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HIREK

2010. marcius 4-én a Corinthia Grand Hotel Royalban unnepélyes
keretek kozott mutattuk be dr. Molnar Géza, iréi nevén M. Szebeni Géza
konyvét: Robert Schuman. Egy kereszténydemokrata az eurdpai egységért.

Ez a kdnyv az els6 olyan Schuman-monogréafia, amelyet magyar
szerz§ irt magyar kozonségnek. Schuman neve nalunk is szalldige
lett mindazok korében, akik mindennapjaikban talalkoznak a keresz-
ténydemokrécia és az Eurdpai Uni6 torténetével - valdjaban azonban
Magyarorszdgon vajmi kevéssé ismert a nagy politikus életmdive,
sarkalatos politikai filozdfiaja.

A konyv szerz8je 2001-ig jelentés diplomatapalyat futott be, tob-
bek kozt Parizs és a Vatikan voltak allomashelyei. Torténészi mun-
kassagaban kdzelmultunkat tekinti at sajat kutatasokra tdmaszkodva.
El6z6 kotetében Alcide De Gasperi politikai életutjat tekintette at (Magyar
Szemle Konyvek, 2007).

A konyv a brisszeli Robert Schuman Alapitvany segitségével
jelent meg. A kényvbemutat6 az alapitvany és a Magyar Szemle kdzos

rendezvénye volt.
*

A MAGYAR SZEMLE UJ FOLYAMANAK (1992-2009) teljes sorozata
kedvezmeényes aron vasarolhatd meg szerkeszt6ségiinkben. Ara 9000
forint. Kedvezményt kisebb sorozatok vasarlasa esetén is adunk.

AMAGYAR SZEMLE A VILAGHALON
http://mww.magyarszemle.hu

DROTPOSTACIMEINK
F6szerkeszt6: kodolanyigyula@mail.datanet.hu
Szerkeszt6ség: msza@mail.datanet.hu

FOGADOORAK: Kedden 13-15 6raig, illetve megbeszélés szerint.

A FOLYOIRATOT kiadja a Magyar Szemle Alapitvany. A Magyar
Szemle Alapitvany igazgatésaga: B6d Péter Akos, dr. Borostyankdi
Matyas, Entz Géza, Granaszt6i Gyorgy (elndk), Jeszenszky Géza,
Kodolanyi Gyula, Szabados Gyorgy.

E SZAMUNK TAMOGATOI
OTP Bank Nyrt.
A Polgari Magyarorszagért Alapitvany
Batthyany Lajos Alapitvany
Oktatési és Kulturalis Minisztérium
Nemzeti Kulturalis Alap



Fészerkeszté: Kodolanyi Gyula

Szerkeszt6bizottsag: Borbandi Gyula,
Czako Gabor, Horkay-Horcher Ferenc, Kulin Ferenc,
Mellar Tamés, Szabados Gyorgy, Szocs Géza

Szerkesztéség: Abinéri Otto, Csejdy Virag, Gréh Gaspar,
Hajnal Anna, Kiss Istvan, Sebestyén llona

UJ folyam XIX

Granasztoi Gyorgy

Egynap

Szavaildanos

Cs6it Gysrgy

Ujvary Gabor

Haas Gyorgy

SomorjaiA dam

Ozesandor

Prokopp M aria

Veélgyesi Orsolya

M adl Ferenc

3-4.szém Zolo.éprilis

Halal az o ttesten

1989.jlnius 16.
vagy azok a kivételes pillanatok

A magyarsagjogallapota Erdélyben.
Beszélgetés Ujvari Ferenccel

,.Elt 6tvenkét évet, dolgozott

egy évszazadnyit". Klebeisberg Kuno

megitélésérdl és id6szer(iségérol.
1 rész

Dessewffy Gyula, egy magyar
girondista

Pax et lustitia osculabuntur?
Mindszenty biboros

és az igazsagossag
Kelet-Kozép-Eurdpaban
Nemzeti helyzetértékelés
Németh LaszI6 és Bibd Istvan
gondolkodasaban. 1. rész

Botticelli Esztergomban

Tudomanyos kozintézetek
vagy kdzmdvel6dési intézmények?

Bucsu Herczegh Gézatol

3

8

16

25

38

53

87

105
117



1% metafizika Szabados Gyodrgy rovata
Hamvas Béla: Magyar Hiiperion 123

Koérkép

Egedy Gergely Neokonzervativizmus Amerikaban:

egy ellenforradalom kisiklasa 125
Groh Gaspar Ne felejtsiik a notat!

Séarosi Balint antolégiaja 133
SzmodisJdens Vankiot 8Z atvesztobs1?

(Prugberger Tamas: Globalizacio,

neoliberalizmus és ajog) 139
Fay Zoltan Katasztrofa és segitség. Haiti 144
Metz Katalin Bibliai h6sok és bohémek 148
Kubinszky Mihaly A vasbeton évszazada 152
Gaspar G. Janos Forduléban 156
B&d Péter Akos Honnan hova jutott hazank

nyolc év alatt 165
Summaries 175
E szdmunk szerz6i 179

évi letisztitdas utan. Esztergom, Varmuzeum. A fotdkat Wierdl
Zsuzsa készitette. A képek Prokopp Méria Botticelli Esztergomban
cim( cikkének illusztracioi, a képek kozlését koszonjiik a Studiolo
Kft.-nek.

Polgéri
Magyarorszagért
Alapitvany

otpbank

0 OKTATAS| ES KULTURALIS MINISZTERIUM

Nemzeti Kulturalis Alap



HALAL AZ UTTESTEN

Langlovagok és emlékhelyek

alahol a dombok kozott, egy Ut szélén, csendes kis haz-

ban él az id8s holgy, Emma néni, akit rendszeresen meg
szoktunk latogatni. J6 néhany hdnapja, egy pénteki regge-
len hidba hivtuk, nem vette fel a telefont, rosszat sejtettiink.
Eppen indulni késziiltiink hozza, amikor a mobilomon hi-
vott a kdzelében laké jo barat, és elmondta, éjjel egy autd
kettétorte a haz el6tt a villanyoszlopot, nincs &ram a kérnyé-
ken, a néninél még a cseng6 sem szol. Amikor odaértiink,
a roncsot mar elvitték, éppen az 0j oszlopot allitottak fel a
villanyszerel6k, a régi ott fekiidt a kerités mellett, kettétor-
ve. Szerencsére nem a hazra zuhant, abbol komoly kar lett
volna, arr6l nem is sz6lva, hogy az embernek csak ilyenkor
jut az eszébe, mi torténik a hazra esé vezetékben Iévd nagy-
feszliltségl arammal.

Benn a holgy télikabatban fogadott, mert nem m{ko-
dott a flités és természetesen meleg viz sem volt. Kimentem
megnézni és meghallgatni, mi tortént. Ejjel egy kocsi szaz-
otven kilométeres sebességgel nekicsapddott a mintegy ot
méter magas betonoszlopnak, amely az autét kettévagta, a
vezetd szornyethalt, tarsa, aki be volt kdtve, a levalt masik
résszel egyitt berepilt a szomszéd kertjébe. Két egyetemis-
ta korud filval tortént a tragédia, az utast egy szemtanu sze-
rint sokaig élesztgették az Emma néni bejarata el6tti jardan,
majd életveszélyes allapotban vitték a kérhazba.

Ahalél a kdzdnseéges embert megérinti, mint egy szél-
roham. Es persze egyszerre tekint arra, aki egyszer csak
volt-nincs, meg sajat magara is. Vele mi lesz, hogyan lesz
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egyszer, el6bb vagy utébb. A hirtelen halal, f6ként a fiata-
loké, az erejuk teljében lév6 férfiaké, szép n6ké kilondsen
felkavard. Mindenki atélt mar hasonl6t. A dobbenetét, a ré-
miletet, hogy ez megtdrténhetett. Ez a fajdalom kikezdhe-
tetlen, csak lelketlen ember vonhatja kétségbe.

Rovidesen megindult a bacsujaras a tragédia helyszi-
néhez, kdzéppontjaban az Uj villanyoszloppal. Az els6k a
hozzatartozok lehettek, a furcsa hangok miatt figyeltem fel
rajuk a kert egy tavolabbi pontjarol egy-két ora elteltével.
A férfiak zokogtak, atolelve tartottdk egymast hosszl per-
cekig, gyorsan visszahGzddtam, annyit lattam, hogy jololto-
zbttek voltak, harom autéval érkeztek. Este mér sok mécses
égett, viragcsokrok, koszoruk, sét egy temet6i fakeresztet is
leszlrtak az oszlop tovébe, rajta az aldozat nevével, mint a
temet6ben. Az autdk jottek-mentek, kés6 estig lehetett halla-
ni az ajtok csapodasat. A szlrkiiletben egy ablakbdl kinézve
két lanyt lattam, kézen fogva alltak, hatuk razkédott, néman
sirtak, mogottiik négy fil nézett a semmibe. Joval késdbb,
éjfél utan mar csak a sok-sok mécses égett, sehol egy lélek.
Ritus, amely emberek nélkiil folytatodik hosszd arnyakkal?
Mindnyajunkra atsugarzott a szomorUsag és a fajdalom.

Vasarnap délutanig maradtunk, idénként kinézve az
Gtra lattam, mi torténik az emlékhely koriil. Szombaton egy-
re tébb lett a virag és most mar szamos nagy, fém, temet6i
mécsestartoban is égtek a langok. Toébb kisebb koszor is 16-
gott az oszlopon. Furcsasagok is feltlintek. Egy komor arcd
fiatalember nagy, kerekre tagult szemekkel, gyors Iéptekkel
jart ide-oda valamilyen képzeletbeli haromszdg vonalait ko-
vetve, atment az Ut taloldalara is, id6nként leguggolt, ugy
nézte félrehajtott fejjel az oszlopot. Valamit atélt, vagy azt
akarta er6sen. Egy alacsony termet(i asszony kiszallt az au-
tojabol, a fejéhez kapott, ,,a fényképez6gépem!"” Visszaiilt és
gyorsan elhajtott. Délutan ismét lattam, szépen siitétt a nap,
mar egy ideje fotdzhatott, éppen a félredobott, sotétsziirke
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vezetdilésen 1évd vérfoltokat 6rokitette meg egészen kozel-
rél, vaku nélkdil.

Vasarnapra némileg csokkent a jovés-menés, és persze
nem lehetett tudni, mennyi a gyaszold, mennyi az alkalmi
bamészkodo, aki a néznivalé miatt parkolt le a kozelben.
Jollehet a kaputol csak néhany méterre all az oszlop, ekkor
merészkedtem el@szér kozel hozza. Nagyon sok volt a sze-
mét korilotte. Az eset hordalékaval senki sem torédott, a
vérfoltos (ilés most az arokban hevert, talan a fényképész
lokte oda. A szétrobbant szélvéddk cserepei, badogdarabok,
betontdérmelék, egyszer hasznalt steril keszty(ik és fecsken-
d6k, gézdarabok, tovabba gyertyacsonkok a jarda szélén és
a padkan. Mindent 6sszesOpOrtem, megtelt a kuka. Aznap
tobb szentségtoré megjegyzést is lehetett hallani, példaul
ilyeneket: ,Ez egy kozismert szdguldoz6 volt!" Persze ki
tudja. ,,Ilyen alapon minden korhazi agyat, amelyben meg-
hal egy ember, kérbe lehetne rakni Gjra és Gjra gyertyakkal."
Mire a masik: ,,Ezt azért egy kicsit félreérted!" Egy feleség
hozzam: ,,Miért csak nektek jutott eszetekbe a rendrakas!"”

Nem lehetett menekiilni a tragédia el6l. A szomoru-
sag és a hirtelen halal felett érzett débbenet tovabb kisért
benniinket. Hét kdzben tobbszor beszéltiink rdla a felesé-
gemmel, aki telefonon is érdekl6doétt, mi a helyzet az osz-
lop kordl. ,, Esténként bevilagit a konyhéba a gyertyafény"
- felelte Emma néni. Valaki szdlt, hogy a langlovagok.hu por-
talon fenn vannak a fényképek, amit akkor éjjel készitettek
a tlizoltok. Tobb tucatot talaltam ott, szerencsére csak az
autorol és a karokrol, a borzalmakrol nem. Allitélag sokan
bongészik ezt a lapot rendszeresen. A kettévalt és a hatan
fekv@ Oreg piros autd egyik szandékosan kinagyitott rész-
lete megddbbentett, a kerékgumik annyira lekoptak, hogy
tikorsimék voltak.

Ekkor kezdtem el gondolkodni. Példaul azon, szolt-e
valaki, mondjuk a mécsest gyujtd gyaszol6k koziil, hogy
ilyen gumikkal csak meghalni lehet. Ma mar kinyomoz-
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hatatlan. Ez a gyasz az orszagut szélén nem a felel6sség-
rél szol, az biztos. Akkor mir6l? Természetesen a hirtelen
halalrél és a rettenetr6l. De nem ott fogjék eltemetni, az Ut
szélén. Miként azt a sok-sok hasonlé aldozatot, vétlent vagy
vétkest sem, akiknek az emlékmdiveivel manapsag mar egy-
re stiribben lehet talalkozni az orszagutak szélén: mivirag
koszorus kereszttdl kopjafaig és apré Maria-szoborig, kéke-
resztig mindenfelé lathatoak. Evente még most is tobb mint
hétszazan halnak meg orszaguti balesetben. A statisztika az
egyik véglet. Lehet, hogy ezek a mementok adjak a masik
végletet? Esetleg masfajta végletekrdl van sz6, amelyekben
a szamok ko6zémbosek? Egyik oldalon az elemi érzések, a
sziv, a masik oldalon a gondolkodas, mérlegelés, az agy. Le-
het, hogy az érzelmek aradasa kirekeszt minden megfonto-
last ezekben a latvanyos gyaszokban?

Ki lehet-e jelenteni, hogy a gyasz helye a temet6, nem
az orszagut. Mai fogalmaink szerint ez nagyon keményen
hangzik. Viszont tény az is, hogy a halottakat nem az Gt
szélén temetik el, azaz a hevenyészett emlékmi csak azt a
helyet jeldli, ahol a test elvalt a l1élektdl. Ateista megfogalma-
zashan megsz(int lélegezni. Arra a kdvetkeztetésre jutottam
végil, hogy a poganysag el6tti allapotrol van szo, akik ott
gyaszolnak, a tragédiat nem a tanulsagaiban, netan erkol-
csi, kdzosségi kdvetkezményeiben élik meg, hanem a halal
pillanataval foglalkoznak, egyediil az arado érzések hatdsa
alatt. A haldl itt latvany, nem egy folyamat lezarasa, nem is
annak logikus vagy varatlan vége. Es persze nincs tanulsaga
sem. Ezért is k6zombos, hogy az, ami tortént, miért tortént,
hogy az emlékhely alkalmi, tébbnyire tisztatlan és gondo-
zatlan is. Az is k6zémbdos, hogy a vétkeseket és a vétleneket,
ha szintén elpusztultak, nem valasztja el semmi. Az emlék,
amely hevenyészett és alkalmi jellegli, nem az utokornak,
nem is miivészi igénnyel készilt temet6i alkotés, err6l és
egyéb tanulsagokrdél sem mond semmit. Az emlékhely va-
I6ban a pillanat kimerevitése. igy a helyet lathatatlan, de
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athatolhatatlan fal keriti, csak azokrol és azoknak szol, akik
atélik az ott bekdvetkezett pillanatot.

Mondjék, vannak orszagok, mint Goérégorszag, ahol az
ut melletti emlékhely még gyakoribb, mint nalunk. En olyan
orszagokat is ismerek, ahol ez a szokas nem létezik. Kul-
turalis kulonbségekrdl, fokozatokrél van sz6? A baleset Gt
menti emlékhelye nalunk azt jelenti, hogy a halott kdzsze-
replévé valt a gyaszolok szerint. Ez nem magatdl értet6dé,
hanem tukrozi a kdzallapotokat. Jajkialtdas. Mar akkor mas
vilagban éInénk, ha az énkormanyzat allitana emléktablat,
amely a rend6rségi jegyz6konyv alapjan feltiintetné a bal-
eset okat, felel6sét. Ezt nem kivanalomként allapitom meg.
Csak megjegyzem annak banalis példajaként, hogy a vila-
gok kiillonbdznek. Itt és most a kdzteriilet és a hirtelen halal
személyes és egyedilallo pillanatanak nem &sszekothet6
kett6sségérdl van sz, amit a hatramaradottak gy oldanak
fel, hogy kihasitanak a térb8l egy darabot.

EImult az &8sz, kifelé megyink a télb6l, Emma néni
haza el6tt mar nem égnek a mécsesek, egyik-masik fémtartd
felborult, leszaradtak a koszoruk. Gondolni sem merek arra,
hogy mi lesz, ha egyszer majd felvet6dik, rendet kell rakni
az oszlopnal.

Granasztoi Gydrgy



EGY NAP

1989. JUNIUS 16.
VAGY AZOK A KIVETELES PILLANATOK

arcel Proust mondja, mlvének ez talan a legizgalma-
M sabb (izenete, hogy minden életben vannak Kivéte-
les, varazslatos, csodas pillanatok, amelyek megszakitjak a
sziirke vagy fajdalmas pillanatok véget nem ér6 sorozatat,
és igy értelmet adnak az életnek. A maganéletrdl van persze
sz6 Marcel Proustnal, mésrol nem is lehetne, mert hiszen
a kozéletnek nala nincsen kilondsebb értelme, vagy, mint
mesterénél, Flaubert-nél, a torténelem nem képes valtoztat-
ni, se igy, se tgy a maganélet menetén. Mi azonban masfél
ezer kilométerrel keletebbre élink, mint 6k éltek, s ennél-
fogva azt tapasztaltuk - vagy talan abban az illGzidban él-
tiink, hogy azt tapasztaljuk -, hogy a térténelemnek is meg-
vannak a maga izgalmas, varazslatos, mondhatni felemel6
pillanatai.

Két ilyen pillanatot éltem meg. Legalabb kett6t, ha na-
gyon szigorUan rostalok. Az els6 természetesen 1956. oktd-
ber 23-a, a Bem tér, ahova gimnaziumi osztalytarsaimmal
- mertiskolank, a Toldy, egészen kozel volt hozzé - mér jo-
val a tiintetés kezdete el6tt megérkeztiink, és ahol a hiradés-
ok le is filmeztek benniinket, de az a hiradd persze soha-
sem jutott el a mozikba. Nehéz megfogalmazni, hogy miben
nyilvanult meg, miben is &llt annak a délutannak a csodaja,
legfontosabb benne talan a teljes azonosulas, a teljes egyet-
értés torékeny pillanata, az az érzés, hogy mindannyian,
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akik ott vagyunk, ugyanazt akarjuk, nemcsak a multat és a
kozelmultat megtagadni, elfeledni, kiiktatni, hanem ugyan-
akkor valami Gjat, ami persze azért hasonlit egy torténelmi
képre, létrehozni és életre hivni. Olyan volt az a néhany ora,
mint amikor az én feloldodik a mi-ben, olyan, mint egy ha-
zatalalas, mint az élet folyamatat ado folytonos surlodasok,
allandd utkozések felfiiggesztése, valamiféle varazsos, de
persze csak pillanatnyilag lehetséges teljesség megtalalasa.

Az emlék, ennek a csodanak az emléke, dontd fontos-
sagl maradt szamomra (s nyilvanvaléan sokunk szamara)
a rakdvetkez6 években is. Es kezdett lassan mitikussa valni,
mert megismételhetetlennek, ugyanakkor viszont - mint a
mitoszok - mindent megalapozénak latszott. De a mitosz
Iéptéke mas, mint az emberi életé. Akkoriban olyan vilag-
ban éltlink, amely az emberi élethez képest éroknek, meg-
véaltoztathatatlannak tlint. Referenciaként a szaz6tven éves
torék hodoltsag jelent meg a tudatban, vagyis a szabadulas
reménye a belathatatlan jov6be tolédott at. A birodalom,
melynek a peremén, de azért a hatarain belil éltiink, akkor
mar évtizedek 6ta fennallt, és tudtuk, hogy a birodalmak
életét, ROmaét vagy Bizancét, nem években, de nem is év-
tizedekben, hanem legaldbbis évszazadokban, hacsaknem
évezredekben mérik.

Praga 1968-ban - azutan Gdansk és Varsé a nyolcvanas
évek elején - csak elmélyitette a meggy6z6deést: itt egyelére
nem jéhet més, csak - Sigmund Freud kényveimét kdlcson-
véve - a mindennapi élet pszichopatologiaja. Antall Jozsef-
fel, akit még a Toldybdl ismertem, azokban az években nem
talalkoztam, igy nem tudtam (ami azota a Rainer M. Janos
konyvében idézett besugoi jelentésekbdl is egyértelmiien
kivilaglik), hogy volt legaldbb egy ember Magyarorszagon,
aki nem osztozott az altalanos véleményben; aki tudta és
hitte, hogy a birodalmi rendszer hamarosan 6sszeomlik.
Csak a nyolcvanas évek masodik felében kezdtik érezni,
hogy a rendszer kezd recsegni-ropogni, gazdasagilag leg-
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alabbis, ami persze az er6szakszervek hatékonysagat egy
cseppet sem befolyéasolta.

1987 szeptemberében meghivtak a Mikes Kelemen Kér,
a nyugat-eurdpai magyarok évente megrendezett értelmi-
ségi Osszejovetelére. Ott volt, tobbek kozt, a nyugatiak ko-
zll Czigany Lorant, Karatson Endre, Péter Laszlo, Németh
Sandor, Sarkdzi Matyas, Faragd Béla, hazulrdl Balassa Péter,
Krasznahorkai Laszl6, Vallai Péter, vagyis jorészt irodalom-
rol meg térténelemrdl folyt a szo, de azért olykor, bar nem
is ritkan, politizaltunk is. Emlékszem, egy beszélgetés soran
szOba jott a szabad valasztasok kérdése; akkor Ugy éreztem,
végre mar lehet beszélni réla, lehet mar latolgatni, de meg-
érni azt az id6t, a szabad valasztasokét, aligha érhetjik meg,
olyannyira messze van még. Csak er@sitett ebben a felfoga-
somban a Beszél6nek az a szama, amelyet Balassatol kaptam
meg, és amelyben a magukat demokratikus ellenzéknek
nevez6 csoportosulds hangadoi fogalmaztdk meg egy hosz-
szu tervezetben politikai céljaikat. Eszerint a Part a hatalom
egy részet atengedné a tarsadalomnak, dént6 részét viszont
megtartana, vagyis a képvisel6knek csak egy részét valaszt-
hatnank meg szabadon, a tobbit, a tobbséget a Part valasz-
tand és nevezné ki. Elképesztett és elriasztott ez a tervezet,
de azt gondoltam, ha 6k, akiknek tébb a betekintésiik, mint
nekem, még ennyire erdsnek latjak a hatalmat, akkor kozeli
fordulatra itt egyel6re nincsen remény. A lengyel események
is 1989-ben mintha ezt a felfogast tamasztottak volna ala, az
elsd valasztasokat ott ebben az 6szvér megoldasban (részben
valasztott, részben kinevezett képviseldk) tartottdk meg.

Még egy fontos emlékem van errél az id6szakrol:
Szekfli Gyula Ujraolvasasa. Talaltam a Harom nemzedékben
egy olyan gondolatot, amely szerint az a politikai rendszer,
amely pusztan a gy(ldletre épit, nem lehet hosszu életdi.
Reménykeltd megallapitas volt, ha - ahogyan én magam
rogtén tettem - akkori jeleniinkre, a hodoltsagi allapotra
(ez Karatson Endre kedvenc kifejezése volt) vonatkoztatjuk.
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Evtizeddel késébb, de ez mar egy masik torténet, probaltam
ezt a mondatot visszakeresni a Szekfli-m(iben, de sehogy se
tudtam ratalalni; csak az torténhetett, gondolom ma, hogy
annak idején magam vontam le a torténész gondolatmene-
tébdl ezt az aforisztikus megallapitast.

Az atmenet, a szlrke zéna azonban varatlanul véget
ért. Tintetés tlintetést kdvetett, de mintha a fortélyos félelem
még nem tiint volna el teljesen. Ma is el6ttem van a kép, aho-
gyan az Alkotmany utcaban, mar koézel a Kossuth Lajos tér-
hez, az Uttest kdzepén haladunk, ez a Nagymaros-tlintetés
volt, rengetegen, a bal oldali jardan pedig egyszerre feltlinik
a fal mellett futolépésben Esterhazy Péter és Komis Mihaly.
Esterhazy utana azt mondta, ha jél emlékszem, meg is irta,
hogy az oktdber 26-i avos sortlz jart a fejiikben, hogy pon-
tosan ott 16ttek, a Féldmdvelési Minisztérium el6tt. Azota
tudjuk, félelmiik nem volt egészen indokolatlan. De ahogy
kovetkeztek egymas utan a monstre megmozduléasok, gy
kopott szép lassan a negyven év egyik leger6sebb koét6anya-
ga: a félelem. Es az a szép nyari nap, az Gjratemetés napja
egyszerre, talan nem varatlanul, atbillentette a mérleget. Ok-
kal vagy ok nélkil: a félelem helyet adott valami masnak -
areménynek.

Rengetegen voltunk a Hésok terén aznap. Akkoriban
négyszazezerre becsilték a tomeget. Kilondsek voltak az
el6késziletek. A Gjratemetést a TIB szervezte. Beszédeket
terveztek és koszortzast. Kompromisszum késziilt, mert bi-
zarr modon maga a hatalom is részt kivant venni az altala
kivégeztetettek Gjratemetésén. Azota a sajtoban sok sz6 esett
arrol, hogy mi is tortént a kulisszak mogott. Sokkal fonto-
sabb azonban, gondolom, mindaz, ami a kulisszak el6tt
tortént. Ereztilk mindannyian, akik ott voltunk, hogy végre
megtorténhet, talan meg is térténik a fordulat, mert az az
alap, amelyen harmincharom éven at (kiilénds ez a szam,
asszociaciokat ébreszt) a Kadar-rendszer latsz6lag megren-
dithetetlendl allott, most hirtelen, egy csapasra elt(inik.
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De hadd legyek személyesebb. Akkoriban az MDF
még a Budai Vigado épiiletében m(ikodott, meglehetds ka-
otikusan. Ott hallottam par nappal janius 16-a el6tt, amint
Csurka szemére veti a vezet§ség tagjainak: miként mehettek
bele, mig 6 kulfoldon jart, hogy az Ginnepség szonokai kozt
egyetlen emdéefes se szerepeljen, holott az MDF az egyetlen
ellenzéki szervezet, amely képes témegeket megmozgatni.
Ugyanakkor hangzott el, hogy a rendez6i gardat viszont az
(j part biztositja, Lezsak kétezer embert igért.

Antall akkor még nem volttagja a forumos vezetésnek,
csak oktoberben valasztottdk meg elndknek. De aktiv volt,
két szervezetet is létrehozott: az Emberi Jogok Ligajanak
magyar tagozatat, és az Eur6pa Mozgalom (Mouvement
Européen) magyar tagozatat. Kett6s célja volt ezekkel, aho-
gyan visszatekintve latom, egyrészt maga koré gydjtend6
azokat, akik a késébbiekben majd segithetik munkajat, mas-
részt az alakulgaté part besoroldsa a hagyomanyos (konzer-
vativ-kereszténydemokrata, liberdlis, szocialista) europai
partstruktaraba. A Liga aprilisban alakult meg az Orvostor-
téneti MlGzeum nagytermében, hadrom parizsi magyar, Tar
Pal, Philippovich Tamas, Kende Péter, az ottani szervezet
tisztségvisel8i segitségével, Csodri Sandor elndkletével. Al-
elndkok lettek Goncz Arpad és Vasarhelyi Miklds, pénztaros
Boross Péter, fétitkar jomagam. Antall a hattérben maradt,
elndkségi tag volt csupan, Mészoly Mikléssal, Kodolanyi
Gyulaval, Joo Rudolffal, lllyés Maridval, Mécs Imrével és
masokkal egyiitt.

A Liga is koszorlzott természetesen. Az a dontés szi-
letett, hogy Philippovich Taméssal egyiitt én helyezzem el
majd a koszor(t a HGsok terén, a virtualis ravatal labanal.
El6z6 nap a TIB székhelyén kellett egyeztetniink. Minden-
féle listdkat mutattak; a kivégzettekét, akiknek nevét majd
a szertartas soran felolvassak, meg mas papirokat is, tébbek
kozt az 6tvenhatos perekben halalra itéltekét. Ahogy erre
a névsorra néztem, egyszerre elallt a lélegzetem: Czajlik
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Péter nevét lattam meg, elemista osztalytarsamét, sziletett
1940-ben, tehat tévedés nem lehet, de él még, tehat bizonyo-
san életfogytiglanira enyhitették a bilintetését. A Széna tériek
kozé tartozott, mint megtudtam; logikus, hiszen, emlékez-
tem ra, az Ezredes utcaban lakott. Czajlik arrél volt neve-
zetes, hogy harmadikban skarlatot kapott, ami akkoriban
piros cédulds lakast, utdna pedig konyortelen fertétlenitést
jelentett. Kényvet, jatékot gydjtdttink neki az osztalyban.
Nem kdlcsonbe, hanem 6rokbe adtuk, amit adtunk, mert a
fert6zott targyakat a karantén megsz(intével megsemmisi-
tették. Czgjlikot harmadik 6ta nem lattam, egy szemiiveges
filcska maradt meg az emlékezetemben. De hogyan lett be-
I16le tizenhat évesen fegyveres felkel§?

Amikor a H8sdk terén a kivégzettek nevét olvastak,
leny(ig6zd, torokszorité percek, arra gondoltam, & is, a ve-
lem egykoru, 6tvenhatban még szinte gyerek, rajta lehetett
volna a listdn. Mint ahogyan Mansfeld Péter rajta volt. Az-
nap koran reggel indultunk el Anikoval, gyonyorien sitdtt
a nap, a kocsit sikerdlt lerakni valahol a Ligetben, onnan
sétaltunk be a térre, ahol lassan gy(ltek az emberek. Nyu-
godt, csendes, méltdsagteljes volt az egyre dagad6 tomeg;
azt éreztiik, gondolom, mindannyian, akik ott voltunk,
hogy irtdzatos, legy6zhetetlen erét képvisel. Az aldozatok
listdjanak felolvasasa volt az igazén nagy pillanat, az igazi
gyaszmunka, ahogyan Paul Ricoeur mondana. A koszorlza-
sok viszont inkabb a régi filmhiradok végteleniil unalmas és
komikus pillanatait idézték volna, ha nem érvényesil az (j
szereposztas. De érvényesiilt, a régiek, a megszokottak: az
Orszaggydilés elndke, a Minisztertanacs elndke, a Hazafias
Népfront elndke csak egyek voltak a sok koziil, vadonatj
szervezetek, egyesiiletek, bizottsdgok alig vagy egyaltalan
nem ismert képvisel6i oroztak el t6liik a f6szerepet. A Ka-
dar-rendszer elitje tobbé nem dominalt, a mérleg atbillent,
érezni lehetett, hogy mar az Ujak az erésebbek. A Part embe-
rei, arra a harom-négy orara legalabbis, belesimultak az (j
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tobbségbe. Megtort a félelem, végre megtdrt harmincharom
esztendd megszokott és nyomaszté varazsa.

Abeszédek retorikusan szoltak. En ilyenkor tobbnyire
kikapcsolok, az el6re gyartott elemekbdl 6sszeallé oracidnak
inkabb csak a ritmusat kovetem. igy volt akkor is. Az utolso
beszéd azonban hirtelen felébresztett. Egy hatodik kopor-
sorol beszélt egy szakallas fiatalember, amelyben a magyar
ifjusag nyugszik, az az ifjusag, amelynek a forradalom leve-
rése derékba torte az életét. A M{csarnok pitvaraban valo-
ban hat koporso allott, azok el6tt helyeztiik el koszoruinkat:
Otben Nagy Imre és munkatarsainak maradvanyai, és egy
hatodik, Ures, amelyik a magyar ifjisag sorsat jelképezte.
A szdnok evidencidkat mondott, de olyan evidencidkat,
amelyeket addig a nyilvanossag el6tt, ekkora nyilvanosséag
el6tt senki sem mert kimondani: arrdl, hogy Magyarorszag
helyzetéért az MSZMP a felel@s, arrol, hogy ha megadjak
alapvetd jogainkat, azzal nem kegyet gyakorolnak, hanem
csak a minimumot adjdk meg, és hogy az orszag életében
most végre gyokeres valtozasoknak kell bekdvetkeznilk.

Jol emlékeztem a harmincegy évvel azel6tti napra,
amikor a Népszabadséagban rovid kézlemeény tudatta: lezaj-
lott a Nagy Imre-per, amelyr6l azt se tudtuk, hogy folyamat-
ban van, a védlottakat blindsnek taldltdk, mindegyikiket
halalra itélték, és az itéletet végrehajtottak. Eppen érettségi
utan voltam, a bankettre egyik osztalytarsunk, Incze Péter
nem jott el; a névére jelent meg helyette, és elImondta, hogy
két nappal azel6tt letartdztattdk. Tehetetlen diih fogott el az
Ujsaghir olvasasa kdzben.

Kdvetkezett az egyetemi felvételi vizsga. El6tte valo
este apam lellt velem, és nagyon komolyan arra kért, hogy
ha kozéleti téma keriil szdba - tudtuk, hogy F., a KISZ-titkar
is ott lesz a felvételi bizottsagban, hogy munkéasér, fegyvere
is van -, probaljam kikerilni a valaszadast. Miket mondhat-
tam otthon? Mert apAmnak nem volt szokasa, hogy igy di-
rektben intelmeket osztogasson. Mindenesetre megigértem,
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hallgatag leszek. F. azonban - 6t évvel a Nagy Imre-temetés
utan, 1994-ben a Hom-kormanyban kapott funkciot - nem
kellemetlenkedett.

Most mar, 1989. junius 16-an végre ki lehetett monda-
ni, amit akkor csak a lakas falai kdzt mondhattam. S6t, a
Part korifeusai, barmily hihetetlen volt, majdnem ugyan-
azt mondtak. De a hangulat békés volt, a remény végtelen.
Megint ugyanazt éreztem, amit annak idején, oktober 23-an,
az én és a mi egybeolvadasat.

Ismertem mar akkoriban persze Sigmund Freud To-
megpszicholdgiajat, amelyben finom logikaval fejti ki az
ilyenfajta egybeolvadas veszélyeit, amely nem torténhet
méasként, mondja, mint hogy az én a mi kedvéért pillanat-
nyilag felfliggeszti a gondolkodast, feladja kritikai szellemét
s teljesen atadja magat a tdmeg érzelmeinek, mozgasanak,
céljainak. A hadsereget és az egyhazat hozza fol példanak,
mint ahol tokéletes ez a fajta dnfeladas. Ez t6rtént volna
veliink is azon a kivételes délel6tton? Onfeladas? A szabad
szellemmel szemben, ahogyan Nietzsche mondana, a kotott
szellem diadala?

Talan nem. Inkabb Ggy gondolom, sem egyikik, sem a
mésikuk nem élt at az 1956-oshoz és az 1989-eshez mérhe-
t6 torténeti pillanatot. Az irénia, amely maskor éIniink segit
azzal, hogy kozds szintre hozza a fajdalmasan kettéhasadt
vilagot, ilyenkor egy pillanatra (egy torténelmi pillanatra)
felfliggeszt6dik, és mi diadalmasan atéljik a teljesség érzetét.

Eletem nagy szerencséje, hogy megélhettem két ilyen -
térténelmi - pillanatot.

SzavaiJanos



A MAGYARSAG JOGALLAPOTA ERDELYBEN

Csoti Gyérgy beszélgetése Ujvari Ferenccel

U jvari Ferenc kolozsvari ligyvéd lakasan arrél beszélge-

tiink, hogy milyen amagyarsag jogallapota, joghelyzete
a mai Romaniaban, az Erdélyben é16 magyarsagnak milyen
alkotmanyos jogai vannak. De miel6tt arrél beszélgetnénk,
hogy ma, 2007-ben mi is a helyzet, nézziink meg egy régi
videofelvételt: 17 évvel ezel6tt, a temesvari forradalom uta-
ni napokban, 1989. december végén itt voltam, ebben a la-
kasban, és ott, anndl az irdasztalndl, abban a karosszékben,
amellett az allélampa mellett nagyon szépen Kkifejtetted,
hogy milyen jog illeti meg a magyarsagot Erdélyben. Néz-
zik meg most ezt a felvételt!

Cs. Gy.: Most december 30-a van, tehat két hét telt el aforradalom
kitorése éta. Mi a helyzet Kolozsvaron? A forradalmi erék kezében
van a varos, forradalmi bizottsag van, kikb6l all ez aforradalmi
bizottsag?

U. F: Teljes nyugalom van. Megindult ennek a nem-
zetmegmentd tanacsnak a szervezddése megyei szinten is.
En abbdl az alapallasbol indulok ki, nincs tébbet kompro-
misszum, nem lehetiink tdbbet opportunistak. Negyven
éven at az opportunizmusunk, a kompromisszumunk ide
vezetett. Ezért mar az induldskor radikalis allaspontra kell
helyezkedni. Sorskérdéseink megoldasahoz radikalisan
kell hozzafognunk. Erdélyben harom torténelmi nemzet él.
Magyar, roman, szasz, és ezek szabadok és egyenl6ek. Sza-
badok azért, mert a természeti jognal fogva mindenki sza-
badnak sziiletik. Es egyenléek azért, mert az Gseiktdl 6ro-
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kolték ajogaikat. Ezért mi, erdélyi magyar demokratak nem
akarunk semmit kérni az induldskor a romanokt6l. Nekem
a romanok ne adjanak semmit. Mert ha a romanok adnak
valamit, k6ztudott, ha valaki valamit ad, azt vissza is tudja
vonni. Ezért erre nekem nincs sziikségem. Az én jogom nem
amasik itt é16 nemzetnek ajogaibol szarmazik, az én jogaim
azon tényb6l fakadnak, hogy az én el6deim itt szilettek,
falvakat, varosokat épitettek fel, kultdrintézményeket hoz-
tak létre. S akkor én itt nem lehetek nemzetiség! A magyar
Erdélyben torténelmi nemzet. Igénylem, hogy a jov6ben ez
igy legyen az alapokméanyokba befoglalva. A magyar lehet
nemzetiség Moldovaban, Monténidban, Dobrudzsdban és
Olténidban. Mint ahogy a hdrom nemzet mellett Erdélyben
szintén lehetnek nemzetiségek. Ciganyok, horvatok, érmé-
nyek, szerbek, szlovakok, zsiddk és masok. Ezek szintén le-
hetnek nemzetiségek. De nekem ne készitsék a nemzetiségi
torvényt, nekem ne legyen Bukarestben a miniszterelndkség
mellett egy nemzetiségi miniszter. Legyen, de nem nekem.
Legyen a nemzetiségeknek. Nemzetiségek vannak a felso-
rolt orszagrészekben is, és vannak Erdélyben is. De én nem
engedem meg, hogy besoroljanak a nemzetiségek kozé! En
Erdélyben az orszagot alkoto és épitd egyik nemzet vagyok.
Nyilvanvald, hogy nekiink egyditt kell felépiteniink és meg-
teremteniink az 0j erdélyi vilagrendet, amely olyan kell
legyen, mint ahogy Méricz Zsigmond fogalmazott: tindér-
kert. Es ez csak aharom egyitt laké nemzet akaratatol fiigg.
Ha célul ezt tlizzik ki, nyilvanvald, hogy meg is tudjuk
valGsitani. En rendkiviil bizom abban, hogy ez a pillanat,
amelyre - mondom - az erdélyi népek hetven éve varnak,
hogy ez valéban a demokraciat hozta el. Es a demokracia
keretein belil a teljes szabadsagot, a teljes autonémiat, a tel-
jes onrendelkezési jogainkat, mert ha nem igy van, akkor
minket ismét becsapott a térténelem. De én bizom benne,
hogy ezt most mindenki komolyan veszi. Valéban magya-
rok is, romanok is, szaszok is. S hogy ez igy legyen, ez ma
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mar nemcsak magyar érdek, hanem éppugy roman, szasz
érdek is.

- Nos hét, ezek utan aszavak utan, amelyeket tizenhét évvel
ezel6ttfogalmaztal meg, hogyan latod ma, 2007-ben a magyarsag
alkotmanyos helyzetét itt Erdelyben, Romanian belul?

- Sajnos semmi valtozas nem kovetkezett be. En Roma-
niaban ma is negyedrend( allampolgar vagyok.

- Nem is mésodrend(i?

- Nem is méasodrend(. Els6rendd allampolgar az ural-
kod6 osztalyhoz tartoz6 minden roman, masodrend( al-
lampolgér vildgnézet nélkiil minden romén, harmadren-
dd allampolgarok azok a nemzetiségi kisebbségek, akik a
roman érdekeket kiszolgaljak, ide sorolom az RMDSZ-t is.
Es negyedrend( allampolgar vagyok én, aki a sajat nem-
zeti érdekeimet gy akarom érvényesiteni, hogy az 6ssz-
hangban legyen a Karpat-medencei népek érdekeivel. Ami
szamomra rendkivil elszomorité dolog, és ez 1920. junius
4-e 6ta igy van. En a sajat szil6féldemen, a sajat hazamban
nemzetiségi kisebbsége kell legyek annak a roman nemzet-
nek, amelyhez 1920. janius 4-én odacsatoltak. Noha én nem
a romanok altal megalkotott allamba késziiltem, kélt6ztem
be, én a sajat sziléfoldemet, amely nekem hazam, Erdély,
Bansag, Partium, Maramaros, én ezt soha el nem hagytam.
En a romanok altal megalkotott allamba be nem koltéztem.
A romanok koltdztek be az ltalam, illetve az én nemzetem,
az én népem altal megalakitott orszagba.

- Ezek sajnos torténelmi tények. Tehat ami Trianon és 1920
Ota tortént, azt nagyjabdl ismerjik, ha esetleg a kulisszatitkokat
nem is mind. Most 2007-et irunk, Magyarorszag is, Romania is,
Szlovakia is egyébként, egy méasik nagy elcsatolt teriilet, az Euré-
pai Unidn belll talalja magéat. Ez egy szerencsés helyzet, amely ke-
retet, lehetdséget ad arra, hogy a térténelmi sérelmeket valamilyen
modon orvosoljuk. Csak keretet ad, hangstlyozom, meg nem oldja.
Mi lenne a megoldas, mit kellene tenniink, és Ugy, ahogy nagyon
okosan és szépen kifejtetted, hogy a Karpat-medencében él6 vala-
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mennyi nép, valamennyi nemzet érdekeit szem el&tt tartjuk. Mi a
teendd, hogyan tudnank ezt az igen bonyolult, igen kényes és igen
stlyos kérdést kezelni, megoldani?

- Barmilyen rosszul hangzik 2007-ben, de idéznem kell
Paskandi Gézat, aki miutan hét évet lellt a roméaniai bor-
tonokben, Magyarorszagra koltozott ki, csonka Magyaror-
szagra, és ott volt kénytelen éIni halalaig. © mondotta - sz6
szerint idézem, mert megtanultam  ,,ha nem lesz hatar-
kiigazitas, az Eurdpai Unié szdmunkra, a magyar nemzet
részére nézve egy fabatkat sem fog érni, mert nem mindegy,
mekkora szantoval, mekkora kaszéal6val, mekkora erdékkel
lépek be az Eurdpai Unioba".

- Ez tény. De az Eurdpai Union belil a hatarok jelent6sége
egyre inkabb csokken. Tehat lassan remélhet6leg szimbolikussa va-
lik, hiszen most ha a schengeni hataron beliil lesziink valameny-
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nyien, akkor mindenféle kontroll, ellenérzés nélkil mehetiink
egyik orszaghdl a mésikba, de nemcsak a személyek, hanem a téke,
az informécid, aszellemi termékek, minden szabadon mozog. Tehét
a hatarnak a jelent6sége lecsdkken. Viszont a teriileten él6 népek,
nemzetek statusa, jogallasa rendkiviil sok kivannival6t hagy maga
utén. Ugye, Roménia - hasonléan Szlovékia - olyan alkotmany-
nyal rendelkezik, amely kimondja, hogy Romania a romanok al-
lama. Talén itt kellene kezdeni a valtoztatast. A hatarokrdl talan
kevesebb értelme van ma beszéIni, mint inkabb arrdl, hogy egyen-
rangu és nem egyenrangl népek, nemzetek élnek itt. Arra kell te-
héat torekedni, ahogy te mondtad, hogy egyenrangu allampolgar
legyen ajelenleg Romaniaban €él6 magyarsag.

- Sajnos mindig vitatni szoktam az Europai Uni¢ altal
nekiink felkinalt jovét. En azért nem vagyok elragadtatva,
és engem azért nem Orvendeztet meg ez a felkinalt jovo,
mert lozinkanak (zsdkbamacska - a szerk.) tartom azt, hogy
a hatarok légiesednek. Rendben van, légiesedjenek a hata-
rok. En azt szoktam mondani, én nem akarok tekeregni, ha-
tar nélkil jarni a vilagot, én nem tekeregni akarok. En a sajat
szul6foldemen az alapvetd emberi jogok gyakorlasa mellett
akarok megmaradni. Nem lesz jelentsége a hataroknak,
mondjak az Eurdpai Unidban. Es akkor az én kérdésem
mindig az, a roman kdzigazgatas hol ér véget? Artandnal.
Hol kezd6dik a magyar kdzigazgatas? Artandnal.

- Na de ha nincsenek hatarok, ha egy union beldl vagyunk,
akkor a roman jognak olyan lehet8séget kell biztositani a magyar
nemzethez tartozo6 allampolgaroknak, mint amely a tébbségi nem-
zetet megilleti. Tehat talan oti kellene kezdeni, hogy a jogallasat
kellene megvaltoztatni az erdélyi magyarsagnak Romanian bell,
és arra a szintre emelni, hogy egyenrangl allampolgarok legyenek
a romanokkal, és ugyanezt Szlovékidban. De maradjunk itt Erdély
teriiletén. En persze Budapestrél nem adhatok tanacsot. Akik it
élnek, azoknak jobban kell latniuk a helyzetet. De nekem az elsé
dolgom lenne, ha itt éInék, azért harcolnék, hogy Romania alkot-
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ménya valtozzon meg. Roménia nem a romanok allama, Roménia
az itt él6 6sszes nemzet, nemzeti kozosseg allama.

- 1989 éta hirdetem minden férumon, ahol megadatik
szamomra, lapokban megirtam, hogy addig, amig én nem
leszek tarsnemzete a Karpat-medencén beliil é16 nemzetek-
nek, s féként roman partnereimnek, addig valtozast nem
varhatok. En 1959 6ta ligyvédeskedem Kolozsvarott. En
még soha anyanyelvemen Kolozsvarott perbeszédet nem
tarthattam. Pedig alkotmanyos rendelkezések biztositot-
tak a jogegyenl@séget. De més volt az elmélet és mas volt
a gyakorlat. Amikor engem Ceau8escu idejében be-bevittek
idénként kihallgatasra a Securitatera, ott nagyon nyiltan
megmondottak: ,,Ujvari elvtars, maga ne hivatkozzon a ro-
man alkotmanyos rendre, az alkotmanyos rend nem azért
van, hogy maga hivatkozzon erre."

- Akkor miért van?

- Ez a nagyvilagnak szdl, nem pedig az ott é16 polga-
roknak.

- llyen cinikus modon?

- Nekem ezt igy, hosszu éjszakakon, amikor bent tar-
tottak, és allanddan nyilatkozatokat irattak velem, s végil
egy irdasztalra fektettek le, egy olyan plédet adtak, amely
tele volt vérrel. Nekem azon kellett aludnom. Es nyiltan
megmondottak, az elméletet ne prébaljam gyakorlatta tenni.

- Most viszont megérett az id6 arra, hogy az elmélet gya-
korlatta valjon, ha egyaltalan van jé elmélet. Marmint a roméan
berendezkedéshen.

- Na most a jo elmélet csak az lehet, ha a magyarok a
Bansagban, Partiumban, Erdélyben, Maramarosban kijelen-
tik - és ezt én mar tdbbszoér hangoztattam -, hogy ha tars-
tulajdonosok vagyunk, akkor engem mint tarstulajdonost
miért rekesztettek ki az egyetemi épiiletekbdl, miért nem le-
het nekem ott magyarul beszélnem, mint tarstulajdonosnak
anyanyelvemen - allamhaztartasi és koltségvetési pénzen
fenntartott egyetemen -, miért nem lehet nekem a klinikan
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magyarul sz6lnom, ha tarstulajdonos vagyok ottan, mar-
pedig elméletileg az vagyok. En telekkdnyvi jogi tarstulaj-
donos vagyok Erdélyben egyiitt a roman partnereimmel. S
akkor idézem Marton Aron piispok urat, aki rabruhaban, a
roman bukaresti katonai térvényszéken az utolsé sz6 jogan
ezt mondotta: ,,Az, hogy én tiltakozom a trianoni békeszer-
z6dés ellen, az megfelel a valdsagnak. Es ezért én vallalom
a felel6sséget.” Mert ez kozos tulajdon, a Bansag, Partium,
Maramaros, Erdély k6zds tulajdona az itt lakd népeknek.
Ezt a kdzds tarstulajdoni viszonyt nem Ugy sziintethetem
meg, hogy az egész vagyont, birtokjogot odaitélem egynek,
hanem megosztom a lakossag néparanyszamanak megfele-
I6en. Mi Erdélyben - mondta a plispok Ur - 43 szazalékban
vagyunk jelen. Ennyi illet meg benniinket. Es én most mar,
megérve a 85 évet, abban bizom, hogy az utanam kovetke-
z6 nemzedék Gseinktdl 6rokolt telekkdnyvi jogainkat vissza
fogja igényelni. El kell mondanom azt is, hogy én a Babe§-
Bolyai egyetemet sem tudom elfogadni, és nem vagyok hive
a Bolyai Tarsasagnak. A Bolyai Tarsasag igényli vissza azt az
egyetemet, amelyet Groza Péter ajandékba adott az észak-
erdélyi magyarsagnak azért, hogy az 1947. februar 10-i pa-
rizsi békeszerz8désen bebiztosithassa roméan érdekeit azzal
indokolva, hogy ime, megoldottam a magyar nemzetiségi
kérdést, ezért nyugodtan csatolhatjak vissza Eszak-Erdélyt
Ujra aroman kozigazgatas ala, mert én, dr. Petra Groza mi-
niszterelndk megoldottam a magyar nemzeti kisebbség kér-
dését, még egyetemet is biztositottam nekik. Mivel ezt az
egyetemet, a Bolyai Egyetemet, Groza Péter ajandékozta az
észak-erdélyi magyarsagnak, akkor veszik vissza, amikor
akarjak, és vissza is vették Ggy, amint akartdk. Nekem nem
a Bolyai Egyetem kell.

- Az egyetem korabban is egyetem volt. Nem Groza alapi-
totta.

- Pontosan. En azt az egyetemet igénylem vissza, ame-
lyet az én Gseim 1568 Ota mikddtettek lent Gyulafehérva-
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ron, s amelyet 1872-ben Kolozsvarott nyitottak meg. Mindig
szoktam idézni anagy roman torténészt, lorgat. lorga szam-
talanszor hangsulyozta: ,,Nem azért szereztiik meg Erdélyt,
hogy elvegylk a magyarok megvalositasait. Hanem azért
szereztilk meg, hogy mi is felépithessik a mieinket. Neve-
zetesen kozigazgatasi éplleteinket, nemzeti szinhazunkat,
klinikai épuleteinket, egyetemi kdnyvtarunkat, egyetemi
épileteinket." Na most, ha én telekkdnyvi tulajdonosa vol-
tam a kolozsvéari Nemzeti Szinhaznak, 1872 6ta telekkdnyvi
tulajdonosa vagyok az egyetemnek, a Mik6 utcaban a klini-
kai épileteknek, akkor nekem ezt a telekkdnyvi tulajdonjo-
gi allapotomat vissza kell allitanom. En errél a jogrél lemon-
dani nem tudok.

- Megoldas lenne ennek ajognak az érvényesitése Utjan az
autonémia?

- Minden tovabbi nélkil.

- A személyi elv(, akulturalis, a terileti autondmia.

- Es ennek keretein beliil megval6sitani a lorga altal
felallitott tételt. Azaz visszaadni mindent, ami telekkdnyvi
jogilag a magyaroké volt, és kozds erével felépiteni mind-
azokat az ingatlanokat, épuleteket, amelyekrdl lorga be-
szélt. Egyetlen megoldasnak ezt latom. Minket azzal vadol-
nak, ha igényeljlk ajogainkat, hogy szeparatistdk vagyunk.
Es hogy ha a roman nemzet azt mondja, ez az egyetem az
enyém, ezen az egyetemen roman nyelven kell beszélni, ez
nem szeparatizmus? Tehdt a kdlcsondsség elve alapjan kell
alkalmazni az alapvetd emberi jogokat.

- Vagyis tobb tolerancia, megértés és empatia kivantatik a
tobbsegi nemzettdl.

- Pontosan. Es ne egymas torkanak essiink neki, ha-
nem akeresztény szellem, a kétezer éves keresztény szellem
értelmében egymasnak az érdekeit segitsiik el®.

- Ez zaroszdnak is nagyon szép volt. Nagyon szépen kdszo-
ndm a beszélgetést Ujvari Ferenc.
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- Orvendek, hogy kionthettem lelkem keser(iségét és
almatlan éjszakaim gondjait. Szeretném hinni, hogy mind-
ezek a valtozasok, amelyek be kell, hogy kévetkezzenek az
Eurdpai Unio6 szervezetén beliil, ezek mar az én életemben,
noha a 85. évet mar bet6ltottem, mar az én életemben be fog-
nak ezek indulni.

Cson Gyorgy



LELT OTVENHET EVET, DOLGOZOTT
EGY EVSZAZADNYIT"

Klebelsberg Kuno (1875-1932) megitélésérdl
és id8szer(iségérdl

1. rész

réf Klebelsberg Kuno (Magyarpécska, 1875. nov. 13. - Bu-

dapest, 1932. okt. 11.), a 20. szazadi magyar kultar- és tu-
domanypolitika egyik legkivalobb, nemzetkdzi hir( allamférfija.
1898-as allamtudomanyi doktoratusa utén, a miniszterelnokség
tisztvisel6jeként fokozatosan emelkedett a hivatali ranglétran:
1907-ben a miniszterelnokség nemzetiségi osztalyanak vezet6je,
1914-t61 1917-ig a vallas- és kdzoktatasuigyi minisztérium koz-
igazgatasi, 1917-ben, néhany honapon &t - politikai példaképe,
Tisza Istvan mellett - a miniszterelndkség politikai allamtitkara.
1917-t6l Kolozsvar, 1920-t6l Sopron, 1926-tdl Szeged orszaggyd-
Iési képviselGje. 1921 decemberétdl belligy-, 1922 juniusatol 1931
augusztusaig pedig vallas- és kdzoktatasugyi miniszter. A tarca
vezet6jeként szamos torvénytfogadtat el: a nagy nemzeti kdzgydj-
teményeket egyesité Orszagos Magyar Gy(ijteményegyetemrdl
(1922), a Magyar Tudomanyos Akadémia allami tdmogatasarol
(1923), a kozépiskolak reformjardl (1924), a népiskolakrdl (1926
-ez 1930-ra mar 5000 tanterem és tanitdi lakas 4tadasat eredme-
nyezte), a kullféldi magyar intézetekrol, a kiil- és a belfdldi 6szton-
dijakrdl, illetve a koézalkalmazottak gyermekeinek allami tamoga-
tasarol, valamint a polgari iskolakrol (1927), a numerus clausus
enyhitésérdl (1928), a természettudomanyi kutatasokfejlesztésérol
(1930). 1917-t6l halalaig a Magyar Torténelmi Tarsulat elndke.
Neki kdszonhet6 a ,,menekiiltegyetemek” (Kolozsvar és Pozsony)
szegedi és pécsi befogadasa, Szeged és Debrecen univerzitasainak
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kiépitése, a szegedi DOm tér és kornyezete kialakitasa, a Tihanyi
Biologiai Intézet, a Corvin-rend és az Alfdld-kutatd Bizottsag
megalapitasa. 1926-t6l minisztériuma kapta a legnagyobb ara-
nyU (1927-t61 mar tébb mint 10 szazalékos) tamogatast az allami
koltségvetéshdl. Az egyik els6 magyar politikusként ismerte fol a
radio jelent6ségét. Elképzeléseit gyakran népszer(sitette Gjsagcik-
kekben, tobb kotetben foglalta dssze. Legf6bb torekvése a ,,széles
néprétegek értelmi szintjének™ emelése és a helyét nemzetkozi
szinten is mindenben megalld értelmiségi, kdztisztvisel6i elit ki-
képzése volt. Utdbbi céljat a Collegium Hungaricumok alapitasa-
val (1924: Roma, Berlin, 1927: Réma; ezt tervezte - végil is ered-
ménytelendl - bdviteni Parizsban, Londonban és Ziirichben) és
kilfoldi magyar allami dsztdndijak adomanyozasaval részben el is
érte. Sokszor tévesen értelmezett ,,kultarfolény"-gondolatanak és
,-neonacionalizmusanak’ lényege a magyar kultira és tudomany
nemzetkozi versenyképességének biztositasa és emelése volt.

Fényképeir6l fegyelmezett, néha szigorl, kifinomult és
arisztokratikus arc néz rank. Hatarozottsag, eltdkéltség
és rendszeretet sugarzik rdla. Szinte sohasem mosolyog.
Nemigen lehetett a tarsasag kdzéppontjaban allo, kedélyes,
sokakat felviditdo és megnevettet§ személyiség. Sok szem-
pontbdl szdraz, nehezen megkdzelithet6 ember volt, nem
vette 6t koriil a baratok hada. Kevés kovetdje, am annal tébb
ellenfele, irigye volt. Ratermettségét, intelligenciajat, kivald
menedzseri képességeit viszont kevesen vitattdk. Ugyanak-
kor szamosan tartottdk unalmasnak, minden eredetiséget
nélkilézének, olyan embernek, aki csak masok gondolatait
adaptalta tigyesen. Es mégis: egy egész korszak meghata-
rozd politikusaként tekintettek rd mar a sajat koraban is.
Bethlen Istvan mellett leginkdbb az 6 nevéhez kototték az
1920-as évek Magyarorszaganak konszolidaciojat, napjaink-
ban pedig a két vilaghabori kozotti idészak egyik legbefo-
lydsosabb és legnagyobb hatast allamférfijaként beszéliink
rola. Méltan.
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Megitélése mar életében is folottébb ellentmondasos
volt. Mikor a kultuszminisztérium kozigazgatasi allamtit-
karaként 1917 februarjaban a Magyar Torténelmi Tarsulat
elndkének valasztottak - jogi, nem pedig bdlcsész végzettsé-
ge ellenére  Kunfi Zsigmond, a Tanacskoztarsasag kés6bbi
népbiztosa a kdvetkez6ket irta a Népszavaban:,,[...] ezt ava-
lasztast, barmily jelentéktelen dologrol is van sz6, a magyar
kultarpolitika legnagyobb botranyai kézé kell sorozni, az
alazkodas oly tényei kozé, amelyhez foghatdo még a magyar
irodalmi és tudomanyos életben is ritkan esett meg. [...] a
Magyar Térténelmi Tarsulat tagjai nagyrészt oly férfiakbdl
allanak, akik valamilyenfajta alarendeltségi és fligg6 vi-
szonyban allanak Klebeisberg Kuno grof, titkos tanacsossal
szemben [...], mint tanarok és mizeumi emberek. A sokol-
dald grof ugyanis [...] vallas- és kozoktatasligyi allamtitkar
is." Réadasul Klebelsbergnek semmiféle tudomanyos mun-
késsaga nincs - hangzott Kunfi vadja.1*

Tiz esztend6vel kés6bb Klebelsberg miniszteri tevé-
kenységét - beszédeit és cikkeit tartalmazé kotete megjele-
nése kapcsan - egyértelmiien pozitivnak itélte Alexander
Bemat. Az az Alexander, aki nehezen volt ,kurzusbarat-
saggal" vadolhatd. ,[...] csak egy sebezhet6 pontja van: a
numerus clausus - irta. - Itt is minden elfogulatlan olvasoja
is azt a benyomast szerzi, hogy barcsak mint tigyvédet is
meg lehetne 6t szerezni a numerus clausus - megtamada-
sara." (Klebelsberg egyébként nemzetgydlési képvisel6ként
az 1920-as numerus clausus torvényt ellenezte, s nem is sza-
vazta meg.) ,,Latjuk, hogy 6 maga fanatikus munkdasa ennek
a kultaranak. Nem tudom, mért haragusznak ra a politiku-
sok és haragusznak-e ra valoban. Nekiink lelkesedniink kell
érte. Akarja a jot, a nagyot, a tokéleteset, akarja nemzetének

* Az irédshoz tartozé jegyzetek a www.magyarszemle.hu weboldalunkon
talalhatok.
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az emelését. [...] Anagy célkitlizéshez és az érte folydo mun-
kaban Klebelsberg egyik hivatott vezériink."2

A méra szinte teljesen elfeledett torténész, Gogolak La-
jos tizenkilenc esztend@sen, 1929-ben jelentkezett els6 ira-
saval, éppen a Magyar Szemlében. Nem sokkal ezutan mar
részt is vett a Hungaria Szallé éttermében tartott Magyar
Szemle-esten, ahol felhdborodottan tapasztalta, hogy so-
kan ,,cstinyan réhogtek, hogy a »Klebi« - grof Klebelsberg
Kuno, Magyarorszag Eétvos Jozsef és Trefort Agoston utan
legkulonb vallas- és kdzoktatasligyi minisztere -, 1am, so-
sem nyer meghivast ezen mar 1926-27 6ta rendezett pompés
diszvacsorakra, holott hat mily nélkilézhetetlen épitéje vol-
na a rezsim kultarpolitikdjanak." Kés6bb, a korai harmin-
cas években arra is felfigyelt, hogy a magyar szellemi elit
képvisel@inek egy része, ,,Szekfli, Homan, Gerevich, Farkas
Gyula sth. micsoda undorito és szemtelen mddon beszéltek
Klebelsberg Kunérol [...]. Azutan is még sokszor hallottam
a »Klebi«-r6l gunyoros megjegyzéseket Szekfli Gyulatol a
hires-hirhedt péntek délutani Modern kavéhazi asztalnal,
holott Szekf(t a pesti fakultas ellenzésével dacolva [...] ép-
penséggel a »Klebi« hozta haza a bécsi Staatsarchivbol, ahol
ugyan m. kir. kiligyminiszteri tanacsosi rangban élt, de
maganyosan és folyvast csak olvasva vagy lerészegedve -
vesebaja is, maga mondta, innét val6 volt..."3

Mondhatnank, hogy a kézismerten csip6s nyelv{, nem
éppen joindulatd megjegyzéseirdl ismert Gogoldk szavai-
nak csak részben adhatunk hitelt. Am mégiscsak elgondol-
koztatd, hogy a korabeli levelezésekben is szamos, Gogolak
észrevételeit igazold utalast talalunk.

Pasteiner lvan, az Orszagos Koényvforgalmi és Biblio-
grafiai Kdzpont igazgat6ja, mar 1922 nyaréan - alig egy ho-
nappal azutan, hogy Klebelsberg kultuszminiszter lett - fi-
gyelmeztette Héman Balintot: ,,Klebi baratod nem az az okos
ember, kinek Te gondolod s a mizeumi és konyvtari reform-
ra vonatkoz0 tervezete csapni valo ostobasag!"4Hdéman fele-
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sége, Bora asszony is ugy vélte: ,,Klebi mint mindig, most is
bolondda tartjamagat [ . . - ,,Klebiad.[isz]nd, j6 neki, hogy
Maga V. fiz. oszt[al]lyal dolgozza agyon magat neki."5

Toth LaszId torténész, a Rémai Magyar Torténeti In-
tézet titkdra 1926-ban ginyosan Klebedidsznak nevezte a
Klebelsberg 6tvenedik sziiletésnapjanak tiszteletére kiadott,
méskilonben neves szerz6k altal irott, szinvonalas tanul-
manykdtetet. Bibo Istvan pedig, szintén nem minden él nél-
kul, Klebiklésznek tituldlta 1931-ben, nem sokkal miniszter-
ségrol tortént lemondasat kdvetden.6

Az indulatos és vitriolos hangvétel( - sokszor igazta-
lanul vadaskodo6 - esszéir8l ismert Szabo Dezs6 még Kle-
belsberg halala utan is a ,szerencsétlen emlékezetli Kle-
belsberg Kuné reformnimfomaniajardl" beszélt. Gyilkos kri-
tikajaban (Kultarfolény és kultarpolitika) pedig igy jellemezte a
klebelsbergi politikat: ,,Klebelsberg grof azzal az emyedetlen
patosszal, melyen ugyan némelyek felismerni vélik a modem
politika gyari jegyét, de amelynek &szinteségében kételked-
nink meégsem szabad: elkidltotta mar honunk és Eurdpa
minden kukkabb domborodasan, hogy 6 kultirfélény-poli-
tikat csinal. A nemes grof ilyenkor tagadhatatlanul ama lat-
vanyossagok kozé tartozik, amelyek Pintér [Jend irodalom-
torténész] tanar Urnak afenséges hatassal szemben felallitott
kovetelményeinek minden ismérvét kimeritik. E kimerilt
ismérveknek jelen esetben valosagos wagneri kiséretet ad a
holtradolgozott, agyon-privattanitéskodé nyomorg6 tanarok
kisérteties gyomorzenéje. [...] A grof ar minden mozgékony-
sdgaval - bizonyara tudattalanul, az sileg determinalt hajla-
mok vak kényszerével: minden tényében agerman héditast épiti,
annak egyenget utat, annak jelent jovét."7

A német szocidldemokratak Vorwarts cim( napilapja
1930-ban - meglehetsen rosszindulati megkozelitésben,
a baloldali magyar emigracio érvelését atvéve és ismétel-
ve - megrdgzott reakciosként, a nagybirtokok, az ,.egy-
hazfejedelmek" és az analfabétak minisztereként mutatta
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be. ,,Igen sokszor a liberalizmus és a felvilagosodas jelme-
zében jelenik meg, emiatt a Bethlen-kabinet hazi liberalisa,
és a keresztény kurzus hazi zsidainak kdérében is larmazik.
A zsiddk fBiskolai felvételét korlatoz6 numerus clausus
szellemi felbujtéjaként a pesti izraelita hitkdzség Ginnepé-
lyén vesz részt, hogy egy oldalvagast adjon ugyanennek a
torvénynek. Ebredé magyarok és zsiddbarat liberalizmus,
parlamenti demokracia és szdzszazalékos fasizmus, sotét
klerikalizmus és modem irodalom - ez Klebelsberg. [...] Mo-
dem szépitészer a magyar nemesi uralom él6 hullajan, ez az
alapvonasa a Grof kultarpolitikajanak, amelyet & »neonacio-
nalizmusnak« nevez."8

A gyakran igaztalan itéletek csak Klebelsberg 1932 ok-
toberében bekdvetkezett, varatlan haldla utan valtoztak meg
és alakultak pozitiv értékelésekké. A cimben szereplé idézet
Klebelsberg ,,hazitjsagjanak", a Pesti Naplonak a nekrologja-
b6l szarmazik. ,,Majd minden térvényjavaslatanak kompozi-
cioja és vazlata egy Ujsagcikk volt a Pesti Napléban. Felderité
szolgdlatra kuldte az Ujsagbettit, hogy a kozvélemény hangula-
tat és felfogasat megallapitsa."9Az 6t korabban minduntalan
tamadd Népszava is kijelentette: ,,elismeréssel kell megmon-
dani, hogy a magyar ellenforradalom politikusai kézl 6 volt
az egyetlen ember, aki akkor, amikor nem politizalt, amikor
nem az ellenforradalom kivansaga szerint valé kultdrpoli-
tikat irdnyitott, hanem csak kultdrat adott, minden kemény
szembenéllasunk ellenére kiérdemelte az értékes ellenfélnek
kijaro tiszteletet. [...] Csodalatos és egyben jellegzetes tragé-
didja, hogy a tulajdon partjanak és tulajdon vilagszemléle-
tének emberei tamadtak ellene a legélesebben. A nagybirtok
iskolaiszonya és a kultura folott valo nyegle dzsentri viccels-
dés, a »csiborpatkolda« [az 1927-ben felavatott tihanyi biol6-
giai intézet glnyos elnevezése] jelszava fekiidt Klebelsberg
szandékainak atjaba. [...] Klebelsberg hittel allott a maradi pol-
gari gondolatfrontjan, de kultiraval szolgalta vilagszemléletét. Az
orditd dilettantizmusnak ezekben a szomoru éveiben emléke
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megérdemli, hogy mashova sorozzuk, mint az ellenforrada-
lom tébbi szerepl6jét." D

Részben kritikus hangok azonban még bucsuztatasa-
kor is hallatszottak. A Magyar Hirlap szerint: ,,nagyvonald
kultdrpolitikat csinalt Klebelsberg. Olyan kultarpolitikat,
amelyet boldogabb és gazdagabb idékben talan senki nem kifo-
gasolt volna. igy talméretezte a kiilféldi magyar kollégiumo-
kat, tilméretezte az egyetemeket és lefelé taIméretezte a ta-
nyai iskolakat. De a Bethlen-korszak sok tilméretezései kozil
alighanem Klebelsberg kultarpolitkajanak nagyvonalisaga a
legmegbocsathatobb. [...] Volt egy nagy hibaja. Takarékos-
kodni nem tudott. De legaldbb jobb és hasznosabb dolgokra
koltotte a pénzt, mint néhany minisztertarsa." 1L Klebelsberg
halalakor még csak masfél hete volt kultuszminiszter Homan
Balint, akit korabban maga Klebelsberg is utddjanak javasolt.
Héman mar a ravatalnal mondott beszédében is finoman je-
lezte: folytatni kivanja ugyan elédje politikajat, de - a gazda-
sé&gi vilagvalsag kdvetkeztében - csak mddositasokkal teheti
ezt. ,,Elgondolaséban az allam, mint mecénas, a reneszansz
fejedelmek és humanista fépapok 6rokdseként jelentkezett
- allitotta - s 6 maga reneszansz allamférfiak modjara élt
az irdnyitas eszkozeivel [...]. Klebelsberg Kuno a vallasos
ember szent meggy6z6désével hitt a kultira nemzetmentd,
allamfenntart6 hivatdsaban. A kultira eszkozeivel hitte ki-
vivhatéknak nemzete elrabléit jogait." 2

Az ezt kdvet6 id6szak hozta aztan magaval Klebelsberg
életm(ivének kanonizalddéasat. Ennek kdszénhetéen Klebels-
berg megitélése 1932-t61 1944-ig egyértelmiien pozitiv volt.
1933-ban a munkéssagat bemutatd, nagyszabasu kiallitast
szerveztek emlékezetére a Micsarnokban.BUgyanebben az
esztend6ben rdla nevezték el az altala 1920-ban alapitott Bécsi
Magyar Torténeti Intézetet, ahol 1934 januarjaban a mellszob-
rat is folallitottak. 4Siremlékét 1935 aprilisaban szentelték fol
Szegeden. Karpati Aurél ennek kapcsan, a ,,reélpolitikusok"
kidobott milliéira utalva tAmadta a Klebelsberget korabban
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»luxus-kiadasokkal" vadldkat: ,,Azok a milliok nyomtalanul
olvadtak el. De ezek ma is itt vannak. A magyar szellem felleg-
varai és also palankjai épiltek bel8le. Olyan id6allé keretek,
amelyeket minden kor (jra meg Ujra kitélthet a maga spiri-
tualis tartalmaval. [...] Annyi kétkedd kdzt neki volt igaza,
a fanatikus hivének. Annyi »redlpolitikus« kozt - az almodé
»fantaszténak«."B

1938-ban adtak ki azt a t6bb mint 350 oldalas emlék-
kotetet, amely a Klebelsbergrél 1932-t6l elhangzé méltata-
sokat, emlékbeszédeket kozdlte, a korszak legnevesebb po-
litikusaitdl, szellemi vezet6it6l.16 1939 majusaban - hosszas
huzavona utan - Teleki Pal miniszterelndk és Homan Balint
kultuszminiszter avatta fol az Eski téren azt a szoborcso-
portot, amely napjainkban a Villanyi Gti Szent Imre Gim-
nazium és templom kozoétt lathato. ,,Egy tavoli nagy célt
tartva szeme el6tt - mondotta ekkor Homan -, kénnyedén
fel tudott emelkedni a napi élet sz(ik horizontjan, mindig
a jovének dolgozva, nemegyszer attérte az aktualis helyze-
tek korlatait. Eszméket és oOtleteket gyarto, ezrével termel6
agyanak ereje folyton (j alkotasokra dsztondzte s gyakorta
ott és olyat is alkotott, ahol a koznapi gondolkodas mar lu-
xusnak mindsit minden kultirat és tudomanyt. Ezért keriilt
szembe azokkal, akik nem érthették meg politikaja nagy vo-
nalait. Pedig mivel6déspolitikdjanak nemcsak iranyelve, a
magyar kultarfélény gondolata volt helyes, hanem eredmé-
nye is korjel6l6 miivel6désiink térténetében." 7

1942-ben jelent meg Huszti Jozsef vaskos és igen alapos
Klebelsberg-biografidja, mindmaig a legfontosabb 6sszefog-
lal6 Klebelsberg életm(ivérél, a mindenkori Klebelsberg-
kutatasok alapja. Nem véletlenil, hiszen a munka részle-
tességét és rendkiviili adatgazdagsagat bizonyara nagyban

ANEGY KARDINALIS ERENY ALLEGORIAJA
AZ ESZTERGOMI KIRALYI, MAJD ERSEKI VARBAN
In situ, 1465-67,freskd, archivfelvétel
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segitette, hogy Huszti még hasznalhatta a masodik vilag-
habor( végén megsemmisiilt vagy elkallédott Klebelsberg-
hagyatékot. Klebelsberg példaszeriinek tartott életérél sz616
Osszegzése szerint: ,,Klebelsberg tiszta lélek volt: szegényen
élt, és szegényen halt meg. A kézvagyonnak hiiségesebb
safarjat elképzelni sem lehet. A rabizott fillérekkel és mil-
libkkal gy gazdalkodott, hogy a befektetések még az uno-
kdknak is megmaradnak, és bdséges kamatot hoznak. [...]
Klebelsberg évszazadokban gondolkodott! Viszont azokban
az épuletekben, amelyeket a »legnagyobb almi magyar kul-
tuszminiszter« almodott valdsagga, ma is, meg majd évti-
zedek mulva is folyik a munka, formalodik a magyar jove.
Mennyi mindennel lennénk szegényebbek, ha Klebelsberg
akkor »takarékoskodik«!"18

Az addigi méltatdsokkal szemben 1944 tavaszatol,
a német megszallastdl, majd kuléndsen az oktoberi nyilas
hatalomatvételtdl ismét teljesen megvaltozott Klebelsberg
értékelése. A széls6jobboldal ugyanis mindenkor keményen
tamadta Klebelsberget, a korrupt és feudalis, liberalis és zsi-
débarat rendszer egyik fé ideolégusanak és tAmaszanak tar-
totta, és gyakran beszélt igy az altala mélyen elitélt hiszas
évekr6l, mint Bethlen-Klebelsberg-kurzusrol.

1945 utan azonban, egy-két esztend6n at még tar-
gyilagosan lehetett folidézni emlékét. F6ként amiatt, mert
a Vallas- és Kozoktatasligyi Minisztérium élén allo uto-
da, Keresztury Dezs6 a sajat példajan is tapasztalhatta
Klebelsberg kulturdlis politikajanak helyességét. Hiszen
bécsi és berlini magyar allami 6sztondijasként, majd a berli-
ni egyetem magyar lektoraként nagyon is jol tudta, milyen
fontos mérfoldkovet jelentett a kiilféldi magyar intézmény-
rendszer Klebelsberg altali kialakitasa.

Becsmérld jelz6k hasznalata nélkil utoljara 1947-ben
Eckhart Ferenc, a Magyar Torténelmi Tarsulat elndke - e po-
zicidban szintén Klebelsberg utéda - beszélhetett a grofrol.©
Meg is kapta érte a magaét. Két esztend6vel kés6bb, 1949
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marciusaban, a tarsulat (j elndkasszonya, a magyar torté-
nettudomany nagy atértékel6je, a masokat ideoldgiai elfo-
gultsaggal vadolo6 - kdzben a maga eszméit és elméleteit a
szaktudomany ezt legkevésbé sem tiir6 teriileteire is Kiter-
jeszt6, azokat harcosan és partosan hirdetd - Andics Erzsé-
bet kiméletlen, még sajat kdreiben is szokatlan durvaséaggal
sz6lt az addigi magyar torténettudomany teljes csédjérdl és
eredménytelenségérél. Mindennek egyik f6 felel6seként pe-
dig éppen Klebelsberget nevezte meg. Sommas itélete nem-
csak igazsagtalan: tudatosan ferdit6 volt. Szerinte ugyanis
1919 utdn - amikor csak a budapesti tudomanyegyetemen
egy id6ben olyan ,iskolateremté" historikusok tanitottak,
mint Angyal D&vid, Domanovszky Sandor, Szekf( Gyula,

Héman Balint, Malyusz Elemér, Hajnal Istvan sth. - Ié-
pett fel az a torténelmi iskola, amely mar egészen nyiltan
a reakcio, a torténelmi fejlédés Gtjan valé megallas, ill. le-

het6leg visszafordulas mellett szallt sikra". Az Eckhartnak
szant oldalvagas pedig igy hangzott: , Klebelsberg Kunérdl
ugy emlékezik meg, mint akinek a mikodésével »a magyar
torténetiras torténetében Orokké emlékezetes« dicsGséges
korszak indult meg. Azt hiszem, nem tévediink, ha ugy
véljik, hogy Magyarorszagon ebben az id6ben a Szdzado-
kon kiviil aligha volt még egy nyomtatott organum, amely
Klebelsberg Kuno dicséitésével foglalkozott volna."2
Talan én sem tévedek, ha feltételezem, hogy elsésor-
ban Andics Erzsébet beszédének és az Altala is képviselt,
meglehetésen szlk latokor(, egyedil Udvozitének vélt,
hamis ideoldgidnak ,,kdszénhet6", hogy a hatvanas évek
végéig nem volt nyomtatott orgdnum, amely - ha nem is
Klebelsberg dics6itésével, de legaldbb - Klebelsberg szere-
pével a targyilagossdgot megkozelitve foglalkozott volna.
Balogh Sandor 1959-ben, majd 1962-ben megjelent - egyéb-
ként Klebelsberg munkéinak alapos ismeretérdl tanusko-
dd - irasai a ,neonacionalizmus" kovetkezd dsszegzésével
zarulnak: Klebelsberg ,,a 19. szazad végi és 20. szazad eleji
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magyar nagyhatalmi nacionalizmust alkalmazta a Hor-
thy-korszak igényeire. Az Uri »lUnnepl6 hazafisag« forma-
inak demokratizalasaval és az egyhazak modernizalasaval
igyekezett megnyerni a tdémegek »bizalmat« az uralkodo
osztalyok szdmara. A neonacionalizmus mégsem egyszerf(i
folytatdsa a megel6z6 korszak nacionalizmusanak. Az elsd
vilaghaborl elétti nacionalizmusnak - amellett, hogy ide-
gen népek er@szakos magyarositasat tlizte ki célul - Habs-
burg-ellenessége miatt voltak haladd vonasai is. Ezzel szem-
ben aneonacionalizmus egyediil az idegen népek leigazéasat
ésidegen teriiletek er§szakos meghdditasat irta a zaszlajara.
Nem egyszer(ien a nacionalizmus egyik vélfaja volt, hanem
a fasizmus nacionalizmusa. ldeoldgiailag tdmasztotta ala
azt a politikat, amely aztan Magyarorszagot alig tébb mint
egy évtized multan, térténelme legszégyenteljesebb habo-
rajaba rantotta bele."2 Bizonyara részben szintén az § fo-
galmazasaban sziiletett a Magyar Szocialista Munkéaspart
1959-es hatarozata A burzsod nacionalizmusrdl és a szocialista
hazafisagrol. Eszerint a Klebelsberg és Kornis Gyula nevével
fémjelezhetd ,,ellenforradalmi korszak nacionalizmuséra el-
s6sorban az nyomta ra bélyegét, hogy Magyarorszagon mar
volt proletardiktatira, s az uralkod6 osztalyok rettegtek
egy Uj forradalomtol. [...] Ez a kommunistaellenes nacio-
nalizmus volt hivatva arra, hogy filozofiailag és térténetileg
igazolja a »torténelmi osztaly« hatalmat: a nacionalizmus a
nagybirtokos-nagyt6kés uralmi rendszer osztalyjellegét a
»keresztény magyar intelligencia« vezetd szerepének han-
goztatasaval kodositette el, a »nemzeti egység« kialakitasan
munkalkodott, a kizsakmanyol6 uralkodé osztalyok mégott
és érdekében, a kommunista part, a demokréacia és a szoci-
alizmus ellen akarta egyesiteni a parasztsagot, az értelmisé-
get és a munkasok elmaradott rétegeit."2

Andics fenyeget6 szavainak és az egyeduralkodd
part allasfoglalasanak hatdsara hossz( ideig senki sem
merészelt a kotelezd ideologiai kotottségek nélkil szolni
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Klebelsbergrél. Egyedil a Bécsi Magyar Torténeti Intézet
és egyben a Collegium Hungaricum egykori igazgatdja,
az akkor mar tizenharom esztendeje osztrak allampolgéar
Miskolczy Gyula sz6lhatott méltéképpen a magyar térténet-
tudomany torténetének bécsi mihelyérél, annak létrehoza-
saban és miikddtetésében Klebelsberg szerepérél, 1962-ben
Becshen, németill megjelent tanulmanyaban.23

Magyarorszagon elséként és jelent6sen Glatz Ferenc
madositotta az Andics altal kialakitott képet az ellenforra-
dalmi korszak torténetirasarol és benne Klebelsberg szere-
pérdl. A hatvanas évek végétdl jelentek meg Klebelsberget
Ujraértékel6-rehabilitalo irasai.2t Ezek utan a nyolcvanas
évektdl sorra adtdk ki azokat a konyvrészieteket, tanul-
manyokat, amelyekben jeles torténészek - Romsics Ig-
nac, Tékéczky Laszlo és masok - igyekeztek targyilagos,
a korabbi, meglehet6sen egyoldali abrazolasokon tallép6
Klebelsberg-portrét folvazolni.5

Ujvary Gabor
(Folytatjuk)



DESSEWFFY GYULA,
EGY MAGYAR GIRONDISTA

essewffy Gyula, grof Batthyany Lajos és grof Andrassy

Gyula dédunokaja, 1909. november 19-én sziiletett
egy olyan csaladban, amelynek legismertebb csaladtagja
Dessewffy Arisztid honvéd tabornok, aradi vértanu. A csa-
lad tagjai nemcsak a kard, hanem a toll mesterei is voltak.
Dessewffy Gyuldban ez a két hagyomany 6tv6z6dott, ami-
kor a személyes batorsag kellett nem feltétlendl a fegyver,
hanem a toll forgatasahoz is életveszélyes helyzetben. Ezért
lett a néciellenes 6sszefogas egyik vezetdje, és a masik meg-
szallo hatalom 6tddik hadoszlopanak, a kommunista part-
nak az ellenfele.

Gondolkodéaséban, politikai alapelveiben er6sen kot6-
dott Teleki Palhoz. Ebben a politizalasban fontos szerepet
kapott az egyetemes humanizmus és az erkélcsi principium,
az, hogy a mindennapokban és a kdzéletben mindenkiben
az embert kell keresni. Elete végéig iranyadé volt szamara,
amit még egyetemistaként hallott professzoratol, Teleki Pal-
tol: moral, etika és hit nélkiil anemzetnek nincs jovdje.

»Nem voltam tanacsadoja" - irja visszaemlékezésében
Dessewffy Gyula - ,,sem baratja, munkatarsa, csak z6ldful{
politikai érdekl&déssel bird csodaldja voltam. Apam Teleki
Pal baratja volt. Mint gyermekeinek jatszotarsa, bejaratos
lettem a Jozsef téri Teleki-palotaba. Itt ismertem meg csa-
ladi kérben »papucsban«, és valasztottam idedlomul. Gyer-
mekeivel hallgattam, amikor amerikai Utjar6l mesélt, cso-
dalatosan értékelte az Egyesiilt Allamok vilaghatalomma
fejl6dését. Mas alkalommal, a magyar gyimdlcs mingségét
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dicsérte, elmondotta, hogy ennek utolérhetetlen mingsé-
gét a Karpatok hegylancanak kdszonhetjik. Mert ezek az
Alfdldre 6sszpontositjak a nap ultraviola sugarait, ez teszi
kémiai szerek nélkil, utolérhetetlenné a magyar gyimaélcs
mindségét. Koltéve valt, amikor a magyar szellemr6l, a ma-
gyar emberr6l, a magyar foldrél beszélt."

Dessewffy Gyula lathatta azt is, hogy Teleki, aki vald-
jaban nagyszabasu reformok megvaldsitasara készilt, ehe-
lyett nemzeti 6néalldsdgunkért kiizd a ndcizmus ellen.

(Harc a reformokért - a masodik vilaghdbord arnyékaban)
Dessewffy Gyula meggy&z6dése szerint Magyarorszag min-
den polgara a nemzet egyenjogu tagja volt. Ezért lett a Dedk
Ferenc Tarsasag elndke; szocidlis érzékenysége vezette 6t el
az Orszag Utja és a Kis Ujsag kiadasaig. Nyugati tanulmanyai
befejeztével, az édesapja halala utan 6roksége birtokaban, a
demokratikus eszmékre fogékony ifjusagnak inditott folyo-
iratot az Orszag Utja cimmel. Lapjaval fel akarta készitem az
ifji nemzedéket a kozeledd naci és kommunista veszélyre.
A folyoirat hasabjain sokszor gondolkodasra késztetd, ellen-
tétes nézetek lattak napvilagot. A szerkesztdség kovette a de-
mokrécia torvényeit. Barankovics Istvan szerkesztése idején
a folyoiratban olyan szerz6k publikéaltak, mint Kovécs Imre,
Ortutay Gyula, Szabé Zoltan, Katona Jend, Kodolanyi Janos.

»Teleki Pal miniszterelnék egy napon hivatott 1939-
ben, a masodik vilaghdborl kitdrésének arnyékaban" -
mondta egyszer. ,,Azt kérdezte: van-e annyi pénzed, hogy
tisztességes aron megvehesd a Kis Ujsagot? Az eddigi tulaj-
donosoknak a zsid6térvény miatt meg kell valnia a laptdl,
és tartok téle, hogy a kormanyparti széls6jobboldal rateszi
a kezét. En pénzzel is tamogatlak, és megszerzem szamodra
a lapengedélyt. Te viszont titokban tartod, hogy az én iréa-
nyitasommal dolgozol. Csinalsz egy Ujsagot a falunak, fel-
sorakoztatod a parasztsagot a német veszéllyel, a nemzeti
szocializmussal szemben." A Kis Ujsag fejlécén hamarosan
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Uj f6szerkeszt6 neve jelent meg: Dessewffy Gyulaé (grofi
cime nélkil). Ezzel egyuttal aktiv résztvevGje lett a német
befolyas elleni szellemi honvédelemnek, majd a foldalatti
kiizdelemnek. A Kis Ujsagot a Fiiggetlen Kisgazdapart fél-
hivatalos lapjava tette. Ugy gondolta, a paraszti tarsadalom
kulturdlis és gazdasagi felemelése jelenti a demokratikus és
nemzeti kibontakozas egyik leglényegesebb feltételét. Tisz-
taban volt azonban a munkassag politikai jelentdségével, és
nemzetbe emelésének, integracidjanak torténelmi kovetel-
ményével is. Ebben a latdismaddjaban mar benne rejlett a ko-
zéprétegek gydngeségérdl vallott véleménye is - hiszen ko-
rabban az alsébb tarsadalmi osztadlyok emelkedésében latta
azt a kivételesen fontos er6t, amely megujithatja a modern
tarsadalmakat. Nem volt elégedett az értelmiséggel sem: fej-
I6désének a gatjat abban latta, hogy az hamisan informalt és
kiils6 hatasokkal kénnyen befolyasolhatd.

Az orszag agrarjellegénél fogva Ggy gondolta, hogy
a valtozasok alapja a paraszti rétegek szellemi folemelése.
Neveltetésénél, szakméajanal fogva is (a debreceni mez6gaz-
dasagi akadémiat végezte, és kétezer holdon gazdalkodott)
szoros kapcsolatban allt a magyar parasztsag szamos poli-
tikai képvisel6jével, vezet6jével. Tudatosan és aldozatosan
segitette a parasztfiatalokat, akik kés6bb nemcsak a paraszt-
sagnak, hanem a fiiggetlenségért és a demokréciaért kiizd6
Magyarorszagnak a vezetdi lettek, vagy lehettek volna.

A kozéleti-Ujsagiréi miikddésében dontd jelentbségl
Kis Ujsagban kezdett irni Kovacs Béla, Dobi Istvan, Darvas
Jozsef. De itt fejtette ki munkassagat Nagy Ferenc is, aki ak-
kor mar kézismert publicista volt, és a Fliggetlen Kisgazda-
partnak Tildy Zoltan, Varga Béla mellett egyik kiemelkedd
vezet6je. A Kis Ujsag Gttoré munkat végzett, olyan szellemi
miihelyként m(ikodott, amelynek szervezd ereje és gon-
dolati hatasa kellett ahhoz, hogy a negyvenes évek elején
megsziilessen a Parasztszdvetség, megerdsodjon a Kisgaz-
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dapart. A lap tamogatta a népi kollégiumok megsziletését,
és ugy allt a rokon torekvések rendelkezésére, hogy nem ki-
vant uralkodni folottik.

A 19. szazad els6 felének reformkora az embert az
egyenl@ség sziiletési jogaval helyezte célkitlizéseinek ko-
zéppontjaba, a jobbagyfelszabaditas és a birtokhoz juttatas,
a tagositas egyarant fontos kérdés volt. A szabad verseny
koranak a liberalizmusa ezt az érzékenységet nem 6rokol-
te. Dessewffy Gyula csaladjaban viszont meg6rz6dott ez a
hagyomany, a reformok bevezetésében élen jartak, elsének,
onként bevezették a csaladi munkabért. A tanyai iskola leg-
tehetségesebb tanuldjat beirattak a Nyiregyhazi Gimnazi-
umba. ,,Otthoni élményeim, szarmazasom ellenére arra a
meggy6z6désre jutottam, hogy millidk sorsa és jov6je nem
flgghet egyesek kénye-kedvétdl. Csak intézményes szoci-
alpolitika, mélyrehat6 szocialis és tarsadalmi reform, gaz-
dasagi életiink alapvetd atformalasa, féldbirtokreform old-
hatja meg a nemzeti problémakat" - irta. Az arisztokracia
koreiben ezért sokan osztalyuk aruléjanak nevezték, hiszen
nagybirtokos létére foldreformot akart végrehajtani. A fold-
reform elképzeléseiben - a Kisgazdaparttal egyditt - Daniat,
Hollandiat tekintette példanak: ezekben a foldkérdést az ér-
tékek rombolasa nélkiil megoldottak.

A harmincas évek masodik felében a tarsadalmi refor-
mizmus képviselete mellé a magyar nemzeteszme védelme
jegyében kiemelkedd feladat volt a német fenyegetés és a
nacizmus veszélyével szemben vald follépés. Desswffy sza-
mara ezért volt olyan fontos a Kis Ujsdg megtartasa: lapja
koltségeinek fedezésére - f@szerkeszt6ként - eladta kirély-
telki tolgyerdejét.

A Duna-parti Hangli kdvéhazban jart 6ssze Peth6 San-
dorral, a Magyar Nemzet fészerkeszt6jével, Bajcsy-Zsilinszky
Endrével és Tombor Jendvel (aki 1945 utan a kommunista
hatalomatvétel arnyékaban, mint honvédelmi miniszter a
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magyar honvédséget akarta megteremteni, ennek lett az al-
dozata). Tarsasagukhoz tartozott Rassay Karoly, a magyar
liberalisok vezére.

Anémet megszallas napjanak hajnalan Dessewffy még
bement a Kis Ujsag szerkesztGségébe. Nem varta meg, amig
betiltjdk a megszallék a lapot, estére talalkozo6t akart meg-
beszélni Tildy Zoltannal, Nagy Ferenccel, a szocialdemok-
rataktol Kéthly Annaval - de mar elkésett. A megbeszélés
helyett csak azt az lizenetet kapta, hogy mindenki bujjon
el, ahova tud. Masnap reggel a Keleti palyaudvar restijében
mégis taldlkozott Nagy Ferenccel, és azt mondta neki: ,,cse-
lekedj belatasod szerint, és én majd fedezlek".

Dessewffy Gyulanak Kiralypusztan, Nyiregyhaza és
Tokaj kozott, batyjanak pedig a kdzeli Vencsellén volt birto-
ka. Nevében 6 kereste fel a kolozsvari hadtestparancsnokot,
Dalnoki Veres Lajost, és azzal tért vissza, hogy kdrnyezete
szerint az ellendllas el6készitésében a kormanyzonak kell
megtennie az elsé lépéseket.

Dessewffy Gyula mar a német megszallas el6tt az el-
lenallas legbels6bb koréhez tartozott. A formalédé mozga-
lom szaméara oly fontos informacidkat Lazar Karolytél, a
kormanyzé testérségének parancsnokatol kapta. (Ismere-
tes, hogy ez az ellendllas igen széles spektrumot fogott at,
résztvevli kozott volt a kommunista Rajk LaszI6, akit Kallai
Gyula, a szocidldemokrata partlap, a Népszava munkatar-
sa vitt oda.) Dessewffy kapcsolatait ismerve nem meglep6,
hogy a kiugrasi kisérlet igéretes szakaszaban, 1944. oktober
15-én a testérség autdjaval ment a Gyd(ijt6foghazba, hogy
kiszabaditson az ellenallas koréhez tartozo foglyokat. igy
hozta ki a fogsaghdl Bajcsy-Zsilinszky Endrét is. Néhany
oraval kés6bb mar neki is bujkalnia kellett, a budai Fillér
utcdban vészelte 4t az ostromot is.

1945 februarjaban Tildy Zoltan hivta, hogy vezesse a
Fuggetlen Kisgazdapart propagandaosztalyat. igy inditotta
Gjra a Kis Ujsagot Fontos szerepe volt az 1945-6s kisgazda-
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parti tobbséget hoz6 véalasztasokban. Meg volt gyéz6dve
arrol, hogy a tobbparti rendszeren belil jelentds tobbséggel
rendelkeznek, és véleménye szerint mindannyian biztak ab-
ban, hogy ezt a politikaban is hasznositani tudjak majd. Ra
kellett azonban jonnie, hogy a demokrécia diszletei mogott
nem a parlamentaris demokracia szabalyai érvényesiilnek,
a politikai intézményrendszer valdjaban nem mkodik. igy
példaul a parlamentben az egyediil abszolut tébbséget szer-
zett FKgP kormanyt alakitva nem kaphatta meg abeligymi-
niszteri tarcat. Dessewffy az els6k kdzott ismerte fel, hogy
az események egyre gyorsabb itemben haladtak a végkifej-
let, a teljes kommunista hatalomatvétel felé. 1947-ben, mint
a Kisgazdapart parlamenti képviselGje, Egyiptomban jart az
Interparlamentéris Uni6 gy(lésén. ,Hazafelé jovet - emlé-
kezett vissza - a mi vonatunk mellett allt meg egy masik
vonat, ott lattam a kisgazdaparti miniszterelnokdt, Nagy
Ferencet. - Az istenért - kérdeztem t6le -, mi tortént? - Azt
mondja: Utazom Svéjcba, szabadsagra. Révid id6re ra volt
egy diploméciai fogadas a Park Klubban, ott Varga Béla, a
part egyik vezet6je félrehiv, azt sigta meg, hogy Nagy Fe-
rencnek le kell mondania, vissza se johet Svajchdl. Ez volt a
vég kezdete. Nemsokdara kaptam egy tizenetet. Gyula, most
tlinés! Menj el, ameddig még mehetsz. Holnap mar késg!"

Dessewffy jo kapcsolatokkal rendelkezett, igy a figyel-
meztetés masnapjan a francia katonai attasé teherautdjara
néhany nagy ladat raktak fel. Az egyikben Dessewffy Gyu-
la, a masikban felesége, Barsony Eva kuporgott. igy jutottak
ki Bécshe. A francidkkal kialakult jo kapcsolat még a Ma-
gyarorszagra menekilt lengyelek és francidk segitésének
idején formalddott, a francidk akkori érdemei okan tanul-
tak meg tisztelni. De jo kapcsolatai voltak az amerikaiakkal
is. igy viszonylag gyorsan Gti ckmanyokhoz jutott, és élete
Ujrakezdéséhez 5000 dollart kapott, amit Bécsbdl Parizsba
érve azonnal visszafizetett.
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(A Szabad Eurdpa Radié megteremtése) Parizsban a francia ra-
dié munkatarsa lesz. Az AVH altal elfogott, Magyarorszagra
irt levelében azt irta, hogy helyesen cselekedett, amikor az
emigréciot valasztotta, mert onnan tovéabb tudja folytatni a
harcot, és ha valamilyen valtozas allna be Magyarorszagon,
0 készen all a hazatérésre, az (jabb feladatokra.

A levélbdl kideril, hogy megitélése szerint két taktika
kozott kellett valasztania, vagy otthon kollaboral a bolsevis-
takkal, és megprébalja lassitani a bolsevizalas folyamatat,
vagy pedig emigral, hogy egy kedvez8 fordulat utan uj-
rakezdhesse a harcot. Kifejezi levelében azt a vélemeényét,
hogy bar 6 a méasodik megoldast valasztotta, de az el6bbire
is szlikség van. Vilagosan latta, hogy a nagyhatalmak politi-
kajanak vilaga két részre szakadt, 6 pedig, minden kritikaja
dacéra is a nyugatot valasztja. Ugy latta, hogy az amerikai
propaganda (amelyben a szabadsag védelmezése dontd sze-
repet kapott) elszakadt az amerikai nép akaratatél, amelytdl
idegen volt, hogy a szép jelszavakért Gjabb vérdldozatot
hozzon. Dessewffy kizartnak tartott egy Ujabb haborut, ki-
véve azt az eshetdséget, hogy valami Uj Pearl Harbour-szer(
esemény kovetkezik be. A maga részér6l az angol kilpoli-
tikat latta kovetendének, amely a habord és a belenyugvas
kozott keresett valami kdzéputat. Levele szerint gy érezte,
hogy az emigracio politikai vilagaban ezzel az engedmény-
nyel a baloldalra kerlt.

Dessewffy Gyula Parizsban a Nemzeti Bizottmany
(amely egy emigrans magyar kormany szerepét kivanta
betdlteni) lapjanak, a Nyugati Hirndknek a munkéjaban vett
részt, s ezzel egy id6ben a francia Epoque cim( lap fészer-
keszt6je lesz. Ebben minél tobb kodzép-kelet-eurdpai hirt
igyekezett tovabbitani. Ugyancsak Parizsban lett a Paneuro-
pai Unio képvisel6je, és részt vett az unio hagai kongresszu-
san. Egyidejlileg a francia radié magyar adasanak szerkesz-
t0ségét is vezette.
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Nemcsak jo amerikai kapcsolatai miatt merilt fel a
neve a Szabad Eurdpa Bizottsag vezet6i kozt, amikor dén-
tés szilletett egy radioallomas megteremtésére. Ot javasolta
a Magyar Nemzeti Bizottmany elndke, Varga Béla is, aki a
Fliggetlen Kisgazdapartbdl és a Nemzetgy(ilés elndkeként
is jol ismerte. Varga Béla szerkeszt6ként a demokréacia bator
védelmezdjének tartotta, aki egyarant szembeszallt a nyila-
sokkal és a kommunistakkal is. Végil 1951 nyaran a min-
cheni Regina Szélloban az amerikai vezetés (tobbek kozott
C. D. Jackson) felajanlotta neki a radié magyar osztalyanak
vezetését. A feladatot azzal a feltétellel fogadta el, hogy
olyan széles keretek kozott csinalhatja, ahogyan azt annak
idején a Magyar Frontban tette.

Ahazai diktatdra igyndkei mindig szorosan Dessewffy
Gyula nyomaban voltak. Err6l tantskodik Szanto kdvetnek
akllugyminisztérium részére kiildott 550/950 jelentése, me-
lyet 1950. majus 8-an tovabbitott Budapestre.

Tisztelettel jelentem, hogy Dessewffy Gyulat értesiilésem sze-
rint mintegy 2 honappal ezel6tt a parizsi Radiétdl elbocsajtottak.
Tudomasom szerint Németorszdg nyugati zondjaba utazott.
Az elbocsajtas Dessewffyt kompromittalé anyagok publikalasa-
ra vezethet6 vissza. A francia kormany ugyanis nem vallalhatja
a felelésséget egy franciaellenes németbarat fasiszta alkalma-
zésaért. A francia radi6 magyar adasanak az irdnya Dessewffy
elbocsajtasaval nem valtozott meg.

Szanto s.k.
kovet"

Dessewffy Gyulat - ugy latszik, e diverzio ellenére is - meg-
valasztottak a Parizsi Magyar Ujsagirok egyesiilete elndké-
nek. Részt vett a Szabad Eurdpa Bizottsdg magyar szekcié-
janak, az Eurdépa Tanacsnak a vezetésében, melynek elndke
Auer Pal volt. O volt a Magyar Nemzeti Bizottsag klagen-
furti kovete is.
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Miincheni feladatai kozé tartozott, hogy tanulmanyoz-
za az akkor mar m(ikddd csehszlovak osztaly munkajat. Osz-
szeallitotta a megindulé magyar adas szerkeszt6sége mun-
katarsainak a névsorat. Helyettese lett a Svajcban él6 Thury
Lajos Ujsagird, az egyhazi misorok iranyitasara Janosi Jozsef
jezsuita atyat valasztotta, aki 1942-t6l a Szent Kereszt Egye-
stilet elndke volt, és a papai nunciatiran, anémet megszallas
idején részt vett az ildozottek mentésében (a magyar kor-
many 1944-45-ben, Serédi Jusztinian hercegprimas halala
utan 6t jeldlte utddjanak); a gazdasagi miisorok szerkeszt6je
Kemény Gyorgy szocidldemokrata allamtitkar, Kovach Ala-
dar ir6, a Nemzeti Szinhaz volt igazgat6ja, Marjas Viktor a
Nemzeti Ujsag budapesti és parizsi munkatarsa lett. Az indu-
lasndl ott volt Méarai Sandor is, de § nem maradt Minchen-
ben, hanem hetente kiildte irasait a szerkeszt6ségnek.

Dessewffy Gyuldnak b@séges lehetdsége volt munka-
tarsai kivalasztasara, a vilagban szétszérva szamos Kit(in6
magyar iro és Ujsagiré élt. 1951. augusztus 6-an talalkoztak
elészor a Miinchenbe érkezett jeloltek. A magyar osztaly 81
fével indult. A talalkozon a Szabad Eurdpa Bizottsag részérél
William Raphael tartott beszédet. ,,Kértlik dndket - mondot-
ta -, hogy tegyenek félre minden személyes, minden politi-
kai, minden péartszempontot, és csak egyetlenegy nagy célt
tartsanak szem el6tt. Ez a cél: a szabad Magyarorszag. Sem-
miképpen és sohasem szabad bekdvetkeznie annak, hogy
partok vagy egyéni torekvések sértsék ezt a tervet, ezt a célt,
hogy egy szabad Magyarorszagért dolgoznak, munkajuk
végcélja a szabad Magyarorszag. Ami a radidnak amerikai
ellendrzését illeti - hogy ezzel a szérny( kifejezéssel éljek -,
ezt az ellen6rzést csak a legsziikségesebb mértékben és csak
abbdl az egyetlen okbol fogjuk gyakorolni, hogy annak a ti-
zenhatmillio amerikainak, aki belénk helyezte a bizalmat, hi-
tét megerdsitsiik, és meggy6zziik 6ket arrdl, hogy valoban a
szabad Magyarorszagért dolgoznak" - jegyezte fel Borbandi
Gyula a Magyarok az Angol Kertben cim(i kotetében.
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Dessewffy Gyula a tovabbiakban is szoros kapcsola-
tot tartott fent a Nemzeti Bizottmannyal, de tudta, hogy a
sziiletendd radionak a programjat nem az hatarozza meg.
Ez az § feladata volt, kdzdsen a radié amerikai vezetGivel.
1951 szeptemberére kialakult a m(isorrend, az els6 adas id6-
pontjat 1951. oktéber 6-ra tlizték ki. A megnyitd innepség
a mincheni Bayerische Hofban volt. Az amerikai vezet6k
Udvozl6 szavai utan Dessewffy Gyula készénte meg a bi-
zalmat és segitséget: ,,A gesztus tobb mint szimbdlum, for-
radalmi cselekmény. Tizenhatmillio szabad amerikai polgar
nyUjt barati segité kezet a szenvedd magyar nép felé ebben
a gesztushan. Nem kormanyok képvisel6i, nem vilagszerve-
zetek reprezentansai folytatnak targyalasokat, hoznak hata-
rozatokat Gigylinkben, hanem nagy néptdmegek tdmogatjak
a magyarok szabadsagat... Radiénk egymagaban is tanisit-
ja, hogy az elnyomott népek felszabaditasaért folyé kiizde-
lem Uj szakaszéaba lépett. Magyar radié szolal meg, melyben
magyarok szolnak magyarokhoz és hirdetik korunk egyet-
len mindent atfogd eszményét: a szabadsag gondolatat és a
népek testvériséget."

A szerkeszt6ség munkatarsai nemcsak megélhetési le-
het6séget, egyéni és csaladi egzisztenciat, szakmai kihivast
kaptak, hanem nemzeti feladat teljesitését is, annak a ritka
alkalomnak a kihasznalasat, hogy hazajukért tehettek vala-
mit: szolgalatnak tekintették tevékenységiiket.

Dessewffy Gyula komolyan gondolta, hogy az ado
amerikai anyagi tdmogatassal mikodik, de 6 a magyar
szempontok figyelembevételével irdnyitja a szerkeszt6ség
munkajat. Az amerikaiak ezt nem kifogasoltak. Ez a maga-
tartas kés6bb kezdett eltolodni, igy a SZER mindinkabb Wa-
shington k6zép-kelet-eurdépai politikajanak rendel6dott ala.
De nem volt ellentét a washingtoni kormany és a magyar
emigracio kozott abban, hogy a f6 cél Moszkva hatalménak
megtdrése, a megszallas és a hddoltsagi allapot megsziinte-
tése. Sajatos médon a magyar osztaly munkatarsai kevesebb
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fizetést kaptak, mint a rddid mas nemzetiség(i osztalyainak
dolgozo6i. Azért alakult ez igy, mert Dessewffy Gyula sze-
rény ember volt, és méltatlannak tartotta, hogy akik nemze-
tiiket szolgaljak, azok anyagi el6nydkért harcoljanak.

1952. marcius 7-én a radio megkapta a mincheni An-
gol Kertben taldlhaté épuletet, melyben a magyar osztaly
a D szarnyba koltozhetett be. A naponta megtartott szer-
kesztéségi értekezleten sokszor harminc-negyvenen is részt
vettek. Dessewffy Gyula ezeken politikai vitakat vezetett,
amelyben nagy segitséget jelentett, hogy 1945-t6l nemzet-
gydilési képviseld volt. A magyar osztadly munkatérsai nem-
csak a napi misorprogramrol, hanem altalanos politikai és
vildgnézeti kérdésekr6l is vitatkoztak. Sokszor megvitattak,
hogy mely politikai értékeket részesitsék elényben munka-
juk folyaman. Voltak, akik az 1945-6s jogfolytonossag alap-
jan alltak, vagyis az 1947-ig tarté demokratikus kisérletet
akartdk folytatni, masok a megel6z8 korszak néhany ma-
radandé elemét is beemelték volna a kommunizmus uténi
Magyarorszag folytatandd érokségébe. Utdbbiak hajlottak
arra, hogy a demokratikus kisérlet id6szakat 6sszemossak
az ezt kdvetd kommunista diktatdraval.

Dessewffy Gyula kiegyenlitd, tolerdns magatartasa
0sszhangot tudott teremteni a munkatarsak kozott. Ebben
segitségére volt az amerikai vezetés, amely egyértelm(ien az
1945-6s politikai torekvéseket részesitette elényben.

1952 janiusaban Dessewffynek egy rendkivili szer-
kesztéségi értekezletet kellett dsszehivni, mivel egyes mii-
sorok nem véltak be, ezek vezetSi kozill sokan azt hitték,
hogy levaltjak 6ket. A radi6 féléves munkajanak értékelésére
meghivtak az Européaban él6 magyar értelmiség szamos jeles
képvisel6jét. Dessewffy Gyula megnyit6jaban kifejtette, hogy
az elsd hat hdnap soran ,,mindinkabb felismertik, hogy ra-
didnkat a kommunizmus ellen iranyul6 propaganda adasain
talmenden fokozottabban a magyar kultdra szolgalataba kell
allitanunk. A hazulrél jovo értesiilések arrol szamolnak be,
hogy a magyarorszagi népi demokraciat rohamos tempoban
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alakitjadk at kommunista proletardiktatirava. Ez kulturélis
vonatkozasban a nemzeti jelleg, a nemzeti sajatossagok, a
nemzeti kultira teljes megsemmisitését eredményezi. Sza-
molnunk kell azzal, hogy a magyar kultirabdl az marad meg,
amit sikeriilt Nyugatra kimenekiteniink, és itt fenntartanunk.
Amagyar emigracio feladata és hivatasa, hogy a magyar nem-
zeti kulturat szétszdértsagaban is megmentse, apolja és fejlesz-
sze. A mai helyzetben a radi6é az egyetlen technikai eszkdz,
melyen keresztiil hazafelé lehet sugarozni az otthon megfoj-
tasra itélt magyar kultira szellemét... A magyar jové kiala-
kitdsa szempontjabol a magyar emigracié ma ezzel szolgalja
legjobban a magyar nemzet dntudatanak, lelki és erkdolcsi
ellenallasanak megerdsitését. Amerikai barataink is felismer-
ték, hogy pszichologiai haborat erételjes kultdrpropaganda
nélkil folytatni nem lehet."

A kulturélis mlsorok életre hivasaval egy id6ben mi-
vészeti titkarsagot allitottak fel, amelynek két tagja a m(-
sorszamok meghallgatasa utan véleményezte az elhangzot-
takat. Dessewffy Gyula mar 1952 oktdberében elrendelte,
hogy a bizottsdg szamara véleményiiket irasban is rogzit-
sék. Ez robbantotta ki azt a konfliktust, amelynek soran a
korabban oly sikeres ir6, Vaszary Gabor személyes elfogult-
saggal vadolta Dessewffy Gyulat, és kijelentette, hogy az
intézményben az osztalyvezet6k és a munkatarsak a pénzt
addk és a vezet6k bizalmabdl keriiltek ebbe az &llasha. Ez a
tamadas felerdsitette a személyi ellentéteket. A bels6 fe-
sziiltség miatt tavozott a munkatarsak kozil Kovach Ala-
dar. A tamadast vezényldk felszoélitottdk Dessewffy Gyulat,
hogy vesse fel a bizalmi kérdést. A magyar osztaly vezet6je
ellen inditott timadasokat egyértelm{en széls6jobboldali
er6k vezették, szakmai kritikdjuk mogott hatarozott poli-
tikai szandék rejlett. Allitasuk szerint a radié nem eléggé
nemzeti, keresztény és antikommunista. Dessewffyt az a
vad is érte, hogy kirekeszti a ,,magyar radidsok jeles kép-
viselGit", megteremtve a dilettdnsok rémuralmat. A széls6-
jobboldali emigraciot rendkivili modon bantotta, hogy az



50 MAGYAR SZEMLE, 2010.3-4. SZAM

amerikai kormany a demokratikus kisérlet polgari irany-
vonalat részesitette el6nyben. A radi6 el6tt tintetésre is sor
keriilt, egy kis csoport kovetelte, hogy a Dessewffy-Thury
csoport tevékenységét bizottsag vizsgalja ki.

Ut6bb sok hasonlo megosztasi kisérletrél derilt ki, hogy
mogottiik a hazai titkosszolgalat tevékenysége allt. Erre mu-
tatnak azok a budapesti kommunista titkosszolgalati jelenté-
sek, amelyek Dessewffy Gyula megfigyelésérdl szilettek.

Jelentés

Budapest, 1951. december 27.
A csoportunkban elfekvd anyagok kozott Dessewffy Gyulara a ko-
vetkezd anyagok vannak.
Kapcsolatba van egy Gulyas Gabor nev(i személlyel.
A ,,Szabad Eurdpa Bizottsadg" magyar szekcigjanak, az Europa
Tanacsnak a vezet@ségében szerepel. Ennek elndke Auer Pal és
af6titkarok: Dessewffy Gyula és Nemestothy Dénes. A Parizsi
Szabad Magyar Ujsagirok Egyesiiletének elngke Dessewffy Gyu-
la grof. Dessewffy Gyula megvalt a parizsi radiétol és a Nemzeti
Bizottmany kdvete lett Karintiaban.
Ezek az anyagok mind az objektum dossziékban szerepelnek, 1949,
és 1950-es adatok.

Faragh6 Mihaly 4.v.fhdgy

A kommunista politika mindent elkdvetett, hogy a Szabad
Eurdépa Radiot szétrobbantsék, és Dessewffy Gyulat diszk-
reditaljak. A titkosszolgalat tigynokoket probalt a kozelébe
csempészni, hogy informaciékhoz jussanak.

Ezt igazolja a kovetkezd feljegyzés is:

,-Raéplilés Dessewffy Gyulara.

Klaméar Gyula (jsagiro

Gr. Dessewffy Gyula - aki jelenleg a Szabad Eurdpa Radio vezetd-
je, megkozelitésre akarjukfelhasznalni. Miel6tt a nevezettel konk-
rétabbanfoglalkoznank, javasolom az /11 osztallyal beszerveztetni
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és dolgoztatni. Ez a kombinacid azért is szilkséges lenne, hogy a
nevezettel, az altala végzett munkéaja soran lekompromittalhatjuk.
Beszervezése utan az /11 osztalyon keresztiil feladatokat adnank a
mi szempontjainknak megfelelGen.
Amikor az tigyndk munkdaja soran kell6képpen kompromittalodott,
az I/11 osztalytdl atvessziik és megkezdddik a vele valo konkrétfog-
lalkozas, Dessewffy megkozelitésre, illetve a radidhoz valo beépi-
lésre.

Tari Jozsefav. alhadnagy"

Sztalin halala utdn a Szabad Eurépa Radioé m(sorpolitikaja
is megvaltozott.

Dessewffy Gyula 1954. januar 4-én beszédet mondott
a magyar osztaly tagjai el6tt. ,,A nemzetkozi és az otthoni
helyzetben beallott valtozasok egészen specialis Uj feladatok
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elé allitanak benniinket. Munkank fontossaga naprol napra
novekszik. Két és fél évvel ezel6tt még a hazaiak informala-
saban és biztatasaban lattuk legf6ébb feladatunkat. Ma 0 te-
end6kkel kell szdmolnunk. Figyelembe kell venniink, hogy
hallgatdink eddig nem nemzetkdzi targyaldsokban, hanem
gyors katonai megoldasban reménykedtek. Valodszinlinek
latszik, hogy az otthoniak ez irdnyU vagya és elképzelése
nem fog bekdvetkezni, legaldbbis nem a kozeli jov6ben" -
szamol be szavair6l Borbandi Gyula. A magyar osztalyon
megindult a fluktuacio a kdvetkezd években sem lett kisebb,
igy 1954 augusztusaban az amerikai igazgatosaggal egyet-
értéshben Dessewffy Gyulat New Yorkba helyezték at, ahol a
kozponti misorellen6rzésben mint elndki tanacsadé kapott
beosztéast. A tdvozasat a magyar osztaly élérél nem indokol-
tak, de nem kevesen voltak, akik azon a véleményen voltak,
hogy nemcsak a széls6jobboldal, hanem a baloldal askalo-
dasai is hozzajarultak pozicioja elvesztéséhez.

Dessewffy Gyula egy ideig még részt vett a New York-i
magyar emigracio életében, majd 1958-ban visszavonult, Bra-
zilidban telepedett le. Curitibaban egy hisz f6t foglalkoztato
héziipari izemet hozott Iétre. Magas kora ellenére vezette az
lizemet, s csak azért nem zarta be azt, mert nem akarta, hogy
el6szor 1985-ben latogatott haza Magyarorszagra. Akkori
benyomasairdl kdnyvben szdmolt be. 1990 utan még kétszer
latogatta meg sziil6hazajat. A valtozasokkal nem volt igazan
elégedett, f6ként a magyar vidék életének ellentmondasai
bantottdk. Megoldast valtozatlanul a dan és a holland me-
z6gazdasag példajanak kdvetésében latott. Szdvetkezetparti
volt- de nem a diktatira koranak kényszerszdvetkezeteiben,
hanem az egy tag-egy szavazat elvén alapuld, az egyenjogu-
sag és a bels6 demokracia elvén m(ikod6 szdvetkezetekben
latta a megoldast.

Haas Gysrgy



PAX ET IUSTITIA OSCULABUNTUR?

Mindszenty biboros és az igazsagossag
Kelet-Kdzép-Eurépaban

Mindszenty biboros tid6betegségének kitjulasa
1965-ben

Mindszenty biboros emlékirataiban a kovetség elhagyasarol
52016 részben a kdvetkez6ket olvashatjuk:

».1965-ben kidjult a pécsi orvosi karon teljesen gyogyult-
nak nyilvanitott tid6bajom is. Egészségi allapotomrol ter-
mészetesen jelentést kiildtek a Fehérhaznak s az tovabbit-
hatta azokat a Vatikdnnak. Ebben az id6ben az ir katolikus,
O'Shaughnessy - maga is beteges ember - lett a kovetség
vezet6je. Egyik este, 1965-ben, orvosi jelentéssel a kezében
felkeresett s arra akart ravenni, hogy kezeltetés céljabol vo-
nuljak be valamelyik févarosi kérhazba. Nyugodt hangon
csak annyit valaszoltam, hogy bolseviki korhazba nem
megyek s hogy erre megvannak az okaim... Ha azonban a
személyzetet fert6zést6l féltenék, gy a felszolgal6 tegye az
ételt étkezések el6tt ajtom elé. En az edényeket onnan majd
beveszem s azokat étkezés utan szépen visszahelyezem az
ajto elé. Ezt az eljarast ajanlottam az ligyviv6nek gydgyula-
somig; vagy ha Isten Gigy akarn4, halalomig. O'Shaughnessy
ebben az értelemben intézkedett s igy kaptam az ételt aznap
este mar s azutdn még 10-14 napon keresztill.

Dr. Lynsky kdvetségi orvos pedig arra kért igen tapin-
tatosan, hogy ne aldoztassak betegségem alatt. De mivel a
hivek még szamitottak arra, hogy a szentaldozast szemé-
lyesen szolgaltatom ki a kovetkez8 vasarnapon, erre az egy
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napra - kiilon kézmosas utan - még engedélyt kaptam. Uta-
na kihirdettem, hogy betegségem miatt tobbé nem aldoztat-
hatok sigy néhany vasarnapon keresztiil a hivek nem aldoz-
hattak az én szentmisémen. Istennek legyen hala, a sulyos
baj néhany hét mulva elt(int. (1966-ban Mr. O' Shaughnessyt
sulyos betegen egy févarosi kdrhazba szallitottak. Nagy saj-
nalatomra ott néhany nap mualva meg is halt.)"

Mindszenty biboros napi jegyzeteiben azt talaljuk,
hogy mar 1965 elején tapasztalta magan a tiinetek jelent-
kezését: ,,Nagyon rossz éjszakam volt. Dr. Lynsky nem jott.
Ugy gondolom, kiképkédom a tiildémet. Visszatért 62-ben
[sic!] a tid6baj, amit a fegyhazban szereztem..." bejegyzés
januar 2-an, ill.: ,,Dr. Lynsky itt. Atbc megujult..." bejegyzés
januar 26-an. - Betegsége augusztusban, egy enyhe influen-
zas megbetegedés keretében kiGjult, és nem akart megsz(in-
ni. Az amerikai diplomdcia augusztus folyaman az amerikai
kiligyminisztérium (State Department), a miincheni ame-
rikai misszi6 és a belgradi nagykodvetség részvételével 0sz-
szehangolt akciot bonyolit le. A kdrzeti orvos (a kelet-eurd-
pai szocialista orszagok amerikai diplomaciai misszidinak
orvosa), a belgradi amerikai nagykovetségen lakd dr. James
E. Lynsky azonnal (augusztus 8-an) értesitést kap, beutaza-
si vizumot kér és megvizsgalja a beteget. Augusztus 18-an
kelt és laboratériumi vizsgalatokra hivatkozo jelentésében
azt irja, hogy a tlinetek thc-re utalnak, stirg6sen réntgen-
gépre, annak szakszer(i kezelGjére és szakorvosi vizsgalatra
van sziikség. A budapesti kdvetség, miutan egyeztetett fe-
lettes szervével, a washingtoni kiligyminisztérium Kelet-
eurdépai Hivatalaval, soron kivil kér szamukra vizumot a
bécsi magyar konzulatuson (augusztus 26-an; masnap mar
meg is kapjak), fogadja a frankfurti amerikai korhazbdl
kiilldott szakszemélyzetet és a kilon teherautoval érkez6
rontgenfelszerelést (érkezésiik augusztus 28-an). Szilagyi
Béla kiillugyminiszter-helyettes utobb fejét csdvalta, hogy az
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amerikaiak draga pénzen egészen Nyugat-Németorszaghol
hozatjdk meg mindezt, amikor Budapesten van szakorvos
is, fOlszerelés is, elegendd. Az amerikaiak ekézben a szak-
orvosi vizsgalattal sem késlekednek, az els6, rontgenezést
kovetd orvosi jelentés kelte: augusztus 29., vasarnap. Ez és
a kdvetkezd orvosi jelentések arrol szamolnak be, hogy a
helyzet sulyos, ferté6z6 tbc-r6l van sz, masfél centiméteres
kavernaval. A gydgyitas szanatoriumi szakkezelést igényel,
legaldbb egy, inkabb két éven at. A biboros azonban nem
6hajtja elhagyni 6rhelyét, mert neki feladatai vannak Buda-
pesten. Mint emlékirataiban is irja, vallalta a karantént, az
elkulonitést; nem aldoztathatott; az edények, amelyekrdl ir,
egyszer hasznalatosak, eldobhatdak voltak.

Ko6zben az amerikaiak értesitik az Apostoli Szentszé-
ket. Agostino Casaroli, Mons. Gabriele Montalvo kisére-
tében ezért Gtnak indul, szeptember 13-14-én Budapesten
tartozkodik, folkeresi Mindszenty biborost, s felajanlja a
szanatériumi kezelést. A biboros azonban minimalizalja a
veszélyt, meggy06zi Casarolit sajat verziojarol és biztositja 6t,
hogy mihelyt megjén Frankfurtbdl a vizsgalati eredmény,
taviratilag értesiti a Szentatyat is egészségi allapotanak ja-
vulasardl. Nem akarja ugyanis vallalni abudapesti kormany
feltételeit, amelyeket a kiilféldi szanatériumi kezeléssel jaro
kiutazas vonna maga utan: vagyis azt, hogy lemond érseki
székerdl, és hogy magyarorszagi politikai kérdésekben kiil-
foldon nem nyilatkozik. Casaroli trgyal az AEH elndkével,
Prantner Jozseffel, majd telefonon felhivja a kiiligyminisz-
tériumot: Péter Janos kiiligyminiszterrel akar targyalni.
A vatikéani diplomatat azonban nem fogadjak a kiligymi-
nisztériumban: Péter Janos akkor éppen kilfoldén, Finnor-
szagban tartdzkodott, szintje pedig meghaladja az 6 rangjat:
Casarolinak meg kellett volna elégednie f6osztalyvezetdi,
esetleg kilugyminiszter-helyettesi szint(i targyalassal, am
a kulugyi apparatust nem tudta biztositani arrol, hogy van
mirdl targyalnia. A budapesti killigyminisztérium ekkor
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szivesen targyalt volna arrol, hogy mely feltételekkel hagy-
na el Mindszenty az amerikai kdvetséget. Casaroli azonban,
mint Prantner szamara egyértelm( volt, errél nem 6hajtott
megbeszélést folytatni.

Az amerikai iratokbdl az is lathato, hogy a Kelet-eu-
répai Hivatal tisztvisel6i Washingtonban er6feszitéseket
tettek, hogy Casarolit mégis fogadjdk magas szinten, és
hogy Mindszenty biboros kiutazasat el6 tudjak késziteni.
Ahataridd siirgetett: oktober 4-ére vartak VI. Pal papat New
Yorkba, ahol kitliztek egy talalkoz6t Johnson elndkkel is. Ha
megfeleld modon eld tudjak késziteni, akkor e talalkoz6 al-
kalmaval perfektualhatova valt volna Mindszenty kiutazasa
az amerikai kovetségrél. Ez azonban a biboros ellenallasa és
Casaroli naivitasa miatt meghidsult, a biboros tdvozasanak
még nem jott el az ideje.

Mindszenty biboros és az amerikaiak véleményki-
I6nbsége nyilvanvald, a helyzet sokkal sulyosabb, mint az
emlékiratokban olvashat, és az amerikai orvosok még 1966
tavaszan és nyaran is vizsgaljak a beteget. A minden részletre
kitér6 amerikai orvosi jelentések utdlagos szakorvosi elem-
zése esetleg kozelebb vihetne benniinket a dilemma megol-
déaséhoz: eltuloztak-e az amerikaiak a biboros allapotat, vagy
sem. Abetegség tlinetei azonban lassan tényleg elmdultak, bar
a biboros napi jegyzeteiben az 1966. és az 1967. esztendd fo-
lyaméan ismételten olvashatunk - igaz, 4tmeneti - véromlé-
sekrdl.

VI. Pal papa beszéde az ENSZ-ben
és Mindszenty harom Ulzenete

VI. Pal papa 1965. oktéber 4-én hétfén jart New Yorkban:
egy hosszl napot toltott ott; atjanak elsédleges programja
az ENSZ-kozgydilés elétt tartott beszéd volt, amelyet francia
nyelven mondott el. A vilaglapok elsé helyen szamoltak be
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rola, és a beszéd elhiresilt arrol, hogy a papa sz6t emelt a
vilagbéke mellett.

Mindszenty biboros is olvasta a lapokat és értesilt a
beszédrdl. Mar oktéber folyaman irt egy levéltervezetet a
papanak, amelyben gratulalni akart, de ez valahogy nala
maradt. Amikor azonban azt olvasta a vilaglapokban, hogy
a Szovjetunio a genfi targyaldsok megujitasat és a status quo
meghosszabbitasat kéri, nem tétlenkedhetett tovabb. Ha-
rom kisérletet tesz, hogy lizenetet juttasson el VI. Palnak.

Az els6 kisérlet még nem a papahoz, hanem Konig bi-
boroshoz november 9-én irt egysoros tavirata volt, amely-
ben arra kérte Koniget, latogassa meg 6t Budapesten, esetleg
repiil6gép igénybevételével. Az angol nyelv( taviratszéveg
magyar forditasunkban igy hangzik: ,,Kérhetem-e dnfelal-
doz6 latogatasat esetleg repiil6gépen, a kovetkezd hét ele-
jén?" Ez a tavirat diplomaéciai csatornan eljutott Washingto-
nig, ahol a killigy-minisztériumi tisztvisel6k gy dontottek,
hogy az lizenet nem tovabbithatd, mert nincs kapcsolatban
a biboros menedékes helyzetének megoldasaval. Amikor
ezt O'Shaughnessy tgyvivd kozli Mindszentyvel, 6 ismét
tollat ragad, november 12-i datummal kelt levelében kéri
VI. Pélt, hogy kiildje el hozz4 szomszédjat, azaz Kénig bibo-
rost. Ebben a levelében tesz emlitést az el nem kiild6tt okt6-
beri fogalmazvanyrél, majd gratulal a Szentatyanak a New
York-i sikerhez, beszdmol egészségi allapotarol, és ratér a le-
vél tulajdonképpeni targyara, Konig biboros latogatasanak
kérésére. A levelet a Washingtonban készitett angol forditas
alapjan forditjuk magyarra, mivel eredetije még nem keriilt
elé az amerikai levéltari 6rzési helyeken:

Szentséges Atya! 1965. november 12,

Igen orultem Szentséged egyedulallo sikerének az Egyesult Nem-
zeteknél. Orémomet kifejezd levelemet azonnal elkészitettem, de a
levél ittmaradt.
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Mondanom kell valamit egészségemrdl is. Nincs meg a je-
lentés a masodik vizsgalatrol, de azt elvégezték; ugyanigy a har-
madikat és a negyediket - amely kisebb, részvizsgalat volt. Mind-
egyik negativ. Kozérzetem is azt sugallja, hogy jobban vagyok.

Kérem, kiildje el szomszédomat, aki mar gyakran meglato-
gatott, nehézség nélkil. Ha kérhetem Szentségedet: az els§ adand6
alkalommal.

Szentséged legalazatosabb szolgdja, aki csdkolja aldott és
aldo kezeit:

Mindszenty Jézsef biboros
esztergomi érsek,
Magyarorszag Primasa

Mindszenty még nem tudhatja, hogy ezt a levelét el-
juttatjdk-e majd a papahoz, amikor bemutatkozik nala az
amerikai kovetség egy Uj tisztvisel6je, Joe Kecskeméthy, aki
kivaléan beszél magyarul. A biboros november 11-én este
egy negyedodras bhizalmas beszélgetés keretében elmondja
a kovetkez6ket: szamara abszolut fontossagu, hogy elérje
a papat, mert Kelet- és Kozép-Eurdpa jovbje szempontjabol
rendkivil fontos Uzenete van szdméra; levelét zart bori-
tékban akarja kildeni, nehogy olvassak az amerikai diplo-
matak, mert biralattal illeti benne politikajukat. Uzenetét a
Szovjetunionak az a javaslata indokolja, hogy a status quo
alapjan Gjra vegyek fel a lefegyverzésr6l sz6l6 genfi targya-
lasokat. Mindszenty kifejti véleményét Kecskeméthy el6tt:
ha az amerikaiak belemennének az efféle targyalasokba, az
Kelet-Eurdpa vesztét jelentené. A levélben azt is javasolja,
hogy a papanak még a zsinati Ulésszak befejezése el6tt fol
kellene szolalnia, hogy igazsagossagot kérjen a vilag szama-
ra, sokkal inkédbb, mint a békét - amit az ENSZ-ben elmon-
dott beszédében hangsulyozott. Abiboros kifejezte ligyének
sirget6 voltat, hogy a papat még a zsinati tilésszak befeje-
zése el6tt el kell érni. Végezetil folvetette Kecskeméthynek,
nem menne-e ki Bécsbe és tovabbitand meghivasat Konig
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biborosnak, mert fontos kozlenddje volna szaméara. Ha nem
taldlnd Becsben - hiszen zsinati tilésszak van  utdname-
hetne Romaba. Az amerikai diplomata iranti bizalom eme
megnyilvanulasa jegyében még azt is kéri, hogy minderrél
ne sz6ljon az Gigyvivének, Elim O'Shaughnessynek.

Mindez arra enged kovetkeztetni, hogy Mindszenty
biboros irrealis vilagban él: egy tisztvisel6 nem mehet el se
sz0, se beszéd a kdvetségrél, tobb napon at nem lehet tavol,
Utikoltséget sem kapna t6le, hogy e missziot végrehajtsa,
és engedetlenséget sem tanusithat szolgalati el6ljarojaval
szemben, hiszen az &lldsénak elvesztését vonna maga utan.
Kecskeméthy, hiven amerikai diplomatadi munkakdréhez,
harom nappal kés6bb foljegyzést készitett és beszamolt a
beszélgetésrdl az ligyvivé szamara.

Pax et iustitia osculabuntur?

Junius 11-én, amikor aranymiséje alkalmabol Kénig
biboros latogatast tesz nala, Mindszenty biboros tébbek
kozott ezt jegyzi fol: ,,Coex. nunquam sine justitia." Azaz:
»Koegzisztencia sohasem igazsagossag nélkil." E napok-
ban, amikor a még ismeretlen Gj papéat (aki, mint kiderdlt, a
VI. Pl nevet vette fol), levélben kdszonti, e szavakat intézi
hozza: ,,...A kormanyzo6 Szentatyanak a foéldon ne csak bé-
kesség legyen osztalyrésze, amely mar fél évszazada elveti
a hitet, hanem annak ikerparja, az igazsagossag is megnyil-
vanuljon szaméra."

Mindszenty biboros, ugy tlinik, ekkor még nem jaratta
a L'Osservatore Romanét vagy mas vatikani dokumentaciét,
hogy elolvashatta volna VI. Palnak az ENSZ kozgy(lésén
tartott beszéde hiteles szdvegét. Ebben ugyanis azt latjuk,
hogy VI. Pal nem feledkezett meg az igazsagossagrol, vi-
szont a vilagsajté megelégedett azzal, hogy beszédébdl a
vilagbéke f6 Gizenetét emelje ki. A hivatalos sz6veg masodik
pontjaban a kdvetkez6ket olvashatjuk:
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Az egymast kdlcsdndsen elismerd allamok pluraliz-
musat 6nok az egyuttélés rendkiviil egyszer( és termékeny
szabalyozasaval egészitik ki. E16sz0r is elismerik és megkii-
6nboztetik az egyik allamot a mésiktol. Nem 6nok azok, akik
létrehozzak az allamokat, de 6nok azok, akik alkalmasnak
mindsitik, hogy a népek rendezett egyittesében helyet fog-
laljon minden egyes allam. Onok tehat erkolcsi és jogi téren
a legmagasabb szinten ismerik el az egyes szuverén nem-
zeti kozosségeket, és garantaljak a megtisztel§ nemzetkozi
[allamjpolgarsag statusat. Az emberiség ligye szamara mar
nagy szolgalat az, hogy 6nok egyértelmiien meghatarozzak
és tiszteletben tartjak a vilagkdzosség nemzeti alanyait, jogi-
lag elismerik azokat, s ezt mindenki el kell ismerje és tiszte-
letben kell tartsa, s innen ered a nemzetkdzi élet rendezett-
sége és stabilitasa. Onok biztositjak azt az alapelvet, hogy
a népek kozti kapcsolatokat a jézan ész, az igazsadgossag, a
jog, a targyalasok kell szabalyozzak, nem pedig az er6szak,
a haboru, nem a félelem és a mésik raszedése."

Bar ebben a beszédben az igazsadgossag kdvetelménye
csak a felsorolas egyik eleme, nem felejtendd, hogy két évvel
kés6bb, 1967. januar 6-an ez a papa hivja életre a ma is léte-
z08 lustitia et Pax Papai Tanacsot, s ebben egyik bizonyitékat
lathatjuk annak, hogy VI. Pal tanitasaban szintén kéz a kéz-
ben jart az igazsagossag és a béke.

A vilaglapokat olvasé Mindszenty biboros nem té-
vesztette szem el6l, hogy a Mennyek Orszagaban dssze-
tartozik az igazsagossag és a béke: iustitia et pax. A 84.
zsoltar szerint ezek csékot valtanak egymassal: iustitia et
pax osculabuntur, kéz a kézben jarnak a messiasi id6kben.
Mindszenty agy vélte, hogy neki mind magyar népe, mind
a leigazott kelet-kdzép-eurépai rabnemzetek nevében fon-
tos Uzenetet kell eljuttatnia a papahoz.

Mindszenty biboros ekkor tbc-t6l szenvedett, kdrnye-
zete azt kivanta volna t6le, hogy hagyja el a kovetséget,
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vallalja a budapesti korméany feltételeit és kezeltesse magat
kilfoldi szanatériumban. A magyarorszagi kezeltetés fol-
merilt ugyan az alternativak kozott, de hamar elejtették.
Ehhez Gjabb hazat, villat kellett volna kdvetségi tulajdonba
venni, ennek 6rzésére, illetve terliletenkiviiliségének garan-
talasara tengerészgyalogosokat kellett volna hozatni, tovab-
ba szakorvosi kezelést kellett volna biztositani. Ezt sem a
budapesti, sem a washingtoni kiiliigyminisztérium nem tar-
totta jarhat6 Gtnak.

Mindszenty, aki vasakaratanak vagy isteni er6k koz-
rem(kodésének - vagy mindkettének - egyittes hatasara,
viszonylag hamar, nem harom hét, hanem mondjuk harom
hénap alatt kigyogyult betegségébdl, tgy tlinik, nem gon-
dolt arra, hogy neki, aki Kelet-Kézép-Eurdpa rabnemzetei
nevében fontos lizenetet tartogat a papa szamara, ezt sze-
mélyesen kellene - és lehetne - el6tarnia. Bizonyara abbdl
a megfontolasbol, amelyet az amerikai lgyvivének, akit
emlékirataiban - helyesen - betegesnek irt le és aki vele, a
nagybeteggel szemben meg is halt a kdvetkez6 esztend6-
ben, igy fejezett ki: ,,O ...nem hagyhatja el Magyarorszagot
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...mindent felilmulo kotelezettségei vannak a magyar pus-
pokokkel, papsaggal és néppel szemben mint prelatusnak, a
magyar nemzettel szemben pedig mint primésnak."

SOMORJAI ADAM

Felhasznalt irodalom

Insegnamenti di Paolo VI, Ill. 1965, Tipografia Poliglotta Vaticana,
[1966.] 507-523.

L'Attivita della Santa Sede nel 1965, VVatikanvaros [1966.] -L'Osservatore
Romano, 1965. okt. 4-5. és okt. 6.

Barberini, Giovanni, szerk.: La Politica del dialogo. Le carte Casaroli
suli'Ostpolitik vaticana (Santa Sede e politica nel novecento 7), Bologna,
2008.188-193.

Borhi LaszI6: Iratok a magyar-amerikai kapcsolatok torténetéhez 1957-
1967. Dokumentumgy(jtemény, Budapest, 2002. 475-514.

Casaroli, Agostino: A tiirelem vértanisaga. A Szentszék és a kommunista
allamok (1963-1989), Budapest 2001.145-151.

M. Szebeni Géza: A Mindszenty-ligyek (1949-1971), I. in: Magyar Szemle,
XVII (2008/11-12) 79-99. Itt: 95-98.

Mindszenty Jozsef: Emlékirataim, Budapest, 1989. 4. kiadas, 446. 479-
480.

Mindszenty és a hatalom. Tizendt év az USA kévetségén, szerk. Olmosi
Zoltan, Budapest, 1991.

Mindszenty J.: Napi jegyzetek. Budapest, amerikai kdvetség, 1956-1971,
Vaduz, 1979. 371. 374.

Szab6 Csaba: A Szentszék és aMagyar Népkoztarsasag kapcsolatai a hatva-
nas években, Budapest, 2005. 277-286.

Somorjai A.: Sanda Sedes Apostolica et Cardinalis loseph Mindszenty, Il.
Documenta, 1956-1963.

Az Apostoli Szentszék és Mindszenty jozsef kapcsolattartasa, 1. Tanulma-
nyok és szovegkozlések, METEM Budapest, 2009.126-127.

Az 1963-1971 kozotti periddust targyald 111, kotet sajto alatt, itt talal-
hatéak a vontakoz6 publikélatlan dokumentumok is.

Somorjai Addam OSB-Zinner Tibor: Majd’ halalra itélve. Dokumentumok
Mindszenty Jozsefélettorténetéhez, Budapest, 2008.1004.1020-1022.



SOMORJAI ADAM: MINDSZENTY BIBOROS 63

Levéltari kutatasok

irasunkhoz felhasznaltunk szd&mos kiadott és még kiadatlan amerikai le-
véltari forrast. Az Amerikai Egyesiilt Allamok Nemzeti Levéltara (National
Archives and Records Administration) budapesti kdvetségi anyagat ko-
rabbi tanulményainkban a budapesti Mindszenty Archivumban &rzott
maésolatok digitalis felvételeinek szama alapjan jel6ltik meg. Tekintettel
arra, hogy ezt tobben kifogasoltak, a jelzetet, bar nagyobb apparatust ki-
van, ezentll az eredeti 6rzési hely szerint adjuk meg. A budapesti misszi6
(kovetség, majd nagykdvetség) levéltari fondjanak jelzete: Record Group
84, MLR (Master Location Register Entry Number [roviditve: ,.entry"]):
UD-WX 2691B, Department of State, Budapest Mission [vagy: Post] Files:
Lot 75 F 163. Leirasa: Classified and unclassified files relating to Cardinal
Mindszenty, 1956-1972, maintained by the Mission in Budapest. - Ezen jel-
zet alatt hat dobozt talalunk, amelybdl négydoboznyi van meg mésolatban
a budapesti Mindszenty Archivumban. Az itt felhasznalt iratok jelzetei:
2. doboz, 3. és 4. 6. e.; 3. doboz, 1. és 2. 6. e. Megjegyzend6, hogy az iratok
sokasdga miatt a szakirodalom megelégszik azzal, hogy az 6rzési egység
(6. e.) leirasat adja meg, azon beliil (altalaban kronolégiai rendben) tobb
tucat vagy tobb szaz dokumentum talalhato.

2009 augusztusédban személyesen is lehet6ségem nyilt betekinteni
a washingtoni anyagba, ahol a Kelet-eurépai Hivatal levéltari fondja to-
vabbi dokumentaciot rejteget, az itt leirtak hivatali irattikrozését: NARA
(National Archives and Records Administration), Record Group 59, MLR
Al 5577, General Records of the Department of State, 1789-2002.12 doboz.
Ez az amerikai kuligyminisztérium (a State Department) Kelet-eurépai
Hivatalanak levéltari fondja. Ebb6l az utolsé négy, a 9-12. doboz tartalmaz
értékes forrasokat Mindszenty biborosrol.

A kataléguscéduldk adatai megtalalhatok internetes keresével is:
ARC (Archival Research Catalog): www.archives.gov/research/arc (2009.
szeptember).



NEMZETI HELYZETERTEKELES
NEMETH LASZLO ES BIBO ISTVAN
GONDOLKODASABAN

1. rész

Hol vannak Eurdpa véd6bastyai?

»Mi az oka, hogy Kelet-Eurdpa népei s kdztik a magyar is,
melyek VII. Gergely leveleiben Ggy latszott mar, hogy Nagy
Karoly germanjaiként, a keresztény respublicdba olvadva
»nyugati« népekké valnak - a masodik ezredév végéig is
csak a bastyai alatt sdvarognak annak, amibe be kellett volna
lépnilik?" - irta Németh Laszlé Szekfli Gyulaval folytatott
vitajaban. (Németh Laszl6: Szekfli Gyula. Bp., 1940., 66.) Né-
meth nem értette, hogy a magyar torténelem szempontjabél
miért olyan fontos Szekfli szaméara Bécs kdzponti szerepe,
mikor az ,learnyékolta" az el6tte 1év6 térséget, megszlirte a
réla adott informacidkat a belsd europai teriiletek felé, adott
esetben meg is szervezte 6ket elleniik. Németh a vita soran
azt allitotta, hogy Bécs elemi érdeke volt, hogy folyamato-
san fenntartsa ezt az ,.el6teret” a maga védelmében, amely
id6r6l id6re kivérzik a Kelettel valé kizdelemben, és kivill
tartsa a masodik, harmadik hullamos népvandorlokat, az
»Uj" (1000 éves) népeket Eurdpa szocialis, kulturalis és ke-
reskedelmi-gazdasagi egységén.

Németh szerint a Német Birodalom el&terében 1évé
térség nagy korszakai mindig azok voltak, amelyekben
megtalaltdk az utat a franciakhoz, az olaszokhoz. Valo6 igaz:
Ausztria nem volt kdzponti terlilete a Német-rdmai Csa-
széarsagnak, inkdbb maga is peremvidék. A 15. szdzadban a
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feltdrekvd kiralysagok (cseh, lengyel, magyar) er6teljeseb-
ben vérosiasodtak és modernizalodtak vellik szemben, nem
is sz6lva a dél- és észak-német varosokrél vagy a biroda-
lomhoz csatlakoz6 legsikeresebb orszagokrol, Németalfold-
rél, az italiai részekrél és még a nagyon kiilénb6z6 tartoma-
nyokbol all6 Spanyolorszagrol, a birodalom kis hegyvidéki
hercegségei lemaradtak.

Magyarorszag kereskedelmi és kulturalis kapcsolatai
egész a 18. szazadig Lengyelorszag, Italia és Németorszag
belsé teriletei felé mutattak. Ezen még a reformacid sem
valtoztatott - Németh szerint - azzal, hogy felekezetileg
kulturalisan megosztotta az orszagot. Bécs nem volt székva-
rosa a Habsburg-csaladnak sem, a 15. szazadban ez f6ként
Innsbruck, itt volt a csaladi temetkezéhely is. V. Karoly is
ott kivanta nagyapja udvarat tovabb vinni. Mindez érthe-
t6 is, Innsbruck fekvése, Italia és Dél-Németorszag kozotti
elhelyezkedése miatt centralisabb. Bécs sulyat Ill. Frigyes
csaszar és Corvin Matyas a térség kiralysagainak egysége-
sitéséért folytatott hatalmi harca névelte meg, amely mind
a magyar kiraly, mind a gyenge Habsburg-csalad hatalmi
hatterét ndvelték volna a német-rémai csaszéarvélasztason,
ami a kozeled6 torok veszély okan volt fontos.

A kelet-europai allamok azért fejlédhettek ki, mert a
német csaszarok fél labbal Olaszorszagbhan voltak. Amikor
a hlibériség Németorszagot szétdulja, itt cseh-lengyel-ma-
gyar nagyhatalmak nének, s6t: ez a szerb, majd roman fény-
kor is. De kialakul az 6riasi Habsburg-allam, a harmincéves
habord utan bekdszént a német regeneracid, hanyatlasra,
tetszhalalra itéli valamennyit. Szekfli szeret természetes
szOvetségesekr6l és természetes ellenségekrdl beszélni.
Nos, e kelet-europai népek természetes szovetségesei 6fran-
cidk és olaszok voltak; ezért hoztak onnan uralkoddhézat,
ezért kototték hozzajuk szabadsagharcaikat, mig a germéan-
sag természetes szOvetségesei - voltaképp a még keletibb
népek, az orosz és torok, akik addig 6rolték nekik a kelet-



66 MAGYAR SZEMLE, 2010. 3-4. SZAM

eurépai népeket, amig meg nem osztozkodhattak rajtuk.
Anémet-torok ellentét is csak akkor kezd6dik, amikor a mi
testlink folott szomszédok lesznek. Az eurdpai térténetnek
ebben a germansag keleti expanziojat képviselte. A gyar-
matositast németekkel 6 alakitotta német gyarmatositassa.
AHabsburg-kiralysag kényszer volt, melybe akelet-eurdpai
népek, ha muszaj volt, belenyugodtak, ha lehetett folkeltek
ellene. A Habsburgok csekély politikai tehetsége s csaszari
tisztiik lehetetlenné tette, hogy az Anjou-hagyomanyba lép-
ve: kelet-europai monarchiava valjanak s egy kelet-eurdpai
allamszovetséget hozzanak 0Ossze alattvaldik érdekében.
A Habsburgok keleti politikaja: sok szerencse, kevés kon-
cepcio, a dént6 percekben eurdpai segitség, a béke éveiben
héazi elnyoméas. A Habsburgoktol felszabadittatni egyenld
volt a hodoltatassal.” (u.o. 32.)

Németh gy latta, hogy a 18. szdzadban Europa sza-
mara megsz(inik a magyar nemzet. Bécs dsszmonarchia-
beli, német ajkd arisztokraciat és hivatalnokréteget kivan
képezni, amelybdl - romantikus deviancija révén - csak
Széchenyi Istvan 16g ki, tarsai szamara a ,,bolond grof", aki
csak Ugy juthat vissza a hazajahoz, ha (Gjra) megtanulja a
magyar nyelvet.

Németh LészI6 tisztdban volt kordnak német birodal-
mi foldrajzaval. Ismerte Haushofernek, az akkori Német
Tudoményos Akadémia meghatarozé politikai foldrajz-
tudésdnak elméletét, amely a vildghabora el6tti Mittel-
Europa (Kozép-Eurodpa) tervet atalakitva a GroRraumschaft
geopolitikai elveit hirdeti meg. (Az adatokért kdszonettel
tartozom To6th Gydrgyinek.) Haushofer a zwischeneurdpai
(kdztes Europa) régiot tekintve, az ekkor szévetséges Szov-
jetunio és Németorszag kozotti peremteriileteken a nyugati
hidféallasok kialakitdsanak veszélye miatt, a térség birodal-
mi irdnyitas ala vonasaval szamol. Ez az oka annak, hogy
Németh Laszlo Osszefliggést lat Bécs és a német nemzeti
egysegtorekvések kozt. Ezért vadolja Szekf(it azzal, hogy
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olyan folyamatokat rajzol fel, amelyek el6képek lehetnek
egy formalodo, Uj politikai alakulat szamara, és ekdzben
nem veszi, vagy nem akarja észrevenni, hogy abba az agy-
ba, melyet 6 a Habsburg-kiralyfinak vetett, Hitler készil
befekidni. Az Anschluss utani allapotban Németh LaszI6 a
Habsburg-monarchiat olyan allamalakulatnak latja, amely a
német kultdra el8retolt bazisait épitette ki a térségben, és ez-
zel a germanizacio els6 fokara lépett. Félelmében nem veszi
észre, hogy maga is a német leckét mondja fel.

A kisbirodalmi és féderativ koncepcio

Szekf(i Kozép-Eurdpa-koncepcidja kisbirodalmi: a Habs-
burg vezetés(i allam dinasztikus alapon, kivilrél jové
nemzetkdzi status quon alapulé megegyezéssel mikodik.
A hivatalos magyar allami politika, ezen beliil is a Tria-
non utani, Teleki-féle hivatalos politika revizios modellje
szerint K6zép-Eurdpan belul a Kéarpat-medencének (mely
szerinte foldrajzi egység), gazdasagi, kdzlekedési, stratégiali
szempontbol centralis szerepe van. Ez az egység, megfeleld
egyuttmikoddést kialakitva a tagabb région belil, képes el-
lenallini a keleti szovjet és a nyugati német nyomasnak.

Németh a szekf(ii koncepcidval szemben azt allitja,
hogy a Habsburg-birodalom a kézép-europai allamokat el-
vagta Romatol, Berlintdl és az Atlantikum térségének alla-
maitol, ahol a 15. szazadtol az ujkor szive dobogott. Ugyan-
akkor a Zwischenraum allamain megosztozott az agressziv
keleti hatalmakkal, akikt6l nem tudta és - szerinte - nem
is akarta 6ket megvédeni. Ehelyett e hatalmak természetes
szOvetségeseként igyekezett folyamatosan a békét fenntar-
tani térokkel, orosszal.

Kétségtelen, hogy Németh kritikaja visszatekint Hor-
vath Mihaly és Szalay Laszl6 munkaira. Szalay, mint az
1848-49-es szabadsagharc id6szakanak kdvete a frankfurti
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parlamentben, a fiiggetlen Magyarorszagnak a demokrati-
kus német allammal val6 egylttm{ikodését szorgalmazta.
Horvath pedig, mint katolikus pap és a tronfosztas utani
kormany vallas- és kozoktatasiigyi minisztere, jol latta azo-
kat a falakat, melyeket a 18. szazadi birodalom oktataspoli-
tikaja és diplomaéciai rendszere emelt.

A két koncepcio koziil az els6 kifelé figyel6, a nem-
zetkozi helyzethez igazodd, a mésodik egy bels§ kdzdsségi
energiakra hivatkozé eszmerendszer. Szekf(i (bar gyokere-
sen elutasitja annak eszméit) a felvilagosodas kori kézpon-
tositast hangsulyozza. Németh gondolkodasa a konzervati-
vizmus alapelemeit hordozza: a hagyomany kereteire, a kis
kozossegekre, az apro kordk energidira épit, ezeket akarja
mozgdsitani (kdzben nagyra tartja a felvilagosodas szeku-
larizalt tudomanyelvii gondolkodéasat, vallasi toleranciajat).

Németh azt allitja, hogy a normalis tarsadalmi m(iko-
dést akadalyozva a Habsburg-monarchia nemcsak a nagy-
t6ke uralmat er6szakolta a Zwischenraum orszagaira, ha-
nem az arisztokracia hatalmi talsulyat biztosito ériasi fold-
vagyonanak rendszerét is (mely Szekfii szerint térok kori
mentsvar, és a barokk Magyarorszag Ujjaszervezésének
alapja). Németh ,,Kelet-Eurdpanak"” nevezi ezt a térséget.
Oroszorszagot és Torokorszagot, mint azsiai sulypontd és
kultaraja hatalmakat nem szamitja ide.
jaaz Anschluss utan Lengyelorszag felosztasa. Az ennek nyo-
man tamadt félelem mozgatja Magyarorszag torténetének
geopolitikai aspektusait vizsgalva, és ezt vetiti vissza a térség
torténelmébe, egy permanens germanizaciot vizionalva 16.
szazadtdl kezdddben. Gyakran fogalomzavarba is kevere-
dik, azonos hatalomnak tartva a Német-romai Csaszarsagot
a Habsburgok allamaval, pedig az koronként valtozott, és a
Habsburgok bécsi udvara ritkan volt német nyelvd.

Németh, Szekflivel ellentétben nem lat semmilyen ke-
resztény eurdpai szolidaritadst. Szamara az Erdélyi Fejede-
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lemség azért példaértékl, mert nehéz, identitasveszt6 id6-
szakban is biztositani tudta a tulélést. Emodellben a modszer
volt a fontos, a fiiggetlen gondolkodas és cselekedet. Ez egy
Uj, bator, felel6sségteljes embertipust kdvetelt. Nézete szerint
a diplomdciai kotottség, az adofizetd status nem jelentett el-
nyomast, veszélyt. Nem hordozta magaban az identitas és a
jovo elvesztésének kockazatat, amit a Habsburgok uralta or-
szagrészben, a német birodalom szoritdsaban fenyeget6nek
érzett, mivel azok jegyében a kézpont egy idegen nyelv{ és
tudat( orszagba, a hatéarokon kivilre helyezddott &t. Né-
meth Ugy latta, hogy a centrum elhelyezkedése befolyéasolta
a mindenkori uralkodot is. A nemzetallamok felé haladva, a
reforméacid idejét é16, kora Gjkori Eurdpa szdméara Magyaror-
szadg nem a Respublica Christiana védébastyaja volt (amely
Szekf(inél a vezérmotivum), hanem annak csak lefokozott
elétere, mely még jobban ki van szolgéaltatva a pusztulasnak,
mint a mohamedan-oszman fiiggéshe kerllt orszagrészek.

Szekfli Magyar torténete ezzel szemben hangsulyozza,
hogy szerinte minden modernizacids hatas csak Bécs kdzve-
titésével juthatott el Magyarorszagra. A Habsburgok nélkiil
a kora Ujkorban az Erdélyi Fejedelemség gazdasagilag le-
gyengil, a kdzigazgatasi reformokban és kulturalisan elsza-
kad Europatdl. Ez a koncepcio olyan koncepcionalis eleme-
ket és olyan érvanyagot hord magaban, melyek mas vitak
el6szelét is jelzik. (Malyusz Elemér majd éppen az erdélyi
kultdra 17-18. szazadi eurdpai nyitottsagat, a Bécs altal koz-
vetitett szellemi dramlatoknal modernebb eszmei-tarsadal-
mi vitait, torekvéseit hangsulyozza.)

Németh Erdély-metafordja magaba foglalja a fligget-
lenség minden fontos elemét (kiiliigyi apparatus, hadsereg,
kulturalis és oktatasi célok, megszlrt bevandorlas), tulélésre
berendezett, tudatos, amnézia nélkili tarsadalom. Mindezt
példanak tartja a felnevelendé magyar tarsadalom szama-
ra. Szekfli mindezt nem érzi, csak azt, hogy mit kap cserébe
Magyarorszag, ha lemond a birodalmi szereprél.
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Németh koncepcioja szerint olyan szdvetségi rendszer-
re van szlikség a terjeszkedd orosz és german birodalom-
mal szemben, amely nem ellen-kisantantként funkcional,
hanem érdekkdzosségként, kozos kulturdlis hagyomanya
révén, tejtestvérként egyesiti ,,Kelet-Eurdpa" népeit. (Ebbe
a geopolitikai fogalomba tehat nem értette bele Oroszor-
szagot, de a német prioritasi Kézép-Eurdpa-koncepcidkat
is elutasitotta.) Szerinte a Habsburg-birodalom ennek a ko-
z6s érdekbdl sziiletd szOvetségi rendszernek a lehet6ségét
szamolta fel. Evszazadokon keresztiil elzarta az utat Roma
és Krakko, Erdély és Nyugat-Europa kozott, igy csak a ma-
sodrendd eszmei, technikai, kulturalis értékek juthattak el
a térségbe. Németh szdmara tehat éppen a 16-17. szdzad
magyarjainak lengyel és cseh kapcsolatai értékesek és el6re-
mutatéak. Ehhez a kelet-eurdpai orszagok szdvetségi rend-
szerének fikcidja szolgal szamara keretként, mely a Nagy
Lajos-perszonaluni6 oOta szamtalanszor megjelent, gondol-
junk csak a Béathoryak, Bocskai, Bogdan Hmelnickij, Kos-
suth vagy Pilsudsky rendi és Ujkori konfdderacids terveire.

Avaldsag ekdzben sajnos mar az volt, hogy folyt ama-
sodik vilaghabor(, a két szomszédos birodalom élethalal-
harcat vivta, Németh ideélis szOvetségi rendszerének orsza-
gai pedig jobban gy(ldlték egymast, mint a nagyokat.

Erdély nem féldrajzi fogalom

Németh szdmara az értékteremt6 megmaradas modellje
volt a fontos. Az 6nszervez8dd, identitasat védd, temploma-
ba visszah(z6do, sokszin(i és eredeti hagyomanyait, kultu-
rajat, privilégiumait 6rz8 magyarsag példaja volt szamara
Erdély. Olyan értékek megtestesitje, amelyeket az allami-
birodalmi centralizacié elpusztit, és a német vagy orosz
megszallas kozelgé rémképe ezt a modellt kiiléndsen fon-
tossa tette szamara.
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Szerinte Szekf(i koncepcidja ezt a képletet tagadta
meg. ,, Trianon utani torténetirasunk talan legmegddbben-
tébb teljesitménye, amit Erdély kidritésének neveztem el.
Az erdélyi magyarsag aldl akkor hiizza ki a multat, amikor
annak nincs mason a labat megvetnie.

A magyarsag egyik aga, értékére talan a legkiildnb,
mely a magyar allamisag hossz( sziinetében is megragyog-
tatta a magyar allamszervezg erét, s a 18. szazadi elnyomas
alatt a kisebbségi szivéssagnak gyonyor( példait terem-
te, most, hogy szaz év centralizaciotol késziletlen megint
kisebbségi sorba jut: nemhogy mitélink kapna, mintegy
felszerelésiil a maultjdban rejlé tanulsagot és programot,
hanem forditva, egész tudomanyunk az & 6nérzete ellen
értékeljik Ujja: el6deit torokds kismagyarsagban a maga
lélekado torténeti rogtonzéseit pedig torténelmietlen, sza-
kadar transzilvanizmusban marasztalvan el. Méassal, mint
torténészeink s els6 helyen Szekf(i Erdély-iszonyaval ez alig
magyarazhato." (Uo. 74.)

Németh elképzelésének alapja a térténeti, és nem sajat
koranak Erdélye volt. Aterileti revizié az adott kdriilmények
kozott irredlisnak tlint szdmara, az erdélyi magyar értelmiség
politikajarél pedig lesujté birdlatot mondott 1935-8s Utirajza-
ban. A valamikori torténelmi Magyarorszag visszaallitasat
csak egy allamszdvetség keretei kdzott latta lehetségesnek.

A 20. szazad elején ismét egy kis orszagrésznek, a tria-
noninak adatott meg a fiiggetlenség és minden hatalmi aga-
zatban a szuverenitas, ezt kivdnta mindenaron &rizni, ennek
fenyegetettségét latta két oldalrdl is. E szuverenitas védel-
mében féként pedagdgiai és kulturalis eszkdzokkel kivant
hatni: a megmaradt orszagot félemelve, a kontraszelekci-
6t megallitd Uj értelmiség kinevelésével megallitva azokat
a demogréfiai, erkdlcsi, gazdasagi folyamatokat, melyek a
sullyedéshez vezettek.

De a jogilag fliggetlenebbnek latsz6 helyzetben a
kulturalis identitds meg6rzése nehezebb volt, mint a szan-
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dzsakként él6 Erdélyben, amelynek sajat hatarain belil
magyar etnikumd, tudatd és nyelv(i uralkoddja volt. Ez az
Erdélyorszag azonban csak szellemileg, és nem foldrajzi ha-
taraival volt azonos kora Erdélyével.

A nemzeti fliggetlenség

A nemzeti fiiggetlenség Németh Laszl6 szamara a legfébb
meg06rzend6 érték. Ebben a keretben van lehet6ség az Uj ge-
neracié szabad nevelésére. (Anevelés kulcsszo nala.) A fiig-
getlen, értelmes ember, a semmilyen koriilmények kozott
sem aldvethetd 0j értelmiségi tipus létrehozasa szamara a
lényeg. Nem a végzettség volt a fontos szaméra, hanem a
szellem. A népfdiskoldk modelljében latta ennek az oktatasi
tipusnak az eszkodzét. Egy vidéki kdzépparaszt réteget cé-
loz meg. A gondolat nemcsak az 6vé. Kodaly zeneoktatésa,
a Teleki segitségével létrejovd, Magyary Zoltan és Gyorffy
Istvan professzorok szervezte Taj- és Népkutaté Intézet
kiallitasa, és a hozza kapcsol6do tatai tovabbképz6 iskola
ugyanezt a célt szolgalta, melynek vezet6je Benda Kalman
volt. Torténettudomanyi iskolaként Szabo Istvan-tanitva-
nyok nének fel ebben a szellemben. Malyusz Elemér népi-
ségtorténeti iskolaja is mutat hasonl6 elemeket. (Ot azonban
Németh kibérelhet6 politikai munkéasnak tartja. ,,Politikai
jofiu, aki ki-kidugja a hazaért mindenre kész ujjait" - idézi
Gergely Andras, Valésag, 1983./1.)

Olyan Kkisbirtokos réteg felallitasat célozza meg ez
a koncepcio, mely, mint a hatarok mellé telepitett roman,
cseh és szerb paraszt, veszély esetén az orszag probléma-
jat a sajatjanak érzi. A gondolkodas radikalisan és kevéshé
radikalisan nagybirtok- és nagyt6keellenes volt. Ezek ura-
lomra jutdsaért donté helyzetben a szerinte idegen Habs-
burg-allamhatalmat tette felelssé. A torténetszemlélet a
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parlamentben is megjelent a radikéalis foldosztast koveteld
szociologus Matolcsy Matyas felszélalasaiban, aki még Ko-
vacs Imrével végzett szociologiai terepbejarast a felsé-tisza-
vidéki falvakban, mely azutan anyagot adott Kovacsnak
A némaforradalom cim( kényv megirdséhoz. Tdmogatottsag
hidnydban azutadn Matolcsy széls6jobbra tolddott. A tervet
groteszk modon a kommunistak valésitottak meg a gyors-
talpalds tanfolyamokkal, a szakeérettségikkel és a brosura-
emberekkel. Ebbe probaljak majd beintegralni a szemléletet
1960-70-es évek m(iveltségmodelljével.

A 20. szazad forduldjatol kibontakozik egy latens ter-
minolégiai vita. Kik a Habsburgok? Kik a németek? Mi a
németes kultarkor? A Habsburg-ellenes felkelések a di-
nasztia vagy egy germanizacio ellen folynak. A Monarchia
skizofréniaja a kiralyhd nacionalizmus és az idegen, német
ajku csaszar tagadasa (aki személyében egyek voltak) hoz-
ta magaval a 16-17. szazadi felkelések szabadsagharcos
antigermanizacios terminusat.

El6szor mint a protestans vallasszabadsaghoz kot6d6
fogalom jelenik meg Zsilinszky Mihaly protestans torté-
netében Bocskai koratol kezdve 1848-ig (a fél évszazaddal
azel6tti események terminusat keresik okkal, ok nélkil 250
évre visszamendleg). Vellk szemben vagy szinte egymast
gerjesztve jelenik meg a polgari radikalis fiatal generacio
szemlélete, mely provokativ médon a rendi szabadsagmoz-
galmakat retrogradnak mondja, egy birodalmi centralizaci-
oval szemben, és a felvilagosult abszolutizmust, els6sorban
1. Jézsef reformjait kivanja etalonnak bedllitani. Ok mar
»Csak" 200 évre visszamendleg vetitenek vissza, de ahogy a
protestansokat, igy 6ket is a vallasszabadsag mozgatja leg-
inkabb, féként zsid6 szarmazasuk miatt.
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A kontraszelekcid, az asszimilacié és anemzeti alkat

Németh allitasa szerint a legnegativabb a Habsburg-allam-
hatalomban a generaciokon keresztiil fenntartott kontrasze-
lekcio volt. A kontraszelektiv mddszerrel kinevelt birodalmi
embertipus az, amelyet kartékonynak tart, akik elfoglaljak
a dontési pozicidkat, az ,,értelmiség" helyeit. A Monarchia,
a birodalmi méamor tenyészti ki a szolgalelk( karrierhiva-
talnok és a sekélyes politikai sz6cséember (,,médiaember")
fogalmat, aki kiforditja és apropénzre valtja a nagy valsag-
bol kivezet6 gondolatokat, pedig valdjaban a katasztrofa
kiisz6bon all.

A tdmeg-mindség ellentét nagyon hamar megjele-
nik Németh irdsaiban. Kétségtelen, hogy a f6ként Ortega
y Gasset nyoman hatd, Babits Mihalytol Szerb Antalig a
legkulonfélébb gondolkoddi csoportoknal kimutathato di-
vatrél is sz6 van, mely a fasizmus és a kommunizmus t6-
megember-idealjaval szemben lép fel. Szamara a kérdés
az, hogy melyik tipus lesz hangadé dontéshelyzetekben, ki
az, aki a mintat, a kdvetendd szemléletet létrehozza, szel-
lemileg gondolkodasi viselkedésmodelleket alkot, amelyek
pszichésen, moralisan befolyasoljak a k6z0sséget. Szamara
az asszimilacié egy ilyen folyamat.

A Kisebbségben cim(i esszében ez alapjan rendszerezi
a magyar irodalmat. Kétségtelen, hogy a magyar irodalom,
nyelv valtozasainal a nyelvyjitads koraban, a 18. szazadban
Kazinczy Ferenc és generdcidja a radikalis valtoztatast, az
idegen, német mintdk masolasat valasztotta. Nem adtak le-
het6séget egy irodalmi hagyomany kialakulasanak. A kévet-
kezd fiatal generacio azutan ezt a modellt és nyelvet fogadta
el és vitte tovabb, mint példaul Koélcsey Ferenc, Vérosmarty
Mihaly, Arany Janos. Ok ezért nem fértek bele a ,mélyma-
gyar" irodalmi klisébe, bar egyikiik sem ment at asszimilaci-
on. Nem ugy, mint kedvenc hése, Széchenyi Istvan grof, aki
ugyan végvari katona6sokb6l kinévé magyar arisztokrata
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csalad sarja volt, ennek ellenére Németh gy allitotta be, mint
akinek a bécsi Habsburg-szupranacionalizmusbol kiszakad-
va Ujra el kellett sajatitania a nemzeti nyelvet és kultarat.

A 19. szazad irodalomfelfogasa ismét az idegen m(ivek
masolasa mellett dontdtt. Mi tobb, Toldy Ferenc irodalomfo-
galmaba sem fért bele a 15. szazadtol vilagviszonylatban is
elismert magyar prédikacio, amely az egyhazi irodalom ve-
zérmotivuma volt, és Temesvari Pelbart koratdl kezdve ma-
gas szinvonall magyar és latin hagyomanyt gorgetett. (Paz-
manyt és Bornemiszat Németh LaszI6 kora fedezte fel Gjra.)

Aharmadik Utelagazas a Nyugat indulasakor adédott,
amikor ismét a nyugati modernizmus masolasa kovetkezett
be. A Kisebbségben tehat az irodalmon beliil a kontraszelek-
talédast egy, a Berzsenyi-Ady vonalon futé hagyomany
alarendelésével magyarazza a kilfoldi-idegennel szemben.
Némethnél a kérdés tehat sarkitva az, hogy az eurdpai ke-
resztény bolcséhdz szervesen kot6dé magyar irodalmi ha-
gyomany Temesvari Pelbérttal kezd6d6 sora Ujrainditha-
to-e, folytathato-e egy autochton magyar kultdraval, vagy
Ady vizidjaval egy Korrobori szilkséges. Magat az asszimi-
laciot is erre a sémara fesziti ra és probalja indokolni.

A centralizacio veszélyei

meghataroz6. A birodalmi modell csillogasabdl, a dua-
lizmus masfél generacidjanak teljes gazdasagi sikerébdl:
vasuthalézatabol, egyenallomasaibol, a vilagvarossa névé
(vagy igyekvd) Budapest, Parizst utanzé diszleteib6l ne-
kik csak az 6sszeomlas maradt. A jol atgondolt birodalmi
munkaer6-vandorlast lehetévé tevd, a centrumokat szolgald
vasuthaldzat egy hasznalhatatlan torzéva szabdalddott szét,
a mozdonyparkot elvitték a romanok. A févaros birodalmi
diszleteir6l, ahogy haladtunk a szazad vége felé, gy mallott
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le a festék, bujt el6 a homlokzatokon a k& helyett hasznalt
gipszdekoracio, kandikalt ki a cselédsors hivalkodé nyomo-
risadga. Az idegen mintak alapjan épilt Budapest gazdasagi
és kultarfélényével, gbgjével nevetségessé valt szamukra.

A centralizalt birodalmi modell ugyanis Németh sze-
rint nem készit fel a katasztrofa ttlélésére, amely térségiink-
ben id6rél id6re rendszerességgel megjelenik. A csillogas, az
onismeret, a kritikai képesség elnyomésa birodalmi ideol6-
gidjaval, altalaban masfél generaciora érvényes korokat hoz
létre. Ilyen a dualizmus id6szaka, a Horthy-kor, a Kadar-
kor. 1918-ban nem volt reagaloképes értelmisége az orszag-
nak, vezetd ereje sem. A nagy tanitéélmény ez volt Németh
Laszld nemzedékének. Lattak, hogy a sokat gunyolt balkani
miniallamoknak az ¢sszeomlaskor volt hadseregiik, diplo-
méciai karuk és bankrendszerik. Koldus és operett médon,
de volt, amely a szuverenitasbol adodott. Mig a magyarok
csak kapaszkodtak egy olyan vazba, melynek ekkor mar a
csontjai is osszetdredeztek. Egy olyan allamszovetségbe,
melynek kdznapi neve Ausztria volt, amely arrél a tarto-
manyrol kapta az elnevezést, amely egyike volt az els6knek,
akik kiléptek a Monarchiahdl.

Németh sokat vitatott, elemeiben gyakran torz munkaja
elméletében tdmogatora talalt a habord befejezédése utan a
fiatal Bibonal. Bibét erds szalak kototték a népi irdkhoz, svajci
iskolaztatasa azonban a nyugati vilag demokratikus érték-
rendje irant tette fogékonnya. A témeggel szemben a demok-
ratikus intézményrendszer kiépiilésétdl vart oltalmat.

A reagaldképesség és magyar alkat

Bibd kulcsszava a vesztes habor( utan a reagaldképesség,
méghozza egész kozosségeke.

.1y az alkat épsége sem meghatarozott adottsdgok
6rzésébdl, hanem els6sorban a reagaloképesség épségéhdl
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all." (Bibo Istvan: Eltorzult magyar alkat, zsakutcas magyar
torténelem: In: Valogatott tanulméanyok. Valogatta és az uté-
szOt irta Huszar Tibor Il. kot. 614.)

A Szekf(i-Németh vitat a magyar alkatrol és az asz-
szimilacidrél 6 e gondolat koré csoportositja. Szerinte a
vitatkoz6k mindketten latjak, hogy nemzeti alkat nem egy
»mozdulatlan és egyetlen kulcsra jaro, hanem fejléd6, sok-
agu valami". Mégis, teszi fel a kérdést, mi bizonyitja, hogy a
kozosség elvesztette Gnmagat.

,J0, tudjuk, hogy az orszag ifjusaganak nagyobb ré-
sze nemzetkdzi zenére nemzetkdzi tancokat tancol, hogy a
beszélt és irott nyelv szamtalan vonatkozasban izét-szinét
vesztette, hogy sokkalta t6bb alarendelt mondatot haszna-
lunk, mint 6seink, hogy a magyar tarsadalom kdzdsségi for-
mai megzavarodtak és megbizonytalanodtak. Ezek azon-
ban tobbé-kevésbé eurdpai és vilagjelenségek, nem magyar
kiilénlegességek, még ha egyes hazai tiinetek az atlagosnal
sulyosabbak is." (Uo.)

Bib6 mar mas nemzedék, mint Németh. O mar egy
szinttel alacsonyabbroél indul. Szamara a kilatasok elemzé-
sénél a kérdés nem az, hogy mi lenne a lehet6ség, hanem
hogy van-e, vagy volt-e egyaltalan lehetéség a kényszerpa-
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lyds események kozott? A reagdloképesség az, amely a ko-
z0sségi alkat legfébb jellemzdje, és ezen nem tud valtoztatni
egy kozmopolita vilag globalizaciés hatasa sem.

,Kuldnleges magyar jelenség azonban az, (...) az or-
szag torténetének legljabb kori szakaszdban, kiilondsen
pedig a 19. szazad végétdl kezdve, dontd torténeti pillana-
tokban, mindenekfelett 1914-1920 koz6tt és 1938-1944 ko-
z0tt végzetes modon képtelennek bizonyult arra, hogy sajat
helyzetének val6sagos adottsagait és az ebb6l adodé felada-
tokat meglassa. Tul azon, hogy kéthaboruban »rossz oldalra
allott«, amit masok is megtettek, a magyar nemzet ezekben a
donté pillanatokban, politikai, tarsadalmi és szellemi téren
egyarant, nem tudta megtalélni vagy nem tudta hatalomhoz
juttatni azokat a vezetket vagy olyan vezet6ket, akik sziik-
ségleteit, érdekeit, atjat jol kifejezték s jol megtalaltak volna.
Vezet6kben és a kdzosség egyes tagjaiban dénté pillanatok-
ban végzetesen hianyzott vagy megzavarodott a kézdsség
érdekeinek felismerésére iranyuld normalis 0szton - ami
nem valami misztikus kollektiv jelenség, hanem a kdzos-
ség egyes tagjainak ép itél6képességébdl tevédik dssze -, s
agy lattuk, hogy ugyanakkor méas népek hasonlo kritikus
helyzetekben »6dsztonésen« helyesebben, igazabban s a ma-
guk kozosségi érdekeinek megfelel6en viselkednek. Nem
az a lényeg ebben, hogy mas népek csodalatos egységben
és egyetértésben élnek, szemben a »széthiz6« magyarral.
Hanem az, hogy a magyar nemzeti k6zdsségben Ujbol meg
Ujbdl olyan médon vet6dtek fel a dont6, az egész kézdsséget
foglalkoztato és megoszto kérdések, hogy annak kdvetkez-
tében a kdzosség terméketlen, sehova sem vezet6 harcokba
bonyolédott, és a valdsagos feladatokkal, valdsagos problé-
makkal szemben vakka lett." (Uo.)

Bibo Istvan szdméra a némethi elmélet a kontraszelek-
ciordl és az ehhez nyomorodé alkatrdl és torz asszimilacio-
rol elfogadhato kiindulopont volt, és emellett, barmilyen
mindsitések érték is Németh LészI6t, kitartott. Sohasem ta-
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gadta meg vagy fordult szembe vele. Németh Kisebbségben
cim( mivében a nemzeti alkatra hasznalt jelz6i, a higsag és
mélység szerinte realisak, semmiképpen nem lehet zavaros-
nak vagy kodosnek bélyegezni. Vitazik ellenben azzal, hogy
lehetséges egy slirbb nemzeti koncentratumot leparolni,
egy igazibb magyarsagot kivalasztani a legutébbi évszazad
magyar torténelmébdl. Szerinte Németh 1ényeglatd értelmi-
sége nem egy mintaul vehet6, szaballya merevithetd tipus,
hanem egy torzult alkat sokagu lehet6ségének ugyanazon,
hogy 6k és tarsaik mindinkabb elesnek az orszag minden
irany( vezetését6l, nem az a lényeges, hogy az 6 igazi ma-
gyarsaguk keril hatvanhét utan fokozatosan kisebbségbe,
hanem az, hogy altalaban ép értelem, ép itél6er6, ép erkol-
csi szenvedély, ép kdzosségi érzék kerlil minden vonalon
kisebbségbe, a tényleg érvényesiilok és lathatéan szerepl6k
hamis realizmusaval szemben."

Szerves kapcsolatot azonban az alkati torzulas és az asz-
szimilacié folyamata kdz6tt nem vél felfedezni. Szerinte nem
az asszimilaltak térfoglalasatdl kdvetkezik be a deformacio,
hiszen 6k a magyar kdzéletnek ezen torzulasait mar mintaul
és kidolgozva kaptak, legfeljebb csak az asszimilacio folya-
matat zavarta még tovabb a kozdsségi formak torzultsaga.
Mely alformak burjanzasa a ,,67-es" kiegyezéstdl kezdve egy
altalanos ,elforméatlanodéshoz" vezetett a tarsadalomban,
igy: ,,Készen talalt tipust visz tovabb a tajékoz0do, zavarban
Iév6 asszimilans." (Eltorzult magyar alkat... 606.)

Bib6 azonban nem a szarmazas, a kdrnyezethdl hozott
érzelmi energiédk, szokasok gondolatformalé hatasat hang-
sulyozza, hanem a térténelmi események tdmegpszichozist
hoz6 szellemét.

,»AZ isigaz, hogy ezen a teriileten szerteburjanoznak a
legzlirzavarosabb politikai filozofiak s legotrombabb politi-
kai hazugsagok, amilyeneket egészséges fejl6dés( tarsada-
lomban még megfogalmazni sem igen lehet, nemhogy elhi-
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tetni. Gyerekes dolog azonban azt képzelni, hogy a politikai
kultara fejl6désének eltorzulasat okozhatjak zavaros filozo-
fiak vagy egy rosszindulatd propaganda izgatasa. Komoly
tomegérzelem csak indulatb6l szarmazhatik, indulat pedig
csak valosagos élménybdl. A zavaros filozofidk féligazsagai
és a propagandahazugsagai csak akkor hatnak egyénekre
vagy kozosségekre, ha azokat nagy intenzitassal atélt félel-
mes és félrevezetd élmények hajlamossa teszik féligazsagok
és hazugsagok elhivésére, mert azok alapjan 6ncsalasaikat
igazolhatjak, hid reményeiket taplalhatjak, hamis képze-
teikben megrogz6dhetnek, és bizonyos indulataiknak kielé-
gulést szerezhetnek. Egyensulyozott Iélekrél a féligazsagok
és propaganda hazugsagai lepattannak. A kérdés az, hogy
mi tette Kozép- és Kelet-Eurdpa népeit egyensulyozatlan-
na." (A kelet-eurdpai kis allamok nyomorisaga. In: Valogatott
tanulmanyok. Valogatta és az utdszét irta Huszar Tibor
1. két. 215.)

Bibd szamara a kisiklast nem egy asszimilans lét, az
adott szellemi éghajlathoz nem alkalmazhatd, az iranyito
intelligenciaba becsempészett alkati tényez6i és elvei azok,
melyek megtévesztik a kozosséget, mint Némethnél, és nem
is egy globalis eszme, a liberalizmus, mint Szekf(inél, hanem
a kényszerpalyak altal elfogadott hazugsaggd mereved6
féligazsagok, melyek a legantidemokratikusabb kormany-
zatok, az orosz car és a Habsburg-csaszar szent szovetségi
rendszerének 1848"19 vérébdl kiemelkedd uralmai szimbo-
lizalnak. A hamis realista jelz8 a jelenség kdzponti kifejezé-
se. Mely nemcsak magyar sajatossag, szerinte a térség népei
mindegyikénél jelen volt.

»-E tipusnak, kétségtelen tehetség mellett bizonyos
ravaszsag és bizonyos erészakossag volt a jellemz6je, ami
kivaldan alkalmassa tette arra, hogy a demokréacia megha-
misitasanak, a demokratikus formak kozott folyé antide-
mokratikus kormanyzasnak vagy valamely erészakos politi-
kai alkonstrukciénak a kezel6ivé és letéteményeseiveé valjon.
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Ennek révén megszerezték a »nagy realista« renoméjat, s a
nyugat-eurdpai tipust politikusokat mint »doktrinér«-eket
és »idealistakat« sikeresen hattérbe szoritottak." (Uo.)

A hamis realizmus létrejottéért & is a Habsburg Biro-
dalom hatalomgyakorlasat tette felel6ssé, mint Németh, s6t
a demokratikus nemzetallamok kialakulasanak lehet§ségét
is itt vesztették el szerinte a régidé allamai, azzal, hogy az
allamf6i hatalom megerésddésével, melynek kegyes jéindu-
latatol és bolcsességétdl vartak a politikai el6remenetelt és a
korményok ellenérzését, nem pedig a politikailag értelmes
polgarok demokratikus kormanyzasatol. Bibdonal ugyanis
a demokracia fogalom mindenre gydgyir. A demokratikus
nemzeti tdmegmozgalmaknak azonban a meglévd dinasz-
tikus és er6szakos hegemonisztikus alapon Iétrehozott biro-
dalmi keretek mar a 19. szazadban sem voltak kielégit&ek.

»A modern demokratikus nacionalizmus nem volt
képes és - jogos okbol - nem volt hajlando az itt talalt al-
lamhatalmi egységeket (Habsburgok birodalma, német és
olasz kis allamok, oszman birodalom) kitélteni a maga ha-
talmas érzelmeivel és ergkifejtéseivel, hanem mindenekel6tt
azok felé a keretek felé fordult (német birodalom, egységes
Olaszorszag, lengyel, magyar, cseh kiralysagok stb.), ame-
lyek részben még intézményekben, részben mar csak szim-
bdlumokban és emlékezetben éltek, de anarchiaba és pro-
vincializmusba siillyedve is er6sebb politikai élményeket
jelentettek, mint a meglév6, nem is tal régi és nem eléggé
gyokeres hatalmi szervezetek." (A kelet-europai kis allamok
nyomorUsaga, 193.)

Bibo itt teljesen a fentebb idézett némethi elgondolést
veszi at és taglalja a Koztes-Eurdpara vonatkozoan. Melyet
a keleti, azsiai despotizmus 16kott az elfogadhato europai
minimumot kinalé6 Habsburgok amorf, tulajdonsagok nél-
kiili birodalméba.

»Az 0szman birodalom nem tudott a balkani népek
folott Uj nemzeti szerkezetet alkotni, egyrészt szervezetének
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pusztan katonai és hodito jellege miatt, masrészt a Balkan
népeivel fennallé kulturalis idegensége miatt. A Habsburgok
birodalma pedig (...) alkalmi uni6 volt, és azt el tudta érni,
hogy a beléje keriilt nemzeteket meggyengitse, de arra nem
volt képes, hogy ezeket a nemzeti egységeket feloldja.” (Uo.)

Eurdpaban a megjelen6 modem nemzetallamok min-
denhol a régebbi nemzeti kereteket juttattdk gy&zelemre -
allapitja meg Bibo -, ,,nem osztrak, bajor, szard vagy napo-
lyi nemzeti érzés vetett langot, hanem német, olasz, lengyel,
magyar és cseh nemzeti érzés." (A kelet-eurdpai kis allamok
nyomorUsaga, 193.)

Ugyanekkor Magyarorszag ezt a keretet nem tudta
megdrizni és kitdlteni, és megegyezésre jutott egy kordbban
nagyhatalmi szisztéma altal Iétrehozott és életben tartott
alkalmi allamszovetséggel, a torténetileg mar bukasra itélt
Habsburg-monarchiaval. Az allamkonglomeratum kadave-
rének életben tartasa elszivta a magyarsag vitalitasat, meg-
hamisitotta igaz tigyét és végletesen felforditotta tarsadalmi
értékrendjét.

»Lehet, hogy csak kis engedmény kelletthozza, de mar
ez a kicsi is meginditotta a forditott kivalasztas folyamatat,
mert a legigazabb, legszenvedélyesebb és leglényeglatobb
emberek szdmara mar ez is lehetetlenné tette, hogy ha-
zugsaghoz adjanak igaz eréket. Hosszu lejaratra pedig ez
a forditott kivalasztas az egész kdzosség vezetd rétegét ki-
cserélte, s logikusan vezetett egész vezetd réteglink erkol-
csi és értelmi lezllléséhez. Ha egy kdzOsség a hazugsagnak
valamiféle zsakutcajaba beleszorul, annak els6 kovetkez-
ménye az, hogy nem talal realista és Iényeglaté embereket,
akikre a maga vezetését rabizhassa. Talal b6ségben gyakor-
latias embereket, akiknek a szdméara a gyakorlati munka
vagy érvényesilés lehetdsége all mindenekfelett, s ennek
érdekében hajlandok abban az értelemben »realistak« len-
ni, hogy a hazugsag fennallo és érvényesiilé konstrukcidjat
elfogadjak valosagnak. Realizmusuk ilyen modon egy alap-
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vetéen hazug épitmény megtdmasztasaban, erdsitésében és
a tényleges lehet6ségek hamis feltételei kozott vald ide-oda
tologatasban meril ki. A mésik oldalon a lényeglatas ado-
manyaval megaldott emberek vagy mas kifejezési format
keresnek, vagy szlikebb, kisebb kdzosségekbe vonulnak,
majd mind nagyobb mértékben izolalodnak, duzzogasba,
sert6dottségbe, kiloncségbe vagy adaz profétasagba szo-
rulnak; egyidejlileg a kiloncok és az adaz profétak valnak
arra alkalmasséa, hogy a Iényeg megmondasat magukra val-
laljak." (Eltorzult... 604. 0.)

A kontraszelektalt vezet6réteggel szemben az izolalt
duzzogasba vagy adaz profétasdgba menekilé 1ényeglatok
allnak Bibo forgatokdnyvében. Maga a kozéleti megszéla-
l&s sem kedvezett azonban ezen emberek szdméra. A kora
Ujkorban vagy még létez6 politikai szerepet apokaliptikus
hangon megszoélaltatdé papi szerep vagy a 19. szazad els6
felében a nagykdzonségre hatni tudo irodalmi, kélt6i hang
a 20. szadzad fordul6jara mar nem taladl maganak hiteles ko-
z0sségi érdeket képviseld szereplét.

»E nekifutamodasokat is fenyegette hol az egyik, hol
a masik katyuba val6 leragadas: ha tal hidegre, tal racio-
nalisra, tul dogmatikusra szabtak az igazi valdsag feltarasat
és a realista szempontok érvényesitését, akkor az fenyegette
hogy doktriner, dogmatikus csoport maradnak, melynek té-
telei hatastalanul pattannak vissza a félelmek és fikciok zart
korében él6k érzelmi kotottségeirdl, s igy azt felbontani nem
tudjak, s6t felingerlik és megerdsitik; ha pedig tulsagosan
beleélik magukat a tobbiek félelmeibe, hamis vagyképeibe,
tilsdgosan magukéva teszik mindennek az érzelmi és fogal-
mi nyelvezetét, akkor tamadasuk értelmi atiit6ereje csokken
meg annyira, hogy azaltal valik hatastalanna.” (Uo. 605. 0.)

Bib6 a magyar szellemi életet az el6tte levs évszazadban
ezen elvek alapjan valasztja ketté, a legjobbakbdl listat is allit
6ssze mindkét oldalon. Mint hangsulyozza, nem a konzerva-
tiv vagy radikalis szellem szembenallasa az, amely alapjan
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valogatott, hanem a mondanivalé jelenkori érvényessége, ez
pedig az elmondottak kiindulo igazsagahoz kotott.

»Mintha a holdban és a hold lak6inak mondotték vol-
na mindazt, amit a dinasztiarél, Ausztriarél, a kiegyezés-
rél, a nemzetiségekrél, magyarosodasrdl, reviziordl, Szent
Istvan-i allameszmérdl, demokraciarol, foldreformrél oly
sok mértéktartassal, oly szép nemzeti szellemben végig-
mondtak"” - irja az irdnyitd és gondolkodd hatalmi elitrdl,
meg is indokolva allaspontjuk elérvénytelenedését:

,De amit ezek mondtak, az mind arra volt felépitve,
hogy koruk mozdulatlan és hazug politikai konstrukciéi,
amelyek elég hosszi ideig valéban érvényesiini tudtak,
egyenléek magaval a politikai és tarsadalmi realitassal.
Amint ezek a konstrukcidk dsszeomlottak, mindaz, amit ré-
luk mondtak, targytalanna valt." (Uo.)

A torzult tarsadalom maésik oldala, a névsor masik
fele is sériilt volt, akiket a vezetéshez jutott kontraszelektalt
elit bolcsen és mosolyogva félretolt. Sért6dott, vateszi vagy
szereplkbe beleszorult h6borg6kké valtak, akiket azonban
- Bibd szerint - ,,politikai vezet6knek, iranyitdknak, gyakor-
lati, sorrendi kérdések elddnt8inek, az »exigencidk« tuddi-
nak alig lehet elképzelni®. (Uo.)

Bibd szamara a legnagyobb sért6dott vateszszerepld
Kossuth Lajos. Az 6§ Kasszandra-jéslatat latta az I. vilagha-
bord végeével valdra valni.

,Dinasztia mar nem volt, Habsburg Birodalom mar
nem volt, de nélkiulik is sikeriilt, amint azt Németh L&szl6
mesterien leirta, hatvanhét bukéasa utan egy olyan hatvan-
hetes vildgot berendezni, amelyben a kiegyezés egész esz-
mei és politikai konstrukcidjanak nagyobb becsilete volt,
mint tényleges érvényességének idején barmikor. Ezért ki-
sérelhette meg Szekfli Gyula 1920-ban a kiegyezés utolagos
igazolasat, éppen akkor, amikor kiviilr6l nézve mindaz, ami
tortént, visszamendleg is a kiegyezés haszontalansagat, s6t
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kartékonysagat igazolta; amikor sz6rdl szora beteljesedtek
Kossuth Lajos préfétai szavai, aki megjdsolta, hogy a kiegye-
zés legvégzetesebb kdvetkezménye az lesz, hogy ha majd a
népek megindulnak a Habsburg Birodalom felszdmolasara,
akkor lesz cseh, lengyel, roméan, szerb, horvat Iégio, csak
magyar l1égi6 nem. Az események értelme ezt a joslatot iga-
zolta, de az 1918-19-es »tapasztalatok« félelme az 1867-es
kiegyezés félelmét igazolta a magyar Uriemberi réteg el6tt:
az Osztrdk-Magyar Monarchia felbomlasaval valéban be-
kovetkezett az, amit6l valo féltilkben a magyar vezet6 réte-
gek, koztik demokratikus tényez6k is, a kiegyezéshe végiil
is belementek: a torténeti Magyarorszag szétdarabolasa."”

Tehat a reagaloképesség elvesztéséért - szerinte - nem
az asszimilacion keresztili alkati deformécio a felel6s, sét az
asszimilacid csak kdveti a valtozast, mivel mintdhoz kivéan
idomulni.

»igy latva a dolgokat, minden hatas, minden beolva-
das teljességgel masodlagos, tiineti jelenséggé valik az alkat
zavarainal. Az alkat pontosan abban, hogy reagal, hogy cse-
lekszik, hogy alkot, egyben asszimildl is (...) az asszimilacio
nalunk, mint mondottuk, éppen a kdzosségi formak szét-
esésének a koraban folyt a leger6sebben." (Eltorzult magyar
alkat... 616. 0.)

Nemzeti alkatok és asszimilacio kapcsan Bibo Anglia
és Franciaorszag alkati alakulasat, karakterizalédasat és
szegényedését hozza példanak.

»Az angol nemzetnél ez a forduldpont a reformacio fel-
vétele s az angol puritanizmus ezt kdvetd kialakulasa volt,
a francidknal pedig a francia forradalom s a méar el6zéleg,
majd parhuzamosan kialakult francia racionalizmus. Mind-
két vallalkozas a maga torténeti pillanataban a régi, ismert
nemzeti jellegnek igen nagy mértékben valo feladasat vagy
megvaltoztatasat is jelentette: a reformacié utani Anglia, a
forradalom utani Franciaorszag a kortars szemében egy csé-
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mo szinnel szegényebb volt az azel6ttinél. Mégis ezekkel a
véllalkozasokkal lettek ezek a nemzetek azza, amik ma..."
(Eltorzult magyar alkat... 617. 0.)

A példa annyira jol sikeriilt, hogy késébb karriert fu-
tott be. Szlics Jend nemzettudati vitak soran a kadari kon-
szolidaci6 éveiben innen vette kdlcsén a gondolatot. O ez-
zel tagadott, mondvan, hogy el6tte az angol volt a vad, a
francia nyugodt és az el6kel6, a forradalom utdn minden
éppen forditva jeldli a nemzeti karaktert a két népnél. Tehat
a torténelmi esemény, mint a legfontosabb alkati, pszichikai
jegyek alakitdja a biboi gondolat folytatasa.

Oze Sandor

(Folytatjuk)



BOTTICELLI ESZTERGOMBAN

renzében 2007-ben hangzott el el6szér ez a hir a Huma-
Flnizmus és areneszansz Magyarorszagon cimi nemzetkdzi
konferencianl Itt ismertettiik, Wierdl Zsuzsanna fest6 resta-
urator miivésszel egyiitt a 2000-t6l Esztergomban folyo fal-
kép-restaurélas és am(ivészettorténeti kutatas fébb eredmé-
nyeit. A restaurator a legkorszer(ibb technikai vizsgalatok
segitségével megtisztitja az 1934-38-ban feltart reneszansz
falképeket (19. és 33. oldal) a késébbi beavatkozasoktol2
Ezek elsGsorban a feltaraskor alkalmazott cementtomitések,
a fellleten még ott 1év6 megkdvesedett foldszemcsék, az
1950-es és 70-es évek restauralasaikor alkalmazott rajzi, fes-
t6i kiegészitések, valamint a paraloid miianyagos bevonat.
Az igy el6t(in6 abrazolasok tehat eddig még a miivészettor-
ténészek altal sosem vizsgalt eredeti, fest6i megfogalmazast
mutatjak. igy csak az nyilatkozhat a jelenleg folyamatban
lIév8 restauratori és mivészettdrténeti kutatas Gj eredmé-
nyeir6l, aki behatéan tanulmanyozta azokat, és a megalla-
pitasait tudomanyosan megindokolja.

A restaurdtori munka 2000-ben kezd6dott, amikor
hazank allami Iétének millenniumara az Allami M{emIéki
Restaurator Kézpont palyazatot irt ki a Magyar Kiralysag
els@ févarosanak, Esztergom varanak kozépkori és rene-
szansz falképeinek megmentésére, konzervalasara. A palya-
zatot Wierdl Zsuzsanna ICCROM-restauratori diploméaval
is rendelkez6 festd restaurator mlivész nyerte el, aki az els6
diplomajat a budapesti Képzémi(ivészeti Egyetem Restau-
ratori Intézetében kapta. Referenciai kozott ott voltak a 15
éves italiai munkassaga soran, Réma és kérnyékén végzett
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nagy jelent6ségii kozépkori falkép-restauralasainak dicsé-
retei. igy egyértelm( volt, hogy az esztergomi feladatot 6
tudja a palyazok kozil a legtokéletesebben megoldani. Az
elmalt 10 év ezt meggy6z6en igazolta. Wierdl Zsuzsanna
a nagy szakmai tudésa és gyakorlata mellett hihetetlen lel-
kiismeretességgel, lelkesedéssel, aldozatvallalassal ismer-
te fel a munka kdzben az elére nem latott Ujabb és Gjabb
feladatokat, amelyek teljesitése messze meghaladta a 2000.
évi palydzatban meghatarozott koltségeket. Az ICOMOS
Nemzetkdzi Mlemlékvédelmi Kdzpont Restauratori Tago-
zatdnak - amelynek & az alelndke - szakembereivel, a leg-
korszerlibb anyagvizsgalatokkal és fototechnikai eljarasok-
kal - ez utobbit a vilagon itt alkalmaztak el6szor falképekre
- kimutattdk az &brdzoldsok eredeti részleteit és a késébbi
kiegészitéseket, a cementtdmitéseket és a rafestéseket. Ezek
ismeretében Wierdl egyediil végzi a figuralis falképek meg-
tisztitasat, immar 10. éve. Itt meg kell jegyezniink, hogy a
2000-ben kiirt palyazat az esztergomi var valamennyi, sok
négyzetméternyi festett fellilete, sok szaz freskdtoredékes
kvaderkd restauralasara - vagyis nemcsak a reneszansz fal-
képekre vonatkozott. Ezek koziil mar elkészilt a Varképol-
na ot korszakbol szdrmaz6 falképeinek vizsgalata és jelentds
résziiknek a megtisztitasa is3 Ezek, f6képpen a 12. szazad
végi, Ill. Béla kori oroszlankorongos diszit6festés4 valamint
az Anjou-kori apostol-mellképek és Jézus élete-képsor ré-
szei§ a kortars Eur6pa legmagasabb mi(ivészi szinvonalat
és a legtokéletesebb technikai tudasat képviselik. A 12. és
a 14. szazadi falképeket egyel6re nem tudtuk mestemévvel
azonositani, mivel ott az egyes miivészegyéniségek nem
kildniltek el ugy egymastdl, mint a 15. szdzadban, ahol a
mesterek dntudatosabban hangsulyoztdk személyiségliket,
s gyakran a neviikkel is jelezték alkotasaikat.

A megtisztitott erény-allegoriak - amelyek az eszter-
gomi kiralyi palota els6 emeleti nagytermében, az északi
falon, in situ, festett loggia ivei alatt jelennek meg - kivé-
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telesen mély gondolat- és érzésvilaggal, kolt6i lelkilettel
és dinamikusan lendiletes, dekorativ rajzkészséggel ren-
delkezd mivész alkotasai. Toredékességiik abbdl adadik,
hogy a torék haboruk soran beomlottak az esztergomi pa-
lota magasabb emeletei, és ezek tormelékei az els6 emeleti
helyiségre zuhantak. A var véddi ezt a szintet még folddel
is kitoltottek, és a tetején agyuallast alakitottak ki. 340 évig,
1595-t6l egészen 1935-ig, igy, fold ald keriiltek a falképek.
Ez alatt az oldalfalak freskoinak fellileti rétege, amelyet al
secco festett a mlivész, szinte teljesen elpusztult. A ma lat-
haté kép tobbnyire csak alarajz, amely a friss vakolatra, az
ihlet els6 lendiletében frissen festett abrazolast tarja elénk.
A jelenleg folyd restauralas azonban, a feliilet megtisztitasa
soran, szamos, szabad szemmel alig lathato részletet, arany-
és azuritszemcséket is feltart, amelyek a felszin, a befejezett
kép maradvanyai. Mindezek nagy jelent6ségliek a mivész
megismerése és azonositasa szempontjabél. Joggal mond-
hatjuk, hogy karpdétolva érezhetjik magunkat a festmény
eredeti, befejezett formajanak elvesztéséért! A letisztitott ab-
razolasokon el6tlintek a mester alkotofolyamatara utalo je-
gyek, az eziistvessz6vel bekarcolt finom vonasok, az ezt ko-
vetd ecsetrajz és ennek kompozicios valtoztatasai, amellyel a
jobb miivészi megoldast, az erény-allegériak expresszivebb
megjelenitését kereste a festd. igy, a Mértékletesség (51. oldal
és a cimlapon is) alakjat elébb egyenesen tartott fejjel festette
meg, majd atjavitotta a kissé balra hajtott fejtartasra. Ezzel
koncentraltabba valt a kompozicio, és er6teljesebb lett a cse-
lekvésre, az 6ntés mozzanatara valé figyelem bemutatasa.
A megrendel6 kivansaga minden bizonnyal az volt, hogy
az egyes ember és rajta keresztiil a tarsadalom boldogsagat
biztositd alapvetd, kardinalis erkdlcsi elvek - amelyeket mar
Avrisztotelész is megfogalmazott a Nikomakhoszi etikaban - a
kortarsakat, a 15. szadzad kozepének tudosait, allamférfiait
és a palota valamennyi latogatojat azok rendithetetlen ko-
vetésére sarkalljak. Az esztergomi erény-allegdridk mar az
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ala-rajzukkal is ezt sugarozzak! A megrendeld nagy érdeme,
hogy megtalalta, kivalasztotta - aminden bizonnyal szamos
palyazo kozil - ezt a mlvészt, aki teljesen magaéva tette a
megbiz06 szandékat, és magaval ragadd mivészi lendiilettel,
biztos tudassal és rendkiviili tehetséggel megjelenitette az
embert igazan emberré tevd, alapvetd jellemvonasokat, az
erényeket. A Mértékletesség-allegoria fejének rajzan legalabb
harom beallitas valtozatat latjuk. Erre utalnak a szem, a haj-
korona, a fill killdnb6z8 helyzet( rajzai. Ezek abiztos miiveé-
szi készséggel megfestett valtoztatasok egyértelmiien bizo-
nyitjak, hogy itt nem egy segéd készitette a képeket a mester
kartonja utan, hanem maga a kivételes tehetségl miivész!

Ki lehetett ez a m(ivész? Ez a kérdés a képek feltarasa
Ota, vagyis 70 éve, kiillénbdz6 intenzitassal, foglalkoztatja a
szakembereket és a falképeket megtekint6 nagyszamu lato-
gatékat. Gerevich Tibor professzor, aki a feltarast irdnyitd
Memlékek Orszagos Bizottsdganak az elndke, a Pa4zmany
Péter Tudomanyegyetem Keresztény Régészeti Intézetének
és a Romai Magyar Akadémia igazgatoja volt, valamint a
magyar és az italiai 14-15. szazadi m(ivészet jeles szakér-
t6je, sajnos erre vonatkozoéan feljegyzést sem hagyott rank.
1948-ban Balogh Jolan ismertetett egy 1494. évi oklevelet,
amely Magister Albertus pictor Fiorentinus nevét emliti,
aki peres igyben tanuként szerepelt Esztergombané E festé
egyetlen miivét sem ismerjiik, és nincsenek réla b6évebb in-
formacidink sem, de a dontd érv, amiért nem kapcsolhatjuk
e névhez az esztergomi freskdkat, az a stiluskritika, vagyis
az erények alakjainak és az 6ket 6vezd loggia architektira-
janak - Leon Battista Alberti altal megkivant - a 15. szdzad
kozepére utalé formavilaga?.

1962-1970-t6l az esztergomi Varmulzeum igazgatdja
dr. Nagy Zoltan, Gerevich Tibor egykori tanarsegédje lett,
akinek f6 kutatasi terllete Vitéz Janos esztergomi érsek mi-
vészetpartolasa volt, a mesterkérdéssel csak érintélegesen
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foglalkozott, a Tarocchi del Mantegna-képek mesterével
vald formai rokonsagra mutatott ra8

1962-ben az esztergomi Varmulzeumban kezdtem a
miivészettorténészi palyat én is. Els6ként sikerilt felis-
mernem az erény-allegéridknak a Filippo Lippi (1406-69)
m(ivészetével vald kapcsolatatd Nem e mester sajat kez(i
mivének tulajdonitottam a falképeket, hanem nagyszamu
tanitvanya egyikének. Pontosabb meghatarozast nem tett
lehetévé a képek akkori allapota, az 1950-60-as évek restau-
ratori atfestése és kiegészitései.

Uj korszakot jelentett az esztergomi falképek kuta-
tasaban a 2000., millenniumi év. A freskéknak azoéta foly6
megtisztitasa nap nap utan Gj meglepetést hoz, az elétiing
eredeti abrazolasok szépsége, dekorativ gazdagsaga, fiata-
los lendiilete és mélyen koltéi kifejezereje, vagyis a formai
és atartalmi vonasok, valamint a sajatos festdi technika egy-
re egyértelm(ibbé teszi, hogy itt Botticelli miivei allnak el6t-
tink. Vessiink csak egy pillantast az esztergomi Er6-allegoria
profilban abrazolt fejére és a Vénusz szilletése tablakép Hora-
arcéra (77. oldal). Képiink az Er6-allegéria infravoros felvé-
telét mutatja a jelenlegi letisztitas el6tt, vagyis azt az els6
rajzot, amelyet a festd a friss vakolatba felvazolt. Ez megle-
p6en azonos a Haéra fejét megjelenitd mélyen érzékeny ma-
vészi abrazolassal. A két profil rajzanak finom eltérései egy-
értelm(en bizonyitjdk, hogy itt nem a Vénusz sziiletése kép
masolasat latjuk, hanem ugyannak a jeles miivészi készség-
nek egy Uj, 6nallo alkotéasat. Erre utal az esztergomi Erg-alle-
goria kissé nyitott ajka, az orr kissé ivel6bb vonala is, amely
Botticelli mas mdvein is, igy a vatikani Sixtus-kapolnaban
a Krisztus megkisértését abrazolo freskon, az egyik, kissé
felfelé tekint6 ndi alakjan tarul elénk.

Wierdl Zsuzsanna az évek sorén behatéan tanulma-
nyozta a 15. szazadi italiai fest6k technikai eljarasait, f&-
képpen Filippo Lippi és tanitvanyainak mveit, és kétsé-
get kizardlag megallapitotta, hogy az esztergomi falképek
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mestere a Filippo Lippi m(ivészetére jellemz6 ecsetrajzzal
vazolja fel a kompozicioit, amelyet a kizaréan Botticelli ké-
pein megfigyelhetd és az 6tvosmUvészetb6l eredd, lehelet-
finom ezlistvessz8-rajz kisér, amely, feltehet6en, megel6zte
az ecsetrajzotld Botticellir6l kdztudott, hogy mivészi ta-
nulméanyait az 6tvosmivész batyjanal kezdte, majd Filippo
Lippinél folytatta. Ez a mester olyannyira becsiilte a fiatal
Botticelli tehetségét, hogy fianak, Filippino Lippinek a tani-
tasat is rabizta. Sennek ellenére, 1467-ben, amikor Filippo a
tanitvanyaival Spoletéba megy, hogy az ottani megtisztel6
megbizatést, a székesegyhaz hatalmas szentélyének kifesté-
sét elkészitse, Botticellit nem talaljuk a munkatarsak kozott!
Eddig még egyik Botticelli-monografusnak sem tlnt fel,
hogy miért nem ment Botticelli Spoletéba. Hol volt ekkor,
mit csinalt? A valasz csak az lehet, hogy Spoleténal nagyobb
igény( feladatra kapott megbizast... Reméljik, hogy a levél-
tarak behatébb kutatadsa soran még el6keriil erre vonatkozd
feljegyzés, de ennél is fontosabb anapjainkban feltarul6 esz-
tergomi falképek szoros rokonsaga Botticelli miivészetével.
S ami ehhez kdzvetleniil kapcsolddik: Botticelli elsé hiteles
m(ivének, az 1470-ben a firenzei Mercantia szdmara készi-
tett Er6-allegoria tablakép (Firenze, Uffizi képtar) megrende-
lésének torténete (93. oldal).

A szembdl abrazolt fiatal n6 kissé oldalra forditott feje,
a messze tekintd és isteni bolcsességet sugarzé arca nagyon
hasonld az esztergomi erény-allegoriak miivészi megjele-
nitéséhez. A haromnegyedes arc és a kissé felemelt, hegyes
konyokkel abrazolt kar - amely Botticelli szamos képén
visszatér - szintén nagyon hasonl6 az esztergomi Mértékle-
tességhez.

Botticelli 1470 majusaban két erény-alleg6ria megfes-
tésére kapott megbizast Tommaso Soderinit6l, a Mercanzia

BOTTICELLI: AZ ERO-ALLEGORIA
Firenze, Uffizi
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hattagl vezet6ségének egyikétdl, a Medici-csalad hivét6l,
a firenzei Varoshaza el6tti f6téren all6 Mercanzia-palota
birésagi terme, a Tribunale szdméara. E meghizéas ellen til-
takozott Piero Pollaiuolo (1443-96), Firenze varos nagy tisz-
teletben allo fest6je, aki néhany honappal korabban, 1469.
december 18-an, mind a hét erény-alleg6ria megfestésére
megrendelést kapott a Mercanziatol. Az ligyet bir6sag elé
vitte. Az itélethozatalnal Soderini, a Medici-csalad tamoga-
tasaval, keresztilvitte, hogy legalabb egy erény-allegoriat -
a hét kozil - Botticelli fessen. Ez lett az Er6-allegoria, amely
még 1470-ben elkésziilt. A miivészettorténet jol ismeri ezt
a torténetet, de senki sem tette még fel a kérdést, hogy mi
vezette Tommaso Soderinit, hogy megbizast adjon az addig
Firenzében még ismeretlen fiatal festnek olyan miivekre,
amelyekkel, roviddel azel6tt, a varos jeles miivészét bizta
meg?! S ennek a tdrvénytelen megbizasnak a bir6sagi tar-
gyalason miért tudott érvényt szerezni? Piero Pollaiuolo hat
képe mellé, a Mercanzia kihallgatasi termébe, odakerilt a
razolé képe. Ma ugyanigy, egy sorban latjuk az Uffizi-képtar
kiallitdsan. Botticelli képe kivalik a tobbi kézil a szellemi
folényt és mély lelkiséget sugarzo alakjaval, valamint a téb-
bit messze felilmald dekorativitdsaval. Lehetetlen, hogy
ne kutassuk az okat, hogy a jeles megrendelé miért akarta
megbontani az erény-sorozat egységét? S6t, még a peres el-
jarastdl sem riadt vissza, csak hogy az addig névtelen fes-
t6t6l legalabb egyetlenegy képet megszerezzen a Firenze
féterén alld Mercanzia-palota szdmara. Erre nem lehet més
magyarazat, mint hogy valahol, egy Firenzén kiviili fontos
helyen, ez a fest6 éppen az erény-allegéridk megjelenitésé-
vel valt hiressé! Ennek hire csak 1470-ben, a Pollaiuolonak
kiadott megrendelés utan érkezhetett Firenzébe. A Mediciek
szamara is fontos volt, és a peres eljarast is megérte, hogy
ennek a festének legalabb egy erény-allegdriaja helyet kap-
jon a Signoria, a Varoshéaza kozelében. Hol és kinek a meg-
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biz&sabdl festhette Botticelli az ilyen nagy hirnévre szert tett
erény-abrazolasokat? Ez a hely nem lehetett Italia egyetlen
varosallama, egyetlen fejedelme sem, mert egyikiik sem birt
Firenze és a varos vezetését megszerz6 Medici-csalad el6tt
ilyen nagy tekintéllyel. Melyik lehetett ez az allam, amely
Firenze szdmara ilyen nagy jelent6ségi volt? A firenzei ke-
resked6knek és bankaroknak voltak fiokjaik, arulerakataik
Eurdpa szamos orszagaban, és ezek révén mivészeti kap-
csolataik is voltak.

A 15. szdzadban kiemelt helyen allt Firenze szamara,
a Magyar Kiralysag. F6képpen Filippo Scolari (+1427) 6ta
- aki firenzei kereskeddsegédbdl Luxemburgi Zsigmond
magyar kiraly legf6bb hadvezére és ezzel a Magyar Kiraly-
sag leghatalmasabb f6ura lett - Firenze szamara Magyaror-
szag a meggazdagodas, a himévszerzés egyik legbiztosabb
helyévé valt. Masolino da Panicale szamara is természetes
volt, hogy felcserélte a firenzei kdztarsasag egyiptomi ko-
vetének, Felice Brancaccinak a kdpolnaja kifestésére adott
meghizast az § magyarorszagi meghivasaval. Sbhar nem ma-
radtak fenn Masolino Magyarorszagon készitett m(ivei, de
itt ismerte meg Branda Castiglione biborost, akinek a romai
és a Castiglione d'Olona-i megbizasokat kdszénhette, ame-
lyek miivészetének kiteljesedését lehet6vé tették.

Firenzében a Magyar Kiralysag iranti nagy tisztelet ek-
kor mér évszdzados multra tekintett vissza. A 15. szdzadban
is jol ismerték Dante halhatatlan m(ivét, az Isteni szinjatékot,
amely egy teljes fejezetet, a Paradiso VIII. énekét szentelte
Martell Karoly (1271-95) cimzetes magyar kirdly és Ma-
gyarorszag dicséretének a 14. szazad elején. Martell Karoly,
I. Anjou Karoly napolyi kiraly és felesége, Magyarorszagi
Maria kiralyné - V. Istvan magyar kiraly lanya - els6szilott
fia, a napolyi kiralysag tronérokose, akit 1294-ben Firenzé-
ben Dante fogadott a varos nevében nagy iinnepélyességgel.
1308-tol Martell Karoly fia I. Robert Karoly néven Magyar-
orszag kiralya lett, aki az orszag gazdasagi-tarsadalmi és
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kulturalis életének 0jjaszervezésében a firenzeieknek is je-
lentds teret engedett. Ennek egyik jele volt a firenzei minta-
ra bevezetett pénznem, az aranyforint. Firenze a 14. szazad
egész folyaman nagy tisztelettel viseltetett a Magyar Kiraly-
sag irant, amelynek mélté megnyilvanulésa volt, hogy a Né&-
poly ellen vonulo Nagy Lajos kiralyt, a papai tiltas ellenére
is, innepélyesen fogadta.

A 15. szazad elejétél, Luxemburgi Zsigmond magyar
tronjanak megerdsodésétél kezdve, majd a szazad masodik
felében Corvin Matyas kiraly uralkodasanak 32 éve alatt to-
vabb fokozodott a firenzeiek részvétele a Magyar Kiralysag
gazdasagi és kulturalis életében.

A firenzei Bernardo Vespucci, Amerigénak, Amerika
névadojanak fivére Matyas kiraly uralkodasa alatt hosz-
szu éveket toltott Budan, mint a firenzeiek munkakozve-
tit6je. Nagy szamban érkeztek ekkor Magyarorszagra az
italiai - s f6ként a firenzei - kereskeddk és iparosok, akik
kdzott kivalo mivészek is voltak, mint Chimenti Camicia,
Benedetto da Maiano, Giovanni Dalmata stb.

A megtisztitott esztergomi falképek mesterének kilétét
évek 6ta kutatva, behatéan tanulmanyoztuk Filippo Lippi
és kortarsainak, valamint nagyszamau tanitvanyanak mivé-
szetét, amelyrél kiilon tanulméanykoétetben szamoltunk bell

Az esztergomi reneszansz falképek megtisztitasa to-
vabb folyik, még éveket vesz igénybe, de az eddigi restau-
ratori és miivészettorténeti kutatasok alapjan is megallapit-
hato, hogy a studiolo egész falképdisze egységes miivészi
koncepci6 szerint késziilt. Az egész terem kifestése azonos
m(ivész m(ve volt, amint ezt az erény-alakok és a téredéke-
ken végzett miivészettorténeti és restauratori, festéstechni-
kai kutatadsok egyértelmiien igazoljak. S ez a fest6 a fentiek
alapjan, minden val6szinlség szerint, a fiatal, hiszéves, fi-
renzei Sandro Mariano volt (61. oldal).

Igen val6szin(i, hogy Sandrot is Bernardo Vespucci
biztatta a hosszu Utra, hogy szerencsét prébaljon a Magyar
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Kirdlysaghan. A Vespucci csalad kiemelkedd volt Firen-
zében, 1350 és 1524 kozott harom gonfalonét és 24 priort
adott a varosnak. Palotajuk az Ognissanti-negyedben, a
Borgo Ognissantin, az 1382 koril altaluk alapitott kérhaz,
az Ospedale di Santa Maria dell'Umiltad mellett &ll. Tudjuk,
hogy Sandro Mariano édesapja, Mariano di Vanni Filipepi
cserz8varga mester 1464-ben hazat vett a Vespucci-palota
oldalan nyil6 Via Nuovaban, amely ma Via del Porcellana
nevetviseli. A Mariano és a Vespucci csalad kézvetlen szom-
szeédok lettek. A Vespucciak a kés6bbiekben is, mint Firenze
jeles miivészét bizzak meg Botticellit az Ognissantiban Iév6
csaladi kapolnajuk szamara Szent Agostont a dolgozo6szo-
bajaban megjelenité falkép elkészitésével, amely ma is a
templom ékessége.

Mindezek ismeretében nem meglepd, ha a hazankba
érkezett szamos italiai s féképpen firenzei keresked6 és ipa-
ros sordban ott talaljuk a fiatal, hiszéves Sandro Marianot is.
Az 6 esztergomi miikddésére - egyel6re - még nem oklevél,
hanem az eredeti helyzetben 1év6 falkép formai és tartalmi
megjelenitése utal, amely minden irdsos emlitésnél nagyobb
bizonyitd er6vel bir!

Ki volt az esztergomi falképek megrendel§je?

Az (jabb kutatasaink csak megergsitették az 1930-40-es évek
torténészének, Lépdid Antalnak a megallapitasat, hogy Vi-
téz Janos (1408-72), Matyas kiraly kancellarja, esztergomi
érsek készittette a dolgozdszobajaba a falképeketl2 O, aki
és Albert kirdly 1439. évi halala utadn az orszag sorsat ira-
nyito féurak vezére volt, akik az utdszuldtt V. Laszlo6 kiraly
kiskorusaga idejére Jagello 1. Ulaszlét valasztottak kirallya,
majd Hunyadi Janos kormanyzéra biztak az orszag iranyi-
tasat. Majd Vitéz Laszlénak is kancellarja lesz, és annak ha-
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lala utan 6 szabaditja ki Hunyadi Matyast a cseh Podjebrad
Gyorgy fogsagabhol, és segiti a kirdlysagra. Hatévi diploma-
ciai kiizdelem utan Vitéz Janos szerezte vissza Ill. Frigyes
csaszartél a magyar Szent Koronat. Mindezzel parhuzamo-
san humanista mUveltségéért, mecénasi tevékenységéért
Lux Pannoniae-nak nevezte 6t Eurdpa.

Vitéz Janos fennmaradt levelei és beszédeiB egyértel-
m(ien igazoljak, hogy életének vezérelve az erkélcs, vagyis
az erények uralménak biztositdsa volt. S éppen ezeknek,
az Arisztotelész Egtajabol, immar kozel kétezer éve ismert
erényeknek a festett allegoridi maradtak fenn az esztergo-
mi érseki palota I. emeleti termének faléan, a 'piano nobilén'.
Az allegériak Unnepélyes néalakjainak kilétét az attribdtu-
maik mellett, a felettik olvashato feliratok: PRUDENTIA,
TEMPERANTIA, FORTITUDO, JUSTITIA hatarozzak meg.
A restaurator a freskotdredékekb6l megallapitotta, hogy a
festett loggia kérbefutott a terem tobbi falan is, amely leg-
aldbb 12 figura szamara adhatott helyet. A 15-16. szazadi
irodalmi és képzémdivészeti emlékek, tobbnyire, éppen 12
erényrél sz6lnak4 Az esztergomi érseki palota erény-allego-
ridi felett a bolygok allegdriai kaphattak helyet, diadalmenet
form4jaban, erre engednek kdvetkeztetni a terem beomlott
boltozatanak falképtoredékei, mint a Mars hadisten pancélos
alakjanak kocsikerék felett allé alakja, oroszlanlabak, sas stb.
A terem boltozatanak hevederivét mar 1935-ben, Varnai De-
zs0 épitész dsszedllitotta. Ezen a Zodiakus csillagképek, a 12
allatdvjegy lathatd. Az erény-allegdriak folott tehat a kozmosz
diadalmaskodott a megrendel6 érsek programja szerint, (107.
oldal) hasonldan Dante latomésahoz, ahol a Paradiso els§ hét
korében egy-egy bolygé ural egy-egy erényt. A teoldgiai eré-
nyek, a Hit, a Remény és a Szeretet felett a Hold, a Merkur és
a Vénusz jelenik meg, mig a sarkalatos erények felett a Nap,
a Mars, a Jupiter és a Szaturnusz. Az Okossag a Napban, az
Eré a Marshan, az lgazsag a Jupiterben és a Mértékletesség a
Szatumuszban diadalmaskodik.
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Az ember és a bolygok kozotti szoros kapcsolat isme-
retét az okori Keletr6l a hellenizmus kdzvetitette Eurdpaba.
A 13. szazadtol, az arab asztroldgiai irasok latinra forditasa-
val, széles korben is ismertté valt. A 15. szazad humanista
tuddsai, fizikusai, matematikusai és csillagaszai jelentdsen
tovabbfejlesztették. Ennek a kutatasnak egyik eurdpai koz-
pontja Vitéz Janos nagyvaradi, majd esztergomi udvara volt.
Az 6 meghbizasabol készitette Georg Peuerbach, abécsi egye-
tem tanara a Nap és a Hold fogyatkozasat el6re kiszdmitha-
to tablazatokat, amelyet Tabulae Varadiensesnek nevezett el,
mert a varadi meridiant vette alapul. M{ivét ékessz6ld kisé-
rélevéllel kiildte el Vitéz Janos varadi plispoknek, amelyben
magasztalja tudomanyos érdemeit és a kivalé kényvtarat.
Ez a kotet 200 éven at az eurdpai csillagaszok kézikdnyve
volt. Peuerbach jeles tanitvanya, Regiomontanus érommel
érkezett Vitéz érsek hivasara 1465-ben Esztergomba, és val-
lalta az Academia Istropolitanan a csillagéaszat tanitasat. Vi-
téz érsek csillagvizsgalot allittatott fel szamara Esztergom-
ban, és m(iszereket készittetett kutatasainak folytatasahoz.
Itt készitette az égitestek palyafutasat, keringését és elhajla-
sat bemutatd tablakat, amelyeket Vitéz Janos érseknek ajan-
lott. Tobbek kozott igy irt: ,,Minden tudomannyal és erény-
nyel csodaland6 mértékben ékes vagy. Bar kész vagy tanulni
atudomanyok mivelgit6l, de te feliilmdlod valamennyit, is-
mereteid gazdagsagaval. Tanitvanyaidnak valljak magukat,
akik mint tanarok jonnek hozzad."5

Vitéz Janos érsek jellemét, amely a politikusi tevé-
kenységét is meghatarozta, Eurdpa-szerte csodaltak. Emlit-
siik csak Galeotto Marzio levelét, amellyel az Emberrdl irt
m(ivét, a De homine cim(i tanulmanyat Vitéz Janosnak ajan-
lotta: ,,Ki lehetne illetékesebb birtokosa e kényvnek, mely
az Embert targyalja, mint az, aki az emberek legkitlinébbje,
ki 6sszes kortarsa kozil egyediil érdemli meg, hogy a sz
szoros értelmében Embernek nevezziik. Végig tekintve az
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egész vilagot, senkit sem taléltam, akit veled egy szinvonal-
ra helyezhetnék."6

Johannes Argyropylos, aki els6ként tette kdozzé Arisz-
totelész miveinek latin forditasat, az Egrél sz6l6 négy
konyvet Vitéz Janosnak ajanlotta a kdvetkez6 sorokkal: ,,Ha
kitiind mveket kitling férfiaknak illik ajanlani, e munkat
kinek ajanlhatnam inkabb, mint Neked... Atydm, hogy te
Kitling és tokéletes vagy, ennek hire eljutott hozzank is...
Mértekletesnek, allhatatosnak, igazsadgosnak és bolcsnek
magasztalnak téged. Dics@itik békezliségedet és fény(izé-
sedet, nagy szellemedet és ritka szeretetreméltdsagodat.
Feltalaljuk benned az Osszes erényeket... Fogadd, tehat,
legh0lcsebb atydm, ezt a munkat, amelyet a te kedvedért és
részedre forditottam gorogbdl latinra."

S folytathatnank Vitéz Janos primas és kiralyi kancel-
lar jellemzését, mint a képzédmivészetek mecénasanak be-
mutatasat, flképpen a hires konyvtaralrharminchat ismert
kotetének és pompas festészeti diszitésének a kortars euro-
pai konyvtarak kozll kiemelkedd szerepének értékelésével,
amely tovabbi bizonyiték arra, hogy Vitéz Janos érsek sokol-
dald humanista mveltsége egyiitt jart a magas szinvonalu
miivészi igényességgel. Ismerte a miivészet embert és tar-
sadalmat formalo erejét, és éppen ezért fontosnak tartotta,
hogy az egyes ember és a tarsadalom alapjat képez6 erkol-
csi elvek a legmagasabb m(ivészettel jelenjenek meg primasi
székhelyének reprezentativ, elsé emeleti dolgoz6szobéja-
ban, amely egyuttal fogadéterem is volt.

Megemlithetjiik, hogy a firenzei Signoria 1469-ben két
levelet is irt Vitéz Janos esztergomi érseknek, amelyekben
nagy tisztelettel kérte a primast, a kiraly kancellarjat, hogy
jarjon kdzben Matyéas kirdlynal, hogy ne hallgasson Velen-
ce armanykodasara, és ne szakitsa meg veliik a kapcsolatot.
Ugyanekkor Firenze varosa egy oroszlant is kildott Vitéz
Janos érseknek tisztelete jelélill8 Firenze tehat kdzvetlen
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kapcsolatban allt Vitéz Janos érsekkel, és nagyra becsilte
hatalmét.

A firenzei Vespasiano da Bisticci (1421-98), a jeles hu-
manista - aki nagy kdnyvmasolé miihelyébdl és kdnyvke-
reskedésébdl az akkori mvelt vilag leghatalmasabbjainak
megrendeléseit elégitette ki, s a legtdbbjlikkel személyes
kapcsolatban is allt - 1493-ban, élete végén, ezek koziil 120
humanistanak megirta az életét, tarsadalmi rangjuk szerint
csoportositva. A papak és a kiralyok utan, a 28 érsek és pis-
pok kdzott ott talaljuk Vitéz Janos esztergomi érsek behato
méltatasat is, amely szerint ,,Esztergomi vara, amelyet nagy
részben 6 alakitott ki, a vilag legszebbje volt". A legnagyobb
csodalattal illeti ,hires gorog-latin konyvtarat, amelyben
minden fontosabb m{i megvolt. Fest6ket, szobraszokat, in-
tarziam(iveseket és mestereket hivatott a miivészet minden
agabol, hogy hazajat a legmagasabbra emelje. Allamférfim,
politikusi palyafutdsat mindenkor az erkdlcsi értékek ira-
nyitottak."© Az életrajz meleg hangja, személyes hangvé-
tele, arra enged kovetkeztetni, hogy Vespasiano da Bisticci
személyesen is ismerte Vitéz Janost. Mély részvéttel szol a
Matyas kirallyal valo politikai 6sszelitkozésérél, amelyben
6t hazaja szeretete vezette. A kiraly altali elfogatasa és 6ri-
zetbe vétele, majd halalanak részletes leirdsa egy szemtanu
elbeszélésére enged kovetkeztetni. Vespasiano da Bisticci
Vitéz érsek iranti nagyrabecsilését fokozza, hogy mindezt
az érsek haldla utan husz évvel is fontosnak tartotta leirni.

Mikor késziilhettek az esztergomi falképek?

A fentiekben jeleztik, hogy a falképek mivészettdrténeti
stilusvizsgalata a 15. szazad kozepe korili évekre datalja
az erények abrazolasait. S utaltunk Vitéz Janos tudoma-
nyos képzettségére és tudomanyszervezd tevékenységére,
amellyel kiérdemelte a Lux Pannoniae elnevezést, és jol
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ismert, hogy milyen sokat tett a magyar fiatalok egyetemi
tanittatasaért, akik kozil a legismertebb Janus Pannonius.
S az is kdztudott, hogy a Matyas-kori magyar egyetem, az
Academia Istropolitana megteremt6je és fékancellarja Vitéz
Janos érsek volt

Ez a papai engedéllyel rendelkez6, bolognai jogu, négy-
fakultasos, nemzetkdzi jelent6ségli egyetem Esztergomban
nyitotta meg kapujat 1467. janius 20-a4n. Europa legjelesebb
tudosai orommel cserélték fel bécsi, parizsi, krakkoi kated-
rajukat Esztergommal, mivel ismerték Vitéz Janost, aki von-
z0 kutatasi feltételeket, publikalasi lehet6ségeket biztositott
szamukra. Regimontanus kutatdsahoz csillagvizsgalot épit-
tetett Esztergomban! A természettudomanyokat kiemelten
tdmogatta! Igen valdszin(inek tartjuk, hogy az Academia
Istropolitana Unnepélyes megnyit6jara elkészilt az egye-
tem programjat vizuélisan is bemutatd falképdisz Vitéz Ja-
nos primas palotajaban, Esztergomban. S mivel Vitéz Janos
az érseki kinevezést 1465-ben kapta, a falképek elkészitését
1465-67 k6zé kell feltételeznlnk. Sezzel a datélassal Botticelli
palyakezdésére deriilhet fény, vélaszt adva az eddig ismert
elsé mivészi megbizatasanak, a firenzei Mercanzia szamara
1470-ben festett Er6-allegoria- a fentiekben ismertetett - hatte-
rére. Botticelli, amikor 1470-ben megjelent Firenzében, nem-
csak az emlitett jelent6s megbizast nyerte el, hanem 6nall6
mihelyt is nyitott. Tanuloi kézott ott talaljuk mesterének,
Filippo Lippinek fiat is, Filippino Lippit. Ekkora tekintélyre
és gazdagsagra csak jelentds hirnevet ado m(ivészi teljesit-
mény révén juthatott.

Prokopp Maria
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TUDOMANYOS KOZINTEZETEK
VAGY KOZMUVELODESI INTEZMENYEK?

Vitaest az orszagos muzeumok jovéjérol

Batthyany Lajos Alapitvany, a Magyar Szemle szerkesz-

. t6sége és a Polgari Kultdraért Alapitvany 2010. januar
13-4n Orszagos kozgyljteményeink jovGjérdl cimmel vitaestet
rendezett a Batthyany Lajos Alapitvany tanacstermében.
A vitaest kiinduldpontjat a Magyar Szemle 2009. augusztu-
si szamaban megjelent Tavlatok és teend6k. Orszagos kozgydij-
teményeink jovGjérdl cim( tanulmany képezte, amelyet kilenc
m(ivészettorténész jegyzett.1Granasztdi Gyorgy, a Batthyany
Lajos Alapitvany elndke bevezet6jében elmondta, a Magyar
Szemle szerkeszt6i méar csaknem két évvel ezel6tt fontos-
nak tartottdk, hogy véllaljadk a mazeumiiggyel foglalkozo,
vitdktél sem mentes irdsok publikalasat, s nagy érommel
kozolték a szoban forgd dolgozatot, annal is inkdbb, mert
a kultarpolitika a mai napig ados egy atfogé muzeumi tor-
vény megalkotasaval.2

A tanulmany megirdsdnak motivacidjardl, az abban
foglalt fontosabb megallapitasokrol és javaslatokrél a szer-
z06k koziil Takacs Imre beszélt, 6t roviden Kovacs Péter egé-
szitette ki, majd az el6re felkért hozzasz6ldk kovetkeztek:
Prékopa Agnes m(vészettorténész, a Moholy-Nagy M(ivé-
szeti Egyetem oktatdja, a M(iért6 szerkeszt6je, Balogh Balazs
néprajzkutaté, az MTA Néprajzi Kutatéintézetének igaz-
gatoja, Kelényi Béla tibetologus (Hopp Ferenc Kelet-azsiai
M{ivészeti Mlzeum), Somorjay Sélysette m(ivészettorténész
(Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal), és Hermann Rdbert
torténész (Hadtorténeti Intézet és Mizeum).
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Takécs Imre elmondta, a tanulmany helyzetértéke-
Iést kivant adni, s egyfel8l az elmult 50-60 év drokségével,
masfel6l az utobbi évtizedekben jelentkezd, a globalizacios
folyamatokbdl fakadd veszélyekkel akart szembenézni.
Aszerz6k abbol indultak ki, hogy hazai kézgy(jteményeink
olyan nemzeti kincset jelentenek, amelyek a nemzeti koz-
vagyon elidegenithetetlen részei, kulcsszerepet jatszanak
a nemzeti és helyi identitdsok meg6rzésében és megerdsi-
tésében, tovabba kiemelt jelent6ségiik lehet az orszagkép
alakitasaban is. Mint ahogy ezt mar a tanulmany is elGre-
bocsatotta: a szerzék elsdsorban az orszagos mizeumokra
koncentraltak, s azokra a problémakra prébaltak megoldasi
javaslatot tenni, amelyeket fundamentalisnak tekintettek, s
igy térvényhozdi, fenntart6i aktivitast és kormanyzati don-
téseket, mégpedig stratégiai dontéseket igényelnek. Eppen
ezért nem kivantak azokkal a tevékenységekkel érdemben
foglalkozni, amelyek alapvetéen a mlGzeumi vezetés, a me-
nedzsment kompetenciajaba tartoznak.

A muzeumoknak komplex feladatrendszere van, f6
feladatuk a szellemi értékek kozvetitése és a szellemi javak
cseréjében valo aktiv részvétel. A kdzgy(jtemények, s azon
beliil a mizeumok tehat nem egyszer(ien targyakat ériznek
és mutatnak be, hanem szellemi értéket hoznak létre, és
szellemi értékeket kdzvetitenek a nagykdzonség szamara.
Takécs szerint az 1998-ban megalkotott osztrdk muzeumi
torvény is ezt a felismerést rogzitette: ,,Ezek az intézmények
a szbvetségi allam tudomanyos koézintézményei”. Mint
ahogy ez atanulmanyban is olvashatd, a szerzék 0j mizeumi
torvény megalkotasat javasoltak, amely végsd soron részleges
gazdasagi és teljes szakmai autonoémiat biztositana a nem-
zeti kozgyljteményeknek. A tanulméany mindezeken tdl a
muzeumokrél folyd nemzetk6zi diskurzusba is be kivant
kapcsolodni, Takacs azonban hangsulyozta: egyaltalan nem
mindegy, hogy ennek a 10-20 éve f6ként Eurdpéaban zajlo
vitanak melyik fazisahoz szélnak hozza a hazai szakembe-



A VITEZ-STUDIOLO REKONSTRUKCIOJA
(Vukov Konstantin rajza)

rek, s melyik fazissal ismerkedik meg a téma irant érdek-
16d6 kozvélemény.3 Tovabba dvott attdl, hogy a személyi
ambicidk vagy intézményi érdekek jegyében kialakulé sze-
kértaborok szembenallasa miatt az érdemi parbeszéd e fon-
tos Uigyben meghidsuljon. A kerekasztal-beszélgetésen részt
vev6 Somorjay Sélysette azonban azt a hatarozott allaspon-
tot képviselte, hogy a kdzgydljteményi és miemlékvédelmi
terliletet érint6 vita egyaltalan nem szakmai, hanem sokkal in-
kébbfilozofiai, erkolcsi természetii: az utilitarista szemlélet all
szemben az értékkdzpontl gondolkodassal.

Bér az elGre felkért hozzaszo6lok kiillénb6z6 tudomany-
terlileteket képvisel6 szakemberek voltak, valamennyien
fontosnak tartottak a gy(jteménykdzpontd gondolkodast, a
sajat gy(jteményben rejl6 hatalmas lehetdségek kiaknaza-
sat, a mizeumokban végzett tudomanyos munka jelent6sé-
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gét, nem vitatva, hogy az alapkutatasnak és az alkalmazott
kutatdsnak a muzeumokban egyenstlyban kell lenniik.
Prékopa Agnes a francia mazeumértékelési gyakorlat szem-
pontrendszerét ismertetve arra hivta fel a figyelmet, hogy
a muzeumi tevékenység valdban sokrétii, komplex feladat,
amelynek kozéppontjdban a muzeumban &rzott gydijte-
mény all - vagy legaldbbis ez lenne a kivéanatos -, de a hazai
nyilvanossagban, kiillondsen a napisajtoban éppen a gydjte-
ményekrél, azok jelent6ségérdl, meg6rzésiik fontossagarol
csak ritkan esik sz6. Marpedig ,,a mGzeumok legitiméacios
eszkdze maga a gy(jtemény" - fogalmazott Prékopa,4majd
hozzatette: a gy(jtemény anyaganak naprakész bemutatasa
amuzeum kulisszai mogott dolgoz6 szakemberek munkajan
mulik. Balogh Balazs szintén hangstlyozta: a mizeumban
folyd kutatdmunkanak a sajat gy(jtemény feldolgozasara
kell koncentralnia, és a kiallitasoknak is a sajat anyag be-
mutatasan kellene alapulniuk. Az Eurdpai Uniéban ugyan-
is a nemzeti kultdra apolésa tovabbra is az egyes orszagok
feladata marad, a kozgydjtemények pedig éppen e tevé-
kenységiik altal jarulhatnak hozzd a nemzeti 6nazonossag
megd0rzéséhez és megerdsitéséhez. Véleménye szerint a ku-
tatdmunka és marketingtevékenység megbomlott egyensu-
lya a helyes aranyok megtalalasaval helyreallithato, ebben
a minisztériumnak és a muzeumvezet6knek is oriési fele-
I6ssége van. Balogh Balazs arra is kitért: fontosnak tartana
szamba venni a hazai gy(jteményekben rejl§ lehetéségeket
abbol a szemponthdl is, hogy melyek lehetnek azok az anya-
gok, amelyek korszer(i eszk6zokkel bemutatva a kilfoldi
latogatdk érdekl6désére is szamithatnak, és nemzetkozi fi-
gyelmet is kelthetnek. Somorjay Sélysette szerint egy globa-
lizal6do vilagban nem az a hatékony nemzetépit6 magatar-
tas, amikor nem akarjuk elismerni és felismerni értékként
a rank hagyomanyozott drokséget, amikor létez8 esztétikali
egységeket megbontunk, vagy a romok helyére soha nem
létezett vilagot idéz6 éplleteket emeliink. Ugyancsak su-
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lyos hibanak tartotta, hogy ideig-6raig érvényes iranyzato-
kat vagy mar lefutott kulturalis jelenségeket atvéve, kulfoldi
értékeket kinalunk fogyasztasra a kultdraban; ez - vélemé-
nye szerint - gyengeség és sulyos identitasprobléma akkor,
amikor a kozgy(jtemények és a miemlékvédelem is kivéte-
lesen gazdag és vildgszinvonall anyaggal tud hozzajarulni
az egészséges nemzeti 6nbecsiilés kialakitasahoz.
Kozgy(ljtemények és politika viszonyarol szélva a
kerekasztal résztvevdi abban egyetértettek, hogy a politikat
nem lehet teljesen tavol tartani a kozgydjteményekt6l. Az
azonban nem mindegy, hogy a politika milyen médon, mi-
lyen normak szerint avatkozik be a mizeumok miikodésé-
be, ennek kiilonbdz6 fokozatai lehetnek, s amint Hermann
Raébert Ausztridbdl vett példaja is mutatta, a kozvélemény
igenis nyomast gyakorolhat a mindenkori kormanyra, hogy
egy korabbi rossz dontését visszavonja, s a szakmailag
megfeleld igazgatét nevezze ki egy mlUzeum (példajaban
az osztrak Hadtorténeti MGzeum) élére. Hermann Robert
- atanulmany egyik allitasahoz kapcsolddva - felhivta a fi-
gyelmet arra: a mizeumvezet6k kinevezésekor nem biztos,
hogy mereven ragaszkodni kell a tudomanyos fokozathoz,
sokkal fontosabb a szakmai teljesitmény és alkalmassag. Balogh
Baléazs gy fogalmazott: egy orszagos vagy megyei mizeum
igazgatéjanak kinevezése ma Magyarorszagon ,,vastagon"
politikai kérdés is, igy kétséges, hogy amikor a jelenlegi kor-
many kinevezési gyakorlata meglehetsen sok furcsasagot
mutat, a kovetkez6 kormany atadja-e szakmai grémiumok-
nak a dontést. Kelényi Béla szerint: a tudomanyos-szakmai
igényt képvisel6 muzeoldgia nem tehet méasként, mint hogy
tudomasul veszi, a politika, ha nem is feltétlenll direkt
maddon, de mindig is be fog avatkozni a mdzeumi intézmé-
nyek életébe. Nagy kérdés azonban, hogy milyen érdekek
jegyében, milyen szellemi hattér ismeretében hozzak meg
a politikusok a kulturalis és szellemi életben évtizedekre
kihaté dontéseiket. Kelényi egyébként a politikai reprezen-
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taciot érint6 hozzaszdlasaban sajatos retorikai megoldassal
- az elharitani kivant témak felsorolasaval - vette szamba
azokat a kormanyzati lépéseket, amelyek kdzvetett vagy
kozvetlen beavatkozast jelentettek az elmult években a koz-
gyljtemények életébe. Tobbek kdzott megemlitette a muze-
umok allami tAmogatasanak fokozatos megvonasat, s ezzel
egyutt a szorosabb anyagi fiiggés kialakitasat, a mazeumi
rekonstrukciora fordithato kdltségvetési pénzek folyamatos
csokkentését, a mizeumok allandé kiallitasainak ingyenes-
sé tételét, a nagy kozonségkiallitisok megkérdbjelezhetd
szakmai min@ségét, s a mogottik felsejl6é pénziigyi érdeke-
ket, illetve a latogatoszam novelésére iranyuld egyoldalu to-
rekvéseket, a mizeumok tudomanyos miihely szerepének
a politika altal is tamogatott leépitését, a miuzeumvezetdk
kinevezésének politikai gyakorlatat, vagy a politikai ejt6er-
ny6sok kinevezésének kérdését. Somorjay Sélysette szerint
mind a kozgydjteményekben, mind pedig a miemlékvé-
delemben dolgoz6 szakemberek gy gondoljak: hatalmas
tarsadalmi, gazdasagi potencial van a kultiréban, de az eb-
ben rejl6 lehet6ségeket hosszl tavon csak tudomanyos ala-
pokra épitve lehet kiaknazni és kamatoztatni. A haszonelvi
szemlélet( tarsadalmi k6zegben a szakmai gondolkodasnak
sziiksége van a politika tamogatasara, olyan kultarpolitika-
ra, amelyik bizik a sajat intézményrendszerében és az ott
felhalmozott szakmai tudasban, mer arra timaszkodni, és
biztositja azt a kdzeget, amelyben ez a tudas hatékonyan tud
mikodni.

Somorjay Sélysette mondanival6ja egyébként a tanul-
méany azon gondolatdhoz csatlakozott, amely igy hangzik:
»a gazdasag teljhatalma aggaszté mértékben ndveli a nem-
zeti kozosségek altal fenntartott nagy mizeumok konjunk-
tarafliggését”. Somorjay tehat tagabb 6sszefliggéseket kivant
felvazolni akkor, amikor parhuzamos jelenségként értelmez-
te a miemlékvédelemben mar lezajlott és a kdzgy(ijteményi
szféraban éppen most zajl6 folyamatokat. Ugy vélte ugyanis,
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amiemlékvédelemben mar bekdvetkezett az, ami a kdzgy(ij-
teményekben még csak fenyeget6 veszély: a tudomanyos
tevékenység mint alaptevékenység megkérddjelezése. A két
terlilet kozos gyokereirdl szolva kifejtette: a mizeumuiigy és a
miemlékiigy egy t6r6l fakad, és egy cél érdekében jott Iétre a
19. szédzadban, anemzeti malt emlékeinek megmentése érde-
kében. Amlemlékvédelem feladata ebben a véllalkozdsban a
nemzeti mult ingatlanemlékeinek a meg6rzése, az éplileteket
tehat a mlvészettorténet targyaként kell szemlélni, gondozni
és megdrizni, mint ahogy a kdzgy(jteményekben teszik ezt a
m(targyakkal. A mlemléki vagyon e tekintetben a mdzeumi
vagyonnal rokon. A magyarorszagi helyzetre jellemz6, hogy
a kozgydjteményekhez hasonléan a miemlékvédelemnek is
feladata a hataron tali emlékekkel valé tér6dés. Rokonsagot
mutat azonban a két terllet abban is, hogy hasonlé vadak
érik az ott dolgoz6 szakembereket: ortodoxiaval vadoljak
azokat, akik megprdbalnak a szakma szabalyaihoz igazod-
ni. Az utilitarista szemlélet(i tarsadalmi kdzegben bizonyos
kulturalis tevékenységnek, gy tlnik, nincs létjogosultsaga,
mégis - Somorjay Sélysette szerint - a kdzgy(jteményekrél
sz010 vitak keretében a miiemlékvédelem szerepét is Ujra kel-
lene gondolni.

Az est masodik részében kotetlen vita keretében rea-
galhattak az elhangzottakra a jelenlévék. Tamaési Judit (Kul-
turalis Orokségvédelmi Hivatal) a koncepciobdl hianyolta a
latogato érdekének, szerepének megjelenitését, mondvan, a
muzeum ne piacorientalt, hanem latogatéorientalt legyen.
Tamasi a mizeumot elsgsorban kézmdvel6dési intézmény-
nek tekintette, olyan intézménynek, amely mindenekel6tt
kozfeladatot lat el, s ahhoz, hogy ezt a feladatat magas
szinten végezhesse, kutatokat alkalmaz. Véleménye sze-
rint a politikamentesség illtzi6, a kozhatalom igenis felléphet
megrendel8ként, hiszen a politikanak is feladata a nemzeti
emlékezet fenntartasa és apolasa. Az intézmény autonémia-
ja csupan a megvaldsitdas mikéntjében nyilvanulhat meg,
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ott azonban feltétlendl. Tamasi Judit kifejtette: a mGzeumo-
kat és a kultdra egészét dssztarsadalmi szempontbol kell
szemlélni, ami annyit jelent, hogy a mGzeumok és a kultd-
ra eszkoznek tekintend6 a tarsadalompolitikai célok meg-
valositasa érdekében. Ugy vélte, nem keriilhet6 el annak a
kérdésnek a megvalaszolasa sem, miért éri meg a kdzossé-
geknek muzeumokat fenntartani. Fontos szemléleti kiilonb-
séget latott a kulturairanyitasrdl alkotott elképzelésekben is,
mig szerinte a Kuti-Marschall-féle kultdratimogatasi mo-
dellek kozil a menedzser tipusl lenne a kivanatos, addig a
tanulmany szerzdi sokkal inkdbb az angolszasz, erésen az
onkormanyzatisdgon alapulé modell iranyaba mozdulna-
nak el. A koronazasi jelvények elhelyezésér6l és Grzésérél
tett javaslattal, valamint egy nagy kiallitohely kialakitasara
vonatkozd felvetéssel Tamasi Judit egyetértett, mondanddja
végén azonban kijelentette: a tanulmany gyengesége abban
rejlik, hogy a szerz6k végig valami ellenében, valaminek az
ellenpontjaként fogalmaztak meg gondolataikat. A hozza-
sz0106 kijelentése azért tlint kissé meglep6nek, mert az altala
elmondottak a szemléleti kiilonbségek szdmbavétele ellené-
re sem bizonyitottdk, hogy a koncepcié - mint lehetséges
megoldasi javaslat - sajat logikajan és dsszefiiggésrendsze-
rén beliil komoly ellentmondasokat vagy kovetkezetlensé-
geket tartalmazott volna. Tamasi Judit végezetil arra hivta
fel a figyelmet, hogy a szegedi Mdra Ferenc MGzeum épi-
letén olvashaté A kdzmivel6désnek felirat is meggy6zéen il-
lusztralja a mizeumokrdl valé kdz6s gondolkodas altala is
kivanatosnak tartott iranyat. Hozzatennénk azonban, hogy
a példa nem szerencsés: a millennium idején elkészilt épi-
let, a szegedi Kozm(vel6dési Palota nem a mizeum sza-
mara épllt, eredetileg a Somogyi-kényvtar elhelyezésére
szolgélt, de itt taldltak otthonra kiilonbdz6 k6zm(ivel&dési
egyletek és tarsasagok is, bar kétségtelen, hogy a varosi mu-
zeum is itt kapott helyet.
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Cseri Miklos, a Szabadtéri Néprajz MGzeum f8igazga-
toja szerint nem igaz a szerz6k azon éallitasa, hogy a muzeu-
mi szféraban lejart volna a témegszorakoztatas kora, szerin-
te ennek ellentmond az ICOM 2007-ben Bécsben elfogadott
hatarozata, amely a hagyomanyos mizeumi alaptevékeny-
ségek mellett a kulturalis szérakoztatast is megkerilhetet-
len feladatnak nevezte.5

Figyelemre méltd, hogy Cseri mindvégig a mdzeumi
tevékenységek egységét hangoztatta, s hangsulyozta az el-
s6dleges és masodlagos, tudomanyos és nem tudomanyos
funkciok szoros dsszetartozasat, hozzaszdlasaban azonban
nem beszélt érdemben a tanulméanynak a mdzeumok alap-
feladatait is Ujragondold felvetéseirdl, s a gyljteménykdz-
pontd gondolkodas kapcsan minddssze annyi megjegyzése
volt, a gydjtemények helyzete nem azt mutatja, hogy a mu-
zeol6gus tarsadalom annyira szivén viselné a gydjtemeények
sorsat. Mindezeken tdl a tudomanyos fokozattal rendelkez6
muzeoldgusok szakmai teljesitményét is megkérddjelezte.
Cseri egyetért6én szélt a garantalt allami finanszirozasra
vonatkozd javaslatrél, mint ahogy a kozponti kiallitotér
gondolata is elnyerte tetszését. Mégis, szamara a tarsadalom
elvarasainak megfelelni tudo ,,nyitott mizeum" problema-
tikaja, vagy éppen a mizeumi vezet6képzés rendszerének
kialakitasa tlint igazan fontos kérdésnek, noha e két utébbi
probléma a tanulméanyban el§ sem kerdilt.

Cseri egyébként fontos kérdést érintett, hiszen a mu-
zeumokrdl sz6lé hazai diskurzusban, de még inkéabb a kul-
tarpolitikai elképzelésekben rendre megjelenik a tarsadalmi
elvarasoknak valo megfelelés igénye, anélkil, hogy barki is
meghatarozna, hogy mit is jelent ez. Mint ahogy az is kér-
déses, hogy beszélhetlink-e egységes tarsadalomrol, s nem
inkabb kulonb6z6 rétegigények differencialt kielégitésérdl
kellene-e gondolkodnunk.6

Takéacs Imre valaszdban nem vitatta, hogy bizonyos
értelemben a muzeumoknak vannak kdzmdivel&dési fel-
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adatai, bar a ,,kdzmdvel6dés" sz6t mint terminol6giat nem
tartotta szerencsésnek. Utalt arra is, hogy a tanulmany sze-
rint a mizeumnak értékkdzvetitd szerepe van, aminek pe-
dig nem lehet mas célja, mint a latogat6. Hogy a latogaté-
rol még sincs sz6 a koncepciéban, annak az az oka, hogy
a szerz8k hangsulyozottan az orszagos muzeumokat érinté
alapkérdésekkel kivéantak foglalkozni, méasrészt a latogatd-
barat mizeum vagy a mizeumpedagogia terén kevesebb
problémat érzékeltek. A politika és kozgyljtemények vi-
szonyahoz annyit f(izétt hozza, hogy természetesen 6k sem
naivak, de a politika jelenlétének mértékérdl igenis sziikséges
beszélni, hiszen Nyugat-Eurdpaban minden bizonnyal el-
képzelhetetlen lenne olyan mértéki beavatkozas, mint amit
Magyarorszagon lehetett tapasztalni az elmult években.
A muzeolégusok szakmai teljesitményérél sz6lva pedig Ta-
kacs kijelentette, szamos monografia, kézikdnyv sziiletett az
elmult években, amely a sajat gy(jtemény feldolgozasan, az
abban végzett kutatason alapul, s nemzetkdzileg is jegyzett
eredményeket mutat fol.

Avita utols6é megszdlaléja, Marosi Erné rovid reflexio-
jaban hatarozottan kijelentette: a mizeum nem a témegkul-
tdra helye. Arra is felhivta a figyelmet, hogy a tanulmany
bevallottan a nem kortars mivészeti mlizeumokrol szdl,
még akkor is, ha altalanosabb, a nagy orszdgos mizeumo-
kat érint6 megoldasi javaslatokat fogalmaz is meg. Marosi
joggal érzékelhette gy, hogy a vita soran mintha olykor
elsikkadnanak a tanulméany deklarélt céljai, s a megszéla-
6k egy része olyan szandékot tulajdonitana a szerzéknek,
amely idegen volt az altaluk megfogalmazott javaslatoktol.
Persze Marosi megjegyzése akar azt a kérdést is felvetheti,
hogy vajon az eltér6 néz6pontot képvisel§ szakemberek -
ha mar eddig nem véllalkoztak sajat koncepcidjuk alapos ki-
dolgozésara - miért nem hajlanddak egy sajat el6feltevéseit
nyiltan vallalé széveget méltanyosan elolvasni és megérteni.
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Feltind ugyanis, hogy a tanulméany eddigi fogadtatasa
jorészt a latogatobarat mizeum verzus a mdzeum mint tudo-
manyos kozintézet ellentétparra prébalta redukalni az abban
foglaltakat. Raadasul ez a leegyszer(isités meg egyfajta meg-
bélyegzéssel is egyiitt jart, hiszen a k6zonségbarat mdzeum
sz0sz6l0i magukat kimondva-kimondatlanul a korszer(-
séggel és nyitottsdggal azonositottdk, mig a vitapartnereket
a Kadar-kor iranti nosztalgiaval, arisztokratizmussal, ele-
fantcsonttoronyba zarkdzassal vadoltak.7Kifogasként hang-
zott el az is, hogy a szerz6k nem ismerik eléggé a jelenlegi
viszonyokat, illetve hogy a koncepci6 valami ellenében iré-
dott, noha ez 6nmagéaban aligha tekinthet6 negativumnak.
Az ebbe az iranyba mutatd, meglehet6sen terméketlen és
hamis szembeallitason alapulé vita (hiszen ki akarna latoga-
toellenes mizeumot?) elfedi azokat a valéban térvényhozoi
dontést igényl6 problémakat, amelyek a mizeumokban &r-
zott kulturalis kdzvagyon helyzetét, az ott dolgoz6 szakem-
berek statusat és tudomanyos elémenetelét, a projektallasok
esetleges bevezetését, a finanszirozas és gazdalkodas sza-
bélyait, a f6igazgatoi kinevezések mechanizmusat, a tudo-
manyos tanacsok felallitdsanak kérdését érintik. Marpedig a
torvényi garanciak, a tiszta, atlathaté viszonyok megterem-
tése bizonyosan szamos problémat megoldana, behatarolna
a politika mozgasterét, stabil és kiszamithaté viszonyokat
teremtene a mGzeumokban, nagyobb szabadsaggal, ugyan-
akkor nagyobb felelésséggel ruhazna fel a mizeumigazga-
tokat, s mindenképpen lehet6séget adna az egyes muzeu-
moknak arra, hogy sajat szakmai programjaikat a térvény
altal biztositott keretek kozott kreativ mddon valdsitsak
meg.8A tanulmény egyes megallapitasai mar csak ebbdl a
szempontbdl is tovabbgondolanddak. Az orszagos muze-
umok helyzetének, feladatainak Gjrafogalmazasat, s végs6
soron egy Uj szaktdrvény megalkotasat ugyanis nem helyet-
tesithetik a politika ad hoc intézkedései vagy a nemzetkozi
muzeumi trendek minden kritikat és reflexiot nélkil6z6 ko-
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vetése. Barmi lesz is a kilenc szerz§ altal dsszeallitott tanul-
many sorsa, vannak olyan szavak és kifejezése, amelyeket
j6 lesz nem elfeledni. Ezek pedig a kovetkez6k: kulturalis
kdzvagyon, a kiallitds mint tudomanyos publikacié (s nem-
csak ,,kommunikaciés médium™), szakmai és intézményi
autonomia, korményzati és intézményvezet6i felelésség.
Ami pedig a mUzeumlatogatokat illeti, roluk és nekik nem
mondhatunk mést, mint amit Roland Recht irt: ,,A nemze-
ti orokségnek nem tulburjanzo kdzoénségre van szilksége,
hanem szabalyosan névekvd szamu figyelmes, kivancsi és
motivalt egyénre, olyan emberekre, akik Ggy tartjak, hogy
az éplletekre és a muzeumokra is sziikség van a szellemi
élethez."9
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n abban valami személyes sorson taImutato jelentés,
\/Zhogyan Herczegh Géza professzor, jogtudds, akadé-
mikus, alkotmanybiro, a Hagai Nemzetkozi Birdsag tagja-
nak életpalyaja alakult.

Herczegh Géza 1928-ban sziiletetett a felvidéki
Nagykaposon. Ez az Ung vidékén épllt, szép varos Tri-
anon utan Csehszlovékiahoz kerilt, majd visszatért Ma-
gyarorszaghoz, hogy hanyatott sorsdban ma Szlovakiaban
a magyar és szlovak kultira varosa legyen. Mai teriiletén
sziletett Erdélyi Janos is, akinek emlékét itt 6rzi a szlova-
kiai magyar k6zosség és szellemi élet. Itt volt a jarasbiré-
sag vezetd biraja az édesapa, az 6 korai halalaig itt, majd
ugyancsak ezen a tajon toltotte els6 éveit Herczegh Géza is,
de még kisgyerekként Budapestre ker(lt.

Elemi iskolai tanulményait azonban mar Pécsett fejezte
be, majd G&édoéllén, a premontreiek francia gimnaziumaban
érettségizett. Itt szerezte meg latin és francia miiveltsége
alapjait: ez a tudas alapozta meg klasszikus és modem kori
miveltségét, erre épiilt magyar és idegen nyelv( irasainak
és el6adasainak elegancija.

Az atyai 6rokség folytatéjaként fordul a jogtudomany
felé, a Szegedi Egyetem Jogi Karan doktoral. Azon az egye-
temen, amely nem is olyan sokkal korabban lett otthona a
Kolozsvarrol kényszer(ien ide koltozott jogi karnak. Blza
LaszI6tdl és Bibo Istvantdl tanulhatta itt meg tudomanyuk,
anemzetkdzi jog és a politika legjobb eurépai 6rokségét, és
tanulhatott emberi tartast, nemzeti, demokratikus és szak-
mai elkotelezettséget.
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A 20. szazadi magyar torténelemben megjelend sors-
szer(iség Gjabb allomésa a Pécsi Egyetem Allam- és Jogtu-
domanyi Kara lett, amely Trianon utan Pozsonybol, a Duna
mell6l Pécsre tért vissza. Herczegh Géza is Pécsre tért visz-
sza. Itt tanitott, itt valasztottak kétszer is a kar dékanjanak,
munkajaval itt erGsitette a Nagy Lajos altal tobb mint 600
éve alapitott egyetem tekintélyét, gazdagitotta modern kori
életét. Itt bontakoztatta ki a kisebbségi jogok kutatasanak és
m(ivelésének mihelyeit.

A Felvidékrél indult Herczegh Géza életpalyajan a ma-
gyarok és szlovakok sorsanak kapcsolatai létrehoztak egy
kiilonosen jelentds és torténelmivé emelkedett talalkozast.
Azt, hogy a B&s-Nagymaros dunai vizlépcsd szlovak-ma-
gyar allamkozi jogvitdban eljar6 Hagai Nemzetkdzi Bird-
sag tagjakent részt vehetett a mindkeét fél érdekét szolgalo
- ahogy a szakirodalom utdlag joggal értékelte - bdlcs sala-
moni itélet megirasaban.

Sorsszer(i az is, hogy a sajat elmondasa szerint torté-
nésznek késziil§ Herczegh Gézanak erre intézményes for-
maban nem nyilt lehet6sége. Utolag kétszeresen is azt lehet
mondani, hogy szerencsére. Mert, egyfeldl, ki hozta volna lét-
re helyette azt az életm(vet, amitjogtuddsként megteremtett?

Masfeldl pedig, ha torténész lesz és betagozddik a
»Céhbe", aligha &rizhette volna meg érintetleniil szellemi
fliggetlenségét, latdsmaddja eredetiségét, aligha nyilt volna
madja arra, hogy az eurodpai tradiciok, sajat csaladi és nem-
zeti 6roksége, értékrendje szerint mondjon igazabb igazsa-
got az ellenlinkre mondott térténelemrol.

Sorsszer( volt tehat, és nem véletlen, hogy a jogi pa-
lyat valasztotta. A jog eredend6en mégiscsak az igazsag ér-
vényesitésének eszkdze, amely a kiszolgaltatottak védelmé-
nek esélyét kinalja. Es Herczegh Géza szamara a jog éppen
ennek az éthosznak a szolgéalata volt.

Szakkdnyvei is jelzik ezt a mélyen gy6kerez6, szemé-
lyes és kozdsségi sorsha agyazott erkdlcsi elkotelezettséget:
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A gyarmati kérdés és a nemzetkozi jog, A humanitarius nemzet-
kozi jog fejl6dése; A nemzetiségek védelme a nemzetkdzi jogban;
A nécizmus Ulddzottéinek kartalanitasa Magyarorszagon. Ezek a
cimek aligha igényelnek kiilonésebb magyarazatot.

Es amig épilt és gazdagodott a jogaszi életm(, amig
Herczegh Géza nemzetkozileg ismert tekintélye lett szak-
majanak, egész életében gy(jtotte torténelmi munkainak
anyagat.

A magyar nemzet torténelmi sorsanak titkait flirkészte
és igazsagat kereste. Tudta, hogy a torténelem kiilsé deter-
minécidjat nem lehet &tlépni, de az ahhoz valé viszonyt iga-
zabb tudéssal javitani, a kiszolgaltatottsagot enyhiteni lehet.
Torténész azért akart lenni, hogy ezért faradozzon.

Nagy iv( szakmai palyafutasat lezarva kezdett hozza
ennek az 6nmagaval szemben is érzett adossagnak a torlesz-
téséhez, az évtizedes anyaggydijtés soran folhalmozott tu-
dasanyag rendszerezéséhez, formaba ontéséhez. Jogtudosi
m(ikddése soran is latnia kellett, hogy Magyarorszag, a ma-
gyar nemzet sorsanak legfontosabb kérdéseiben nagyobb
er6k, a nagyhatalmi centrumok déntenek.

Azért iranyultak vizsgalatai a magyar kilpolitika-
ra, mert tudta, hogy a nemzetkdzi erétér hatarozta meg,
miként alakul a magyarsag sorsa a maga orszagaban. Két
impozans kotetben adta kdzre Magyarorszag kilpoliti-
kajarol irott Osszefoglalasat. A Magyarorszag kiilpolitikaja
896-1919, és A szarajevoi merénylettdl a potsdami konferencidig
cim{ munkék az egész magyar térténelem nagy empatia-
val és targyilagossaggal megirt, olvasmanynak is izgalmas
hatalmas fejezetei, nemzeti sorsunk sok igaz tanulsagaval.
Szabadsagharcainkban és forradalmainkban (j korszakok
kezdésének hitével; a két vilaghdborl fajdalmas tanulsagai-
val és Trianonnal. Ahogy az igaz sz6t keresé Herczegh Géza
Francois Mitterrand-nal, a Francia Koztarsasag elndkével
fogalmaz: ,,A kovetkezé habord dramajat mindig az el6z6
békeszerz6dések rendelkezései kdzé irjak."
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Torténelmiink néhany kiléndsen fontos kérdésérdl irt
tanulmanyait Peres 6rokségink beszédes cim alatt gydijtotte
onallé kotetbe. Mindnek herczeghi sajatja a valdsag hiteles
feltarasa és az igazsag kimondasanak sodro ereje. Egyik
ilyen, igaz beleéléssel, a téma és a hajdani szerz@ iranti sze-
retettel irt nagy tanulmanya Anonymus kronikajarol szol.

Ebben a munkajaban, szemben a szokasos nézetekkel,
a kronika magyar honfoglalasrol sz616 részének lényegi hi-
telességét bizonyitja. Azt, hogy metaforikusan igaz maga-
nak avérszerz6désnek a torténete is: igaz kellett legyen a hét
torzsfé és népének gyllése és eskiivése, Almos vezérré va-
fejedelmi uralma szerint folytatjak és (j hazaért Pannonidba
mentek. Herczegh Géza a kronika lényeg szerinti igazsagat
azért is latta meggy6z6nek, mert a magyarsag honfoglalasa
ilyen alkotmanyos allamszervez§ stratégia megvaldsulasa
nélkil nem torténhetett volna meg.

A vérszerz8dés lényegi valdsaga nélkiil a magyarok el
sem tudtak volna indulni és jutni a Karpat-medencébe; fel-
oldédtak volna, mint annyi nép, a népvandorlasok viharos
tengerében; ma nem lenne Magyarorszag. Azért lett mégis,
mert a vérszerz8dés, a magyarok térténelmi alkotmanyanak
fejedelmi elsd parancsa valdsag kellett legyen. Okkal latta
ezt igy az alkotménybir6 és szivesen a magyar torténelem
szerelmese.

Sok méas nagy tanulmanyéaban is - pl. a szabadsagharc-
rol és Gorgey tragédiajarol, a nemzeti kérdés reformkori
»kezelésérdl", a dunai vizlépcs6 ligyében Magyarorszag po-
zicigjarol - a herczeghi érték mindig az volt, hogy a lényegi
kérdésekben az esetlegességek levalasztasaval meggy6z6
igazsagot tudott mondani.

igy, ezzel teremtett harmdniat az ember térténelmi és
jogi tudatéanak vivddasaiban. Ahogy a hagai itélethez f(izott
kilonvéleményében is az igaz tények és érvek jegyében, op-
timalisan igazra irta az egész itéletet, igazi jogi mesterm;
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birdk, ligyvédek, jogaszprofesszorok és joghallgatok gene-
racioi tanulhatnak beldle.

Jogaszi, allampolgari, nemzeti felel6sségérzettel nézte
amindennapi vilagot is. Ezért tartotta kdtelességének, hogy
egykori alkotmanybiro tarsaival megfogalmazza panaszat
és ellenvetéseit a magyar demokraciat ért stlyos tamadas,
a 2006 &szén az 1956-os forradalmat tinnepl6kkel szembeni
rend6ri er6szak ellen. Es ezért irta meg a nemzeti sors tra-
gikumat kiteljesitd 1944-45-0s eseményeket bemutaté regé-
nyét is.

Optimista panasz ez a regény, latszélag csaladi torté-
net, de a masodik vilaghabor(, egy tarsadalmi osztaly és
ditas, hogy Foggal és korommel védekezve, kiizdve mégis Gjra
kell kezdeni mindig a magunk és nemzetiink megmentésé-
ért, Ujjaépitéséért vald harcot.

Herczegh Géza élete a kreativ alkotas volt. Utolso
heteiben is tele volt tervekkel. Megiratlanul maradt irasai
most mar 6rékre hidnyozni fognak. Mégis: Ggy ment el,
hogy nem hagyott maga utan szellemi addssagot. Befejezte
mindazt, amit a legfontosabbnak tartott. Szerettei, baratai,
tuddstarsai, tanitvanyai, olvasoi nemcsak az emlékét 6rzik:
életmiive, szellemének és szeretetének derdjével gondolko-
dasunkban mindig veliink lesz.

M ad1 Ferenc
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HUSZONNYOLCADIK LEVEL

indig kételkedtél abban, hogy keser(iség nélkil élek

maganyomban. Nos, lehetek-e a tudas birtokaban
még keser(i? Lazonghatok? Fajhat még valami? Van a tudas-
nak egy foka, amely éteri, giinyolhatod, dsszetdérhetsz rajta,
dihénghetsz miatta, atkozhatod, a tudas meg sem mozdul,
és mosolyog. Mint az ég. A legnagyobb igazsagok kénnylek
és egyszer(iek és tisztak és mindig mosolyognak. Es az ilyen
igazsag tudataban az emberbdl elvész minden banat, irigy-
ség, fajdalom, bosszu és keser(iség. Nem lehet tébbet, mint
latni. Es ha az ember mindent lat, der(issé lesz. Ez amindent
laté magany derdje, amelyre megértem.

Nem mondtam el sokkal t6bbet annal, mint amit hisz-
éves koromban gondoltam, amikor Anglidba késziiltem
menni, hogy hérosztratoszi szenvedélyemet jéllakassam. De
nem mentem. Ezért nem. Mar akkor is tudtam ezt, ha nem is
ilyen tagoltan. Es ezért nem banom, hogy nem élek a tenger
mellett, ahol annyira szerettem volna, nem élek ott a fény-
ben, Poszeidén és Apollén és Dioniiszosz uralma alatt, ha-
nem itt, ezen a halkiioni tajon. llyen anép, amelynek nincse-
nek istenei. Az én életem abban telt el, hogy megkeressem
és elhozzam 6ket. Sikeriilt? llyesmit az ember nem tudhat.
Nem tudom megnézni magamat kivilr6l. Nem is akarom.
Az én helyem itt van magamban, nem tudom, mit csinaltam
mas szamara, csak azt, hogy mit a magam szaméara. Nem
kaptam senkit, sem szerelmet, sem baratsagot. Mlvem el-
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veszett. De van maganyom és der(im, és a magam szama-
ra teljesiiltem. Isteneim névtelen hatalmak, olyan nagyok,
hogy minden név sz(ik nekik, még nagyon Ujak és erések.
Elhoztam G6ket, senkinek sem kellettek, hat élek vellk én.
Hogy ezzel a fold életében fordulat allott be? Nem tudom.
A magassag fia vagyok, és istenhordoz6. A tébbi nem az én
dolgom.

Hamvas Béla: Magyar Hiiperion



NEOKONZERVATIVIZMUS AMERIKABAN:
EGY ELLENFORRADALOM KISIKLASA

francia forradalmarok a szabadsag faklyajaval kivantak fel-

. gyljtani Eurdpét, az amerikai neokonzervativok pedig a
demokracia terjesztésének jegyében akartdk ugyanezt megtenni
az egész vilaggal - von parhuzamot a jakobinusok torekvései és
a Pax Americana ezredfordulés épitinek ,,neojakobinus™ elkép-
zelései kozott a neves konzervativ amerikai szerz6, Claes Ryn
Amerika, az erényes cimd m(vében. Ismeretes, hogy a konzervati-
voktol mi sem all tdvolabb, mint a jakobinus szemlélet, joggal fel-
vethet6 tehat, hogy akkor mégis mivel érdemelte ki az amerikai
neokonzervativizmus ezt a hasonlatot. A tehetséges fiatal torté-
nész, szamos kit(in6 eszmetorténeti irds szerz6je, Békés Marton
példamutat6 alapossaggal vizsgalja meg ezt az izgalmas, am ko-
rantsem egyszer(i kérdést - az amerikai neokonzervativizmus tin-
doklésérdl és bukasardl készitett nagy lélegzetli mivét batran ne-
vezhetjik uttord jellegl vallalkozasnak a hazai szakirodalomban.

A valaszt réviden megel6legezve: a vilag rendjét felforgatd
jakobinusokkal annyiban jogos a parhuzam, hogy az amerikai
neokonzervativizmus az ezredfordul6ra - letérve sajat eredeti
palyajarol - ugyancsak a vildg megvaltoztatasara tett kisérletet,
amikor a demokracia exportalasat és a ,,Pax Americana" megte-
remtését tlizte ki célul. A szerzd talalé megfogalmazasa szerint egy
ellenforradalom ,kisiklasardl" van szo, egy olyanérol, amely els6
véaltozataban még jol illeszkedett az Ujvilag konzervativizmusanak
a hagyomanyaihoz - am aztan hitlen lett ezekhez.

A monogréfia jol felépitett érvrendszerének megértéséhez ki-
tind kiindulépontot kinal a konzervativizmus altalanos termé-
szetrajzat felvazold bevezet6 fejezet. Az attekintés nélkilozhetet-
len a konzervativizmus ,,dogmatikajaban" kevésbé jaratos olvaso
szamara, és tampontokat ad ahhoz, hogy az amerikai konzerva-
tivizmust viszonyitani tudjuk az eur6paihoz. A recenzensnek kii-
Iondsen tetszett, hogy a szerzd hangsulyozza a konzervativiz-
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muskutatas nemzeti lat6sz6gének fontossagat - s ennek jegyében
Széchenyi Istvan és mas magyar gondolkoddk eszméire is kitekint.

Bar a kutatas targyaként szolgalé neokonzervativ eszmerend-
szer csak a 20. szazad utolsd harmadaban kristalyosodott ki, Békés
Marton, igen helyesen, széles torténelmi keretbe agyazza elemzé-
sét. Joggal fogalmazza meg, hogy az amerikai politikai gondolko-
das gyokerei egészen az ,,amerikai mitosz" szlletéséig, vagyis a
koztarsasadg megalapitasaig nyudlnak vissza - az ,,0j Sion" felépi-
tésének kulturalis 6roksége az amerikai azonossagtudat magjava
valt. Az 6rokség fontos eleme az erkdlcsi fels6bbrend(iség-tudat
kialakulasa, amely parosult az amerikai intézmeények tokéletessé-
gébe vetett hittel. igy lett az Egyesilt Allamok hivatéassé és kiilde-
téssé, Isten akaratanak beteljesit6jévé.

Az amerikai politikai gondolkodasnak az elmult két évszazad-
ban két aga kilonult el markénsan: az egyik a radikalis demokrata
Thomas Jefferson nevével fémjelzett ,francia &g", a masik pedig a
foderalista vagy ,,angolszasz 4g". Az el6bbi az egyenl8ségnek épp-
oly fontossagot tulajdonitott, mint a szabadsagnak, és folytonosan
béviteni kivanta a népszuverenitas gyakorlasanak lehet6ségeit. Az
utébbi viszont, melyet George Washington és John Adams nevé-
vel kapcsolhatunk dssze, az amerikai forradalom vivmanyait nem
tovabbfejleszteni, hanem meg6rizni akarta, és a j0 kormanyzas
feladatat a biztonsagot ny(jté intézmények megtalalasaban latta.
Ez az 4g a konzervativ eszmék természetes forrasaként kinalko-
zott, igaza van azonban Békés Martonnak, amikor megallapitja:
,»az amerikai konzervativizmus szempontjabdl az adamsi ag to-
vabbmélyitése nem sok lehet6séggel kecsegtetett”, mert a liberaliz-
mus kiteljesed6 dominanciaja egyre inkabb eltemetéssel fenyegette
a konzervativ hagyomanyokat. (Clinton Rossiter hires fordulataval
élve, Amerikaban a konzervativizmus ,,halatlan meggy&z6déssé™
valt.) Aki tehat meg akarja érteni az amerikai konzervativizmust,
annak mindenekel6tt az amerikai liberalizmust kell megértenie...
Spersze magat Amerikat. Az Ujvilag konzervativizmusanak elhe-
lyezése a konzervativizmus eurdpai 6sszefiiggésrendszerében ily
modon komoly nehézségeket okoz.

Ha a neokonzervativizmus kialakulasanak torténeti folyama-
tat és az amerikai hagyoméanyokhoz val6 viszonyéat vizsgaljuk, ér-
demes elmondani, hogy mar az 6tvenes években bekdvetkezett a
konzervativ gondolkodas egyfajta reneszansza, amely tébb irany-
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ban is kibontakozott. Ronald Niebuhr munkassagaban e fordulat
a vallasos gondolkodas visszatérésével kapcsolddott dssze, Peter
Viereck és Russell Kirk esetében pedig kultarakritikaban és esz-
metorténet-irasban oltott testet. A recenzens egyetért a szerz6vel
abban, hogy a neokonzervativizmus szellemi kiérleldése csak az
1968 utani évtizedre tehet6. E fordulat joggal irhato le egy olyan
reakcidként, amely a hatvanas évek kdzepének nagyszabasu, a de-
mokrata kormanyzat altal felkarolt tarsadalomalakit6 tervei ellen
iranyult (,,Great Society", ,,War on Poverty") - e reformtorekvé-
sekben ugyanis sokan az egyenld&sités filozofiajat és a kozponti ter-
vezés altalanossa tételének szdndékat lattak. Ezzel dsszefuiggésben
az 1960-as évekre az amerikai liberalizmus arculata jelent6s mér-
tékben megvaltozott: radikalizalédott. Békés Marton talald szavai-
val ,,az dliberalis minimum nem volt tébbé maximum is egyuttal,
hanem meghaladni sziikséges 0sdisdgga valtozott a balliberalis,
progresszivista, Ujbaloldali és tarsutas marxista értelmiség sze-
mében". Az alapitd atyak altal kidolgozott rendszer konzervalasa
egyszerre nagyon is merész és aktualis politikai programma valt!
Az (j helyzetben a kordbban baloldali és liberalis értelmiségiek ko-
zUl sokan ugy dontottek, hogy kilépnek a liberalis diskurzusbdl és
»atallnak" a konzervativizmuséba. Ennek kapcsan a munka felhiv-
ja a figyelmet az amerikai zsid6sag szellemi orientaciovaltasara, a
neokonzervativ mozgalom meghatarozo képviselGinek tobbsége
ugyanis zsidd szarmazasu volt, olyanok, akik kidbrandultak a bal-
oldali-liberalis eszmékb6l. Egyikik, Norman Podhoretz gyakran
idézett megfogalmazasaval a neokonzervativok a valosag altal ar-
cul csapott liberalisokbol keriltek ki.

A liberélis emancipéacié forradalmara valaszul a neokonzer-
vativizmus elsésorban kulturalis ellenforradalomként bontakozott
ki; a radikalis ellenkultiraban a neokon értelmiség, igen jozanul,
a nyugati kultara elleni lazadast latott. (A magyar kdzgondolko-
dasban az ,.ellenforradalommal” kapcsolatban sok tévhit él, ezért
érdemes emlékeztetni Molnar Tamas filozéfus megallapitasara:
ennek feladata ,,egyszer(ien az, hogy megvédjék a tarsadalmat és
a rendezett kozosség elveit".) Békés Marton éles szemmel jegyzi
meg: gyakori eset, hogy ha a régi liberalisok mellett megjelennek
a még gyorsabb haladast kovetel6k, akkor a konzervativok sok-
szor eltévesztik a torténelmi perspektivat, és a tovabbi haladast
megel&zendd rogton a (régi) liberalisok mellé allnak. Az amerikai
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neokonzervativizmus els6 hulldméanak az esetében azonban ennél
tobb tortént! KépviselSi 6nallé konzervativ napirendet alkottak, fel-
ismerve, hogy ez a napirend nem lehet pusztan , liberalizmus light".

Eszmetorténeti szempontbdl az egyik legizgalmasabb fejezet
a neokonzervativizmus filozéfiai és gazdasagelméleti gydkereit
boncolgatja, s kitekint azokra a kilpolitikai iskolakra is, amelyek
jelent6s befolyassal voltak ra. A filozdfiai alapozas tekintetében
mindenekel6tt Leo Strauss hat&sat emeli ki a szerz8. Strauss a
klasszikus gorog tradicio feldjitasara torekedett, és vizsgalodasa-
nak kdzéppontjaba a premodem és a modem gondolkodés anta-
gonizmusat allitotta. Anyugati civilizacié dinamizmusat a hit és az
ész, Jeruzsalem és Athén feloldhatatlannak t(ing ellentétében latta;
nala kevesen biraltak mélyebben a modemitas visszassagait.

A neokonzervativizmus gazdasagi eszméinek inspiratoraként
elékeld hely illeti meg August von Hayekot, aki kdvetkezetesen
azt a felfogast képviselte, hogy a piaci mechanizmusokba val6 be-
avatkozas a szabadsag elleni merénylet. Az ismert k6zgazdaszrol
joggal jegyzi meg Békés Marton, hogy valojaban ,,Hayek inkabb
a szabad piac ideoldgusa, mintsem a gazdaséag teoretikusa volt".
A tarsadalometika hianyzott Hayek munkéssagabol, akarcsak a
masik fontos szellemi forras, a Nobel-dijas chicagoi professzor,
Milton Friedman gazdasagfilozofiajabdl is. A neokonok korébe
tartoz6 Michael Novak, a ,,demokratikus kapitalizmus" eszmé-
jének apologétaja el is ismerte, hogy a neokonzervativizmusra
,»a neoliberalizmus igazsagosabb elnevezés lett volna" - igazolva
Kodolanyi Gyulanak A megujulas 6szttne cim(i irasaban megfogal-
mazott szavait: ,,a neokonzervativizmus nem egyéb, mint vissza-
térési kisérlet a liberalizmus klasszikus, széls6séges forméajahoz."
(Legalabbis, ami a gazdasag szférajat illeti.)

Aneokonzervativizmus kilpolitikai szemléletére a legnagyobb
hatast a liberalis internacionalizmust elutasit6, a hatalmi politika
tradicionalis elveit képviseld realista iskola fejtette ki. Legismer-
tebb képvisel6je, Hans Morgenthau azt tartotta, hogy a nemzetko-
zi politika hdrom kulcstényez&je a nemzeti érdek, a hatalom és az
er6egyensuly. A szellemi gyokerek feltérképezése soran a munka
utal Carl Schmittre is, aki a barat és az ellenség megkilénbdzte-
tésével a nemzetkdzi kapcsolatok realista értelmezéséhez jelentds
segitséget adott.
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Aneokonzervativok els6 generacidjanak legnagyobb hatasi kép-
visel6je kétségtelenil Irving Kristol volt; a mozgalom egyik legjobb
feldolgozasanak a szerzéje, Peter Steinfels ,,a neokonzervativizmus
zaszlovivijeként" szél rola. Mondanival6janak 1ényegét Ggy is 6sz-
szefoglalhatjuk, mint a szabadpiaci kapitalizmusnak etikai elvek
alapjan valo meg0rzését. Kristol a kapitalizmust a klasszikus ame-
rikai gazdasag mentalis és gyakorlati keretének tartja. Ez a rendszer
szerinte a lehet6 legtébb embernek adja meg az anyagi gyarapodas
esélyét, a dontés szabadsaganak a biztositasaval egyitt. Elutasitja
az allami patemalizmus gyakorlatat és biralja a joléti allamot, abbdl
indulva ki, hogy a gazdasagi névekedés 0szténzése hosszabb tavon
még azoknak is elényds, akik a szabad verseny vesztesei (a ,,lecso-
p6gd gazdasag" elve). A Két hurré a kapitalizmusnak cim(i kotetében
s mas irasaiban, kdztiik a memoérjaban is ugyanakkor nyomatéko-
san figyelmeztet arra, hogy a kapitalizmus optimalis mikodésének
kulturalis feltételei is vannak, s a f6 bajt abban latja, hogy a modem
kapitalizmus megszakitotta kapcsolatat a hagyomanyos erkdlccsel.
Igazabol tehat szerinte a kapitalizmus éthosza jutott valsagba. Jog-
gal allapitja meg Békés Marton, hogy Kristol ,,kulturélis meggy6z6-
dése maximalisan konzervativ". Aneokonzervativ mozgalom azzal
hozott Ujat a republikanus jobboldal gondolkodasaba, hogy a gaz-
dasagi és tarsadalmi valsagok okat a kultdra és az erkélcs valsagara
vezette vissza.

Az 1970-es évekre mar a neokonzervativ mozgalom intézmé-
nyi hattere is kialakult. Irving Kristol és Nathan Glazer szerkesz-
tette a mozgalom legbefolyasosabb folydiratat, The Public Interest-
ed, Norman Podhoretz pedig az ugyancsak tekintélyes Commentary
magazinnal terjesztette a neokon befolyast. A fentebb emlitettek
mellett az els6 nemzedék legjelent6sebb gondolkoddi kozé tarto-
zott Daniel Bell, Seymour Martin Lipset, Daniel Patrick Moynihan
és Jeane Kirkpatrick. Ettél az idészaktol kezdve az amerikai kon-
zervativizmuson belll harom f6 irdnyzatot lehet megkilénboz-
tetni. Az egyik a demokratak joléti allamat ugyancsak biralo, am
a tradicionélis értékeket antiliberalis érvrendszerrel védelmezd,
az antikommunista hagyomanyt harciasan apolé és hazafias re-
torikaji ,,New Right" (Uj Jobboldal); ennek szellemi vezet§jévé
Nixon elndk egykori beszédir6ja, Patrick Buchanan valt. (E kor-
b6l néttek ki a mai ,,paleokonzervativok”.) A masodik irdnyzat a
Hlibertariusoké" volt, akik allamellenességiket a piac szférajanak
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a maximalis Kiterjesztésével kapcsoltak dssze, s a kulturalis kér-
désekben is engedékeny, liberalis allasponton voltak. A harmadik
- segyértelmden a legbefolyasosabb - csoportot pedig a neokonok
alkottak, akik a két masik iranyzat egyikéhez sem kozeledtek, s
6 szovetségesiiket a vallasos neoprotestans jobboldalban talaltak
meg. Békés Marton ez utobbi csoport hatterét is felrajzolja: az un.
evangeéliumi gyllekezetek a hetvenes években erésddtek meg, s
1979-ben Jerry Falwell virginiai baptista prédikator megszervezte
bel6lik a ,,Moralis Tobbséget" (Moral Majority). Falwell és hivei
élénk tevékenységet fejtettek ki a republikanus jeloltek, és Ronald
Reagan elndkké valasztasa mellett.

Aszerzd roppant kedvez6 értékelést ad Reagan elnokrdl: ,,for-
radalmisaga az alapit6 atydk koranak amerikai forradalma értel-
mében nyilatkozott meg"” - irja. Reagan legf6bb érdeme az volt,
hogy egyesiteni tudta a gazdasagi és a tarsadalmi-kulturalis kon-
zervativizmust, s elndksége alatt kdvetkezetes konzervativ poli-
tika érvényesiilt. Az olvaso elé tart tényekbdl egyértelm(, hogy
neokonzervativok kulcsszerepet jatszottak a ,,Reagan Revolution™
el6készitésében és sikerében. A neokonok Reagan kiilpolitikajat is
tdmogattak: az USA nemzetkdzi aktivitdsanak a ndvekedését var-
tak téle, abbdl kiindulva, hogy ,,az amerikai er§ garantélja a sza-
badsag talélését".

Békés Marton brilians elemzéssel érzékelteti, hogy Reagan
utan a neokonok nem az o6rokseg megOrzésére, hanem ,,szelek-
tiv felhasznalasara" &lltak at - s ide vezethet§ vissza az ellen-
forradalom kisiklasa és az Ujfajta neokonzervativizmus Kkiala-
kulasa. A koényv sarkalatos tézise ugyanis, hogy valéjaban ,két
neokonzervativizmusrol van sz6", amelyek ,,eszmei téren majd-
hogynem diametralisan ellentétes helyzetben vannak" - s a szerzg
nem marad adds a kilonbségek felsorakoztatasaval. Mi is tortént
tehét a hideghabor lezarulésa és a Nyugat gy6zelme utan?

1990-1991-t6l a nekonzervativok figyelme egyre kizardlago-
sabb jelleggel a vilagpolitika felé fordult, méghozza tgy, hogy - a
konzervativizmus tradicidival drasztikusan szakitva - kifejezetten
nideologikus" politizalasba kezdtek, utdpista elképzelések ér-
dekében. A f6 cél pedig nem kisebb volt, mint a demokracia ter-
jesztése és az ,,unipolaris", vagyis az amerikai vilagrend, a ,,Pax
Americana" megteremtése. A Kristol altal alapitott kilpolitikai
folyoirat, a National Interest hasabjain Francis Fukuyama, az Uj
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neokon generacié egyik meghatarozé képvisel6je az amerikai be-
rendezkedés ,,univerzalizaciojat" hirdette meg, az ugyancsak te-
kintélyes Charles Krauthammer pedig hasonld szellemben hang-
stlyozta, hogy a kommunizmus bukéasaval Amerika torténeti
feladatavéa a demokrécia terjesztése valt. Nehéz lenne cafolni Békés
Marton megjegyzését, miszerint ez az Uj iranyvonal ,,immar nem
Amerika érdekeire tekint elsésorban™ - s ennyiben Morgenthau
Hrealista" iskoldjanak az elveivel is szakit.

A célok mddosuldsa - s ezzel az ellenforradalom Kisikla-
sa - elvélaszthatatlan a generaci6valtastol: az apak utan a fiuk
nemzedéke kovetkezett. Kulcsszerephez jutott Irving Kristol fia,
William Kristol, Norman Podhoretz fia, John Podhoretz - s 6ket,
Francis Fukuyamaval, a fentebb idézett Charles Krauthammerrel,
Robert Kagannal és masokkal egyutt mér egyaltalan nem érde-
kelték a belpolitikai és kulturéalis kérdések. Az (j neokon 6nde-
finicio jelent6s lépése volt a Project for the New American Century
nevl ,,agytroszt" létrehozasa 1997-ben Washingtonban - az Irak
elleni intervencid kilobbizadsa mar nem kis mértékben e kdrnek
tulajdonithat6. E fordulat kdvetkeztében a neokonzervativizmus
intellektudlis bazisa elenyészett, s a szerz6 meggy6z6en bizonyit-
ja, hogy a mozgalom mai elméleti munkassaga ,,kimeril az ide-
ologikus kuilpolitikai elméletek sugalmazasaban". Az id6s Irving
Kristol egyik utolso nyilatkozataban oOvott attol, hogy Amerika
egy ,.szekuléris-hedonista ethosz dominalta” vilagrend épitésébe
kezdjen, &m tanacséat a fia és tarsai nem fogadtak meg. 2001-t6l,
ifjabb Bush elntkké valasztasatdl a neokon tabor, Békés Marton
fogalmazasaban, ,kilépett az arnyékbol, bevette a Fehér Hazat,
és iranyitani kezdte Amerikat. De ez a neokonzervativizmus mar
nem az a neokonzervativizmus volt." A szerz6 nem hagy kétséget
afel6l, hogy mig a neokonzevativizmus els6 valtozatat az amerikai
hagyomanyok ,sikeres és autentikus aktualizalasanak" tekinti, ezt
az Uj stratégiat ,,veszélyesnek és nemkivanatosnak" tartja. A két
valtozat kdzott a kilonbség akkora, hogy a recenzensben megfo-
galmazddott a kérdés: vajon milyen mértékben beszélhetiink esz-
mei folytonossagral?

Békés Marton szamos szovegrészlettel és idézettel bizonyit-
ja, hogy az eredetivel a legtébb ponton szakit6 Uj neokonzervativ
stratégia ,,legkésébb 2000-re" mar teljesen elkésziilt, igy 2001. szep-
tember 11. utan ,,senki sem tudta olyan gyorsan és pontosan meg-
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mondani, hogy mit kell tenni, mint a neokonzervativok". Norman
Podhoretz, az els6 neokon generacié egyetlen olyan befolyasos tag-
ja, aki a méasodik nemzedék ,,héjait" tdmogatta, az altalanos terror-
ellenes haborut egyenesen a ,,negyedik vilaghaborinak™ mindsitet-
te. VVal6jdban az tortént, hogy a terrorizmust a hitleri Németoroszag
és ahideghaborUs Szovjetunid szerepkorébe illesztették, s az ellene
folytatott harcot globalis Iépték(ivé bvitették. Az alapitd atyak meg
voltak gy6z6dve az &ltaluk kialakitott rendszer mordlis értékeirdl,
am fel sem merilt benniik, hogy azt megprébaljak mas orszagokba
exportalni. A recenzens messzemenden egyetért azzal, hogy a 9/11
utani neokonzervativizmus valdjaban kantianus almodozast foly-
tat - csak épp er6szakos Uton probalja elérni az ,,6rok békét". Az
eszme ideoldgiavé torzult, méghozzéa egydimenzi6ssa. Talaléan és
szellemesen jegyzi meg Békés Marton: amint Lenin munkajat Szta-
lin fejezte be, és 6 mutatta meg ezzel a kommunizmus valddi arcét,
gy ifjabb Bush alatt valt lathatova, milyen kdvetkezményekhez ve-
zetnek az Uj neokonzervativizmus tételei.

Logikus tehat a munka zarszavanak a kovetkeztetése: Ameri-
kara sziiksége van a vilagnak, de a sulyos belsé gondokkal szem-
besiil6é orszag ,,belsd rekonstrukcidja és kulturalis 6nmagara tala-
lasa nem kezdhetd meg anélkil, hogy a vilagban be ne sziintesse
demokraciaterjeszt§ missziojat." ldézziik ide Halper és Clarke
nagy visszhangot kelt6 2005-0s kdnyvének az (izenetét: segiteni
kell az amerikai konzervativizmusnak, hogy visszatalaljon a sajat
gyokereihez a neokonzervativ tévat utan. A monografia egész gon-
dolatmenete azt sugallja: az amerikai konzervativizmus 6nmagara
talalasa az Egyesiilt Allamoknak is segit abban, hogy visszatalaljon
sajat gyokereihez.

Egy eszme genezisét, kibontakozasat és aztan énmagéaval vald
meghasonlasat nehéz feladat megragadni és megmagyarazni - a
hatalmas mennyiség(i szakirodalmat attekint6 Békés Martonnak
azonban remekiil sikeriilt ezt megoldania. A szerz6 6szintén be-
vallja, hogy nem torekedett - hiszen ez lehetetlen is lett volna! - a
téma ,politikai preferencidktél mentes" feldolgozasara, &m a re-
cenzens megitélése szerint a vallalt értékrend a munka egyetlen
pontjan sem ment az objektivitas rovasara. Ellenkez6leg, az elem-
zés mindvégig rendkiviili pontossagot és, nem utolsésorban, a tar-
gyalt kérdések iranti nagyfokl érzékenységet tiikroz, amit szeren-
csésen egeészit ki a konyv kitlinden kialakitott szerkezeti felépitése.
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Az amerikai neokonzervativizmus vilagpolitikat formald eszméi
kapcsan hazankban (is) sok olyan elemzéssel talalkozni, amely fél-
igazsagokra és félreértésekre épil - ez a munka nélkilézhetetlen
segitséget jelent a targyilagos allaspont kialakitasahoz.

(Békés Marton: Az amerikai neokonzervativizmus. Egy kisiklott ellenfor-
radalom, Budapest, Szazadvég Kiadd, 2008.)
Egedy Gergely

NE FELEJTSUK A NOTAT!
Sarosi Balint antoldgidja

Csikrakoson szlletett, Kodaly-tanitvany akadémikus, Sarosi

.Balint az elmult években két fontos kotetet adott kdzre a Nap
Kiad6é gondozésdban. Elébb a ciganyzenekarok kialakulaséaval, a
»Ciganyozassal", a magyar nemzetkarakterben masfél szaz éven
valtozo, nagyon lényeges szerepet jatsz0 ciganyzenér6l irt kony-
ve jelent meg. Most egy tekintélyes notagydjteményt allitott dssze
és irt hozza bevezet6t. Mindkét kotet sziletésének hétterében ott
van az a cél, hogy valamelyest enyhitsen azon a nemes és akadé-
mikus purizmuson, vagy éppen pentaton-sznobérian, amely szive
szerint kitiltana a kézhasznélatb6l minden olyan dallamot, amely
nem tekinthetd autentikusan népinek. Sérosi Balint igy nyit ez-
zel a (Bartokra, Kodalyra hivatkozd) sz(ikit6 szemlélettel szemben
masfajta nézetek felé, hogy nem vonja kétségbe a népdal mivészi,
a ,magaskultara" felél értelmezett esztétikai és torténeti jelent6-
ségét, értékét, rendkiviiliségét. Csakhogy az ezekre az értékekre
sz(kitett, a kizarolagos zenei szakszer(iség alapjan aligha vitatha-
to szemlélet nem ad magyarazatot arra, hogy - amennyiben még
egyaltalan akadnak - a spontéan, csak a maguk 6rémére dalol6-
notazd kozosségek, nem a népzene avatott szakemberei szama-
ra értékes dallamokat-szévegeket fljnak. Sarosi ezt a jelenséget,
vagyis a zene legkdznapibb megjelenési formajat azzal a nyitott-
saggal szemléli, amely - egyfeldl - fontos értéknek tekinti a kdzos
éneklésben megjelené onkifejezést, az abban vald felszabadulast,
oromet. Masfel6l nem vitatja el az ilyenkor elhangzé dallamok
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zenei és miivel6déstorténeti értékét. Ennek hatterében két dologra
érdemes figyelnunk. Az egyik, hogy Sérosi Balint becslése szerint
25-30 ezer m(ibdl tartésan 3-400 tudott gyokeret verni a szokasos
notazas repertoarjaban, ami olyan foku rostalas, hogy az autenti-
kus népzenében uralkodo zenei 6sztdn szerepét feltételezve min-
denképpen valamiféle mindségelvi ,,valogatast" sejtet. A masik,
hogy a nétak jelentds részének szerz6i, eladoi, terjesztdi, divatjuk
egyenget6i a magyar torténelembe agyazva, sorsforduldinkkal, a
nemzet fajdalmaval, kozds élményével és ihletével dsszhangban
miikodtek. Folbukkan a ndtdkban Rékdczi, Bercsényi, Kossuth
alakja, a szabadsagharc leverése, az orszag 20. szazadi feldarabola-
sa. Amindenkori kiszolgaltatottsag mint torténelmi élmény rendre
megjelenik ebben a dalkészletben - egészen a koradbbi szévegek
Ujrakoltésével elmondott panaszokig, amelyekben pl. az er6szakos
téeszszervezés, a padlassoprés, a kommunista rendszer mas er6-
szakossagai jelennek meg. Ezért a notak dallamaikkal, szovegik
nyilt vagy rejtett utalasaival, szimbolikajaval a nemzeti identitas
részévé is valtak - ami ugyan zenei értékiiket kozvetleniil aligha
befolyasolja, de még zenetdrténeti értelemben is fontossa teszi 6ket.
Ha masért nem, akkor azért, mert kiils6 szemmel nézve magyar-
sagunk megjelenitéjeként értelmezik 6ket: ahogyan Brahms vagy
Sarasate, vagy éppen a magyarsagara biliszke Liszt Ferenc tette.
Es itt kell utalnunk arra, hogy tehetséges, képzett, vagy éppen szii-
letett zsenialitasuk, a,,célkdzonség" elvarasainak megérzése jegyé-
ben miikddé zenészek alkotasai is (Mosonyi, Szentirmay Elemér,
Danko Pista, Doczy Jozsef sth.) valtozo szinten, de értéket jelen-
tenek.

Alighanem csak vaskos tanulménygy(jteményben lehetne
megvalaszolni, hogy milyen szerepet jatszott a magyar kézgon-
dolkodéasban és szellemi életben a n6ta. Sok szakterilet illetékes-
sége okan szerz6k sokasaga kellene hozza, térténészek és iroda-
lomtorténészek, néprajzosok, szociologusok - és persze sokféle
zenekutato. ,,A 19. szazad elején nétanak - idegen tancoktdl vald
megkilonboztetésul: magyar nétanak - a hangszeres verbunkos
darabot nevezték. A szdzad kdzepétdl a népies dal lett e megne-
vezés Orokose. Ezzel egyitt a népszokashoz szorosan nem kotott
népdalokra is hamarosan raragadt a néta megjel6lés" - hatarozza
meg targyat Sarosi Balint. Jellemz6, hogy a Bartdk-gy(jtéseken fel-
lelkesult Csath Géza is gy(ijtémunkaba kezd Szabadka szomszéd-
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s&gaban - és biszkén arrdl ir napléjaba, hogy hany nétét jegyzett
le. Vagyis a ndta megjel6lés a zenetudomanyon kiviil sokaig a nép-
dal megjeldlésére is vonatkozott, s alighanem a mai, fogyd szamu
kdznapi notazok sem kuldnboztetik meg az altaluk énekelt vagy
éppen bombolt dalok geneoldgiai killénbségeit.

Es erre nincs is sziikségilk. Sérosi Bélint szerint ,,a dalkészlet
igy, meritésszeriien, nem valamilyen elv szerint valogatva tarto-
zik hozza a tarsadalom m(ivel6désképéhez”. Valdban, de nemcsak
mvelddésrél van itt sz6. A nota a polgarosodd Magyarorszag
masfél szaz évének sajatossagaként a mindennapok emberének
zenei életmiikodéseként jelent meg, az élet valtozatos szinterein.
Hogy milyen széles spektrumot fedett le, ahhoz elég az életmddja
okan bizonyosan sokat ndtazo-hallgaté Adyra gondolnunk (ked-
venc dalai kozil kett6 ebben a gy(ijteményben is megtalalhato).
Az 6 életmiivében, meghatarozo verseiben is megjelenik a notara
utalas: a Hortobagy notat elfeledd, karomkodo és futyorészd poé-
tdjanak képében a mélyehbb jelentések, magasabb rendd értékek jel-
képe, a ,,n6tazo, vén bakak" képe pedig a valosagtdl elfordulassal,
a maguk dalainak réviiletébe menekiil§ kiszolgaltatottak alakjaval
mar a magyarsag nemzeti neurdzisanak és 6ngyogyit6 6szténének
bozGtoséaba vezet.

Andta, anotazas tehat mindenképpen része torténelmiinknek,
és ez az Ujkorban levéltari adatok, levelezések, gazdag nyomtatott
anyagaval, ponyvardl arult gydjtemények és irodalmi miivek so-
raval bizonyithatd, nem is sz6lva arr6l, ami a legtermészetesebb: a
zenei emlékekrdl.

Nehéz volna (de folosleges is) foltarni, hogy a Sarosi Balint al-
tal kozreadott gazdag gydjtemény darabjai (egyutt és csoportjaik-
kal) miként illeszkednek ebbe a sorba. Nehéz, mar nemcsak azért,
mert az el6zmények sokszinl vonulataihoz val6 illesztésiik sem
konny(, de még bizonytalanabbak vagyunk a folytatast tekintve.

Nem tudjuk, hogy a mindent elont6 gépzene és a kulturélis
globalizmus a jov6ben mekkora teret hagy maganak a nétazasnak,
annak, hogy emberek, embercsoportok a maguk 6rémeére és sz6-
rakoztatasara énekelnek, nétaznak. Ezek a valtozasok a hétkozna-
pokat és az innepeket egyarant elérik: azok a kozdsségek fogyat-
koznak, amelyekben a nétaszo természetes. Ahogyan a kézépkor
végén ,,okafogyottd" valtak és eltiinedeztek a h6si énekek, részben
mert elmult az eposzi méretd harcok kora, részben mert olyan al-
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lamok sziilettek, amelyek a hagyomanyos kdzosségek ,,hatasko-
réb6l" kivették, és a maguk intézményrendszerének keretei kozt
folytattak kiizdelmeiket. (Eurépénak azon a részén, tehat a Balka-
non, ahol a folyamatos haboruk, egyaltalan a ,,kbzépkor" hatara
kitolodott, a miifaj még a 20. szazadban is élt!) De ugyanigy a mul-
té lettek a hagyomanyos, kaszaval (esetleg még sarléval) végzett
aratasok, és vellk egyiitt eltlintek az aratédalok - ma pedig mar
a tarsas élet kinalta alkalmak is elfogyoban vannak, igy a notak
életben maradasanak esélye is bizonytalan.

Ezt a helyzetet jol érzékeli a kotetet kozreadd és bevezetd Sarosi
Balint. Rovid el6szava a néta-problematika minden alapvetd sajatos-
sagara utal. Ez a problémakor nagyon is létezik: a szaktudomanyok
szamara is komoly kihivast jelent - ha ez itt nem is bontakozhat ki a
maga igazi terjedelmében és mélységében.

Bartok és Kodaly (de akér Kriza Janostol Vikar Bélan, Lajtha
Laszlon, Veress Sandoron és annyi mason at, Jagamas Janosig, Kal-
16s Zoltanig sorolhatnank a neveket) utan elvileg anépdal és andta
két kildénbdzd, sokak szemében tavoli, és ugyancsak sokak szama-
ra egymast kizaro dolog. A purista szemlélet szdmara népdal az,
amirdl a népzenetudomany ezt megéllapitotta. Ez a térténeti szemlélet
magatol értet6d6en egyfajta rejtett esztétikai itéletet is tartalmaz,
mely szerint zenei értéke a népdalnak van, a ,,n6ta" ehhez képest
alarendelt, n6tazni bizonyos értelemben a tudatlansag és a seké-
lyes izlés bizonyitéka.

Amit egyébként sem Bartok, sem Kodaly nem gondolt. Még
akkor sem, ha pl. Bartok remek humorrdl tandskodva ir egy levelé-
ben arrdl, hogy mit élt meg &si dallamokra éhes népzenegyjtéként
akkor, amikor minden buzg6saga ellenére a fejlett, varosias ismere-
teikre biszke parasztok -,,adatszolgaltatok" - a népszinmiivekbdl
és a kavéhazi ciganyoktol, azok operetteken csiszolt ismereteib6l
meritett ,,n6takkal" 6rvendeztették. Am éppen Bartok a példa arra,
hogy miként jelenithet meg mély és valds értékeket egy olyan sem
remekmiinek, még kevéshé &si jogon ,,magyar"-nak nem tekinthe-
t8 dallam, mint a Concertdban feldolgozott Szép vagy, gydnyor( vagy
Magyarorszagé. Amugy pedig a ciganyzene hatasaval kapcsolatosan
sem art dvatosnak lenni. Mert - az rendeli a nétat, aki fizet. Degré
Alajos naplojaban olvashatjuk, hogy (a reformkorban) Temesvarra
kerilve, ahol a varos hangulatat a nagyszamu osztrdk katonasag



FERFIFEJEK: FALKEPTOREDEKEK ESZTERGOMBOL
ES BOTTICELLITOL A SIXTUS-KAPOLNABOL

hatarozta meg, nagyon rosszul érezte magat, ,,mert itt még a cigany
is német". Ami azt bizonyitja, hogy a ciganyzenészek nem megha-
taroztak, hanem kiszolgaltak az adott kdzeg vagy kdzosség zenei
izlését- ahogyan teszik ezt méasfél szaz évvel késébb is.

Létezik a népdal fogalomnak egy mésfajta, a korabban jelzett-
nél kevésbé tudomanyos felfogasa is, amit a Bartok és Kodaly el6tti
felfogas is magaénak tartott (Bartalus Istvan, a sokaig legatfogobb
gyljtemény szerzéje is ennek jegyében adta kozre a Magyar Nép-
dalok Egyetemes Gydjteményét). Eszerint ide sorolandé minden, amit
anép magaénak tartva énekel: vagyis minden olyan zenem(, ame-
lyik mintegy funkcionalisan népdalként létezik. Mondhatjuk tehat
azt is, hogy a - hadd nevezzem igy - hasznalati dal az, amit a vere-
tes kifejezéssel ndtanak neveziink. Ertelmét, jelentését, értékét igy
nem absztrakt zeneisége adja, hanem az adott helyzet, k6z6sség
koérulményei diktalta szerepe. Vagyis a n6ta rendszerint felértéke-
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I6dik az adott kozOsség szamara, dnmaganal tdbbet jelent. Aligha
fedezhet6 fol benne a természeti er6ként termd népdal kozmikus
tavlata, kétségkiviil messze esik a tanchazi muzsika autentikus,
onmagaban, dinamikajaban, tarsas kapcsolatokat épité értékein
tal torténelmi, kulturalis identitast, életmodot alakito jelent6ségé-
t6l. De mégis képes megteremteni a sajat, alkalmanként igen vonzo
er6terét. Vagyis arra is gondolnunk kell, hogy (mint mas m{vésze-
teknek is) a zenének nemcsak alaki (abszolut), hanem helyi értéke
is van. Hogy egy - ugyan mas Osszefiiggésben - kdzismert szer-
26, P. Howard - Rejt§ Jend mélyen szant6 megfigyelését idézzem:
,»Nincs melddia, ami gyonyor(bb, felemel6bb és meghatébb, mint
egy nagyszer( giccs, ha id6szeri lesz benniink valamiért” (irja
a Santa Luciardl). Szégezzik azért le rogton, hogy a Notaskonyv
darabjai tilnyomo tébbséglikben egyaltalan nem giccsek: tébbsé-
giikben népdalok, vagy (majdnem) népdall4 asszimilalt notak. Am
a szerkesztés sajatos szempontjaibol fakado eklektika olykor kii-
16n6s talalkozasokat produkal. Kivételes példaként igy keriil egy
oldalparra Dankd Pista Egy cica, két cica... cim( notaja és az Ej, haj
gyongyvirag... cim( viragének.

E véletlenszer(i és groteszk talalkozas mutatja meg, hogy ez a
kényv milyen nyilt szellemd valogatas eredményeként jott létre.
A nemcsak alkalmas notaznivalot kinal6 kotet eligazito el6szavan
tal szélnunk kell arrél, hogy a kényvet a cimben is megjelenitett
m(fajnak megfelel6en notaskdnyvként hasznaldkat nem terheld,
de a mivel6déstorténeti kivancsisag jegyében forgatd olvaso sza-
mara fontos vagy szines ismereteket kinal ez a kotet. igy értesi-
link arrol, hogy mit hdzatott maganak szivesen Ferenc Jozsef vagy
Rudolf tréndrokeés, melyik notat vezényelte Csérg6 Csuli az Uri
muriban. A magam részér6l ilyen megjegyzésekbdl szivesen lattam
volna még tébbet. Nem allom meg, hogy ne jelezzem: Szab6 Dezs6
kedvence a Ki tanyaja ez a nyarfas volt, mig Puskas Ocsi a Notas
kedv( volt az apamat tekintette a maga nétajanak.

{Sarosi Balint: Notaskonyv. Bp., Nap Kiadé, 2010.)

Groh Gaspar
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VAN KIUT AZ UTVESZTOBOL?
Globalizacid, necliberalizmus ésjog

rugberger Taméas kdzelmultban megjelent kotete a szerz6tél

megszokott alapossaggal és mordlis elkotelezettséggel tobb
jogag oldalardl is vizsgalja a globalizacié jelenségének a jogra gya-
korolt hatasat. A Miskolci és a Debreceni Egyetem tanara, a Trieri
Egyetem vendégprofesszora, aki eddigi kivalo tanulmanyaiban
és konyveiben sem szoritkozott sziiknek aligha nevezhet6 szak-
teruletére (munkajog, agrarjog, kérnyezetvédelmi jog, gazdasagi
jog sth.), itt ismertetendd munkajaban mar kifejezetten filozofikus
poziciébol szemléli a jog, a gazdasag, a kultira, a természet és a
tarsadalom jelenségeit.

A munka - a torténelemfilozéfiai ihletettségii rovid bevezeté-
sen és a zarogondolatokon tal - négy nagyobb egységbdl all. Az
els6 rész a globalizélt, neoliberalis gazdaséagpolitika és jogrendszer
kialakulasanak folyamatat vazolja, részletes elemzését adva az
allamkapitalista jellegli kommunizmus, a szocialis piacgazdasag,
illetve a klasszikus liberalkapitalizmus kilonb6z6ségének, ezek
szabalyozas és a gazdasagi folyamatok néhany olyan neuralgikus
jelenségére is ramutat, amely az agrartermelés globalizalodasaval,
az ingatlanprivatizacioval, a kisvallalkozasok helyzetének romla-
saval fuigg Ossze, illetve a foglalkoztatas krizisével, az adérendszer
dtalakuldséval valamint a kdzigazgatés szétzilalodasaval kapcso-
latos. A mésodik rész a bevezetés torténelemfilozéfiai tavlataihoz
illeszked6en az els6 részben elmondottak jogelméleti kdvetkezte-
téseit vonja le, élesen szembeallitva egymassal a nyugati jogfilozo-
fia két legmarkansabb aramlatanak, a jogpozitivizmusnak és a ter-
mészetjognak mer&ben eltéré jellegzetessegeit. A szerzé e koérben
kilon kitér egy demisztifikalt természetjogi gondolkodas lehetdsé-
gére, amely az emberi tarsadalom objektiv torvényszeriiségeibdl
kiindulva egyszerre mond nemet a jogot és a tarsadalmat szaba-
don alakithatdnak vél6 koncepcionak, am azoknak az elképzelé-
seknek is, amelyek a természet miikddésében és a természetjogban
pusztan sajat ideologiai eszméik megvalosulasat vélik felismerni.
A harmadik rész a globalizacié és az emberi jogok kapcsolatat
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elemzi, kiillénds hangsulyt helyezve a kulturalis és a kisebbségi jo-
gokra. E részben b6ven teret kapnak a kdzoktatas, a felsGoktatas,
a tudomanyos és kulturalis intézmények m(ikddésével dsszeflig-
g6 koncepcionélis és operativ problémék, &m az &llampolgéri és
emberi alapjogokat illet6 szamos mas intézmény (pl. szo6lassza-
badsag, gyilekezési szabadsag, véleménynyilvanitas szabadsaga,
egészséges kornyezethez vald jog) targyaldsat e rész nem vagy
pusztan érint6legesen tartalmazza. Ez a kérilmény a kényv logi-
kdja és felépitése szempontjabdl ugyan tokéletesen érthetd, azon-
ban pontosan ezért célszer(i lehetett volna e rész cimében bizonyos
megszoritast alkalmazva arra utalni, hogy e kdrben az allampol-
gari illetve emberi jogoknak csupan néhany aspektusaval célszer(i
foglalkozni. Azokkal nevezetesen, amelyek az egyénnek mint egy
kulturdlis kdzdsség részesének a létével és természetével kapcso-
latosak. A negyedik rész az Eurdpai Uni6 és a Magyar Koztarsa-
sag alkotmanyos kapcsolatanak adja kritikai elemzését, ramutatva
mindarra a nehézségre is, amely a kulturalis heterogenitas és egy
egységes allam lehetésége kozott fesziil, masfelél amelyet a kultu-
ralis identitas egykori és mai realitasa (keresztény kdzépkor versus
profan modemitas) idéz el6. Tekintettel a kényvben feltart dssze-
fiiggések sokrétliségére és az atfogott témak gazdagsagara, ezen a
helyen kénytelenek vagyunk megelégedni azzal, hogy csupan mo-
zaikszer(en, egy-egy részlet vagy gondolat felvillantasaval adjunk
képet Prugberger igen alapos munkajarél. Am(inek egyuttal azok-
ra a vonulataira dsszpontositunk, amelyek messze tdlmutatnak a
hatalyos jogi szabalyozéashdl kozvetlenil adédé megallapitasokon.

Aszerz6 - tébbek kozott Radbruch, Verdross, Losonczy és Max
Weber nyoman - egy olyan természetjogi elképzelés mellett teszi le
a voksat, amelynek a szocialis szemlélet az alapvet6 értékét képezi
(20). Mindez igencsak 6sszhangban van az EGK Szocidlis Kartdja-
val, amelyet azonban erodalni igyekeznek a WTO és az OECD, il-
letve a GATT globalis, alapvet6en a profitérdekek logikajan nyug-
vo torekvései (26-27). A szocidlis piacgazdasag revizidjanak elvi
€10 és jelentéségli elméletét a chicagdi iskola két neves képviseldje,
Friedrich Hayek és Milton Friedman rakta le, mikdzben igencsak
hallgattak arrol, hogy a kartellek és a monopdliumok realitasa ne-
hezen egyeztethet6 0ssze a liberalis piacgazdasag szabad versenyt
hirdet6 elveivel (28). Mindennek sulyos kdvetkezményeit példaul
a nyugdijrendszerek atalakulasaban is megfigyelhetjik, ahol a t6-
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kefedezeti szisztéma mindinkabb hattérbe szoritja a szolidaritas el-
vét, amelyen pedig maga a nyugdijrendszer eszméje és gyakorlata
létrejott és hosszy ideig nyugodott (39). Ugyancsak a neoliberélis
eszmékkel hozhat6 ésszefliggésbe a kdzszolgalat és a kdzigazgatas
erodalasa, bizonyos allami funkciok privatizalasa, a kézszolgalat
biztonsaganak, foglalkoztatési garanciainak fokozatos leépitése, és
olyan szolgéltatisok piacrol valé beszerzése, amelyeket korabban
hagyomanyosan az allami tisztvisel6i kar latott el. Kulléndsen érde-
kesek ebbdl a szempontbdl a kétes ligyvédi és tanacsaddi szerz6dé-
sek, amelyek kdzbeszerzés nélkiil vagy igencsak ,,méretre szabott"
tenderek nyoman kottetnek (57-62). A kdzvagyonnak a magangaz-
daség részévé torténd transzformalasaval szemben a szerzé tobbek
kdzott Rudolf von Jhering elméletét allitja szembe, amelynek értel-
mében a tulajdon targyat képezé vagyon meghatarozott értek felett
nemzeti értéknek mindsiil (91). Ez modem viszonyok kdzott ter-
mészetesen csupan a tulajdonnal kapcsolatos rendelkezési jog bi-
zonyos korlatozasat vonja maga utan sziikségképpen, am - tegyik
hozza - mindennek igen erés humanetologiai alapjai is vannak. Et-
nogréafiai kutatasok ugyanis szinte valamennyi un. primitiv kbzos-
ség esetén azt figyelték meg, hogy az elejtett nagyobb, értékesebb
vadat a kz0sség altalaban megosztja, s csak a kisebb, csekélyebb
zsadkmany felett rendelkezik kizardlagosan az azt ténylegesen elejté
vadasz. Ugyanigy, arra vonatkozdan is adatok bdsége all rendelke-
zésre, hogy az 6si, kis létszamU kozosségekben a jobb méduaknak
szinte moralis kotelezettsége az ajandékozas, hogy ezzel is gatat
szabjanak az egymasra utalt kozosség végzetes polarizalodasanak.
A szerzd szemléletesen mutat r4, hogy a verdrossi természetjog és
apozitivista Kelsen hipotetikus alapnormaja kdzott van kbzeledési
lehet6ség, ugyanis utdbbi is szilkségképp utal egy olyan tarsadal-
mi helyzetre, amely lényegénél fogva nem nélkilézheti a moralis
tartalmakat, bizonyos mértéki konszenzust. Minderre egykor mar
Horvéath Barna is ramutatott, Prugberger értékelése azonban talan
egyszer(ibben és szellemesebben teszi vilagossa a természetjog és a
jogpozitivizmus kapcsolédasi pontjait (93). Ennek alapjan allitja a
szerz6, hogy a Hayek nevével fémjelezhet6 jog és gazdasagpolitika
egyfajta privat etatizmus és a diktatira veszélyét hordja magaban.
Prugberger ebben a munkajaban is szépen méltatja Peschka Vil-
mos igen arnyalt és mértéktartd jogfilozofiajat, amely a szocialista
normativizmus szellemi kézegében kilondsen tdit6é volt mind az
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objektiv természeti és tarsadalmi torvényszerliségek figyelembevé-
telével, mind pedig - kétségteleniil polemizalo - nyugati iranyult-
sdgaval. Feleleveniti egyuttal a Peschkéra minden bizonnyal hatast
gyakorl6 neokantianus Losonczy Istvan alakjat is, aki a hartmanni
létrétegeknek sajatos jogfilozdfiai interpretacidjat adta, ramutatva
ajog jelenségének a normak vilagan messze tulmutato realitasara.
Mindez azonban - tegyiik hozza - igencsak kozel all Moor Gyula
jogfelfogasahoz is, amelyben a jog szintén egyfajta polifon, pszi-
chofizikai val6sagkomplexumkeént tarul fel.

Prugberger a természet objektiv torvényei fontossdganak
hangsulyozasa nyoman egy igen fontos és kor&bbi irasaiban ilyen
egyértelmdséggel még fel nem meriilt gondolatot vet fel, nevezete-
sen ajog etoldgiai megkozelitésének lehetdségét (96.). Ezzel egyut-
tal a jogelméletnek egy olyan legljabb irdnyzatdhoz kapcsolodik,
amely belathato idén beltl vélhetden a jogbolcseleti gondolkodas
f6 &ramlaténak részévé fog valni. A szerzg e korben felhozott pél-
dai - noha még csupan az allati viselkedés vilagabdl veszik ere-
detiket - mindenképpen talaléak és elgondolkodtatéak. Egyed
és csorda kapcsolata, a hatalom és az erkélcsiség biologiai alapjai
éppugy figyelmet érdemelnek a jog természeti meghatarozottsa-
ganak vizsgalatakor, mint a taplalékért és az eréforrasokért foly-
tatott kiizdelem. Prugberger okfejtése azonban sajnos nem 1ép tul
a fejlettebb eml6soket jellemz6 természeti vonasokon, igy a mar
kifejezetten humanetoldgidi tényeknek a jog vilagaval val6 dssze-
figgéseire mar nem kapunk kitekintést. A szerz6 elvitathatatlan
érdeme azonban, hogy szakit a nemzetkdzi és hazai jogirodalom-
ban is uralkodd azon természetjogi hagyomannyal, amely speku-
lativ illetve ideologikus alapon interpretalja a természet jelensége-
it. Rairanyitja tehat olvasoi figyelmét a jog természettudomanyos
megkozelitésének fontossagara. Ismét térténelemfilozéfiai tavlato-
kat nyit a szerz8, amikor azt hangsllyozza, hogy a globalizaci6
mostani folyamata az 6kori globalizaciokhoz hasonlit. Korunkat
tehét parhuzamba allitja a gorog torténelem Nagy Sandort kovetd
hellenisztikus korszakaval épplgy, mint a hanyatl6 Romai Biro-
dalommal. Spengleri szellem(i okfejtésében Emanuel Wallersteinre
hivatkozva arra figyelmeztet, hogy a szocialis piacgazdasag vala-
milyen megreformalt alakban valé visszatérése egyfajta térténelmi
és természeti szlikségszer(iség (100).
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Helyesen mutat ra a szerz6 arra is, hogy a ,,Nyugat kultar-
korében a jog teljesen elkilonilni latszik a tarsadalmi t6bbség
érdekeitdl és kialakult szokéasaitdl és erkdlcseitdl" (107). Mindez
megitélésiink szerint aligha valaszthat6 el egyfel6l az alapvet6en
formalis romai jog egykori recepciojatol, masfel6l a kereszténység
és a keresztény moralitas és szolidaritas 16. szazadtol felgyorsuld
hattérbe szorulasatél. Prugberger a mai kor pragmatikus szellemé-
nek, valamint a moralis megalapozasu jogfelfogas és a gyakorlati-
as, formalis jogeszme Utkdzésének megnyilatkozasat latja abban
is, ahogy a csoportos létszamleépitésre vonatkoz6 eurdpai unids
irdnyelveket a Nemzetk6zi Valutaalap valamint a Vilagbank altal
szorgalmazott antiszocialis megoldasok figyelmen kivil hagyni
igyekeznek.

A szerz8 az Eurdpai Unié Alkotmanyénak tervezetével illetve
a Lisszaboni Szerz6déssel kapcsolatban a Nyugat gondolkodasat
meghataroz6 szellemi gyokereket (igen helyesen, &m nem teljes
korlen) a keresztény és az antik hagyomanyokban jeléli meg.
Fontos ugyanis megemliteni Eurdpa Un. barbar hagyomanyait is,
amelyben a szolidaritas és az egyéni szabadsag eszméje, a célsze-
rliség és a kezdeményez6készség nem elhanyagolhatd értéket je-
lentett, és amely északibb hagyomany nélkil a Nyugat aligha valt
volna azz4, amivé alakult. E ,,barbar" hagyomanyokat - kilonfé-
le oldalrél ugyan, &m - olyan kivald szerz6k tartottadk tobb mint
emlitésre mélténak, mint Hegel, Nietzsche, Evola, Rudgley, Attali.
Olyan - kétségkivil kevéssé kifinomult, am tavolr6l sem primitiv
- steppei félnomad illetve nordikus kultdra volt ez, amely nélkil
az eurdpai lovagkor éppugy nem alakult volna ki az antik romjain
és a kereszténység felvirdgzasanak kozegében, mint ahogy nem
valdsultak volna meg a nagy féldrajzi felfedezések sem. Mindez
azonban voltaképp mellékes a szerz6 azon nézetének vitathatatlan
igazsaga mellett, hogy az eurdpai hagyomanyok alapvetd rétegét
és értékét képviselték (ha sokszor csupan az elvek szintjén is) a
tarsadalmi szolidaritassal és az igazsagossaggal kapcsolatos el-
gondolasok. Eppen ennek alapjan mutat ra Prugberger arra, hogy
,»,UNios szinten a szocialis és gazdasagi dimenzid egyenrangu je-
lentésége a Rémai Szerzddésben és az egyes csucsértekezleti ha-
tarozatokban deklardlva van". Ebbdl kdvetkez6en tehat mindezt
»az EU alkotmanyaban és valamennyi tagallam alkotmanyaban
rogziteni kellene"(183). Ehhez képest - mutat ra a szerz6 - ,,Ez a
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Lisszaboni Charthaban sincs kidomboritva, a tagallamok esetében
pedig ezt expressis verbis csak a német alaptérvény valamint a
skandinav alkotmanyjogi normak mondjak ki." (183.) Ami pedig
Magyarorszagot illeti, Prugberger igencsak baljos képet ad hazai
viszonyainkrdl. ,,Ki kell mondani, hogy ma Magyarorszagon csak
ajogszabalyok szintjén van jogallamisag és demokrécia, a jogalkal-
mazas és a gyakorlati politika szintjén nyomasgyakorlas és dikta-
tlra érvényesil." (195) A szerz6 e lesujtd allaspontjat néhany igen
elgondolkodtat6 példaval timasztja ala, amelyek koziil csupan az
egyik a kormany és a szakszervezetek kdzotti megallapodas betar-
tasanak kormany részérdl torténd negligalasa, amelynek azonban
jogkovetkezménye nincs.

A szerzd ugyancsak filozofikus Zar6gondolataiban felidézi
az 1987-es San Francisco-i kozgazdasagi konferencia 21. szdzadra
vonatkozd jéslatat a globalis foglalkoztatottsag 20 és a munkanél-
kiiliség 80 szazalékos aranyardl, valamint a nyelv-logikai szinta-
xis filozofiai irdnyzatanak kultarakat elszirkit6 torekveéseit is.
Prugberger ,,Vankiut az Gtveszt6b&1?" alcimet visel 6, torténelemfi-
lozofiai mélységl jogi szakkdnyve mivel is zar6dhatna méltébban,
mint kételyek kozott is a remény hangjaval: ,,Hogy mit hoz a jové,
egyel6re nehéz megmondani. Felidézem ezért Madéchtdl az Ur
szavat: ,,Mondottam ember kiizdj és bizva bizzal." (206.)

(Prugberger Tamés: Globalizacié, neoliberalizmus és a jog. Budapest,
Kairosz Kiadd, 2008. 206 oldal.)

Szmodis Jené

KATASZTROFA ES SEGITSEG
Haiti

2010. januar 12-i haiti féldrengésrdl szolo elsé6 megddbbent6
hirek villdamgyorsan bejéartdk az egész vilagot, majd hamaro-
san kovették a katasztrdfa sdjtotta teriilet megsegitését latolgato
hiradasok és tudositasok is. Val6szinlileg részben kommunikaci-
0s okokbdl, részben a téma egzotikussaga miatt, mar a féldrengés
utani legkorabbi hirligynokségi 6sszefoglalok is kiemelték, hogy
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a segélyezés nehézségeit fokozza a gyenge allamisag, illetve az a
tény, hogy Haiti Amerika legszegényebb orszaga, ahol a foldren-
gést kdvetben minden civilizaciés géat folszakadhat; az életben
maradasért folytatott kiizdelemben olyan apokaliptikus helyzet
allhat el6, mint amilyent a 20. szdzad végi film gyakran és szivesen
vizionalt. Méasok inkabb - az 6sszeomlés teoretikusai - a civilizéa-
ci6 szétesésének kozeli modelljét szerették volna belelatni a haiti
katasztrofaba, egy Umberto Eco-szerl Uj kozépkort; temetetlen
halottak miatti jarvanyt, éhinséget, a kdzszolgaltatasok megsz(iné-
sét; s mindezek miatt az indulatok elszabadulasat, az allam teljes
szétesését. Ennek szellemében a tekintélyes nemzeti és nemzet-
kozi segélyez6k azonnal igyekeztek is atvenni az irdnyitast, merd
joszandékbol Port-au-Prince repterén felvontak az amerikai lobo-
got, tengerészgyalogosokat vezényeltek az orszagba, s ugy tdnt,
ezzel a lépéssel meg is oldédott minden probléma.

Csakhogy ,,haiti alazatos népének", ahogyan Leonard Pitts
amerikai Ujsagird nevezte az orszag lakait, valamiképpen sikertlt
megakadalyoznia az orszag onall6sdganak teljes elvesztését. Bar
a hirligynokségi tuddsitasok rendre borzalmas kortilményekrél,
temetetlen halottakrol, blizrél, fosztogatasokrol irtak, a térségh6l
visszaérkezett Ujsagirok és segélyszervezeti munkatéarsak altal
festett kép ett6l meglehetbsen eltérd volt. Sét, tobben Ugy Vélik,
hogy Haiti népe lényegesen kevesebb devians magatartasformat
mutatott fel a katasztréfa utan, mint a jomoda amerikaiak, amikor
o0t évvel ezel6tt a Katrina hurrikan végzett hatalmas pusztitast az
orszag déli részén. Pedig Haitit 6sszehasonlithatatlanul nagyobb
csapas érte, szemben az aldozatok kezdeti 45-50 000 f&re becsiilt
szamaval ma mér gy vélik, a halottak szdma eléri a 170 000-et is.

Ha igy tortént, s az orsz4g a lehet6ségekhez képest valdban ké-
pes volt megdrizni tarsadalmi nyugalmat, a szocioldgiai jelenség-
nek szamtalan oka lehet. A legfontosabb talan az, hogy a korabban
is rosszabb élethelyzetben él6 haitiak kdnnyebben talaltdk meg a
talélési stratégiat katasztrofa idején, mint a jobb médd amerikaiak.
Haiti a tArsadalmi fejlettséget vizsgalé Human Development Index
szerint 182 orszag kozul a 149. helyen all, s ez a ,,helyezés" megle-
het6sen szemléletesen fejezi ki a problémak tarsadalmi gyokerét.
(Magyarorszag 2009-ben a 43. volt a listan; Norvégia az els6; térsé-
gunkb6l Ausztria 14., Szlovénia 29.)
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Azutdn Haiti népe meglehetdsen vallasos, bar e vallasosség a
szinkretizmus sajatsagait hordozza. Becslések szerint a lakossag
80%-a katolikus, 10%-a baptista, a tobbi pinkdsdista, adventista és
egyéb vallasu. Ugyanakkor az afrikai szarmazasu rabszolgak leszar-
mazottai megdrizték 6seik magikus praktikait is, s valamennyi fele-
kezet kiizd a vudu magiéak teljesen elterjedt, hétkoznapi gyakorlasa
ellen. Tobbek kdzott ennek a helyzetnek kdszonhet6en fogalmazott
Ugy Louis Kébreau szalézi plispok, a haiti puspoki kar elndke 2008
marciusaban, a rdmai ad limina latogatas soran, hogy az orszag
misszios szakaszban van, és a katolikus egyhaz segélyszervezetei
enyhithetik a stlyos tarsadalmi problémak miatti szenvedést.

Persze ez a munka korabban sem volt akadalyoktdl mentes:
2006 juliusdban példaul elraboltdk a Port-au-Prince egyik sze-
génynegyedében 1év6 ferences kolostor novicius mesterét, Cesar
Humberto Florest, valamint egy fiatal szerzetes-jel6ltet. A ference-
sek t6bb mint 6tszaz éve jelen vannak a szigeten, és nagyon so-
kat tettek a hanyatott sorsu orszag szegényeiért, am a tarsadalmi
egyenlétlenségek és a bizonytalan politikai helyzet kdvetkezmé-
nyei 6ket sem kimélték. Az elrabolt szerzeteseket egyébként né-
hany napon belil sértetlenll szabadon engedték.

A foldrengést kdvetben a legnagyobb egyhazi segélyezést a ka-
tolikusok és a baptistak szervezték meg, am a sajtd érdekl8dését
leginkdbb az a - pillanatnyilag tisztazatlan - eset keltette fol, ami-
kor januér 29-én tiz amerikai allampolgart fogtak el Haiti domini-
kai hataranal, amint éppen 33 gyereket igyekeztek kicsempészni az
orszaghol. Bar az elfogottak azzal védekeztek, hogy csak jot akartak
az arvaknak, hamarosan kiderilt, hogy a gyerekek kdzil 22 nem
arva, igy kiskortak elrablasa és blinszovetkezet létrehozasa miatt
emeltek védat ellenik. Haiti igazsagugyi minisztere az amerikai
korméany nyomasa ellenére is ragaszkodott hozz4, hogy az eljarést
Haitin folytassak le, és ez azzal a nyilvanval6 veszéllyel fenyegetett,
hogy a szeretetszolgalat munkatarsai életfogytig tartd boérténbin-
tetésre szamithatnak. Februar 12-én azonban mér arr6l széltak a
hirek, hogy elengedik az embercsempészettel vadolt amerikaiakat;
azt azonban nem lehet tudni, hogy emberiességi megfontolasok, a
kilfoldi segitségért érzett hala, vagy éppen az a tény, hogy a vadlot-
tak amerikaiak, sarkalltak elnéz6 magatartasra a haiti hatdsagokat.

Ehhez az incidenshez képest lényegesen jelent6sebb volt az
egyes orszagok, az ENSZ és a katolikus egyhéz kiilonféle szer-
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vezeteinek gyors és hatékony segitsége. A katolikus egyhaz sok-
szor és sokféle formaban fejezte ki fenntartasait a globalizacioval,
annak szamos jelenségével szemben. Eleinte f6ként azért, mert a
globalizacié eszkoze lett egy liberalis, nem keresztény, sét, eseten-
ként a kereszténységgel szemben kifejezetten ellenséges kultira
terjesztésének. Késéhb az is vilagossa valt, hogy a globalizécid je-
len form4jéban ahelyett hogy csokkentené, még noveli is a szegény
és gazdag orszagok kozotti szakadékot. 1. Janos Pal papa 1999
januarjaban a guadalupe-i bazilikaban mondott beszédében egye-
nesen azt emelte ki, hogy a globalizacié révén a gazdag allamok
megerdsitik uralmukat a szegényekkel szemben. Ezzel ellentétben
sokszor, sok helyutt fejtette ki, hogy a globalizacio6 valodi kihivasa
a szolidaritas, meg kell val6sitani a szolidaris globalizaciot, amely
foldrészektdl, tavolsagoktdl fuggetlenll segitségnyijtésra kész.

A ,;szolidaris globalizaci6" megteremtésére jé alkalmat nyuj-
tott a szorny( katasztrofa. A Vatikan és maga XVI. Benedek szinte
azonnal kézleményeket adott ki, melyben a raszorulok megsegi-
tésére hivtak fel. A katolikus jotékonysagi intézmények munkéajat
koordinalé ,,Cor unum" Papai Tanacs az Egyesiilt Allamok piis-
poki karanak nemzetk6zi humanitarius tigyndksegét, a Katolikus
Segélyszolgalatot (CRS) kérte fel a munkalatok 6sszehangolasara,
hiszen a CRS-nek tbb mint hAromszaz munkatérsa szinte azonnal
a katasztr6fa utan a helyszinre érkezett. De szinte azonnali segit-
séggel reagalt a Jezsuita Menekult Szolgélat, a Maltai Lovagrend
és a Haiti Caritas is: els6segélycsomagokkal, satrakkal, takardkkal
tdmogattdk a foldrengés taléléit.

Bér az anyagi segitség mértékeét tekintve valészinileg szamsze-
r(ileg nem a legjelent6sebbek, mas szempontbol viszont kiemelkedd-
sen fontos azoknak az orszagoknak a timogatasa, amelyek maguk is
a szegénység problémaival kiszkddnek. A vilag egyik jelentds val-
sagovezetéhdl szdlt nagybojti Gizenetében Fouad Twal jeruzsalemi
patridrka, aki bojtoléssel és templomi gydijtéssel kivanja tAmogatni
Haiti szlikséget szenvedd népét. A latin-amerikai orszagok Karitasz
szervezeteinek mérlege szerint Ecuadorban januar 14-t6l egy honap
alatt 1,6 millié dollar gy(lt dssze egyhazi adomanyokbol; Brazilia,
Ecuador és a Dominikai Koztarsasag civil szervezetei 4 millié ame-
rikai dollarnak megfeleld 6sszeget gy(ijtottek 6ssze, a brazil Karitasz
ezen kivil 15 tonna élelmiszert és 1,6 milli6 dollart.
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Val6szinlleg a segélyezdk soraban a kdzép-eurdpai egyhéazak
gy(Ujtései nem a legjelent6sebbek; mégis fontos, hogy az itt €16 hivek
is megértsék az Osszetartozast. Kéarpataljan, a Munkacsi Egyhazme-
gyében januar 18-an rendeztek gydijtést Haiti megsegitésére. A Ma-
gyar Katolikus Puspdki Konferencia a katasztr6fa utan 100 000
dollar gyorssegélyt kiildott és bankszamlat nyitott a segélyek befo-
gadasara, valamint februar 7-én orszagos gy(ijtést rendelt el a kato-
likus templomokban. Ehhez hasonldan Szlovakiaban, Roméaniaban,
Horvatorszagban, Szerbidban is gydjtéseket rendeztek.

Paradigmavaltast valdszinlileg nem fog jelenteni a globalis
Haiti-segélyakcio, s bizonyara korai lenne arrdl elmélkedni, hogy
megvaldsult a szolidaritas globalizacidja. Arra azonban van esély,
hogy a hatalmas katasztréfa és a nemzetkdzi 6sszefogas elinditson
egy folyamatot, amely egyszer majd a korabbinal felelGsebb, az 6n-
érdeket inkabb hattérbe szoritdé gondolkodast eredményez.

Fay Z oltan

BIBLIAI HOSOK ES BOHEMEK

bibliai térténetek végigkisérik az irodalom térténetét. Hany és
hany nagy ir6 talalta meg témajat az irasban! A Nobel-dijas
Steinbeck vilaghirii regénye, az Edentd| keletre, Kain és Abel tragikus
testvérdramajahoz nyul vissza, amikor az amerikai csalad nemze-
dékrdl nemzedékre szallo atkat irta meg szerteagazo torténetében.
Az 1951-ben kelt nagyregénybél Elia Kazan rendezett nagy vissz-
hangot kivaltott filmet 1955-ben, a mozilegenda James Dean f6sze-
replésével.
Az amerikai polgarhaboru jelképesen sotét fellegei boritjak az
Uj Szinhéz hattérkulisszajat. A szinpadkép allanddsul, ugyanezek
a viharfelh6k nyomasztjak az atmoszférat végig a torténet soran,
egész az elsd vilaghaboruig. Steinbeck regényét Spird Gyorgy dra-
matizalta és Szikora Janos vitte szinre. Csaknem folfoghatatlan,
hogyan is sikerilt ennyire tomor epizdédokba slriteni az oly sok-
rétd, sok szalon futo cselekményt. Vald igaz, a manapsag megszo-
kottnal hosszabbra nyulik az adaptécid, am ennél révidebbre nem
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lehetett volna fogni ahhoz, hogy a f6 cselekményszal és a gran-
didzus torténet, amodem bibliaparhuzam csorbitatlan maradjon.
Spir6 nemhidba szinhazi dramaturg is, kivald érzékkel emelte ki a
dramai gdcpontokat, és tette hangsilyossé a testvérvetélkedés tra-
gédiaba torkolld vonulatéat. No, és az éshiint: a fivérek iranti szil6i
szeretet hianyat, illetve a megkilonboztetd szeretet ,,l1élektani bu-
merangjat”. A testvérdraman tilmenden ott latni a korabeli ameri-
kai tarsadalom széles freskojat.

Szikora - aki hagyomanyosan a diszleteket is tervezte - nemcsak
a szinpadot tette sivarr4, hanem a jatékmaodot is puritanra vette. Szi-
nészei elértik szandékat: azt a sommas karaktert jelenitik meg, amit
atorténet tovabbvitele és a bibliai fogantatasd drama megkivan. Fo-
16s gesztusok, mozdulatok nélkiil, a Iényegére hantva a figurét. lgaz,
Steinbeck hdsei is célratoréek, mintegy megtestesitdi az szovetségi
biin és blintelenség modem attételének, némi arnyalassal persze.
Géspar Sandor, a fészerepld (Adam), aki Abel kései utdda lenne, a
gétlésos jofid naivitasaval veszi el az odavet6dott rosszlanyt, s ami-
kor romlott asszonya elhagyja, stlyos k6zonybe zuhanva, ikerfiait is
elhanyagolja. Nagy Zoltan csupa nyers jéindulatban fogant karakte-
res Samuel Hamiltonja tériti észhez. A Chariest alakité Baksa Imre
hirtelenharagu ,,Kainja" megfeleld partner a két fivér vetélkedésé-
ben, nemigen kérd6jelezhet6 meg, miért ezt a gy(il6lkodd, agresz-
sziv, mordzus, &m roppant férfias figurat valasztja szeret6jéll test-
vére Ujdonsilt hitvese. Petiik Andrea mv. meglehet6sen bizonytalan
hattérrel ellatott, s mint késébb kiderl, szlil6gyilkos ribancat (Kate),
a bizonytalan jellemrajz ellenére is elevenné varézsolja. Derzsi Ja-
nos kinai szolgaja maga a rejtélyes Kelet: alazatos, am csupa szem,
csupa ful - régi csaladi butor gyanant felel6sséget érez a ténkre-
men6 Adamért és elhanyagolt fiaiért. A bordélytulajdonos Tordai
Teri hata mogott a blinds tzlettel, kell6képp cinikus, &m Kate iranti
anyai szeretete megpecsételi sorsat: a miel6bbi 6rokdsodésért nem
rest meggyilkolni az elvetemiilt asszony. Az anyahiany, és a Kate va-
ratlan megismerésekor a débbenet szl eszeveszett dramat Adam
két fidban. Az iszonyat a frontra ild6zi a Szaraz Dénes alakitotta
johiszem(, gyamoltalan Aront (a masodik nemzedék Abelét), ahol
hési halal var ra. Caleb (Kain) életre sz416 kiabrandulast él meg az
Arontol érokélt/elcsébitott fiatalasszonnyal. Abra erés egyéniségét
is inkdbb Nemes Wanda javara irhatjuk, a regény és a darab nem-
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igen kinal hatérozott kontlrokat. A népes epizodistagardabdl Vass
Gyorgy (Seriff), Papp Zoltan (Tylson doktor), Szikszai Rémusz (Will
Hamilton) futhatja ki formajat.

Aszinpad két szélén helyet foglald, két-két énekes ,,kdz-zenéje"
drdmaian, roppant szuggesztiv erével, amerikai songok, spiritualék,
bluesok és egyéb kdrusmiivek gazdagon arnyalt interpretalasaval
késziti el a soron kovetkezd, dramai jelenetet. Az Edenbél valé ki-
izetés immar az ember génjeibe oltva, Ujra és Ujra szedi aldozatait,
ha Isten teremtménye nem a felel6s véalasztas szerint él.

Ugy tetszik, a szinpadi adaptéaciok, a valamikori regénysikerek
dramatizalasa tarol az idei évadban. Az Orkény Istvan Szinhéaz a
Bohémeélet eredeti prdzai valtozatat adta el6, azaz az Henry Murger
irta Jelenetek a bohéméletbdl (1851) cimii szindarab, majd regény Aki
Kaurismaki altal filmre, majd szinpadra atirt valtozatat. Természe-
tesen Puccini-zene nélkil. Helyette bevontak Matké Tamas kisze-
nekarat, mely a szinpad fels§ részén elhelyezkedve, az el6adast
groteszk zenei ellenpontokkal szinezi.

A Kaurismaki-darab magyar szinpadi valtozatat Jankd Szép
Yvette forditdsa nyoman Ascher Tamas és az Orkény Istvan Szin-
haz dramaturgja, Gaspar Ildiko készitette. Ascher jol ismert in-
tellektudlis jatékaival dusitott, mulatsagos el6adast latunk, am a
nemegyszer lapos széveget nem mindig képes él6vé tenni, netan
szellemes metafordkkal ellensulyozni, viszont pezsegnek a gro-
teszk szinpadi 6tletek a szinen. Bohémtanya, szegényes albérlet,
szimpla székekkel, fekv6hely gyanant foldre teritett, ny(itt papla-
nokkal (diszlet: Izsak Lili). A leleményt, a narracidt, ami egyuttal
az el6adas ritmusat is lassitja - vélhet6leg - a regénybdl atemelt
leirasok, torténetmesélések (kvazi szerz6i utasitasok) képezik, me-
lyeket a dialdgusokat megszakito szerepl6k ékelnek a darab széve-
gébe. Amennyire parodisztikus a szinészek ajkan ez a narracio, a
néz@ szamara egy idé multan éppolyan unalmas, lankasztd. Ascher
nagy erénye a fajdalmasan szatirizalo, koherens jatékstilus, s az
eredeti vizio kidolgozasan tilmenden a szereposztés: a kedvtelve
ironizalo szinészek bévérd figurateremtése és szellemes dsszjaté-
ka. Frappans és mélyértelm( 6tlet, hogy a Puccini-zenét nélkiil6z6
el6adasban, az operaba beiil6 baratn6k, Mimi és Musette, a mozar-
ti Figaro hazassagat nézik az ék alakban dsszefutd falak lépcs6zetén,
mintegy a kakasilén tldogélve, s a jelenet végén maguk, a rajuk
varo Rodolf és nézétarsaik éneklik az opera felvonasvégét, Matkd
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Tamas kiszenekaranak kiséretében. Am a friss otletek ellenére sem
lehet véka ala rejteni, hogy a darab nem tobb mint epizodfizér - és
a parizsi bohémvilag felszinét kaparassza, ha sokszor a jobb sorsra
érdemes miveészek nyomorat oly riasztonak festi is le.

A Bohémélet helyszine ugyan Parizs, de Kaurisméki a kelet-eu-
ropai fordulat utanra asszocialtatja a néz6t: az 6 Rodolfja albaniai
bevandorl6 festd, aki hivatalos papirok nélkiil, galéridkban hazal
nagyméret(i vasznaval. Széles L&szl6 - aki kilsejével némileg
a finn rendez6, Aki Kaurismaki képére hajaz, kivalt oldalt el6re
fésilt hajzataval - a maga bumfordisagaban elpérizsiasodott, kis-
sé még vidékies bohémet farag a szerepébdl. Debreczeny Csaba
Marcelje megjelenésében, mozgasaban is kénnyed konnyelmd;
vallat verdesd, gondor frizurajat, koponyegét, hosszu saljat egyik
népszer(, fiatalosan joképl szindarabironkra szabta a jelmezter-
vez8 (Szakacs Gyorgyi). Debreczeny b@séges Onirdniaval jarja
Marcel vaskos szinmiveével a szinidirektorok portajat. Schaunard
képében Csuja Imre éagrolszakadt, igencsak provincidlisra vett,
mondhatni, hajléktalan zeneszerz6t prezental. Baudelaire kutyat
roppant ,,antropomorf" kifejezd erével Takacs Nora Diana jatsz-
sza, majdhogynem a baréati kor negyedik bohémjeként. Szandtner
Anna temperamentummal megaldott Musette-je, Rodolf ,,fém(-
vének", az Atkelés a Vorés tengeren cim(i vasznanak parodisztikus
megelevenitését is magara vallalta, amiként a temet6béli giccs-
angyalszobor szellemes életre keltését is. ,,K6kezébdl" rantja ki nagy
nehezen a Miminek szant viragcsokrot Rodolf. Hamori Gabriella a
végzettel eljegyzett mizsa bizonytalanul kérvonalazott szerepében
csak a bajos, szeretetre mélto lanyt testesiti meg, korantsem latni raj-
ta a gimdokor halalos jegyeit; ha nem ismernénk a torténet végét,
meg is lep6dhetnénk, miért is viszi el hirtelenében a tuberkulézis.
Igaz, szép jelenetet ajandékoz neki a finaléban Ascher Tamas. A lete-
ritett paplanrol némaén folall, s a szinfalak mogott eltlinik, mikdzben
a mez6rol tépett viragokkal a kezében haldokld kedveséhez lélek-
szakadva rohané Rodolf mér csak az iires 4gyra dobhatja a csokrot.
A szinpadon a gy(irétt paplan és Mimi gazdatlanul hagyott cip6je
arvalkodik. A Bohémélet tragikus mivolta végul is mélységet kap a
zarojelenetben, anélkil, hogy a kdézismert Puccini-opera melodra-
majat reprodukélna. Es ez nem kis fegyvertény.

M etz Katalin



152 MAGYAR SZEMLE, 2010. 3-4. SZAM

A VASBETON EVSZAZADA

a az épitészet torténetét nem a formanyelv megszokaott stilus-
H periddusai alapjan, hanem az épitmények tartszerkezetei-
nek véltozasai, illetve az épitéstechnika alapjan tagoljuk, akkor a
kdzelmultban végbement fejlédés-valtozas jelentésége még felt-
nébb lesz. Mér a 19. szdzadban megjelentek az épitészettorténet
kilénosen jelentds épitétechnikai Ujitasai. EI6bb az oOntdttvas-,
majd a fémtechnika fejl6désével egymast kdveten a vas- és acél-
szerkezetek mind nagyobb fesztavolsagu és egyre karcsubb alko-
tasok épitését tették lehetbvé. Az 1889. évi parizsi vilagkiallitas
gépcsarnoka 110 méter alatdmasztas nélkil athidalt szélesség tér
latvanyaval kérkedhetett. Roviddel a vas és acél épitéstechnika tér-
héditasat kévetben terjedt el egy Uj épit6szerkezet, mely a hagyo-
manyos ké- és téglaépitményeket kiegészithette, illetve levalthatta.
Ez egyben Uj formanyelv kialakitasat is igérte. Ezt a lehetéséget a
vasbeton kinalta.

A beton ,,6sét" méar a rémaiak ismerték: a puzzolant. Ez a
mészhabarcsnal keményebb épitéanyag volt. A betonhoz hasonlé-
an vizzel 6sszekevert kdt6anyagbol és adalékanyagbél (homokos
kavics) allt. Az ipari forradalommal a 19. szazadban a cementgyar-
tas korszer( kdt6anyagot fejlesztett ki, ami lehetévé tette a magas
szilardsagu beton elterjedését. Az 1855. évi parizsi vilagkiallitason
Lambot nev(i mester vasbetonbdl készitett cs6nakot mutatott be.
Mégis inkdbb az ugyancsak francia Monier-t tekinthetjik a szer-
kezet feltalalojanak, aki - a beton legendaja szerint - észrevette,
hogy a betonbdl készitett viragtartdinak tartossagat bamulatosan
megndvelte a peremiikbe agyazott néhany vasbetét. Szlikség volt
azonban még jé néhany évtizedre, amig a vasbetonnak az épités-
hez hasznos konstrukcioit kifejlesztették. Ennek fontos kezdeti lé-
pése volt a tébbszintes éplletek falazatainal addig hasznalt falkétd
vas helyettesitése vasbeton koszordval, mely a fodémgerendak fel-
fekvését szolgalta.

A 19. szdzad mésodik felében elméleti Gton is tisztazték a vas-
beton technika lényegét, a két kiilonb6z8 tulajdonsagu anyag, a
vas (illetve az acél) és a beton egyttmikddését. Abeton el6nydsen
felveszi a nyomd-, a vas a huzoéerékbdl keletkez fesziltségeket.
A beton csak viszonylag alacsony huzéfesziiltségeket tud felven-
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ni, mig a vas erre kivaléan alkalmas. A beton tombokbe 6nthetd
vagy lemezek kozé dongolhet6, az acélbetétek korszelvény( pal-
cak illetve rudak. A beton énthet6, szilardulas utan megkdvesedett
monolit anyag. A beton teljesen koriilveszi az acélbetéteket, s igy
biztositja azok rozsdamentességét. A vasbetonszerkezetek elemi
példaja a tartd, amely két végén felfekszik. Onstlya valamint a vi-
selt hasznos terhelés hatésara lehajlik (valdjaban csak m(szerrel
mérhetd mértékig), ekdzben a keresztszelvényét tekintve annak
felsd részében 6sszenyomadik, mig alul szét kivan hdzodni. Ennek
az igénybevételnek fent a beton, alul a betonba agyazott vasbeté-
tek (a drottol a radalakig terjed6 szelvénymértékkel) ellenallnak.
Ez az egyszer(sitett példa ne felejtesse, hogy hosszu, tébb helyen
alatamasztott vasbetongerendak terhelés hatasara mintegy kigyo-
z6 hullamvonalla igyekeznének alakulni, ha a valtakozva fent és
alul vezetett acélbetétek nem lennének a méretezésnek megfelel6
helyikre 4gyazva. A vasbeton lemez, az egyik leggyakoribb konst-
rukcié forma, vékony és széles tartonak tekinthet, a vasbeton
oszlopban az acélbetét részben ugyancsak nyomast vesz fel, de
véd kihajlas, helyesebben kidomborodas ellen is. A két eltér6 tu-
lajdonsagu anyag egyuttmiikodését a vasbetétek helyzetének pon-
tos meghatéarozasa és rogzitése, a két anyag egymashoz tapadasa
(kamposra hajlitott végek, kengyelek, elosztdvasak) biztositjak.

A vasbeton épit6technika tovabbi fejlédésével mar az 1920-as
években megjelentek a hajlitott vékony vasbetonlemezekkel épiil§
héjszerkezetek. Az el8re gyartott, tobbfunkcids elemek (tartége-
rendak, fodémtalcak, épitményoszlopok, p6znak stb.) a masodik
vilaghaborut kdvetben terjedtek el. Az acélhurokkal vasalt, feszi-
tett betonelemek kisebbek lehettek, és igy gazdasagosabb szelvé-
ny( és repedésmentes elemeket biztositanak.

Elnézést kérve azért a szerkezettani bevezetésért most térek
ra arra, ami irasom aktualitasat bizonyithatja. Mintegy szaz éve,
hogy a vasbeton a kezdeti probalkozasokbol kilépett, a gyermek-
betegségeken tuljutott, és az egész vildgon az egyik legfontosabb
épitéanyagga illetve épitészerkezetté lépett el. Az ember épit6-
munkajat ilyen mértékig befolyasol6 valtozas mar kultartorténeti
eseménynek szamit, ennek Uljik most a csendes jubileumat. Ne-
kiink, magyaroknak azeért is meg kell errél a centenariumrol em-
lékezniink, mert az 0 szerkezet elterjesztésében jelends szerepet
vallaltak alkotasaikkal a magyar mérndkok is.
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A vasbetonszerkezetek gyors elterjedését az elsé vilaghaboru
el6tti években a nagyk6zonség kezdetben alig vette tudomasul.
Vasbetonnal els6sorban ipari létesitmények (silok, gyarcsamokok)
épliltek, sok belvarosi hazon az Uj tartdszerkezet elemei nem is mu-
tatkoztak. A mGérték kilonben is el voltak foglalva a szecesszid szi-
nes kompozicidinak csodalasaval vagy megvetésével. Sok helyitt a
vasbeton segitd erejét sem vették észre. igy amikor a 20. szazad els§
éveiben a velencei Szent Méark tornya avultsag kdvetkeztében dssze-
omlott, azt mar csak az idegenforgalmi attrakcio miatt is stirgésen
fel kellett Gjbol épiteni. A memléki hitelesség szempontjait figyel-
men kivil hagyva 1910-ben az (j épit6anyag segitségéhez fordultak,
a téglaburkolat a torténelmi hitelességet ma is sikeresen idézi. Alig
néhany latogato tudja, hogy nem egy kozépkori épitmény Iépcséi
kozé szoritott, hanem egy vasbeton vazas toronyba épitett felvono
repiti fel a varos latvanyanak élvezetéhez.

Mihailich Gyula (1866-1954) professzor maga is a vasbeton-
épités magyar uttdrdinek egyike, a temesvari Béga-hid (1908) és
tobb mas vasbeton szerkezet(i épitmény tervezdje, egyben a Vasbe-
ton szerkezetek cim( tankdnyv (1923) szerz6je. O nevezte Zielinski
Szilardot (1861-1924) a vasbetonépités magyar apostolanak.

Zielinski a budapesti miiszaki egyetemen 1884-ben szerezte
mérndki diplomajat, ezt kdvetben kiilféldon, féleg a neves francia
Hennebique cégnél szerzett tapasztalatokat. Hazatérte utan iro-
dat nyitott, kés6bb & is mlegyetemi professzor lett. Irodajaban a
szdzadel6n szadmtalan neves alkotas tervei késziltek. Koztlk viz-
tornyok, vizugyi létesitmények (duzzasztdk, gatak), gabonasildk,
hidak és magasépitmények. (Hajos Gydrgy 2004-ben megjelent,
Zielinski Szilard munkassagat részletesen targyald életrajza tobb
mint szaz alkotast és tervet sorol fel.) Kiemelkedd jelent6ségl ko-
zUluk a fiumei kikdt6ben épilt vasbeton véazas kivandorloszallas
tobbszintes épilete, a Belovarott (1904) és a Pesti Hengermalom
részére (1909-1911) épitett silo, a szegedi (1904) és a margitszi-
geti (1912) viztorony. Tobb helyiérdekl vasut részére épiltek
tervei alapjan f(itéhazak és aruraktarak. Fém(vei kozé tartozik a
Fogaras-Brasso vasttvonalon 1907-ben épitett két Sinka vélgyhid,
ahol els6 izben fektettek 60 méter tAmaszkdz(i vasbeton ivtartokra
vasUti vaganyt. Magyar sors, hogy a vilag néhany évvel késébb a
svajci Rhatische Bahn részére épitett vasbeton ivhidakat tartja az
uttor6knek. Pedig azokat csak a fogarasi hidak kedvezd tapasz-



KORKEP 155

talatait megismerve épitették meg. Meg kell itt emliteni, hogy a
Fogaras-Brass6 vasUtvonalat a roman vasutak févonalla korszer(-
sitették és ezért harminc évvel késébb (j nyomvonalra fektették.
De a Sinka volgyhidakat memlékként megtartottak, fenntartjék,
és latogathatok.

A héskort kovetben is éplltek magyar mérnokok tervei alap-
jan a vasbeton technikaban élenjaré alkotasok. Menyhard Istvan
(1902-1969) nevéhez kotédik az emlitett vékony fall vasbetonle-
mez-technika tokéletesitése. Budapesten a kelenfoldi palyaudvar
kozelében a Hamzsabégi Uton 1940-ben épitett autdbuszgarazs
a vilagon az els§ két irdnyban hajlitott héjszerkezetként éplt.
Menyhard kés6bb az Iparterv iroda szolgalataban készitett vasbe-
ton szerkezetl csarnokaiban is sok épitétechnikai Gjitast vezetett
be. Ezért személyében a vasbeton évszéazad egyik nagy mérnokére
kell emlékezniink. Alkotasait Erényi Ivan Menyhard Istvan cimd
életrajzi kotetébdl (1990) ismerhetjiik meg

Mint emlitettiik, az 1950-es években a vasbeton szerkezetek két
nagy Ujitassal Iéptek elére. Az egyik az el6regyartas, a masik a fe-
szitett acélbeton volt. A vasbeton el6regyartas mifajaban - féleg a
csamok-keretszerkezetek nagy és nehéz elemeinek helyszini be-
tonozésaval és beemelésével - a magyar épit6ipar az 1950-es évek
nagy ipari beruhazasait szolgalo6 épitkezéseknél ugyancsak feltlinést
keltett, s6t, elismeréseket aratott killféldon. Hogy csak kett6t ragad-
junk ki az Iparterv sok jeles alkotasa kozil: az inotai erémCivel (1950,
tervez6k: Matrai Gyua, Wolf Johanna, Fekete Béla és Paszti Karoly)
és a kazincbarcikai m{tragyatérhazzal (1952, tervez6: Gnédig Mik-
16s). Az ebben a m(fajban koltséges el6regyartasnak sajnos kény-
szer(i oka az orszag faanyaghianya volt: az allvanyozas és a zsaluzas
helyett kellett ezt a gazdasagtalanabb, de technikailag merészebb
megoldést valasztani. A hazai feszitettbeton-gyartas neves Gttordje
pedig Bolcskey Elemér miiegyetemi professzor volt, aki erre vonat-
kozé elméleti ismereteit és kutatasainak eredményeit el6szor a 6-0s
Ut bolondvélgyi viaduktjainal tudta sikeresen megvalésitani.

A vasbetonépités miszaki fejl6édése folytatddik, noha a vasbe-
tonépités az elmult szaz évben kiforrott technika lett. Es a magyar
alkotéasok ezzel a fejlédéssel nemcsak Iépést tartottak, de élvonala-
ban haladtak. Elismeréssel kell ezért adéznunk megannyi kivalé
magyar mérnoknek, akik kdzil minddssze néhanyat emlitettiink.
A téma a szakirodalomban béségesen feldolgozott. Itt csak azt ki-
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vantuk tudatositani, hogy immar széz éve a vilag épit6ipara és
vele egylitt mi magyarok is Uj utakon jarunk.

Es végiil meg kell jegyezni, hogy noha a vasbetétek mar ré-
gen kizardlag acél mindségliek voltak, a magyar nyelvben mégis
a vasbeton elnevezés maradt hasznalatban, szemben tébb idegen
nyelv (pl. a német Stahlbeton) sz6hasznélatdval. S még egy fele-
désbe merilt nyelvi kuri6zum: Csonka Pal professzorunk emlitet-
te mlegyetemi el6adasai soran, hogy abban a héskorban, mely-
rél itt megemlékeztiink, a betont ékezettel és hangsilyosan még
befonnak mondték.

Kubinszky Mihaly

FORDULOBAN

mikor ezek a sorok olvashatok lesznek, mar tuljutunk a va-

lasztasok elsé forduldjan, amelyik megmutatja, hogy ki alakit
kormanyt, és révidesen azt is megtudjuk, miként alakul a parla-
ment Osszetétele. Az elmult valasztasok tapasztalatai és kutatési
eredmények egyértelm(ivé tették, hogy a szavazok jelent8s része
kivar dontésével. A végeredmény kialakitdsaban igen nagy szere-
puk van azoknak, akik csak az utols6 napokban, esetleg 6rékban
dontik el, hogy egyaltalan szavaznak-e, s ha igen, kire. Ezért kiilo-
nosebb értelme most nincs annak, hogy részletes esélylatolgatasba
bonyolédjunk. Addig minden partot érhet baleset: kit egy folhevilt
pillanatban elmondott, kiforgathat6 mondat, kit egy Ujabb el6zetes
letart6ztatas, egy Ujabb blinbané valloméstétele, vagy éppen egy
partjan annak elveit szamon kér6 helyi vezet6.

Lassan negyedik éve, hogy az altalanos bizonytalansag koze-
pette csak a Fidesz sikere latszik biztosnak. Elébb legfébb ellenfe-
lének duplajara, majd haromszorosara emelkedett timogatottsaga,
id6kozi valasztdsokon néhol torténelminek nevezhetd kulénbség-
gel gy6zott. Elénye ezdttal mar nemcsak a statisztikai, hanem a
politikai hibahatart is messze meghaladja. igy nem a gy&ztes ta-
lalgatasa vagy a koalicids aritmetika rejtvényei hatdrozzak meg a
valasztasi esélyeket taglalé mlsorok tematikajat, hanem az, hogy
lesz-e a Fidesznek kétharmados t6bbsége. Ahogyan a mai, a pénz
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vilaga altal uralt nyelvi er6térben ezt mondani szokés, a piac jo
el6re bearazta az egyparti, fideszes kormanyt. Hogy az orszag ve-
zetésére ma az egyetlen alkalmas politikai er6, azt mar az ellenfelei
is tudjak, még a szocialistdk tudatalattijaban is eld6lt a valasztas:
a piros most nem a buli (ahogyan négy éve mondtak), hanem a
gyasz szine.

A minden id6k legrosszabb magyar kormanyzati teljesitmé-
nyeit ny(jté MSZP-SZDSZ koalicionak felbecsilhetetlen érdemei
vannak abban, hogy ma ennyire a Fidesznek all a zaszI6. Ezért
a legtdbbet Gyurcsany Ferenc tette, beigazolva azokat a fideszes
véleményeket, amelyek 6rommel fogadtak Gyurcsanyt, abban
bizakodva, hogy 6 majd tonkreteszi a partjat. Es igaza lett annak
is, aki mar 2002-ben azt mondta, hogy a szocialistak ugy gy6ztek,
hogy alkalmatlanok a korméanyzasra, és ez teljes 6sszeomlasukhoz
vezet. De e varakozasok 2006-ban még nem igazolddtak. Csak re-
ménykedhetiink, hogy az azéta eltelt Gjabb négy év az orszag sza-
mara nem lesz végzetes.

Minden Uj kormany el&dje 6rokébe I1ép - ami persze oly nyilvanva-
16, hogy kimondani sem illik. A masodik Orban-kormany egészen
maés orokséget kap, mint az elsd. 1998-ban mér egy mélypontjan
taljutott gazdaséagot és koltségvetést vett at Orban Viktor és kor-
manya, most pedig olyat, amelyik még mindig sillyed. Akkor egy
alkalmatlan koalicios tarssal valé kormanyzas jelentett mindennapi
kihivast, most azzal az édes gonddal kell majd kiizdenie, amit az
jelent, ha a part talnyeri magét. Egykor az is dicséretes teljesitmény-
nek szamitott, hogy az Uj kormany képesnek bizonyult az orszéag
hajéjanak navigalasara. Most a kdzvélemény tilnyomo része ezt
termeészetesnek veszi, és el is varja, s6t kifejezetten Orban Viktortdl
varja, hogy a sodrddas és verg6dés utan hatarozott iranyt talaljon.

Tizenkét évvel ezel6tt a kormanyzas nehezebb volt, de a hely-
zet kdnnyebb. Akkor a rendszervaltas alapérdekeihez és értékei-
hez kellett visszakanyarodni, most atfogd rekonstrukciora van
szlikség - és kdzben a gydzelem (illetve a nyolc évvel ezel6tti ku-
darc) araként ki kell fizetni a magukat baloldalinak és liberalisnak
tekint6 partok orszaglasanak irtozatos addssagait.

Mit jelent ez? Nagy lehet6séget és még nagyobb felel6sséget.
Az 0j kormany lathatd és kimutathatd, valamint lathatatlan, de
érezhetd cs6dtomeget 6rokol meg, amely egészében nem is mérhe-
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t6 fol. Sét: folmérésének kisérlete maga is kockazatos, mert anyagi
részében az orszag kiils6 megitélésében artalmas lehet, tarsadal-
mi-szellemi tekintetben pedig a defetizmus hangulatat erdsitheti
akkor, amikor a mindannyiunk elétt all6 feladat remény és tenni
akaras nélkul megoldhatatlan. Nemcsak a gazdasagban, hanem
minden téren - de mar ez is kdztudott. Ahogyan az is, hogy bar-
mely pénziigyi valsagot, fizetési krizist csak a hianyok méasfajta el-
osztasaval lehet gyorsan kezelni: a (relativ) koltségvetési egyensuly ara
atarsadalmi deficit. A Bajnai-féle vészkormany a jovo terhére fizetett.
Az infrastruktirara, tarsadalom- és népesedéspolitikara, egészség-
lgyre, kozlekedésre fordithato 6sszegek megkurtitasa, a szocialis
és kulturalis kiadasok lefaragasa, az adéemelések, a megallithatat-
lanul névekvd allami eladdsodasnak az dnkormanyzati rendszerre
valo részbeni atterhelése, a kdzszféraban elkoltott 6sszegek csok-
kentése a kdzvetlen cs6dveszélyt elharitotta. De semmilyen prob-
lémat nem oldott meg: ha mandatuma nem jar le, Bajnai Gordon
kormanya néhany honapon belil bele is bukott volna. Ez a rejtett
bukés mér ott van az MSZP mélyrepulésében: a szokatlanul stlyos
kudarc alapja ez a tehetetlenség, és nem az egymasba éré korrup-
cios botranyok.

Az (j kormény dolgét alig kénnyiti meg, hogy nem cs6dét, ha-
nem csupan csédkozeli helyzetet 6rokol. Nyolc év bilnei és hibai
halmozodtak egymasra, €s az Uj kormany egy megoldhatatlannak
t(ind helyzet megoldéséara kap mandatumot. Ez a helyzet a partal-
lam Osszeomlésénak id6szakat idézi: akkoriban gyakran emleget-
tik a mocsarba esett Miinchhausen bar6 példajat, aki a sajat haja-
nal fogva emelte ki magat a mocsarbol.

Nem tudjuk, hogy az 0j kormanytol csak csodat vamak-e a va-
lasztok, vagy valoban bizalmat szavaztak neki. Ha nem ez utébbi
all fenn, akkor az els6 feladatai kozé tartozik, hogy a csodavarok
illuzidinak eloszlatésa kdzben szerezzen tovéabbi bizalmat. Ez an-
nak idején az Antall-korméanynak nem sikeriilt: a rendszervaltas
iranti oriasi varakozas idején a tarsadalom joval kevesebbet tudott
arrol, ami vart ra. Most talan kénnyebb lesz elfogadtatni, hogy a
kezd6d6 ciklus kulcsszava egyel6re nem a jolét lesz. S6t, nem is
valamely kozkeletl gazdasagi vagy politikai cél, hanem valami
mas. Barmilyen meglepd, valami spiritualis tartalom - amelynek
fontossagat hosszu évek kudarcai emelik valésagformalé erévé: a
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bizalom, a hitelesség, a remény, a tisztesség egyébként gazdasagi
mutatokban is megjelenithetd értékek.

Az elmultnyolc év utan kiléndsen fontos, hogy a kdzvélemény
elfogadja: a megujulashoz nem elég a létez6 demokrécia, ahhoz
m(ikodé demokréciara van szikség. Ez pedig moralis, hangulati,
szellemi hattér nélkil elképzelhetetlen. Ennek megteremtése orisi
prébatétel: egy nagyaranyu valasztasi siker, a gy6ztesbe vetett hit
azt jelenti, hogy a gy6zteseknek a mai magyar hétkdznapok folé
kell emelkednitk. A kozleked6edények térvénye szerint egy adott
rendszerben mindendtt azonos magassagig emelkedik a benne
lév6 folyadék. Ennek értelmében a politikai rendszerben pértko-
tédéstdl fuggetlenul azonos szinten kellene allnia az etikus maga-
tartasra val6 hajlanddsagnak, jogkdvetésnek, a kozjé irdnti elko-
telezettségnek és annyi mésnak. A gyGztesek iranti bizalom arra
a feltételezésre épiil, hogy a most hatalomra keriltek tisztessége-
sebbek, elkotelezettebbek, felelésebben gondolkodnak, mint azok,
akiknek a helyére keriilnek. Vagyis, az el6z6 korményzat vezet6i
alkalmatlansaga, a kiilonb6z6 hatalmi rendszereken bell a kor-
rupcié elvének allamrezonna valasa ellenére a most kormanyzasba
kezd6knek nemcsak az orszag vezetésében kell sikeresebbnek len-
nitik, hanem emberi min&ségikben is a Medgyessy-Gyurcsany-
Bajnai korszak orszaglasanak f6szerepl6i folé kell kerekednik.

Ezért az elkdvetkezd kormanyzasban csak a szakteriiletek kii-
l16nilnek el élesen, a feladatok nem. A feladat mindenitt ugyanaz:
szétesett, hiteltelen, a mar csak a korrupcio altal miikédésben tar-
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tott és sokszor csak a korrupcio lehet6ségéért miikddtetett struktu-
rakat kell lecserélni, s helyikre hatékonyan és atlathatéan miikod6
szervezeteket allitani. Hisz éve azt hittiik, hogy ez a rendszerval-
tassal megvaldsul. Tizenkét éve azt hallottuk: kormanyvaltasnal
nagyobb, rendszervaltasnal kisebb véltoztatdsokra van szikség.
A helyzet ma 0Osszetettebb, a feladat nagyobb: a rendszervaltas
rendszervaltasa valt sziikségessé.

A valasztasokon a frontemberek megitélése hatarozza meg a
partokhoz vald viszonyt. A Fidesz emblematikus politikusainak
elfogadottsaga kiemelkedd - &m a kormanyzas mindennapjaiban
a masodik-harmadik vonal sikeres miikddése, elfogadtatasa, hite-
lessége legaldbb olyan fontos, mint a legfelsd vezetésé. A péart nem-
csak a ,,huz6emberekbdl", orszagosan ismert személyiségeibdl all,
hanem a mezei hadakbol, és a gy6zelem reményében csatlakozott
konjunkturalis elemekb6l is - akik nélkil nem lehet kormanyozni.
Bel6lik kell kialakitani a korrekt, hiteles kormanyzas er6it: olyan
emberekbdl, akik a magyar valésagban élve nagyon is ki vannak
téve annak, hogy beleslllyedjenek az elposvanyosodott k6zélet mo-
csardba. Ez lesz akkora feladat, mint az ellenzékkel valé kiizdelem.

A vélasztasok utan azonban a kormanyon kivil is folytatodik az
élet - bizonyosra vehetéen megvaltozott partpolitikai helyzetben,
a partszerkezet atalakulasa kozepette. Ez a vildg, a kdzpolitika
vildga ugyan csak valasztasok koril latszik igaz&n fontosnak, de
ebben a koézegben formalédik a kdvetkezd évek vagy évtizedek
kormanyzati hattere. Ezért nem elégedhetiink meg azzal, hogy a
kormany el6tt all6 feladatokrdl elmélkediink.

Az unios valasztasok 6ta a legtobb figyelmet a Jobbik el&reto-
rése kapta. Ugy gondolom, hogy ez a figyelem valéjaban nagyobb
annal, mint amit ajelenség érdemel. Nagy val6szin(iséggel atmeneti
jelenségrdl van szd: ez a tamogatottsagnévekedés a demagogiara
fogékony, tulheviilt érzelmi viidgu, elégedetlen szavazok id6leges
megnyerésére épiil. A Jobbik nem kinal valodi alternativakat, nincs
kormanyképes szakért6i hattere. Az orszag vezetésére ugyanolyan
alkalmatlan, mint volt annak idején Torgyan Kisgazdapartja, ame-
lyik szavazobazisa a kidbrandult baloldaliakkal egyutt valaha, a Bok-
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ros-csomag meghirdetése idején ugyancsak hatalmasra duzzadt -
hogy aztan a semmibe hulljon. A szavazd azonban olyan ember,
hogy mindig taldl maganak tdmogathatonak tekintett partot, ha
akar. Akart, és megtalalta a Jobbikot. Mivel azonban ez a part ab ovo
nem kormanyképes, alighanem ott is fogjak hagyni. Azt még nem
tudjuk, hogy kiért.

Sulyosabb szerkezeti probléma, és a Jobbik sikerében is szere-
pet kap, a baloldali alternativa 6sszeomlasa. Az elmult nyolc év
egyre kiterjedtebb és egyre mélyebb valsaga nemcsak a gazdasa-
got, kozigazgatast, az egyes dgazatok miikodését verte szét, ha-
nem a korabban megingathatatlannak ting partrendszert is, és a
politikai és a kozerkolcs rendszerét. Egészében gy latszik, hogy a
rendszervaltas jutott csédbe. Am ugyanez a rendszer 1998 és 2002
kozott egész tisztességesen mikddott! Még az is az elfogadottsa-
gat bizonyitotta, hogy a Medgyessy-féle szédelgé kampany sem ta-
madta: beérte azzal, hogy pusztan ,,joléti rendszervaltast" hirdes-
sen. Sajatsagos, hogy a rendszervaltas bukasarol szolo fejtegetések
az MSZP-s kormanyzas nyoman szoktak megjelenni. A bal-liberalis
kormanyzés - elégedetlenség képlet Uj formulaja: két bal-liberalis cik-
lus - elégedetlenség a négyzeten. Ha e képlet igaz, marpedig aligha
vonhato kétségbe, hogy az, akkor nagyon is elképzelhet6, hogy
nem a rendszervaltas rendszere jutott csédbe (ahogyan azt olyan
kivalé elemz6k, mint Bogar LéaszId és Teliér Gyula tébbszor is ki-
mutattak), hanem a rendszervaltas rendszerének szocialistak altal, a
neoliberalis eszmebuborék jegyében lizemeltetett mutansa. E fel-
tételezést megerdsiti a szocialista kormanyzas csédje - ahogyan a
mogotte allé parté is.

Ez a cs6d nem egy, nem nyolc, még csak nem is hisz éve bar-
mikor napirendre kertlhetett volna. Ez a cs6d: genetikailag kddolt
Osszeomlas, ami mar akkor elGrevetette arnyékat, amikor nyil-
vanvaldva valt, hogy az MSZMP képtelen megtalalni Kadar Janos
utodjat. Vagyis amikor vilagossa valt, hogy az MSZMP nem kom-
munista vagy szocialista, hanem kadarista part volt (ahogyan a ré-
gios allampartok altalaban nem eszmékhez, ideoldgiadkhoz, hanem
aktualis vezet6khoz igazodtak).

Az utolso olyan vezet6, aki ezt (mar és még) tudta: Horn Gyu-
la volt. Ezért nemcsak praktikus okokbdl, sajat frakcioja sakkban
tartasara, és nemzetkozi legitimitasa er@sitésére tarsult az SZDSZ-
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szel, hanem azért, hogy pértjat modernizélja, egyuttal a hazai
baloldal ideoldgiai vakuumat prébalja meg valahogy Kitélteni.
Megérezte azt a veszélyt, amely a kddarizmus tehetetlenségi nyo-
matékébdl és partja 6rokletes ideoldgiafobidjabol kovetkezett. Azt
is tudta, hogy az adott helyzetben az MSZP tulélését a zsdkmany-
elv(iség fenntartasa, illetve er@sitése jelenti. Azt a nagy valtozasok
elétt megfogalmazta, hogy a rendszervaltas viharai kdzben partja
legfontosabb feladata a vagyon megtartasa, illetve tovabbi vagyon-
szerzés. Kormanyfoként pedig arra térekedett, hogy ,,baloldali el-
kotelezettségli nagyt6keés csoport” létrehozasaval annak védnok-
sége ala helyezze a partot.

Ez a modell miikod6képesnek latszott, de kozos értékrend, ideo-
légia, koncepcidé hianyaban tartés fennmaradasa kétségessé valt.
Diktataraban a szavazok megtartasahoz elég a hatalom. Demok-
raciaban a hatalom megtartasahoz szavazok is kellenek, akiknek
megszerzéséhez a pénzen és a folvasarolt médian tal kell valami
ideoldgiai tartalom is. llyet a marxizmust csak elhagyni, de masra
véltani nem tudéd szocialistdk nem taléltak. Amit az SZDSZ kinalt
nekik, az napi szinten elég volt a taléléshez, és elfedni latszott az
Gj értékrend, gondolkodasmad hianyat. Hosszabb tavon ez a segit-
ség katasztrofalisnak bizonyult, mert félszamolta az MSZP szel-
lemi-ideoldgiai Gnmeghatarozasanak esélyét. Részben azért, mert
a honi liberalisok a nyilvanossag elétt elsésorban az extremitasok
védelmezbinek szerepében jelentek meg, és a kadarista drokséget
6rz6 szimpatizansok pr(id, ortodoxiara, kirekesztésre hajlo érték-
rendje szdméra éppoly elfogadhatatlanok voltak, mint ahogy a
konzervativok sem tudtak megbékélni veliik. Arrél pedig, hogy a
neoliberalis gazdasagpolitika és a szocialis jogok védelme milyen
tavol all egymastol, nem is érdemes beszélni. Mindezt betet6zi,
hogy a liberalisok nyugaton nem az olykor hivatkozasi alapul
szolgalo ottani szociadldemokrata partokkal, hanem a konzervati-
vokkal szoktak koaliciora Iépni... (Meg kell jegyezni, hogy amig az
MSZP szamaéra ezek az ellentmondasok csak problémat jelentettek,
az SZDSZ-nek mindebbe bele kellett buknia...)

A baloldali koalici6 pértjainak kohézidjat a hisztérikus fenye-
getettségérzés felkeltésével, az Osszetartozast erdsitd ellenségkép
gyartdsaval lehetett fenntartani. De két évtized riogatés ,,barna
es@vel”, borfejliekkel, a kdzépjobb lenécizasa, pogromok viziona-
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lasa, a széls6jobb-fenyegetettséggel valo zsarolas, a Fidesz vezetSi-
nek démonizalasa, vagy éppen az igazsagos, puritan, a népével egy,
gondoskod6 Kédar Janos irdnt lobogd nyugdijasérzések aktivizala-
sa id@vel hatdsat vesztette. De az az id6, ameddig ezek az eszko-
z0k sikeresnek bizonyultak, nem volt elegendd arra, hogy kiépuljon
Magyarorszadgon egy nyugati tipustd, modem szocialdemokrata
part. Erre ugyanis még kisérlet sem tortént. Jellemz8, hogy ha meg-
prébalkozunk az MSZP belsd folyamatainak leirasaval, csak olyan
nevekre hivatkozhatunk, amelyek a hetvenes-nyolcvanas évek bel-
s harcainak értelmezésében is kulcsszerepet kaptak.

Hogy a véltozas most végbemenjen, annak pillanatnyilag még
kisebb az esélye, mint volt hlsz évvel ezel6tt. Nemcsak azért, mert a
nyugati szocialdemokrécia mind politikailag, mind eszmeileg mély
valsagot él meg, és nemcsak azért, mert a hagyomanyos jobb-bal
szembenallas ma lényegében értelmezhetetlen. Dontéen azért, mert
a szocialistakat agyonnyomta sajat kormanyzasuk katasztrofaja.

Horn Gyula kivaléan megjelenitette az 1990 el6tti és utani Ma-
gyarorszag kontinuitasat és valtozasait. De nem volt alkalmas a
rendszervaltas utani id6szak jelképeként valé megjelenitésre. Az
MSZP a Pozsgay, Németh Miklos, Szlirés Matyas (de utdbb tan
még a Katona Béla, s6t a Szili Katalin) formatumu politikusait le-
dardlta, ellizte, elundoritotta, kiszoritotta. Ugyanugy, ahogyan az
olyan értelmiségi idolokat is, mint pl. Vitanyi Ivant, Kosa Feren-
cet, GazsO Ferencet, és mas, a kbzvélemény szamara alig ismert,
egyetemi és akadémiai szakembereket is eltavolitott. A helyikre
nem érkezett senki. Az értelmiségvesztés és az ideoldgiavesztés
ugyanazt jelentette: ahogyan az MSZP-s kormanypolitika az or-
szag jovojét dobta oda rovid tava hatalomszerzésért, Ugy a parton
beluli poziciéharcokban is a jov6t megalapoz6 szellemi térekvések
sikkadtak el. A part belsd életében is a kdzépszer( érdekérvénye-
sités és a gatlastalanul nagyvonall kalandorsag diadalmaskodott.
Hogy ez mibdl allt, azt jol mutatja, hogy az MSZP hlsz éven &,
ebbdl tizenkett6t korményon téltve nem volt képes arra, hogy koz-
tarsasagi elndkot adjon az orszagnak (igaz, még egy budapesti f6-
polgarmesterre se futotta neki).

Tizenot év elteltével bukkant fel az egyetlen, sajat arcot fol-
mutatni képes személyiség: Gyurcsany Ferenc. Nem Véletlen,
hogy amikor elérkezettnek latta az id6t a hatalom megszerzésére,
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pillanatok alatt maga al4 gy(irte a (maradék) pértot. De az lta-
la alakitott figura a megmentd, a korszakvalto, a modernizald, a
dinamizalo, s az egyetemes csodagydgyszer szerepében alapjaban
véve mindannak megoldasara alkalmatlannak bizonyult, amire
bejelentkezett. A megmentéshél a kdzéppartta zsugorodas lett, a
korszakvaltas a késd Kadar-kor végromlasara emlékeztetett. Az
egykori KISZ-vezet6, a partallam talan legsikeresebb dinasztia-
janak, az Apré-klannak téarsult tagja, a kordbbi hatalmi halék se-
gitéségével elnyert milliardokkal, elkonfiskalt zsid6-nagypolgari
villa lakéjaként nemhogy a késé kadarizmus korat, hanem a nyilt
diktatlra id6szakat idézte. Nemcsak személyében, politikajaban
is, ahogyan a modernizéciét a tarsadalom ellenében, az altala meg-
testesitett partallami ,,0j osztaly" metamorf6zisa utani érdekeit
képviselve kivanta megvalositani. A tarsadalom dinamizalasabol
egyfajta ellenérdek( radikalizmus nétt ki, a konszenzusbol konf-
rontacio lett, a demokracia intézményrendszerét, a kozéleti erkolcs
maradékat nevetségessé tette, és ellehetetlenitette sajat partjanak
elodazhatatlan fejlédését (is). Ez a kalandorsag akkor is alkalmat-
lanné tette volna a partja és kormanya el6tt allé feladatok teljesi-
tésére, ha eltekintlink a személyiségét jellemz6 torz kiildetéstudat,
pszichikai labilitas és a gyermekkori lelki sériilések kompenzalasat
célz6 koros hatalomvaggyal dsszefliggé modorossag terheitl. Ezt
a sok hatranyt nem tudja elfedni a hiperaktivitas, a kiemelked6 ver-
balis és a gyors elemz6 készség, tanulékonysag, sokféle tehetség.
Kormanyfé&i bukasa, partelnéki lemondéasa azonban még nem
jelenti azt, hogy végleg visszavonult volna. Minden hatranya el-
lenére nem kizart, hogy partja (vagy annak valamelyik 6nallosu-
16 szarnya) ismét benne fedezi fol lehetséges megvaltojat. Ebben
segitheti, hogy tigyesen manéverezve mindeddig képes volt arra,
hogy elhéaritsa magarol a felelésséget. Ezzel legaldbb formalisan
megmaradt nagy adakozénak, nagy reformernek, aki mindig csak
jot akart tenni, akinek a nép jolétének biztositasa és a haza moder-
nizacidja volt minden gondja. Az, ahogyan a hatalom ormairdl ta-
vozott, nem a a kudarc belatasat bizonyitja, hanem azt, hogy hatal-
ma visszaszerzését késziti el6. Ez most, a valasztasokat kovetéen
még nem jelent problémat. De, amennyiben a reméltnél lassabban
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energikussagaval és maganvagyonaval ismét sikeres lehet. Egy
ilyen Gjjasziletés ismételten destabilizalhatja a kozallapotokat.

A masodik Orban-kormanynak az is feladata, hogy a politika-
hoz val6 altalanos viszonyt megvéltoztassa, Ujjaépitse a politikai
erkoélcs fogalmat. Nemcsak a sikeres kormanyzashoz, hanem a si-
keres partpolitikdhoz is sziiksége van erre. Egy higgadt, a maga
méltésagara ugyeld tarsadalomban nincs esélye a Gyurcsany-féle
handabandazasnak, a kozéletiséget megalazo, agressziv rohamo-
zasnak. (Ha mégis, akkor itt a politika vége...)

Az elmult évek megnyilatkozasai alapjan bizonyos, hogy az
Orban-kormany m(ikodése nem a negativumok kezelését célzd
cs6dgondnoki gondolkodasmaodra épll majd. Ez a paradigma-
valtds nemcsak a korményzati politikdban jelenthet fordulatot,
hanem befolyasolhatja a partstruktdra tovabbi alakulésat is. De a
partrendszer atalakitasa, a demokracia mikod6képesse tétele, a
nemzet életképességének megujitasa nem a kormany, a miniszté-
riumok, a szakemberek feladata, hanem mindannyiunké. E feladat
megoldasanak esélyérél dnmagaban még nem mondanak semmit
a valasztasok eredményei. De a megoldas felé mégis ezen, a most
megmutatkozé Gton kell elindulnunk.

Gaspar G. Janos

HONNAN HOVA JUTOTT HAZANK
NYOLC EV ALATT

2002 és el6zményei

A tavaszi valasztasok lezarnak egy mozgalmas szakaszt. Mozgal-
mas, zavaros, politikailag végig zajos id6szakasz volt ez, megter-
helve egymast nagy sebességgel kovetd politikai és korméanyzati
kezdeményezésekkel, bejelentésekkel, programokkal. igéretesnek
is mondhatnank ironikusan, annyi igéret hangzott el 2002 és 2009
kozott (a végén mar - kényszerliségbdl - joval visszafogottabbak
lettek a kormanytényez6k).
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Pedig val6ban igéretesen indult. 2002-re a régen vart eurdpai
unids tagsag kerult kéznyuljtasnyira, és beldthaté tavolsagban
latszott az eur6zonaba vald belépés is. Az el6z6 bekovetkezett,
eurdnk azonban nincs, és mar technikailag sem valdszin(i a 2015
el6tti belépés. Az igéretek, tervek és programok gazdagsagahoz
képest meghokkent&en sovany a tényleges fejlemény a gazdasagi
valdsagban. Ha sorra vesszik a legfébb zleti teruleteket, el6bb
lassuld, majd stagnal6, végul valsagba csisz6 nemzetgazdasagot
latunk. A gazdasagpolitikai vezetés az atfogott id6szak els6 har-
madaban kolosszélis szakmai hibakat kovetett el, a rdkovetkez6
kétharmadat pedig politikai hibak toltotték ki.

2002 ugyan nem volt régen, de 2010-ben mégsem konnydi fel-
idézni a nyolc évvel ezel6tti helyzetet, a varakozasokat és a kiils6
korulményeket, marpedig ezek nélkiil nem rajzolhaté meg a nyolc
év palyaja. S6t még jobban vissza kell nydlnunk idében, hogy ér-
telmezhessuk 2002-t.

Az évezredforduld korul hazank mar egy évtizeddel van tal a
politikai rendszer atalakulasan, és Iényegében addigra végbement
a gazdaségi rendszervaltozas intenziv szerkezeti és intézményi
atalakulasi szakasza: az emberek tébbsége magantulajdonu cég-
nél (harmada kulfoldi tulajdonban levé vallalatnal) dolgozik, a
magyar gazdasag szerves részévé valt a nyugat-eurdpai gazdasa-
gi térnek, a nyugati fogyasztasi mintak és uzleti eljarasok szabjak
meg a gazdasagi élet normait.

Am ezeket a normékat sokan, nagyon sokan megsértik. Sza-
mitashdl, sziikségh6l, megszokéshdl. Szamitasbdl, mint az addk és
jarulékok esetében, hiszen tényleges fejlettségi szintiinkhdz képest
kétségteleniil nagy az adoteher, és még mindig adodik mod a fiskus
kiker(lésére. Sziikséghdl is sokan normaszegdk, mivel egy elég szé-
les rétegnek olyan kicsi a termelékenysége, hogy akkor sem lenne
képes a hivatalos terheket elhordozni, ha akarna. De nem is akarja;
sokan megszokasbdl csalnak, mert a merev tervgazdasag és a zava-
ros reformok évtizedeiben megtanultak az ligyeskedési fogasokat,
és a piacgazdasag viszonyai kozott sem akarnak megvalni régi tu-
dasuktol.

Mindebben nincs sok magyar kilonlegesség. Legfeljebb az,
hogy alig érzékelhetd a valdsag sdriijében (nem a politika felh6vi-
lagaban) az élet szabalyainak megvaltozasa. Mig mashol a politikai
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rendszervaltozas nyilvanvaldan Kijelolte a régi és az Uj tarsadalmi-
gazdasagi rend kozotti cezurat, nyilvanvalova tette a malt emberei
ésaz Uj korszak kdzszerepl6i kdzotti valasztovonalat, addig nalunk
mind a politikai valtozasi folyamat, mind pedig a hatalmat bet6lt6
személyiségek allomanyanak atalakuldsa nagyon kontinuus lett.
Egy cseh meg tudja mondani, mikor volt a rendszer megvaltozasa
(,,barsonyos forradalom™), egy észt vagy szlovén szdmara az Uj vi-
lag létrejotte dramai gyorsasaggal bekdvetkez6 feledhetetlen ese-
mény volt, addig nalunk még abban sincs (mert nem is nagyon le-
het) egyetértés, hogy mikor ment végbe a politikai rendszervaltas.
Avolt dllampart szinte minden ismert és ismeretlen tagja megtartja
az Uj rendszerben valo kdzszereplés jogat és tarsadalmi legitima-
cigjat; akit pedig nem vonz a kozélet, tobbségében jol él a zavaros
atmenet altal felkinalt alkalmakkal, és meggazdagszik. Ekdzben a
gazdasagi rendszervaltozasi folyamattal elkertlhetetlenil egyutt
jaro atalakulasi valsag milliokat dobott ki a régi munkamegosztasi
allapotabol, és sajnalatosan sokan vannak azok, akik nem képesek
mélt6 helyet lelni az Uj viszonyokban. Sok a munkanélkili, még
tébb az olyan, aki deklasszalodasként élte meg a foglalkoztatasi
szerkezet megvaltozasat, rengetegen keriilnek féllegalis, de min-
denesetre kiszolgaltatott munkaerd-piaci allapotba.

Minderre lehetne mondani: a korményok felel6ssége lett vol-
na, hogy jobb munkavallalési kériilmények teremt6djenek az em-
berek szaméra. De més rendszervaltoztatd orszagban is hasonl6
meértékben és ardnyban sz(intek meg a munkahelyek, és a tarsada-
lom z6me mashol jobban megértette, hogy az (j viligban masként
kell élni. Itt tehat ismét egy magyar sajatossag, amely maig él, s6t
2010-ig még inkabb visszaer6sodik: az emberek az allamtél, a kor-
manyzatt6l varjdk gazdasdgi gondjaik megoldasat (am ekdzben
lestjtd véleményik van az allamrdl, kormanyrol, Orszaggy(lés-
rél, hatosagokrél). Gyenge és tdredezett viszont a szakszervezeti
struktira, emiatt puha a munkavallaléi érdekek védelme - ez pe-
dig nem kormanyzati kompetencia kérdése. Széttagolt egyébként
a munkaaddi oldal is. Egészében véve gyenge a magyar lzleti sze-
replék egyuttmiikodési, 6sszefogasi készsége. Inkabb az ,,egyedil
jobban megy" felfogas jellemzi a magyar gazdasagi aktorokat.

Meégis, 2000 koril mutatkoznak pozitiv jelek is. A magyar gaz-
dasagba térségi dsszevetésben kiemelked6en sok kilfoldi kdzvetlen
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(,,mUkod6™) téke aramlott be az elsd évtized sordn, nagyobbrészt
nem a magyar cégek piacanak elvételére térekedve, hanem inkabb
(j tertletek (autoipar, elektronika) adottsagainak kihasznalasat cé-
lozva. Az Antall-kormany felfogasahoz képest az elsé szocialista
kormany - az els6 haromnegyed év kapkodasait kévet6en - tllsago-
san is tAmaszkodik a kulfoldi t6kére, és a hazai cégeknek leginkabb
csak bedolgozé szerepet szan, de végil is a nyitas politikaja miatt
gazdasagunk torténelmi tékehianya jelent6sen enyhill. A rend-
szervéaltozas kornyékén megindulé magyar maganvallalkozasokat
ugyan megviseli az 1990 utani harom viharos atalakulasi esztendd,
és amikor végre ndvekedésnek indul a gazdasag, soraikat megritkit-
jaaBokros-csomag nevet visel§ megszoritas, de aki tllélte a kemény
évtizedet, 2000 korill mar ndvekvd, béviilé gazdasagban tevékeny-
kedik. Er6s a késziil6dés az unids tagsagra, ami egy kisebbféle beru-
hézési hullamot indit el.

Ez mér a mésodik polgari koalicié korményzati id6szaka; a cik-
lus elején az orosz allamcsdd és az azsiai bankvalsag arnyai még ra-
vetlilnek a magyar gazdasagra is, de a mésodik felében erételjes a
gazdasagi névekedés. Feler6sodik azonban egy olyan utolérési pszi-
chdzis a magyar tarsadalomban, amellyel a politika nehezen tud mit
kezdeni: jelent6s rétegek érzik ugy, hogy mar elég valtozason estek
at a megel6z6 években, és immar dukalna nekik az ,,eurdpai nivo".
Ehhez azonban nem elég termelékeny még gazdasagunk. De énma-
gaban is problematikus az utolérés mint tarsadalmi program vagy
jovikép: egyfel6l nem kdzdsségi cselekvésre iranyul, eltéréen tdbb
mas nemzet allamépitési tervétdl. Tovabba nehezen értelmezhet6:
miként élhetné at barki is azt, hogy mondjuk ,,elértiik az uniés jove-
delmi atlag 75 szazalékat vasarlderé-paritdson mérve". Nyilvanva-
16 torténelmi utolérésre (vagyis hogy Magyarorszag a szomszédos
Ausztria életszinvonalat utolérje tarsadalmi atlagban) nincs esély az
emberi élet id6léptékével mérve. igy ez a kérdéskdr nem mozgosit-
hat tevékenységre. Inkabb tovabb er6siti az etatista hajlamokat (,,az
allam intézze mar el az életszinvonalunk javulasat") és a fogyasztas-
novelési varakozasokat (hiszen az utolérést siirgeték nem a munka-
termelékenység vagy az innovacios képesség, hanem egyértelmden
az anyagi fogyasztas dimenzigjaban €élnek).



KORKEP 169

Jolétet - hitelbd1?

Ezt az életérzést jol megragadta az MSZP 2002-ben, és az ellenoldal
démonizalasa mellett sikerilt a jov6beli igéretek vilagaba atterelni
a politikai oldal megvalasztasanak kérdéskorét. Ki igér tobbet, ki
igér hihet6bben? Bizonyara méas tényezék is szerephez jutottak a
2002-es meglepetésszer(i kormanyvaltasnal, de a populista igérge-
tés vilaga akkor teljesedett ki minalunk: ,,tébb pénzt az emberek-
nek", ,,tobb pénzt az 6nkormanyzatoknak" - szolt a gydztes part
egyszer(i, am hatésos szlogenje.

A teljesitményektdl elszakadd béremelések hamarosan mér-
sékelték a magyar gazdasdg arversenyképességét, a fedezetlen
igéretek miatti koltségvetési hiany pedig Ggy megugrott, hogy
rovid id6n belil megkezdddott kilsd hitelképességiink gyengii-
lése, ezzel pedig az adossagszolgalati terhek novekedése. Azzal,
hogy Medgyessy Péter meghirdette a ,joléti rendszervaltozas"
programjat (sok Uj allami kiadasi elkotelezettséggel, a fedezetet
garantalo adok emelésétél azonban eltekintve), eladdsodasi palya-
ra tette a magyar allamhaztartast. Ezzel implicit modon feladta az
euro els6k kozotti atvételének esélyét - amit a balfele hiz6 mé-
dia és kozgazdasagi szakma sz6 nélkil hagyott. Az elad6sodasi
torténet megismétl6dését maig nehéz megérteniink, hiszen maga
Medgyessy, aki pénziigyminiszter, majd miniszterelndk-helyettes
volt az utols6 kommunista kormanyokban, kozvetlen kozelrdl
lathatta az MSZMP 1982 utani folyamatos vergédését. Az onnan
Orokolt magyar allamaddssag aranya éppen a 2000-2002 kozot-
ti id6szakban kezd javulni, és ezzel mérsékl6dik a finanszirozasi
nyomas a magyar allamon; ez a folyamat fordul visszajara 2004-re.
Onnantol kezdve a mai napig tart a finanszirozési szempontok el6-
relépése a fontossagi sorrendben.

Gazdasagunk novekedési Uteme visszaesett 2003 utan, mind
a tényleges mutatok szerint, mind pedig a szamitott természetes
ratat illetéen. Ez azért okozott maig kihatd bajt, mert amikor 2002
rél dontott a kormany, valtozatlan intézményi keretek kdzott kol-
totte el a pénzt. A kiadasi tobblet tehat nem az oktatas, az egész-
ségugy, a kdzigazgatas szerkezeti megujulasat szolgalta, hanem az
adott struktaran belul 1év6k helyzetének a javitasat. Ez tartdsan
erds gazdasagi ndvekedés mellett is bajok forrasa lett volna, igy
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viszont hamar felléptek a kellemetlen mellékhatasok: az allami
bérek gyors emelése magaval hlzta az Uzleti szféra béreit is, ami
az ezzel egy id6ben bekdvetkezd forinter6sodéssel egyiitt a gaz-
dasagban - f6leg a kivitelre dolgozéknal - nyereségeséshez és a
maganberuhazasok csokkenéséhez vezetett. A nagyobb lakossagi
fogyasztasnak, a megugré allami beruhdzasoknak persze mindig
megvannak a boldog nyertesei is, de nemzetgazdasagi szinten ha-
mar romlasnak indult a kéltségvetési egyenleg, a kiilkereskedelmi
és a fizetési mérleg.

A pénziigyi bajok egy ideig lappangtak, hiszen ebben az id6-
szakban rengeteg a hitel a vilagban, és tdrténelmi mélyponton
alltak a kamatlabak. Id6ével a lakossagi fogyasztas Uj lendiletet
nyer, mar nem is annyira a realbérek ndvekedése miatt, hanem
azért, mert (j banki hiteltermékek jelentek meg: jelzaloghitel, au-
tovasarlasi hitel, szabad felhasznalasu hitel, terjed a bankkéartya.
Ez a boom atmenetileg er@siti a konjunktarat: am utélag annal
tisztdbban latszik, hogy az allami tulkoltés és a banki fogyasztas-
serkentés egyuttes hatasara sem sikerll a magyar gazdasagnak
magasabb sebességi fokozatba keriilni. Ez mar Gyurcsany kor-
manyf6i id6szaka, amelynek aldozataul esik a foglalkoztatas. Az
allami szféra mar emlitett nagy béremelése mesterségesen meg-
novelte a hivatalok munkaer6-piaci vonzerejét, és igy 2004 utan a
foglalkoztatasndvekedés - amig volt ilyen - gyakorlatilag mind az
allami szektorban ment végbe. A magéancégek munkaer6 iranti ke-
reslete nem nétt, és ahogy kezd nehezedni az allamaddssag tékepi-
aci finanszirozésa, valamint az unids intézmények is mindjobban
nehezményezik a magyar deficitet, megsziinik az allami szektor
munkaerdigénye is. A magyar foglalkoztatasi rata az immar 27
tagga b6vilt Eurdpai Unidban az utolsd harom helyek egyikén ta-
lalhato; ilyen gyatra aktivitasi szint mellett viszont egyaltalan nem
csoda, hogy az allamhaztartas bevételi oldala ennyire bizonytalan,
és hogy a (hivatalos) jovedelemtulajdonosok adéterhelése joval na-
gyobb anndl, mint ami a szomszédos - és vellink piacokeért, tokéért
versenyz6 - orszagokban szokéasos.

Baj van az zleti befektetések terén is. A vallalkozasok beruha-
zasai mér 2002 utdn mérséklédni kezdtek. Az EU-nak atadott ko-
zéptavu programba még beleirta a kormany a beruhazasi hanyad
emelkedését, de ez nem kdvetkezett be a kés6bbiekben. S6t 2009-re
olyan mélyre csdkkent a beruhézasi rata, mint ahol a rendszervai-
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tozasi valsag mélypontjan volt, holott most benne vannak az uni-
0t6l szarmazo beruhazasi pénzek. Azok nélkil ma mar alig lenne
kozosségi beruhdzas. A beruhazasi rata utdbbi évekbeli pangasa
rossz hir mindazoknak, akik 2010-t6l az (j kormanyciklus kerete-
ben a gazdasagi ndvekedés visszaallasat és a magyar nemzetgaz-

A politikai hibak sorozata

A gazdaségpolitika eredendd biinét elkdvet6, és azon tal is hibat
hibara halmoz6é Medgyessyt6l megvalt a kormanyzé part. Azon-
ban az 6t kdvet§ ambiciozus kordbbi ifjusagi és sportminiszter
alatt is tovabb nétt az adossag, mivel tényleges és el6remutato
reformok hijan csak a szavazo jéindulatanak megvésarlasaval (és
a valds helyzet elhallgatasaval) volt esélye nyerni. 2006-ban ez si-
keriilt Gyurcsanynak, de a magyar tarsadalom megosztottsaganak
elmélylilése méar énmagéban gatja lett egy sor sziikséges valtozta-
tas megtorténtének. M(ikddése és személyisége alapjan az ellenzék
segitd kezére nem tdmaszkodhatott.

Amikor a cselekvésre kivalasztott teriileteken, igy az egészség-
ligyben, atgondolatlan reformokba fogott, vagy a kézigazgatasban
hibas koncepcio szerint kezdett személyzeti atalakitasba, kudarc
kudarcot kdvetett. Szavahihet6sége hamar semmivé lett. Nehéz
tulbecsilni azt a moralis kart, amit a szocialista-szabaddemokrata
parlamenti tébbség a 2006-o0s valasztasok el6tti honapokban az 6t-
éves adocsokkentési torvény elfogadasaval okozott. Noha a valds
adatok nem alltak rendelkezésre, am addigra igy is elég nyilvan-
val6 volt a magyar allam eladdsodottsaga, ezért az izleti szerepl6k
nem vehették komolyan az addtérvényt. A nagykdzonség egy ré-
sze talan elhitte, de hamar megtapasztalta, hogy a korményoldal
a megnyert valasztas utan gyorsan addt emelt. Ezzel kezd6dott a
kiigazitas maig tartd keserves folyamata.

A folyamat tovabbi menetét talan mar nem is kell részletez-
niink, hiszen ezeken a hasabokon nekem is rendszeresen volt
alkalmam irni a magyar gazdasagpolitika hibazasairdl és a kor-
manyzati kapkodas karos kovetkezményeir6l. Az ugyanis nem
igaz, hogy senki sem szoélt, vagy hogy a szakma egésze hallgatott.
A nagykozonség azonban nem azokbol a csatorndkbdl tajékozo-
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dik, amelyek teret adtak a szakmai hangoknak. De nemcsak a mé-
dia szerkezete felel6s az 6vo hangok elsikkadasaért. A valasztok
zOome - Ugy érzékeltem - még ekkor is a kiils6 er6forrasok révén
val6 felzarkozas/utolérés vonzasaban maradt, és a politikardl vald
allasfoglalasat alapvet6en anyagi fogyasztasanak alakuldsa deter-
minalja. A 2006-os valasztas is emiatt valdjaban irrelevans tigyekrél
szolt; és ebben mindkét oldal felel6s valamilyen fokig. A kampany-
ban méasokkal egyitt magam is kritizaltam (hidba) az ellenzéki par-
tot, amely a valasztokhoz azzal fordult: ,,rosszabbul éliink". Holott
azt kellett volna szdmon kérnie a kormanypartokon, amiért azok
ténylegesen felelések: a kormanyzast. A kormanyzasrol Gyurcsany
sem mint kormanyf6, sem mint jeldlt nem szolt, kbzszerepelt vi-
szont tizezer milliard forintnyi tavlatos fejlesztésekkel: reménybeli
uniés pénzekbdl és a magyar biidzsébdl lesznek Uj hidak és utak,
technoldgiai kdzpontok. Pedig akkor mar megsziiletett az Eurdpai
Unid intézményein beltl a dontés arrél, hogy Magyarorszagnak
vissza kell fognia az allami kiadasait.

A szocialista-szabaddemokrata kormanykoalicié csak akkor
kezd kormanyozni, amikor mar kdzvetlen fenyegetés érte az EU
részér6l. Az unié megkovetelte a deficit aranyanak leszallitasat, de
a kiigazitas bels6 tartalméat a tagallam kormanya hatarozza meg.
Azt az egészségugyi ,,reform™ példajan lattuk 2007-ben, hogy mi-
ként m{ikddott kormanyzasi izemmaddban az az allam, amely ak-
kor mér hatodik éve allott a koalici6 iranyitasa alatt.

Majd jon a nemzetkodzi pénzigyi krizis, és azzal egy Ujabb
kiigazitas (megszoritas), ezuttal a Nemzetkdzi Valutaalap iranyi-
tasa alatt. Itt ismét kényszerhelyzet all el6, mint a szocialista Ma-
gyarorszag (Népkdztarsasag) élete sordn nemegyszer: 1982-ben,
1989-ben. Kilonds moédon mind akkor, mind most hirtelen felélén-
kil az a politikustipus, aki kizarélag kényszerhelyzetben képes
kormanyozni (alaBajnai), illetve aki kifejezetten szeret hési patosz-
szl stabilizalni (Bokros).

Ezenkdzben mind nyilvanvaldbb lett, hogy az allami vallalatok
mikodésében - és altalaban is az allami pénzek elkdltésében - ki-
terjedt, szisztematikus visszaélések vannak. Tobb ez annal, sem-
mint néhany Kirivé eset felszinre kerllése. Inkébb az latszik, hogy
ahol csak komolyan megkapartak, ott mind feltort a szennylé.
Most lehet csak sajnalni, hogy az ligyészség, a rendérség, az Alla-
mi Szamvevdszék miért nem lépett fel jéval kordbban a kdzpénzek
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nyilvanvalo elherdaldival szemben. Szazmillidk itt, milliardok ott;
mar énmagaban a renddrségi hirekben szerepl6 tételek is nemzet-
gazdasagi méretre ragnak. Az évi ezermilliard forintos vagy még
annal is nagyobb é&llamhaztartési deficitet &nmagéaban az ilyen
pénzelcsorgas persze nem magyaradzza, am jol tudjuk, hogy kor-
rupcios kérnyezetben nem a korrupt politikus vagy tisztvisel6 al-
tal zsebre vagott pénz a legnagyobb nemzetgazdasagi veszteség,
hanem a kozeg, amelyben a beosztottak megérzik a felel6tlenséget,
a kdzérdek hattérbe szorulasat, az allami m(ikddés gyatrasagat.

Foleg, ha sokéig nincs kontroll, nincs rend. Marpedig éppen
ez jellemzi a vizsgalt id6t: a magyar kormanyzatban mikddési
rend helyett rendetlenség terjedt szét. Pedig milyen szépen hangzé
igéretekkel alltak el§ azok a vezet6k, akik igymond sikeres Uiz-
leti multtal a hatuk mogott vallaltak a magyar allam irdnyitasat,
értekezve az allamreform fontossagarol. A mutatok (és persze az
allampolgaéri tapasztalatok) szerint viszont allamunk az utdbbi né-
héany rovid év alatt rengeteget vesztett megbizhatdsagabdl és m-
koddéképességébdl. Holott a magyar allam korabban is nagyon is
kiterjedt volt, s6t mérete id6vel tovabb ndvekedett, mialatt mashol
mas iranyt vett a fejlédés. Az allami kiadasoknak a bruttd hazai
termékhez (GDP) mért ardnya a szomszédos Szlovékiaban 2000
és 2006 kozott 50 szazalékrdl 37 szazalékra zsugorodott, addig na-
lunk 46 szé&zalékrdl 52-re n6tt. Az6ta mar nem duzzadt tovdbb a
magyar allamhaztartas. De 2006 utdn nem a jézan ész, hanem az
unids nyomas vetett gatat a kiadasok névelésének. Allamunk mi-
kodési hatékonysagardl elénytelen képet festenek a nemzetkozi
Osszehasonlitd elemzések: a Transparency International elemzése
szerint a magyar korrupcios helyzet tovabb romlott az utdbbi évek-
ben. Mélypontra jutott az allami intézményrendszer elismertsége.
Sokan érzik Ugy, hogy az allamigazgatas meggyengitése a kiterjedt
allamhaztartason él6skodd befolyasos korok maganérdekeit szol-
galta: ami a févarosi tulajdonu kozlekedési vallalatnal kibukott, az
sokak szemét felnyitotta.

Mélybe zuhant az egész magyar politikai vezet6réteg iranti bi-
zalom szintje. Ez komoly baj. Mert az allam m(ikddését csak akkor
lehet megjavitani, ha az orszag népének nagy hanyada latja at az
Osszefiiggést a jobb allamvezetés és az § személyes boldogulasa
kozott, és akarja emiatt a valtozast. Csak akkor sikerll a valtozas,
ha a valaszté megadja a bizalmat a maga altal valasztott vezet6k-
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nek a cselekvéshez. Akkor, ha hiszi, hogy kemény munkaval az
orszag sorsan lehet forditani. Ha viszont megkopott a hit, vagy
pedig tovabbra is kiilsd segitségben, ritka csodaban vagy valami
hasonl6 mégikus fordulatban reménykedik valaki, akkor tovabbra
is nyakunkon marad a baj.

2010 nagy kérdése emiatt az, hogy készen all-e az orszag a
valtozasra. Mert a kiilsé piacok regeneralédasa 6nmagaban nem
elég. Afelvev@piacok zavarai id6vel enyhllnek, az eur6pai és mas
gazdasagok fokozatos felszivjak a valsag karos kdvetkezményeit.
A rendbetétel azonban mindig az orszagon beliil kezdédik, és ott
is els6ként a fejekben. A valasztas tétje most az, hogy az Uj kezdet
vajon felrazza, aktivizélja-e tarsadalmunkat.

B6d Péter Akos
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Part I. Aparallel study of the intellectual and political development
of two seminal figures of the Hungarian Populist movement in the
Thirties to the Sixties.

Maria Prokopp, art historian, E6tvés Lorand University, Bu-
dapest. Baotticelli in Esztergom. Esztergom has been the seat of the
Archdiocese of the Roman Catholic Church in Hungary for over a
thousand years. Inthe mid- and late 15thcentury, a strong Florentine
influx dominated in Esztergom's Italian community. Masolino
painted in Hungary then, and according to an interdisciplinary
analysis of the restoration results since 2000, the famous Four
Virtues group of frescoes in the study of archbishop Janos Vitéz
must have been painted by young Botticelli, whose Italian records
betray a corresponding gap in his life about 1468-72.

Orsolya Veolgyesi, literary historian, Budapest. Public In/
stitutions of Scholarly Research or Institutions of Public Education?
A debate on the legal and professional mandates of Hungary's
major public collections has been conducted in Magyar Szemle
since mid-2008, with perspectives on recent French and German
developments. The present article sums up contributions to a
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conference that took place on the same subject in January 2010 at
the conference room of Magyar Szemle.

Ferenc Madé, legal scholar, Former (2000-2005) President
of the Republic, Budapest. Farewell to Géza Herczegh. Obituary
commmemorating the legal scholar, diplomatic historian, writer
and Former Judge of the International Court of Arbitration at The
Hague who was a major influence in Hungarian intellectual life
since 1989 to his death in last February.

1% M etaphysics. Gydrgy Szabados has selected for this column
a passage from Hungarian Hyperion, an essay by Béla Hamvas
(1936).

Books and Events

Gergely Egedy. Neo-Conservatism in America: The Derailment of
a Counter-Revolution. Review of a remarkable recent monograph
on the movement of the neo-cons by Hungarian historian and
political scientist Csaba Békés. (Az amerikai neokonzervativizmus -
Egy kisiklott ellenforradalom. Szazadvég, Budapest, 2008).

Gaspar Groh. Do Not Forget the Songs. Musicologist Balint Sar-
kozi published an idiosyncratic selection of Hungarian folk song,
with scores and texts, annotated, which also includes specimens
of the popular néta, pseudo-folk songs created by 19th century
amateurs and favored at drinking parties and weddings, but often
sneered upon by intellectuals of a purist persuasion. (NGtaskdnyv.
Nap Kiadd, Budapest, 2010).

Jen6 Szmodis. Is There a Way Out From the Labyrinth? Review of
anew Hungarian work, by legal scholar Tamas Prugberger, on the
recent relationships of globalism, neo-liberalism and the law, from
the perspective of natural law. (Globalizacio, neo-liberalizmus és ajog.
Kairosz, Budapest, 2008).

Zoltan Fay. Catastrophe and Relief - Haiti. In the wake of the
humanitarian disaster, our columnist on religious and church
affairs examines the potential for self-help in Haitian society,
and the substantial share of domestic and foreign religious
organizations in relief operations.

Katalin Metz. Bohemians and Bibilical Heroes. Our theatre
reviewer saw two succesful drama productions in Budapest,
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based on adaptations from other genres. For the Uj Szinhaz, John
Steinbeck's East of Eden was adapted by Gyorgy Spird, while
the Orkény Istvan Theatre debuted with the Aki Kaurismaki
adaptation from Murger's novel that had served as the basis of the
opera libretto for La Bohémé.

Minaty Kubinszky. A Century of Reinforced Concrete. A survey
of the international career of reinforced concrete, and especially
the work of the major Hungarian masters who contributed to the
development of the new technology and its language in spectacular
works.

Janos G. Gaspar. Tasks and Hopes. Our domestic columnist
surveys the strategic potentials that the new government will
command in May, as well as the grave situation it will inherit from
the bad governance of the outgoing left-liberal administration
during its eight year tenure - failings that have also contributed to
the deep crisis of the Left in Hungary.

Péter Akos Bod. From Where to Where Has Our Country Fared
in Eight Years? From a front runner of the democratic changes and
economic transition, Hungary has become a paragon of faulty
governance under four left-liberal governments since 2002. The
Former Governor of the Hungarian National Bank looks at the ma-
jor milestones of this downward curve.

On the front cover: Detail of the allegorical fresco of Temperance,
after the 2005-2006 cleaning. Esztergom, Castle Museum. Photo-
graph by restorer Zsuzsa Wierdl. The illustrations in this issue
of Magyar Szemle accompany the essay Botticelli in Esztergom, by
courtesy of Studiolo Kift.
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Bod Peéter Akos (1951, Szigetvar) kdzgazdasz, egyetemi ta-
nar. 1990-1991-ben gazdasagi miniszter, 1991-1994-ben a Magyar
Nemzeti Bank elndke. Jelenleg a Budapesti Corvinus Egyetem tan-
székvezetbje, a Kéroli Gaspar Reformatus Egyetem tanara. F. m.:
A vallalkozé allam a mai t6kés gazdasagban (1987), Rendszervaltozas
Kelet-Kozép-Eurdpdban (Leszek Balcerowiczcsal, Vaclav Klausszal,
1997), Pénz, hatalom, erkélcs. Tanulmanyok a gazdaséagi rendszer-
valtés id6szakabol (1997), A pénz vildga - a vilag pénze (2001), Gaz-
daségpolitika (2002), Kézgazdasagtan (2006).

Csbn Gysrgy (1940, Budapest) a Budapesti M(szaki Egyete-
men szerzett diplomat, szakmérndk. 1990 és 1998 kozott a Par-
lament Kulligyi Bizottsdganak alelnoke. 1999-2003-ban magyar
nagykovet Zagrabban. Jelenleg kiilpolitikai szakért6, tobbek kozt
az Echo TV munkatérsa.

Egedy Gergely (1953, Budapest) a politikatudomany kandida-
tusa, a BKAE Allamigazgatasi Kar f6iskolai tanara, az ELTE BTK
docense. F. m.: Nagy-Britannia torténete a XX. szdzadban (1999),
Ausztralia torténete (2000), Konzervativizmus az ezredfordulén (2001),
Brit konzervativ gondolkodas és politika (2005).

Fay Zoltan (1966, Baja) konyvtaros, publicista. Az E6tvos Lo-
rand Tudomanyegyetemen és a Pazmany Péter Hittudomanyi F6-
iskolan tanult.

Gaspar G. Janos: kOnyvtaros, szerkesztd. 1990 6ta ad kdzre po-
litikai elemzéseket.

Granaszt6i Gyorgy (1938, Budapest) torténész, egyetemi ta-
nar, az ELTE BTK Magyar-francia tarsadalomtudomanyi mdhely
és doktoriskola vezet6je, a Teleki Laszlo6 Intézet volt f6igazgatoja.
Charles Simonyi-dsztondijas. Szakteriilete a tarsadalomtdrténet.
Varostorténeti és népesedéstorténeti tanulmanyok mellett esszéket
is kozread a demokratikus &tmenet témajaban. Habilitalt, az MTA
doktora. 1990-1994 kozo6tt az Antall-kormany nagykovete volt a
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NATO és az Eurdpai Unié mellett, valamint a Belga Kiralysagban.
(2007). F. m.: Mi torténik itt? (Esszék, 2003).

Groh caspar (1953, Budapest) irodalomtorténész, kritikus.
A Magyar Szemle rovatvezet6je. 2007-ben Pethé Sandor-dijat ka-
pott. F. m.: Egymasért vagyunk. (Tanulmanyok, kritikék, 2000.) Szab6
Dezs6: Az elfelejtett arc (Valogatas és szerkesztés, 2001), Az elsodort
ir6. In memoriam Szabd Dezs6 (Valogatas és szerkesztés, 2002), Mo-
ricz Zsigmond: A magyarsag rendeltetése (Valogatés és szerkesztés,
2004), Cs. Szaho Laszlo. A kis népek hivatasa. (El6sz0, valogatas, szer-
kesztés, 2005), Nézni a lathatatlant (Kisesszé, 2005), Hatar.Ok nélkl
(Tanulmanyok, kritikak, 2006).

Haas Gyosrgy (1933, Budapest) 1965-t61 Bécsben élt emigracio-
ban. Koziroként nyugaton megjelend folydiratokban publikalt és a
Szabad Eurdpa Radio tudositdja volt. 1990-t6l a FKgP kilpolitikai
tandcsaddja. 1990 utan Magyarorszagon megjelent kényvei: Eurd-
paért - Beszélgetéseim dr. Habsburg Ottéval (Tevan Kiado, 1992); Egy
élet a demokréacidért (Tevan Kiadd, 1996); A masodik Trianon (Tevan
Kiad6, 1995), Diktatirdk arnyékaban. Tildy Zoltan élete (2000).
A szabadsag tabornoka. Bartha Albert élete (Kairosz, 2002).

Kubinszky Mihaly (1927, Sopron) épitészmérndk. Elismerései:
Ybl-dij (1992), a Soproni Egyetem Prof. emeritus cime (1996), Szé-
chenyi-dij (2003).

Madl Ferenc (1931, Band) jogéasz. 1973: egyetemi tanar. 1978-
1990 kdzott a Civilisztikai Tudomanyos Intézet igazgatdja. 1985-t6l
a Harvard Nemzetkozi Kereskedelmi Jogi Akadémia tagja. A MTA
levelez6 (1987), rendes tagja (1993). 1990-1993 kozott tarca nélkili
miniszter. 1993-1994: miivel6dési és kozoktatasi miniszter. 2000-
2005 kozott koztarsasagi elnok.

Metz Katalin (Marosvaséarhely) szinikritikus. A Kolozsvari
Babes-Bolyai Tudomanyegyetemen szerzett diploméat. 1987-ben
telepult 4t Magyarorszagra, a Nagyitas munkatarsa. F. m.: Forgo-
szélben. Harag Gyorgy, a rendez6-magus (1998), Hetedhét hataron tali
gongiitések (2004).

Oze Sandor (1963, Szentes) magyar-torténelem szakos tanar,
kézirattaros, muzeolégus. Jelenleg a Pazmany Péter Katolikus
Egyetem Torténettudomanyi Intézetének docense. F. m.: ,,Blineiért
binteti Isten aMagyar népet” (1991); 500 magyar levél a 16. szézadbdl.
Csanyi Akos levelei Nadasdy Taméshoz. (1549-1562) (1996); Magyar
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parasztballada; Fehérgarda a Dél-Alfldon (Oze Sandoméval, 2005);
A ,)német Ugy", 1945-1953: a Volksbundtol Tiszatokig (Bank Barba-
raval, 2005); A hatér és a hatartalan: identitaselemek vizsgélata a 16.
szazadi magyar Uitk6z6z6na népességénél (2006); A hatér és a hatértalan:
identitaselemek vizsgalata a 16. szazadi magyar (itkoz6zona népességénél
(2008).

Prokopp Maria (1939, Budapest) mlvészettorténész. Kutatasi
terlilete a 14. és 15. sz.-i magyar és eurdpai képzémdivészet. 1995-t6l
a miivészettorténet professzora. A Magyar Koztarsasagi Erdem-
rend tiszti fokozata (2010). F. m: Garamszentbenedeki Urkoporsé (1982),
Italien Trecento Influence on murals in East Central Europe, particulary
Hungary (1983), Lorenzetti (1984), It&liai Trecento miivészete (1986),
Giottofreskdi a padovai Aréna kapolndban (1988), Giotto (1989), Sassetta
(1997), Kozépkori freskok Gombrben (2002), Arpadhazi Szent Erzsébet
(2003), Somorja (2004), Kézépkorifaliképek a Szepességben (2009).

Somorjai Adam (1952, Esztergom) OSB, pannonhalmi bencés
1974 6ta, torténelem-német szakos tanar (ELTE, Budapest): 1980
romai katolikus pap: 1980, az erkdlcsteoldgia doktora Rémaban
(Alfonsiana Akadémia, Papai Lateran Egyetem): 1987. A METEM
(Magyar Egyhaztorténeti Enciklopédia Munkakdzdsség) mun-
katarsa, a Magyar Egyhéaztorténeti Vazlatok - REGNUM szer-
keszt6bizottsagi tagja. A Pépai Allamtitkarsag munkatarsa, a
Szenttéavatési Kongregacio konzultora, a S. Anselmo Priméas Apat-
s&g levéltarosa. F. k.: a Pro Renovanda Cultura Hungéariaé Deak
Ferenc-dijaban (megosztva, 2005).

Szavai Janos (1940, Budapest) irodalomtorténész, mifordito,
egyetemi tanar, diplomata. F. m.; Saint-Exupéry (1970), Roger Mar-
tin du Gard vilaga (1977), Az 6néletirés (1978), Zsendul-e aftigefa aga?
(1984), André Malraux (1985), Nagy francia regények (1989), Magyar
Larousse I-HI. (fészerk., 1991-94), La Hongrie (1966), irastudok és pro-
fétak (2002).

Ujvary Gabor (1960) torténész-levéltaros, a Kodolanyi Janos
Féiskola tanszékvezetd fdiskolai tanara; koradbban konyvtaros,
félevéltaros, a bécsi Collegium Hungariaim tudomanyos igazga-
tohelyettese (1994-1998), majd tudomanyos igazgatdja, egyben a
Bécsi Magyar Torténeti Intézet igazgatdja (2000-2002), a Nemzeti
Kulturalis Orokség Minisztériumanak titkarsagvezetG-féosztaly-
vezet6je (1998-2000), 2002 és 2004 kozo6tt a Balassi Balint Intézet
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alapit6 féigazgatoja. FO kutatasi terllete a két vilaghabord kozotti
magyar kultarpolitika torténete és nemzetkdzi kapcsolatai.
Volgyesi Orsolya (Budapest, 1968) torténész. Az MTA Iroda-
lomtudomanyi Intézetének tudomanyos fémunkatéarsa. 1993-ban
végzett az ELTE Bolcsészettudomanyi Karan magyar-térténelem
szakon. F. m.; Kolcsey Ferenc: Orszaggydilési naplo. Kritikai kiadas
(2000; sajtd ala rendezés); Politikai-kdzéleti gondolkodas Békés megyé-
ben a reformkor elején. A rendszeres bizottsagi munkalatok megyei vitai
1830-1832 (2002); Egy siker kudarca. Kuthy Lajos palyafutasa (2007).

Notaskonyv

SAROSI BALINT

3500 Ft



V=

UJ FOLYAM 54. SZAM 2009. 4.
-------- ¢ KONTROLL  e-rmeoenme

HERESZTETIKA ES JATEKELMELET

Kordsényi Andrés: Escher lépesGin. Vezetés, mani-
pulaci6 és demokrécia

Malik Jézsef Zoltan: Politikai konfliktusok jatékel-
méleti modellezése

UJRAIRAS

Szab6 Marton: A tudas és a hatalom viszonyanak
problémai

Gyulai Attila: Kiindulépontok Paul de Man politika-
elméletéhez

SZEMLE

Balogh Istvan: A humanista tradicidval szemben
Niklas Luhmann: Die Moral der Gesellschaft

Horvéth Szilvia: Zavart kelt§ szovegek.
Judith Butler: Problémas nem. Feminizmus és az
identitas felforgatasa

Bodnar-Kiraly Tibor: A magyar korona jelentésének

szinevéltozasa a kora Gjkorban.
Kees Teszelszky: Az ismeretlen korona

www.szazadveg.hu



A szerkeszt@ség cime:
1067 Budapest, E6tvos u. 24.
Postacim: 1399 Bp,, Pf. 701/216
Tel./fax: 311-6477,472-0318
Kiadja:

a Magyar Szemle Alapitvany

Felel6s kiado:
Dr. Granasztéi Gyérgy

Fészerkeszté:
Kodolanyi Gyula

Tipografiai terv:
Banga Ferenc

Lapunk megvéasarolhaté
a hirlaparusoknél
Budapesten és az orszag
nagyvarosaiban,
arészletes lista
lapunk végén talalhaté.
Es az alabbi
konyvesboltokban:

A Réakoczi uti
FOKUSZ KONYVARUHAZ-ban
és a LIRA KONYV Zrt. budapesti

és vidéki boltjaiban,

M(iszaki szerkesztés:
Abinéri Otté
AbiPrint Kft.

BENCES KONYVESBOLT
Nyomdai munkalatok (V., Ferenciek tere 5.);
Séd Nyomda Kft.
Szekszard
FelelGs vezetd: Katona Szilvia GONDOLAT KlADOl KOR
KONYVESBOLT

ISSN 1216 6235 (V, Kérolyi M. u. 16.;
A ,,meg nem rendelt" kéziratokra
megprébalunk vélaszolni,
és igyeksziink azokat meg®6rizni.
Ha nem sikertilne, szives elnézésiket
kérjuk. A szerk.

{ROK BOLTJA
(VI, Andréssy ut 45.);

KODEX KONYVARUHAZ

El6fizetésben terjeszti
(V, Honvéd u. 5.);

a Magyar Posta Zrt. Hirlap Uzletaga
1088 Budapest, Orczy tér 1
El&fizethet6 valamennyi postan,
kézbesit6knél, e-mailen:
hirlapelofizetes@posta.hu
El&fizetési dij Magyarorszagon:
Egy évre 4080 Ft, fél évre 2040 Ft,
A Magyar Szemle szdmlaszama:
11707024-20332033
Lapunk kulféldre megrendelhetd:
daneh@posta.hu
Tengerentulra
hajoval fél évre: 13 000 Ft,
légipostan: 15 000 Ft;
Eurdpaba: 11 700 Ft,
els6bbséggel: 14 000 Ft.
Kilfoldon a befizetés id6pontjaban
érvényes arfolyamon
ennek megfeleld valuta.

LITEA KONYVESBOLT
(1, Hess Andras tér 4.);

PONT KONYVESBOLT
(V. Néador u. 8);

PUSKI KONYVESHAZ
(I, Krisztina krt. 26.);

TELEKI TEKA
(VII1, Brédy Séandor u. 46.).






Az elmultnyolc év egyre kiterjedtebb és egyre mélyebb valsaga
szétverte a magyar gazdasagot, kozigazgatdst, majd minden
dgazat miikodését, a kordbban megingathatatlannak t(ing
partrendszert, a politikai és a kdzerkdlcs rendszerét. Mindez
egészében azt latszott bizonyitani, hogy a rendszervaltas jutott
cs6dbe. Am ez a rendszer 1998 és 2002 kozott miikodSképes
volt. Még a Medgyessy-féle kampanyszédelgés is beérte
annyival, hogy pusztan ,joléti rendszervaltast" hirdetett.
Sajatsagos, hogy a rendszervaltas bukasarol szol6 fejtegetések
az MSZP-s korméanyzas nyoman szoktak megjelenni. A bal-
liberélis kormanyzas = elégedetlenség képlet 0j formuldja: két
balliberalis ciklus - elégedetlenség a négyzeten. Ha e képlet igaz,
marpedig aligha vonhaté kétségbe, hogy az, akkor nagyon
is elképzelhetd, hogy nem a rendszervaltas rendszere jutott
cs6dbe (ahogyan azt kivalo elemzék tobbszoér is kimutattak),
hanem a rendszervaltds rendszerének szocialistak altal, a
neoliberalis eszmebuborék jegyében Gizemeltetett mutansa.

E feltételezést igazolja maganak a szocialista kormanyzasnak és
a mogotte allo partnak a csédje. Ez a cs6d nem egy, nem nyolc,
még csak nem is husz éve barmikor napirendre keriilhetett
volna. Ez a cs6d: genetikailag kodolt 6sszeomlés, ami mar
akkor el@revetette arnyékat, amikor nyilvanvaléva valt, hogy
az MSZMP képtelen megtalalni K&déar Janos ut6djat. Vagyis
amikor vilagossa valt, hogy az MSZMP nem kommunista
vagy szocialista, hanem kadarista part volt (ahogyan a régios
allampartok altalaban nem eszmékhez, ideolégidkhoz, hanem
aktudlis vezet6khoz igazodtak).

Részlet Gaspar G. Janos irasabél
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