UJ FOLYAM XX111.5-6. SZAM BUDAPEST  2011JUNIUS  ARA 780FT

Bsd Peter Akos:HOVA LETTA MAGYAR MITTELSTAND?
- WessMitchett A KRIM ELFOGLALASANAK STRATEGIAI
LECKEJEROL - Gecse Geéza és Tatyjana Busujeva: HITLER
ES SZTALIN TITKOS EGYUTTMUKODESEROL - Barazs
Attita: ZOKNIK A CSILLARON, ELETEK HAJSZALON
- Gron Gaspar; SZAKOLCZAY LAJOSROL - Ii1yés Gyulta:
SARKOZI GYORGYROL ES SANDOR KALMANROL



UJ KIADVANYAINKROL. December 17-én a Batthyany Lajos Alapit-
vany el6adotermében nagy sikerrel mutattuk be Szent-lvanyi Domo-
kos The Hungarian Independence Movement, 1936-1946 cim( kdnyvét.
A konyv szerkeszt6i Szekér Noéra torténész és Kodolanyi Gyula f6-
szerkesztd.

Decemberben adtuk ki a Magyar Szemle Konyvek sorozataban Szavai
Janos Pascal 6rvénye cim(i esszékotetét is.

Aprilis 24-re, William Shakespeare sziiletésének 450. évforduléjara je-
lent meg Kodolanyi Gyula és Katona Szab6 Erzsébet Uzenetek W. Sh.-
t6l - Messages from W. Sh. dm kétnyelv( kényve a Magyar Szemle
ésa Hungarian Review tarskiadasaban, amely versimprovizaciokat és
papirkollazsokat tartalmaz. A kényvet a budai Barabas Villaban ren-
dezett kiallitason és a Budapesti Kényvfesztivalon mutattuk be.

Kdényveink a szerkeszt6ségben 40%-os kedvezménnyel kaphatok.

A MAGYAR SZEMLE A VILAGHALON
http://www.magyarszemle.hu

DROTPOSTACIMEINK

Fészerkeszt6: kodolanyigyula@magyarszemle.hu
Szerkeszt6ség: msza@magyarszemle.hu
Terjesztés: msza2@magyarszemle.hu

FOGADOORAK: Kedden 13-15 6raig, illetve megbeszélés szerint.

A FOLYOIRATOT kiadja a Magyar Szemle Alapitvany. A Magyar
Szemle Alapitvany Igazgatosaga: B6d Péter Akos, Borostyankdi Ma-
tyas, Entz Géza, Granasztdi Gyorgy (elnok), Horkay Horcher Ferenc,
Jeszenszky Géza, Kodolanyi Gyula.

E SZAMUNK TAMOGATOI
OTP Bank Nyrt.
Batthyany Lajos Alapitvany
Emberi Eréforrasok Minisztériuma
Nemzeti Kulturalis Alap



Uj folyam XXIII,
B6d Péter Akos
A. wess Mitchell
Gecse Géza
Brenner Janos
Erés Vilmos

Boots Ferenc
Eisler JANOS

Basics Bea

5-6. szam 2014. janius
Hova lett a magyar Mittelstand? 3
Kdzép-eurdpai egylttmdkddés hivos idokben s
A megismerés korlatai - Busujeva nyoman 16
Alvajarok és aldozataik 42
A Mohécs-vita 55

A ,,Szazéves terv'' torténetéhez
- Sz6nyi Erzsébet és Kodaly Zoltan levelezése 7

Caravaggiotél Canalettoig
- Egy nagy kidllités -és a magyar mligy(ijtés 113

A b6ség zavara - Caravaggiotol
Canalettoig - Az italiai barokk és
rokokofestészet remekmdivei 126

1% M etafizika - Szabados Gyorgy emlékére

I11yés Gyula

Sarkozi Gyorgyro6l 135

Sandor Kalmanrol 139



Balazs A ttila

Groh Gaspar

S. Kiraly Béla
Szokolay Domokos
Kubixszky Mihaly
Fay Zoltan

Bé&d Péter Akos

Summaries

E SZAMUNK SZERZOI

MAGYAR SZEMLE, 2014.5-6. SZAM

Koérkép

Zoknik a csillaron, életek hajszalon
- Varady Tibor kényvérdl - meg egy kicsit
magamrol

A sokagu sip 6sszehangolasa
- Szakolczay Lajos esszéi, tanulmanyai

Szobor a kddben - Wesselényi Miklos
Kovacs Imre, a hétprébas falukutato

Gréf Banffy Miklos emlékhelye Sopronban
Az ismeretlen XXII1. Janos

A rendszervalté kozéposztaly
és a piacgazdasag

144

151
157
163
168
172

176

185
189

Jelen szamunk illusztrécidi kozul a 2013 oktober 25. és 2014. februar 16.
kozott lathatd Caravaggio-kiallitas anyagabdl valogattunk. A fedélen Mi-
chelangelo Merisi, mésként Caravaggio: Gyumélcskosarasfit (1593 korl,
olaj, vaszon, Roma, Galleria Borghese) cim( alkotasa lathato. A képeket
a Szépmlivészeti Mazeum jovoltabdl kozolhettiik.
A Banffy Miklos szobrardl készilt fotokat a miivész, Parkanyi Raab Pé-
ter bocséatotta rendelkezésiinkre.

Emberi Er6forrasok
Minisztériuma

otpbank
n<a

Nemzeti Kulturélis Alap
Nemzeti Kulturdlis Alap igazgatésaga



HOVA LETT AMAGYAR MITTELSTAND?

z aldbbi gondolatmenet nem a magyar kézéposztaly

meglétér6l vagy hianyardl szol, hiszen kdzéposztaly
van, mindig is volt, noha allapota és tarsadalmi sulya két-
ségtelenil vitat érdemel. A cimben szereplé fogalom arra
az eurdpai rendszeralkoté kozéprétegre utal, amelynek
az 1950-es években fénykorat él6 német szocialis piac-
gazdasag (Sozialmarktwirtschaft) koncepcidjaban és si-
keres gyakorlataban jutott kulcsfontossagu szerep.

A szocialis piacgazdasagi rend, mint a kapitalizmus
egyik valtozata, tébb mas megkilonbdztetd jegy mellett
a gazdasagilag er6s és tarsadalmilag aktiv, vallalkozdi
értékrendd és tulajdonosi tudati széles kdzépréteg meg-
[étét tekintve tér el az egyéb versenyképes rendszermo-
dozatoktol. A W. Ropke, W. Eucken, K. Adenauer ne-
véhez kothet6 német rendszervaltozat ugyanis - és ezt
érdemes hangsulyozni a kés6bbi félreértések ismereté-
ben - igencsak versenyképes véaltozata a piacgazdasag-
nak. A szocialis jelz6 nem kevesebb versenyt vagy féke-
zett teljesitményt implikal az eredeti modellben, hanem
éppen ellenkez6leg: tobb versenyt (vagy inkabb: tébb
versenyzd@t) és tobb teljesitményt, azaz olyan tarsadalmi
rendet, amely el@segiti a gazdasagi értéktermel6 folya-
matba valo bekapcsolddast a tarsadalom mind t6bb tagja
szamara. Nagyon mas ez a modell, mint példaul az olyan
»~egyharmad-kétharmad" tarsadalomé, ahol hatékony és
versenyképes munkahelye egyharmadnak van, és a téluk
beszedett adobdl a joléti rendszer kdzvetitésével tartjak
el a tdrsadalom masik kétharmadat, amelyet eleve odébb
tessékelnek, nehogy Gtjaban legyen a nagy teljesitmeényi
kisebbségnek. Es persze egészen mas, mint a piacgazda-
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sagi ethoszt nélkiil6z6, azt elfojté allamkdzpontu gazda-
sag, azaz a szocializmus, amely ugyan tarsadalmasitott-
nak nevezi atermelési rendszert, de valojaban irdnyitokra
és iranyitottakra osztja a tarsadalmat, és mindenkibdl de
facto allami tisztvisel6t (alattvalét) farag; hosszabb tavon
elkeriilhetetleniil versenyképtelen és lomha szisztéma
lesz az ilyen.

A szocialis piacgazdasaggal és annak relevancia-
javal a Magyar Szemle hasabjain tobbszér foglalkoztunk
mér. Itteni Ujragondolésara tébb indokot is hozott az
élet. Személyes apropdval kezdve: a magyar kdzelmult
nem szokvanyos gazdasagpolitikainak a témajaban irott
akadémiai doktori értekezésem vitajan hangsulyosan jott
szbéba a szocidlis piacgazdasag magyarorszagi percepcio-
janak és alkalmazasanak az tgye. Az értekezés harom
olyan kisérleti szakaszt targyalt, amelyben a magyar
gazdasagpolitika jelentdsen eltért a kor uralkodé nézet-
rendszerét6l (az akkori ortodoxiatol), és ehelyett mas
utakon kivant elindulni: ilyen volt az 1968 utani reform-
szocializmus, ilyen idészakot éliink most, &m doktrinalis
alapjait és tarsadalmi céljait tekintve ilyen volt a magyar
rendszervaltozas elsé szakasza is. Az 1989-es magyar al-
kotmany a preambuluméaban emliti a szocialis piacgaz-
dasagi modellt mint célt, amelynek elérésére torekszik
a magyar tarsadalom. Az 1989-1990-es torténelmi pilla-
natban, amikor a ma leginkdbb neoliberalisnak nevezett
szabadpiaci irAnyzat ereje teljében volt, és nagyhatalmu
képvisel6i e nézetrend univerzalis alkalmazhatdsadganak
barmely o6vatos megkérddjelezését is magabiztosan el-
utasitottak, nem kevés politikai batorsag és intellektualis
er6 kellett ahhoz, hogy az alkotmany szévegez6i a ma-
gyar rendszervaltozas stratégiai céljai kézé beemeljék a
szocialis piacgazdasag fogalmat.

Most, negyedszazaddal kés6bb visszatekintve, az
elemz8k nem tudnak mas konstatalni, mint azt, hogy a
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magyar tarsadalmi és gazdasagi fejl6dés mas iranyt vett.
Ertekezésem akadémiai birdldinak egyike szerint eleve
megvaldsithatatlan volt a szocialis piacgazdasag kon-
cepcidja, mint a masodik vilaghabord utani német kor-
nyezetben kidolgozott és ott kiprobalt, és eleve csak ott
értelmezhetd gazdasagpolitikai irdnyzaté. A masik oppo-
nensem megfogalmazasa szerint a torténelmi kérilmé-
nyek 1990 utan nem engedték meg, hogy ez a koncepcio
»teljes vértezetben” megmutathassa magat, de talan ak-
kor sem lehetett volna elérni vele kiemelked6 eredményt,
mert a magyar viszonyok nem estek egybe azokkal, mint
amelyek mellett mashol (a nyugatnémet tdrsadalomban)
jol teljesitett a rendszer.

Valéban, az 1990-es feszitett pénziigyi helyzetben
a magyar kormanynak sziik mozgastere maradt ahhoz,
hogy sajat elgondolasait atiiltesse a gyakorlatba, hiszen az
orszag (meg persze az egész régio) valsagrol valsagra buk-
dacsolt, mikdzben a meghatarozd (zleti, hatalmi és ideo-
l6giai korok erdteljesen surgették az akkori fésodor ajanla-
sainak minél szolgaibb atvételét. Nem tudjuk tehat, hogy
miként alakult volna az Antall-kormany altal hirdetett és
képviselt modellvaltozat sorsa, ha a nemzetkdzi viszo-
nyok kedvezébbek. Legfeljebb hipotéziseket allithatunk
szembe masok hipotéziseivel. Mégsem felesleges vissza-
l1épni ehhez atdrténelmi epizddhoz, és nem az akkori vitdk
Ujrakezdésének a szandékaval, hanem mai megoldatlan
feladataink okan.

E folyamat részletesebb elemzését kisérlem meg a
Magyar Szemle jelen szamanak zéarocikkében.

B&d Péter A kos



KOZEP-EUROPAI EGYUTTMUKODES
HUVOS IDOKBEN

krimi és az ukrajnai valsag énmagukban is fontos ese-

mények, de valddi jelentdségik talan abban &ll, hogy
megszolaltatjak a vészharangot az Eszak-atlanti Szerz6dés
Szervezetének (NATO) tagallamai, kiiléndsen az USA euro-
olyan, az Egyesiilt Allamok k6zép- és kelet-eurdpai sz6-
vetségeseinek hosszu tavl nemzetbiztonsagi érdekeit su-
lyosabban érint6 geopolitikai fejleményt, mint azt, ami-
kor orosz katonai egységek erészakos fellépése nyoman
csokken egy szomszédos szuverén allam terilete - kilo-
ndsen, ha a geopolitikai szempontbél kézponti szerepet el-
foglald Ukrajna a szenved6 fél. Ez a 1épés az 1989-et kdvetd
eurdpai berendezkedés nyilt elutasitasaként értelmezendé.

Oroszorszag krimi beavatkozasa nem kevesebb, mint
négy olyan nemzetkdzi egyezményt szeg meg, amelyek
a hideghabord utani status quo stabilitasat biztositottak.
Klasszikus teriiletrablassal van dolgunk, egy szomszé-
dos orszag megalazasaval és megcsonkitasaval. Oroszor-
szag a 2008-as gruziai beavatkozas utan immar masodszor
szénta el magat erre a lépésre, anélkil, hogy tette érdemi
reakcidt valtott volna ki a nyugati orszagokbdl.

Az ukrajnai valsag latvanyosan alatamasztja a 2008-
as gruziai habora példaértékd voltat. Azt jelzi, hogy
Lengyelorszagtol keletre valosziniileg véget ért a szilard
teriileti status quo kora, s ez a veszélyeztetettség érzését
hivjael§ a szomszédos orszagokban, elsésorban Lengyel-
orszagban és a balti allamokban. Ugyanakkor mind az
Egyesilt Allamok itteni fenyegetett szdvetségesei, mind
az USA-val mas régiokban vetélked6 orszagok prece-
densként tekintenek majd Ukrajna sorsara.
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A Krim félsziget annektaldsa nyoman kialakult in-
stabilitas els6sorban azokat az USA-val szdvetséges ko-
zép- és kelet-europai allamokat érinti, amelyek kdzvet-
leniil szomszédosak Ukrajnaval, illetve Oroszorszaggal.
Kdéztudott, hogy e régié életét megoldatlan biztonsagpo-
litikai kérdések és kinos geopolitikai meghatarozottsa-
gok terhelik. A Balti- és a Fekete-tenger kdzott elterld,
ezer mérfold hosszisagu sav térténelmi itk6z6zdnanak
szamit, amely harom (koztik egy hideg-) haboru forrasa
volt, és amely azutan az egész vilagot fenyegette.

Ugyanakkor az 1989-et kdvetd id6szakot a térség
nemzetallamai aranykorként élték meg. A modern koé-
zép- és kelet-eurdpai allamok eddig mar 6t évvel élték
tul a két vilaghaborl kozott kialakult elédeiket, és sike-
resen épiltek be mind a regionalis, mind az euro-atlanti
egylttm(ikodés szervezeteibe.

Idével azonban szaporodtak a jelek, amelyek arra
mutattak, hogy a hideghéabord utani biztonsagi rend ve-
szélyben van. Oroszorszag Ujra meghatarozé szerepet
kivant jatszani a régioban és az egykori Szovjetunié teri-
letén. Ez a fenyegetés akkor jelentkezett, amikor az Egye-
stilt Allamok stratégiai iranyvaltasra hatarozta el magat,
és csokkentette eurdpai katonai jelenlétét. Az orosz-ame-
rikai kapcsolatok ,,0jrainditasat" (reset) kvetéenlaz ame-
rikai diploméacia figyelme Azsia felé fordult, aminek az
USA hagyomanyos eurdpai szdvetségesei lettek a kar-
vallottjai. Ugyanakkor a 90-es évek reményteljes vara-
kozasaira racafolva Europa még nem volt kell6képpen
felkészilve arra, hogy felvéllalja a Washington altal leve-
tett stratégiai terhet. A foldrész egészére kiterjed6 valsa-
goktol sujtott Eurépai Unié nem alakult at olyan szilard
geopolitikai entitassa, amely teljes egészében betdlthette
volna az észak-atlanti szovetség szerepét.

K&zép-Eurdpa azzal valaszolt a veszélyeket hordo-
z0 fejleményekre, hogy egy sor, a régioban évtizedek 6ta



8 MAGYAR SZEMLE, 2014. 5-6. SZAM

nem alkalmazott stratégiai elharit6 mechanizmust lépte-
tett életbe. Ezek kozott szerepel:

1. A honvédelmi kdltségvetés ndvelése. A kdvetkez6
évtizedben Lengyelorszag 40 milliard dollart iranyzott
el6 hadereje fejlesztésére, s ennek eredményeként tiz év
mulva & rendelkezik majd a leger6sebb szarazfoldi had-
sereggel.

2. A région belil kialakitott szovetségek. Az utobbi
id6ben a Visegradi Négyek, valamint az északi és a balti
allamok jelentés mértékben erésitették regiondlis egyiitt-
mikddésiket. A multtol eltér6en a V4 orszagai kozotti
egyuttm(ikodés egyre inkdbb stratégiailag fontos terile-
tekre (nemzetvédelem, energiabiztonsag) iranyul.

3. Novekv6 szerepvallalas az Eurdpai Unio védelmi
erejének novelésében. Az utébbi években Lengyelorszag
latvanyos kezdeményezéseket tett egy szilardabb eurd-
pai védelmi mechanizmus kialakitdsanak elémozditasa
érdekében.

4. Még a krimi valsag el6tt sor kerilt egyfajta ,,Dé-
tente Light"-ra: néhany kozép- és kelet-eurdpai orszag
igyekezett bebiztositani magat minden eshet6ségre, és
szorosabbra flizte kapcsolatait a vele szomszédos er6s al-
lamokkal - Németorszaggal, s6t Oroszorszaggal is.

Erdekes modon a kozép-eurdpai orszagokban
ugyanaz a stratégiai ,,tobb labon allas" politikaja érvé-
nyesiil, mint az Egyesiilt Allamok kelet-azsiai és kozép-
keleti szovetségeseinél.

Az emlitett elharitd mechanizmusok 0sszeegyeztet-
het6k ugyan a NATO- és az EU-tagsaggal, de azt jelzik,
hogy a kdzép- és kelet-europai orszagok nemigen biznak
abban, hogy az atlanti szdvetség képes hosszu tavon ga-
rantalni a biztonsadgukat. A Krim orosz elfoglalasa, vala-
mintazérlel6dé szélesebb korl valsagnyoman valészind-
sithetd, hogy az emlitett tobbirdny( szdvetségeskeresést
szolgalo eréfeszitések fokozodni fognak a kdzeljovében.
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Lengyelorszag hadereje modernizalasara és pala-
gaz-kiaknazasi technolégidk kialakitdsara torekszik, s
jelentésen novelni szandékozik honvédelmi kiadéasait.
Magyarorszag is bejelentette, hogy a jovében nagyobb
Osszegeket szan honvédelmi célokra, s elképzelhetd, hogy
mas orszagok is kovetik ezt a példat. A legtdobb kdzép- és
kelet-eurdpai allam hosszl ideje a lehet6ségeinél keve-
sebbet kélt honvédelmi célokra. Valoszind, hogy a krimi
valsag nyoman valtoztatnak ezen a gyakorlaton.

A krimi valsag kdvetkeztében a visegradi és az észa-
ki-balti allamok figyelmét és energiait mindenekel6tt biz-
tonsagi kérdések kotik le. Intenzivebbé valik kozottik az
egylttm(ikddés, ez azonban nem lesz problémamentes,
lévén hogy ezek az orszagok eltér6 foldrajzi elhelyezkedé-
sik folytan mas és mas képet alkotnak maguknak a fenye-
getés mértékérdl. Az utébbi id6ben Svédorszag fokozta
egylttm(ikodését a balti allamokkal, és tébben is ndvelni
szeretnék Lengyelorszag szerepét, mely mintegy hidként
szolgéalhatna az északi-balti tomdorilés és a Visegradi Né-
gyek orszadgai kozétt. A V4-orszagok egylttmiikodését
bonyolitja az a kériilmény, hogy - az északi orszagoktdl
eltéréen - geopolitikai kiszolgaltatottsaguk eltér6 az orosz
fenyegetéssel szemben. A Karpatok hegylanca mindig is
a visegradi orszagok egyuttmikodésének Achilles-sarkat
alkotta, els6sorban azért, mert a téle északra fekvé Len-
gyelorszag katonai szempontbdl Iényegesen sebezhet6bb,
mint a téle délre elterl6 allamok. A krimi valsdg nyoman
szorosabbda valhat a széban forgd orszagok egyuttm(ko-
dése, amint arra Marko Mihkelson a Financial Timesban
ramutatott, amire azonban még varnunk kell.

Valészin(i, hogy egyes kozép- és kelet-eurdpai or-
a jovében nem lesznek fenntarthatok. A lengyel-orosz
kozeledésre tett er6feszitések mar a valsag el6tt alabb-
hagytak, és a mostani helyzetben elképzelhetetlen a to-
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vabblépés. Még fontosabb azonban, hogy a lengyel és a
német kilpolitika dsszehangolasara lengyel részrél tett
kezdeményezések feltehetéen akadalyokba (tkdznek
majd. Tény, hogy a krimi valsdg nyoman nagyfoku szoli-
daritas alakult ki Lengyelorszag és Németorszag kozott,
amint azt Steinmeier kuligyminiszter varsdi latogatasa
soran hangsulyozta, am az idé mulasaval az efféle val-
sagok altaldban tobb nézetkiilonbséget, mint nézetazo-
nossagot hoznak felszinre az érintett orszagok kozott, s
az esetleges lengyel-német nézetkilonbségek féleg az
Oroszorszagrol alkotott képet, az Ukrajnaval kapcsolatos
stratégiai érdekeket és az energiapolitikat érinthetik.

Az ukrajnai valsag egyik valészinli geopolitikai
kovetkezménye az lesz, hogy Lengyelorszag visszatér a
klasszikus kozéphatalmi diploméaciahoz. A mualtban Len-
gyelorszag akkor toltdtte be a legjobban geopolitikai sze-
repét, amikor kett6s elényt élvezhetett: szamithatott egy
erds kiils6 tamogatora, és stratégiai hatorszaggal rendel-
kezett a térségben. Jelenleg azonban komoly problémak-
kal kell szembenéznie mindkét tekintetben.

Lengyelorszag ajkelet(i kilpolitikai paradigmaval-
tasa (Varsd latvanyos eréfeszitéseket tesz Németorszag-
gal valo kapcsolata elmélyitéséért, mikdzben lemondani
latszik egy 21. szazadi ,Intermarium"2kiépitésének ter-
vérdl) csak azért lehetett eddig sikeres, mert a t6éle keletre
es6, viszonylag nyugodt geopolitikai kérnyezet ezt lehe-
tové tette. Ha a krimi valsag azt eredményezi, hogy Len-
gyelorszag és Németorszag (valamint Nyugat-Eurdpa)
mer@ben eltér6 modon értelmezi a lehetséges fenyegeté-
seket, akkor az Gj kulpolitikai iranyvonal folytatasa nem
lesz konny(i Vars6 szamara.

Végs6 soron elmondhato, hogy Lengyelorszag és a
kozép-europai allamok a krimi valsdg nyoman egy meg-
feneklett Eurdpai Unio és egy revizionista Oroszorszag
kozé ékel6dnek, mikdzben egy masfelé figyel6 Egyesilt
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Allamoktdl varjak biztonsaguk megszilarditasat. A nyu-
gati vilag kozos érdeke, hogy erre az Gjra kiélez6dott ko-
zép-eurdpai biztonsagi kérdésre a stratégiai hatarvonal
Ujboli megerdsitésével kielégité megoldast talaljon.

Az amerikai stratégiai elképzelések az utobbi ne-
gyedszazadban nem szenteltek figyelmet a k6zép-eurdpai
régionak, igy a valsag legaldbb azzal a jotékony kdvet-
kezménnyel jar, hogy véget vet ennek a természetellenes
allapotnak. Az ukrajnai események nyoman az amerikai
geostratégiai gondolkodas kénytelen lesz globalis jelen-
t6séget tulajdonitani a régionak. A hideghabord utan a
Ko6zép-Eurdpardl folyé washingtoni tandcskozasok ugy-
szblvan teoldgiai jelleget oltottek. Hattérbe szorultak a
hagyomanyos biztonsagpolitikai szempontok, s nem
torténtek meg azok a lépések, amelyekre geopolitikai té-
ren feltétlendl sziikség lett volna. Ennek eredményeként
a régiéban kénnyen sebezhetd, Iégiires tér jott létre, amit
Putyin most kihasznal. Most viszont az ukrajnai valsag
kovetkeztében Kozép-Europa elfoglalhatja az 6t megilletd
helyet azon kénnyen megszamolhat6 globalis jelent6ség
térségek kozott, ahol a helyi fejlemények meghatarozo ha-
tassal vannak a globdlis er6viszonyokra. Fuiggetlenil attol,
hogy mi térténik mas régiokban, mi nem engedhetjik meg
magunknak, hogy kudarcot valljunk Kézép-Eurépaban.

Nem szabad stratégiai téren abbdl kiindulnunk,
hogy Ko6zép-Europanak nyugodt frontvidéknek kell ma-
radnia annak érdekében, hogy Washington Azsiara 6ssz-
pontosithassa figyelmét. A krimi események nyoman
elkeriilhetetlen, hogy hosszl tavon hatdsosan megakadéa-
lyozzuk azt, hogy az eurépai kontinens keleti és k6zépsé
része ismét geopolitikai kiizdelmek szintere legyen. 1989
utan meg is valositottuk ezt elméleti és/vagy ideoldgiai
szinten, de nem tettlink semmit katonai téren. Krim utan
viszont stratégidra, nem egyszer( valsagkezelésre van
szlikséglink. Kett8s stratégiai célt kell kdvetnink:
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1. Megfelel§ elrettentd mechanizmust kell kialaki-
tanunk Kozép- és Kelet-Eurépaban az orosz revizionista
torekvésekkel szemben.

2. Gondosan meg kell vizsgalnunk a kelet-eurdpai
NATO-tagallamok politikai sebezhet6ségének gyokereit.

Az els6 aztjelenti, hogy fel kell szamolnunk az atlan-
ti szovetség jelenlegi kétharmados struktirajat. A NATO
eredendd bilne abban allt, hogy 1989-90 utani bévitése
soran a régiekétdl eltér6é elvi és gyakorlati csatlakozasi
feltételeket kinalt az (j tagallamoknak, akikre az 5. cik-
kelyben foglaltak elvben szintén vonatkoztak, ez azonban
a gyakorlatban sohasem o6ltott testet. Akarha a szentsé-
gek kiszolgaltatasa nélkil részesiltek volna aldasban. Az
olyan szbvetség, amely igy m(ikddik, nem lehet hosszu
tavon életképes a birodalomépité kihivasokkal szemben.
Marpedig az orosz stratégia éppen arra torekszik, hogy
gyors terlletfoglalasokkal kész tények elé allitsa a vilagot.
A Kkiterjesztett nuklearis elrettentd eré6 nem jelent védel-
met a Krim mostani bekebelezéséhez hasonlé l1épésekkel
szemben. Olyan megel6z8stratégidra van tehat szilkségiink,
amely eleve kizarja az ilyen eshet6ségeket, és az egész tér-
ségben magas arat szab az efféle kalandorpolitikanak.

Ez a stratégia azt jelentené, hogy - hasonl6éan az
USA kelet-azsiai szdvetségeseinek nyujtott tamogatas-
hoz - NATO-eszkdzrendszereknek és katonai egységek-
nek a kozép- és kelet-eurdpai orszagokban valo elhelye-
zésével novelnénk a térség hagyomanyos fegyverzeten
alapul6 elrettent6 erejét, hogy megerdsitett frontallamo-
kat hozzunk létre, amelyek - egyes politikai elemz8k
kifejezésével - ,hozzaférést megtagadd Uzenetekként"
(access-denial bubbles) valaszolnanak az orosz betdreési ki-
sérletekre. A szdvetségnek batran felil kellene vizsgalnia
az 1997 utdn magéara kényszer!tett moratériumot, mely-
nek értelmében tartdzkodik attdl, hogy hagyomanyos és
nuklearis fegyverzeteket helyzzen el a k6zép- és kelet-eu-
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répai tagorszagok teriiletén. Ezen a mdédon orvosolhatd
volna a NATO stratégiai berendezkedésének kiegyensu-
lyozatlansaga: jelenleg a szovetség haderejének kéthar-
mada és gyakorlatilag minden fontosabb katonai eszkdz-
rendszere a Németorszagtdl nyugatra fekvé allamokban
talalhatd. A mostani helyzetben a kézép- és kelet-eurdpai
orszagok sebezhet6ek minden katonai nyomassal, és -
kiléndsen abalti allamok esetében - a krimihez és a gra-
ziaihoz hasonl6 orosz akciokkal szemben.

Nem kerllhet6 meg az amerikai energiatartalékok
geopolitikai felhasznalasa sem. Tény, hogy az USA kevés
olyan eszkdzzel rendelkezik, amely azonnal cs6kkentené
a kozép-europai orszagok kiszolgaltatottsagat az orosz
energiaellatasi zsarolasokkal szemben. A cseppfolydsi-
tott féldgaz szallitdésa (LNG - Liquid Natural Gas) inkdbb
hossz( tavl, semmint rovid tavi megoldasnak tdnik,
s ez igy is van, ha a készletek célba juttatasat tekintjik.
A politikai jeladas azonban azonnali hatést érhet el. Wa-
shingtonnak nyomatékosan érzékeltetnie kell, hogy a sz6-
ban forgd allamok hosszl tavon szamithatnak a cseppfo-
lyositott féldgaz behozatalara, s ezért egyszerdsiteni kell a
ra vonatkozd exportfeltételeket. Ha példaul az elndk ren-
deleti Gton ideiglenesen kiiktatna az Energialigyi Minisz-
tériumot a cseppfolydsitott féldgaz exportengedélyezési
proceddrajabol, akkor egyrészt elegend6 t6ke szabadul-
na fol az LNG-terminélok kialakitasara, mésrészt az oro-
szok kénytelenek volnéanak belatni, hogy a ,,cs6évezeték-
politika" hosszi tdvon alkalmatlan arra, hogy uralkodo
szerepet biztositson szamukra a térségben.

Mind katonai, mind energialigyi téren stratégidra
van szilkségink. A Nyugat éveken at elmulasztotta ki-
hasznélni természetes er6it, ami az 1989 utdn kialakult
saggal masodszor fizetiink nagy arat tétlenségiinkért. A
krimi események sulyos csapdst jelentettek, de egyduttal
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ébreszt6keént is szolgalnak. Arra kell 6szténéznilk ben-
ninket, hogy megerdsitsilk a NATO-t, és komoly sze-
repet szanjunk Kozép- és Kelet-Eurépanak az Egyesiilt
Allamok 21. szazadi globalis stratégigjaban.

(Jelen iras a Hudson Institute és a Danube Institute altal
2014. marcius 14-én rendezett, Az ukrajnai valsag kovet-
kezményei Kozép-Eurdpa és a NATO szemsz6gébdl [Ukraine:
Implications for Central Europe and the NATO Alliance] el-
nevezésl konferencian elhangzott hozzaszdlas 6sszefog-
lalasa.)

A. w ess Mitchell
(Sujté Léaszléforditasa)

Jegyzetek

1 A megallapodas Medvegyev és Obama kozott sziletett, a
G-20 orszagok 2009-es londoni cslcstalalkozéjan. (Aford.)

2 Ezt a nevet viselte volna az a kozép- és kelet-eurdpai allam-
szovetség, melynek tervét Pitsudski marsall dolgozta ki az elsé vi-
laghabora utani években, és amely lengyel vezetés alatt, foderativ
formaban egyesitette volna a balti allamokat, Finnorszagot, Fehér-
oroszorszagot, Ukrajnat, Magyarorszagot, Romaniat, Jugoszlaviat
és Csehszlovakiat. (Aford.)



A MEGISMERES KORLATAI
-BUSUJEVA NYOMAN

szovjet felderitésnél szolgalatot teljesitd, majd Angliaba

tavozott Viktor Szuvorov kdnyveivel és filmjeivel rend-
kivili sikert aratott hazajaban. Igaz, az ilyen sikernek nem
mindenki szokott Orilni. A Szuvorov két kényvét ismertetd
Tatyjana Szemjonovna Busujeva tdrténész hisz éve a Novij
Mir folyoiratban megjelent elemzésének kdzreadasa t6bb okbol
is id6szer(. Egyrészt azért, mert Viktor Szuvorov 1992-ben és
1994-ben Oroszorszagban napvilagot latott két mlve kdzben
2006-ban és 2008-ban - a Kairosz Kiad6 jévoltabol - Magyar-
orszagon is megjelentl Masrészt azért, mert - bar Ungvary
Krisztian 2005-6s, masodik vilaghaboruaroél sz6l6 dokumentum-
kotetében2 német forditasban hivatkozik Sztalin 1939. augusz-
tus 19-i ,,titkos" beszédére, amelyet Busujeva cikkében nyilva-
nossagra hozott -, Busujeva Szuvorov két miivének ismertetése
iriigyén nemcsak ezt adja kozre, hanem a két vilaghabor( ko-
z0Otti szovjet-német egyuttmikodésre is emlit tovabbi konkrét
példakat, amelyek talan a Sztalin-beszédnél is érdekesebbek.3
Busujeva tanulmanya, amint azt tiz évvel késébb, 2004-ben
Szergej Szlucs moszkvai torténész megéllapitja, el6szor 1995-
ben véltott ki komoly visszhangot. Szlucs Busujeva irasanak
oroszorszagi és kilfoldi (féként németorszagi) utotorténetét is
ismerteti,4 majd megallapitja, hogy kicsi a valdszinlisége an-
nak, hogy Sztalin 1939. augusztus 19-én eligazitast tartott
volna az SZKP PB sz(ik kor( és a Kommunista Internacionalé
orosz vezet6inek, kilondsen nem olyan tartalommal, ahogy az
Busujeva irasaban szerepel. Olvaséi tudomdasara hozza azt is,
hogy birtokaban van az a levél, amelyet az Orosz Foderéacié El-
nokének Archivumatdl kapott. E szerint az intézménynek nincs
birtokaban semmilyen 1939. augusztus 19-i keltezés(, Sztalin-
nak tulajdonithato, hasonld tartalmd dokumentum.5
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Busujevat viszont nem sikerilt meggyGznie. A levélta-
rakban valé kutatomunka Oroszorszagban a kilencvenes évek
eleje Ota nehezebbé valt. Az oroszorszagi archivumokban kuta-
to torténészek sem értik, hogy pontosan milyen megfontolasok
alapjan szabalyozzak a kiilonb6z6 dokumentumokhoz valé hoz-
zaférést, amely gyakran évente valtozik.6

Ré&adasul valtozé a kiillénboz6 levéltarak gyakorlata is, hi-
szen a Gorbacsov Archivumban példaul szabadon és kdnnyen
kutathat6 a ,,népi demokratikus" orszagok vezet8ivel, igy pél-
daul azAczél Gyorggyelfolytatott levelezés is. Lehet kutatni az
elndki levéltarban, mindkét kaltigyi levéltarban, bér itt is van-
nak ,,titkos anyagok". Ugyanakkor a kilféldi kutaté szamara
a KGB levéltari anyaga semennyire vagy igen nehezen hozza-
férhet6-az 1990-es évek eleje, vagyis a Szovjetunid felbomlasa
Ota.7Pedig javarészt itt talalhatd nemcsak a Bethlen Istvan mi-
niszterelnokkel, hanem agrofEsterhazy Janossal, Atzél Edével,
Werth Henrikkel, Bakay Szilarddal, az élve hazatérg Miko Im-
rével, Hatszegi-Hatz Ottoval kapcsolatos dokumentéci6 orosz-
lanrésze is.8Arra, hogy a magyar vonatkozasi dokumentumok
nehezen hozzaférhet6ek, az egyik részmagyarazat az, hogy sza-
mos esetben az orosz hatdsdgok szamara sem vilagos, hogy a
magyar elit Szovjetunioba hurcolt, itt emlitett és tovabbi képvi-
sel6it milyen alapon szallitottak ki és tartottakfogva.9

Tatyjana Busujeva, az Orosz Tudomanyos Akadémia
Torténettudomanyi Intézetének munkatarsa, a torténettudo-
manyok kandidatusa tobb mint egy évtizede a kilenckotetes
Szoversenno szekretno. Ljubjanka Sztalinu o polozsenyii
v sztranye 1922-1934 egyik szerkeszt6je, és most is aktivan
kutat a KGB, mai nevén az FSZB levéltaraban.1

A tanulmanyt el6szor kozoljik magyarul.

Gecse Géza
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~MIKOZBEN ATKOZNAK,
PROBALJANAK MEGERTENI..."1

,»A habori maga a kiszdmithatatlansag; ha-
romnegyed része, amelyre a harci cselekmé-
nyek épiilnek, az ismeretlenség kddébe vész..."

Carl von Clausezvitz

Torténelmiink legfontosabb idészakai nemrég még érint-
hetetlenek voltak: sok tragéediarol, eseményrél, névrél nem
beszélhettiink. Es tessék! Varatlanul Oroszorszag-szerte
elterjedtek Vlagyimir Rezun (&lneve: Viktor Szuvorov)
kényvei, A jégtoré és Az M-nap. Rezun a Szovjet Hadsereg
Felderitési Féigazgatosaganak tisztje, disszidens, akit go-
lyo altali halalra itéltek. Bar rengeteg a kildonféle habords
kiadvany, mégis pont az 6 konyvei keriiltek az oroszor-
szagi olvasokozonség figyelmének kdzéppontjaba, amely
meglepddve, értetlenil és éles elutasitassal fogadta mveit.
A szerz@ értékelése, amelyben a Szovjetunidt a mésodik
vilaghaborl ,,f6 blindsévé" és ,f6kolomposava" mindsi-
tette, tulsdgosan kiméletlennek tiint.

Konyvei kiilondsen a frontnemzedék lelkében okoz-
tak sulyos sériiléseket,2 hiszen kdézilik, az 1922-1925
kozott szlletettek kdzil szaz emberb6l csak harom tért
haza a haborabol. ,,Nem akarom megsérteni a tébb millio
halott emlékét, de amikor letépem a haborurol a szentség
nimbuszat, amelyet mindannyiunk kdzds szerencsétlen-
ségére a kommunistadk eszeltek ki, valésaggal azok em-
Iékét sértem meg akaratlanul, akik nem tértek vissza a
haborubdl. Bocsassanak ezért meg nekem!" - fordul az
olvasékhoz Szuvorov.

DicsGiteni a gy6zelmet - kellemes; a haborardl az
igazsagot elmondani viszont keser{ dolog. De az igaz-
sagnal még sincs fontosabb dolog, mert a nép kinjai nem
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tlrik, hogy feledésbe meriljén azok bine, akik olyan
b6ségesen folyattdk a nép vérét. Mindennek a megirasa
Szuvorovnak sem okozott 6romot, legalabbis sziikséges-
nek tartja, hogy érzékeltesse: ,, az egyetlen szent dolog-
ra emeltem kezet, ami a népnek megmaradt: ez a Haboru
emléke... Mindenemet feldldoztam életem konyvének
a megirasaért, amim csak volt... Szorny( lett volna Ugy
meghalni, hogy nem irom meg ezt a kényvet, hogy nem
mondom Ki azt, ami el6ttem kitarult... itéljék el a kony-
vet! Gyaldzzanak, atkozzanak csak! De mikdzben atkoz-
nak, prébaljanak megérteni..

A jégtord és Az M-nap a kbzismert és hozzaférhet6
irodalom és a visszaemlékezések elemz6 valogatasan ala-
pul. A szerz6 alahtzza: mindezt el6re megfontolt szan-
dékkal tette, azért, hogy az olvasdnak legyen lehet6sége
arra, hogy az ir6 verzioit maga ellenérizze. Ugyanakkor
kizart, hogy Szuvorov ne tudnd: a szovjet haborus iro-
dalomban tul sok mindent annyira meghamisitottak és
a visszaemlékezések szerz8i olyan gyakran voltak kép-
mutatéak, hogy napjainkban igen nehéz elkiléniteni az
igazat a hamisitasoktol. Ugyanakkor mégiscsak ezekre a
konyvekre tdmaszkodik, idénként maga is felul a hamis
informacidknak, amelyekkel tele vannak ezek a mivek.
Ugy tiinik, hogy a kényv alapjat képez6 forrasok ilyenfaj-
ta mesterséges leszlkitése Szuvorovnal inkdbb kénysze-
rd, mint szandékos. A probléma nyitja, hogy a kézelmult
kizarolagos elfogulatlan tanuit, az eredeti torténeti habo-
rds dokumentumokat - hasonldan a kordbbi idszakhoz
- ,szigordan titkos", ,,senkinek sem adhato ki" és mas
hasonlo bélyegzdvel elladtva tovabbra is az oroszorszagi
levéltarakba zarva tartjak. Természetes, hogy Szuvorov
nem férhetett hozzajuk, ahogyan erre napjaink oroszor-
szagi tarsadalméanak sincs médja. Ezért hogyan is itélhet-
nénk meg, igaza van-e Szuvorovnak vagy nincs, amikor
még a hivatasos torténészek - akik sok éve dolgoznak az
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ugynevezett haborus tematikan - sem ismerik a haboru
megitéléséhez leginkabb sziikséges titkositott levéltari
allomanyt? A nemzeti emlékezetet nem csupan egy évti-
zedre fosztjak meg ett6l az driasi torténeti tényanyagtol,
hiszen minden egyes ilyen dokumentum mdgott mind-
maig ismeretlen igazsag rejtézik honfitarsaink sorsardl,
akik a torténelem valdédi formaléi, ellentétben azzal a tor-
ténelemmel, amit a rendszer iranyitoi 6tlottek ki.

Csak az utébbi években kezdték fellebbenteni a
fatylat a levéltari dokumentumokrdl. Torténészként ne-
kem megadatott, hogy néhdny nem ismert, ma is titkos-
ként nyilvantartott eredeti dokumentumba (itkdzzek.
Ezek fényében azt javasolhatom az olvasdinknak, hogy
gondolkodjanak el Szuvorov kényveinek egyes lapjain.

,1dézziik fel azt - irja Szuvorov -, hogy az elsé vilag-
habord utan Németorszag elvesztette a jogot arra, hogy
erds hadsereggel és tdimadd fegyverzettel rendelkezzen...
A német parancsnokokat sajat teriiletikén megfosztottak
annak a lehet6ségétdl, hogy tdmado haborik megviva-
sara késziljenek fel, amit...6k... a Szovjetunio terlletén
tettek meg. Sztalin ugyanis a német parancsnokok ren-
delkezésére bocsatott mindent, amihez odahaza nem volt
joguk: tankokat, nehéztiizérséget, harci repilé6gépeket...
Sztalin valamilyen okbdl kifoly6lag nem sajnalja az anya-
gi eszkozoket, az erdt és id6t arra, hogy a német tamadé
erd Ujjaszilessen. Miért? Ki ellen?... Egy véalasz van: Eu-
répa osszes tobbi része ellen.”

Sok olvasonk erre jogosan felhaborodik, hisz a szov-
jet propaganda mindig azt sulykolta, hogy a SZU akti-
van fellépett a németorszagi militarizmus Ujjasziletése
ellen. De ekkor megszdélaltak a tébb évtizedes ismeret-
lenséghdl el6keriil6 eredeti dokumentumok, amelyek
aljan L. D. Trockij, M. V. Frunze, F. E. Dzerzsinszkij, J.
V. Sztalin, K. B. Radek, G. V. Csicserin, L. B. Kraszin, N.
N. Kresztyinszkij, V. V. Kujbisev, E. M. Szkljanszkij, K. E.
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Vorosilov, M. N. Tuhacsevszkij, A. I. Jegorov, Ja. K. Berzin
és masok alairasa all. Ezek arrdl tantskodnak, hogy Ver-
sailles és Genf tilalmait megszegve a Wehrmacht (akkor
még Reichswehr) 1920-t6l 1933-ig a mi foldinkén gydj-
tott erét. A SZU-t és Németorszagot ugyanis titkos kato-
nai szovetség kotdtte 6ssze, amely nemcsak a szigordan
titkos német katonai bazisok kialakitasat foglalta maga-
ban, hanem ahadiipar szdmos teriiletén folyd széles kor(
egylttmiikodést is. A dokumentumok lapjain rejtjeles
elnevezések tlinnek fel: ,Lipeck", ,Kama", ,Tomka". Es
kideril, hogy ,,Lipeck" egy hatalmas légi bazis, ahol a le-
end6 Wehrmacht szamara pilotak szazait képezik ki. Itt,
a specialis gyakorlétereken prébaltak ki a repiil6gépeket,
hadgyakorlatokat folytattak és kisérleti, valamint kutat6-
munkat is. A hires Henkel cég itt prébalta ki a tdvolsagi
felderitésre és nappali bombdazéasra szant BMW motoros
repilégépeit. A lipecki kiképzésen részt vev6k szamara
szigortan megtiltottak, hogy barmilyen, a Iétesitményen
folyd tevékenységgel kapcsolatos informéaciot barkivel
megosszanak. Még a replil6gép-szerencsétlenségek al-
dozatainak halaleseteir6l sz6l6 értesitéseket is megha-
misitottak; a pilétak testi maradvanyait 6rz8 koporsékat
pedig olyan dobozokban kiildték vissza Németorszagba,
amelyekhez olyan vamaru-nyilatkozatot csatoltak, ame-
lyet repulégép-alkatrészekrdl allitottak ki. 1933. julius
22-én Kestring moszkvai német katonai attasé kozoélte
A. Jegorovval, a Munkas-paraszt Vorés Hadsereg vezér-
kari fénokével, hogy ,,a Reichswehr hadseregparancsno-
ka a Reichswehr nevében mély halajat fejezi ki a Voros
Hadseregnek és a Voros Légiflottanak a sokéves vendég-
szeretetért Lipeckben." A német pilotak a lipecki kikép-
z€s utdn, 1940-ben Eurdpa varosait bombaztadk, majd egy
év mulva - Moszkvét.

1926-ban a németek Kazanyban szervezték meg
»Kéama" harckocsizé kiképz6kozpontjukat. Német tor-
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ténészek véleménye szerint pancélosaik itt kiképzett
csoportja jelent6sen megkdnnyitette a német harckocsi-
osztagok gyors kialakitasat - odahaza. A ,,Kama"-ban
kiképzésen részt vett Guderian tdbornok 1939-ben Len-
gyelorszagra, 1941-ben pedig a Voros Hadseregre zudi-
totta ,,pancélos ékjeit".

Minden addiginal titkosabb objektum volt a Szov-
jetunioban a vegyi haborara felkészité iskola a Volga
menti ,,Tomka"-ban, amelybe a németek korilbelil egy-
milli6 markat fektettek. ,, Tomka" I6terein probaltak ki
a mérgez6 anyagok tiizérségi alkalmazésanak legujabb
madszereit, a légierdnél gazvetd késziilékek segitségével,
valamint azokat az anyagokat és eljarasokat, amelyek a
szennyezett teriiletek gdzmentesitésére szolgaltak. A tu-
dos Vil Mirzajanov 1992-ben izgalomba hozta az egész
vilagot azzal a szenzacids kozléssel, hogy Oroszorszagban
Uj generacios vegyi fegyvert gyartanak. Kézleményében
akaratlanul érintette a ,,Tomka"-ban folyé baljoslatu tevé-
kenységet, amelyrél Ggy tiint, hogy rég a feledés homalya-
ba veszett. A kozleményeiben emlitette Sihanit, Vol'szkot
és mas telepiiléseket, ahol a foldet és az embereket halalos
vegyi mérgezés érte. Ezek éppen azok a jarasok, ahol het-
ven évvel ezel6tt a Szovjetunié és Németorszag a vilag el6l
elrejtve e fegyverek gyartasat el6készitette.

A Szovjetunioban képezték ki a késébbi német
hadsereg szine-javat: Modelt, Guderiant, Brauchitschot,
Hornt, Kruset, Feiget, Keitelt, Mansteint, Kretschmert és
még sokakat. Néhany év mulva a Wehrmacht csapatai
az 6 parancsnoksaguk alatt el6bb Eurépa, majd ezt ko-
vetéen a Szovjetunidé rémeévé valnak. ,,Sztalin volt az, aki
hozzésegitette Hitlert a hatalomhoz és igazi Forradalmi
Jégtordt csinalt beléle.13Sztalin volt az, aki a Forradalom
Jégtor6jét Eurdpa felé iranyitotta... Sztalin volt az, aki e
Jégtorét mindazzal ellatta, amire gy6zedelmes el6rejuta-
sahoz szlikség volt" - Szuvorov kdnyvének alapvetd gon-
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dolata ez, ami kifejezetten neki szo6lé éles kritikat valtott
ki mind az olvasék, mind a hivatasos torténészek részé-
rél. De térjink vissza ismét a zarolt dokumentumokhoz.

A Szovjetunié Kuldnleges Levéltaranak (hadizsak-
manyként a SZU-ba kerilt) titkos alloméanyaban sike-
rilt forrasokat talalni arrol, hogy 1939. augusztus 19-én,
vagyis négy nappal a szovjet-német megnemtamadasi
szerz6dés (a Molotov-Ribbentrop paktum) alairasa el6tt
Sztalin slirgésséggel 6sszehivta a PolitblrotX4 és a Ko-
minternb vezetését. Ezen az Ulésen egy olyan beszédet
tartott, amelynek szévegét ndlunk sohasem hoztak nyil-
vanossagra. Az esemény utan 6tvendt évvel Szuvorov le-
irja: ,,Annak a pontos napja, amikor Sztalin elinditotta a
masodik vilaghaboradt, 1939. augusztus 19-e."

Mirdl is beszélt akkor Sztalin?

,»A hébor( vagy béke kérdése szamunkra kritikus fazisba ér.
Ha Franciaorszaggal és Nagy-Britannidval kolcsonds segitség-
nyljtasi szerz6dést kotlink, Németorszag lemond Lengyelor-
szagrol és »modus vivendit« fog keresni a nyugati hatalmakkal.
A hdbor elharul, de a tovabbiakban az események a Szovjetunio
szdméara veszélyes fordulatot vehetnek. Ha elfogadjuk Német-
orszag ajanlatat, hogy megnemtamadasi egyezményt kdsslink
vele, Németorszag természetesen megtamadja Lengyelorszagot,
és Franciaorszag, valamint Anglia beavatkozasa e habortba el-
keriilhetetlenné valik. Nyugat-Europaban mindez komoly elége-
detlenséget ésforrongdst valt majd ki. E feltételek mellett nagy
esélylink lesz arra, hogy kiviill maradjunk a konfliktuson és biz-
hatunk elényds hadba Iépéstinkben.

Az utdbbi hdsz év tapasztalata azt mutatja, hogy Eurépa-
ban egy kommunista mozgalom békeid6ben nem képes akkora
erével rendelkezni, hogy ott a bolsevik part hatalomra juthatna.
E part diktatiraja csak egy nagy habord eredményeként lehet-
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séges. Valasztanifogunk és valasztasunk kézenfekvé. El kell fo-
gadnunk a német ajanlatot és udvariasan vissza kell kiildeniink
az angol-francia kildottséget. Kozvetlen hasznunk, amelyre
szert tesziink, Lengyelorszag megsemmisitése lesz - egészen
Varso el6teréig, beleértve az ukran Galiciat.

Németorszag teljes cselekvési szabadsagot biztosit sza-
munkra a balti orszagokban és nem ellenzi, hogy Besszarabia
visszatérjen a Szovjetunioba. Kész arra, hogy befolyasi &ve-
zetlinkbe engedje Romaniat, Bulgariat és Magyarorszagot.
Nyitva marad Jugoszlavia kérdése... Egyidej(ileg tisztaban kell
lenniink a Németorszag vereségéb6l vagy gy6zelmébdl adodd
kovetkezményekkel is. Amennyiben vereséget szenved, Német-
orszag szovjetizalasa elkertlhetetlen, és kommunista kormanyt
alakitanak. Azt sem szabad elfelejteniink, hogy a szovjetizalt
Németorszag nagy veszélybe keriil, ha ez a szovjetizacié Neé-
metorszagnak egy gyors lefolyast habordban elszenvedett vere-
sége kovetkezményeként zajlik le. Anglia és Franciaorszag még
elég er6s lesz, hogy Berlint elfoglalja, és megsemmisitse szov-
jet Németorszagot. Mi pedig nem lesziink abban a helyzetben,
hogy németorszagi bolsevik elvtarsaink segitségére siesstink.

Ezért afeladatunk az, hogy Németorszag minél hosszabb
habortba bonyolddjon azzal a céllal, hogy Anglia és Franciaor-
sz&g oly mértékben faradjon el és meriiljon ki, hogy ne legyen
abban az allapotban, hogy aszovjetizalt Németorszagot megsem-
misitse. Semlegességiinkhdz ragaszkodva és varva a megfelel6
pillanatra, a Szovjetunié a jelenlegi Németorszagnakfog segit-
séget nyajtani, ellatja nyersanyagokkal és élelmiszerrel. Magéatol
értet6dik ugyanakkor, hogy segitségnyujtasunk nem haladhat
meg egy bizonyos mértéket, nehogy aladassuk sajat gazdasagun-
kat és meggyengitsiik hadseregtink erejét.

Egyidej(ileg, kilondsen az angol-francia blokkban, f6-
ként Franciaorszagban, aktiv kommunista propagandat kell
folytatnunk. Készen kell allnunk arra, hogy ebben az orszag-
ban haborUs id6ben a partnak fel kell hagynia a legélis tevé-
kenységgel, és illegalitasba kell vonulnia. Tisztaban vagyunk
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vele, hogy ez a munka sok &ldozatot kdvetel majd, de francia
elvtarsaink nem fognak habozni. Feladatuk elsésorban a had-
sereg és a rend6rség bomlasztasa és demoralizélasa. Ha ezt az
elékészit6 munkat a megfelel6 médon teljesitik, szovjet Né-
metorszag biztonsaga garantalt lesz, ami majd Franciaorszag
szovjetizalasat is elésegiti.
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E tervek megvaldsitdsahoz nélkiilozhetetlen, hogy a habo-
rd minél hosszabb ideig elhGzodjon, s ezért kell erre 6sszpon-
tositanunk minden erénket, amellyel Nyugat-Eurépaban és a
Balké&non rendelkeziink.

Nézziik most a masodikfeltételezést, vagyis Németorszag
gy6zelmét. Vannak, akik Ggy gondoljak, hogy e lehetdség ko-
moly veszély aszamunkra. Bar van igazsag ebben az allitasban,
de hiba lenne azt gondolni, hogy ez a veszély olyan kozeli és
olyan oriédsi lesz, ahogyan azt egyesek képzelik. Ha Németor-
szag gy6zelmet arat, tllsagosan kimeriltén kerdl ki a haboru-
bdl ahhoz, hogy fegyveres konfliktust kezdeményezzen a Szov-
jetunidval, legalabbis tiz éven bell.

Németorszag alapvet6 gondja az lesz, hogy szemmel tart-
sa a legy6zott Angliat és Franciaorszagot azzal a céllal, hogy
megakadalyozza magukra talalasukat. Masrészt a gy6ztes Né-
metorszag Oriasi teriiletekkel fog rendelkezni és hosszl évtize-
deken keresztiil »ezek kiaknazasa« és a német rend ottani be-
vezetése koti majd le. Nyilvanvald, hogy Németorszag masutt
lesz rendkivili mértékben lekdtve ahhoz, semhogy ellentinkfor-
duljon. Van még egy dolog, ami majd fokozott biztonsagunkat
szolgélja. A legy6zétt Franciaorszagban az FKP mindig nagyon
erés lesz. A kommunista forradalom elkerilhetetlentl kitor, és
ezt a helyzetet majd ki tudjuk hasznalni arra, hogy Franciaor-
szag segitségeére siessiink és szdvetségesiinkké tegyiik. Kés6bb
az 0sszes nép, amely a gy6zelmes Németorszag »védelme« ala
ker(ilt, szintén a szovetségesiinkké valik. Tag teriink nyilik a
vilagforradalom kiterjesztésére.

Elvtarsak! A Szovjetunié - a Dolgozék Hazaja érdeke,
hogy kitorjon a habord a Reich és a kapitalista angol-francia
blokk kozott. Mindent meg kell tenni annak érdekében, hogy
ez a haboru minél hosszabb ideig elhizédjon, hogy mindkeét fél
kimeriljon. Els6dlegesen ezért kell beleegyezniink a Német-
orszag altal ajanlott paktum megkdtésébe és azon kell dolgoz-
nunk, hogy ez a habor(, amelyet valamikor majd megtizennek,
a lehet6 leghosszabb ideig tartson. Szlkségszerlien meg kell
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er@sitenlink a propagandamunkat a hadvisel6 orszagokban
azért, hogy felkésziiljiink azokra az id6kre, amikor a haboru
véget ér..." (A Torténeti-Dokumentécids Gyljtemények Meg-
6rzésének Kdzpontja, Szovjetunio egykori Kilonleges Levélta-
ra, 6 7-esfond, 1allagj., 1223-as tigyirat)17

Sztélin beszédének idézett szovegét a beszéd francia
példanyanak alapjan idéztiuk fel, amelyet nyilvanval6an
valakia Komintembdl jegyzett le, aki a Politbiiroban isjelen
volt. Természetesen ezt a verzidt 6ssze kellene hasonlitani
az eredetivel. Ugyanakkor ez képtelenség, mivel a levél-
tarban hét lakat alatt érzik, és aligha fogjak a kozeljov6ben
nyilvanossagra hozni ezt a kétségtelenil torténelmi doku-
mentumot hasonmas kiadasban, amely ennyire §szintén
leleplezi a SZU politikajanak agresszivitasat. Sztalinnak e
beszéde beépilt a szovjet fél pozicidinak alapjaba, amikor
a fasisztal8B Németorszaggal alairtadk a titkos jegyz6kony-
vet Eurépa felosztasardl. Emlékeztetni lehet arra, hogy
majdnem félszaz évig mind a hivatasos politikusok, mind
a szaktdrténészek arrol gy6zkodték a kdzvéleményt, hogy
a Szovjetunionak nem volt kéze ezekhez a dokumentu-
mokhoz, és még a létezésiiket is tagadtak. A levéltarak to-
talitarius zartsaga pedig ,,alatdamasztotta” allaspontjukat.

»Sztalinnak oriasi szerepe van abban, hogy Német-
orszagban a fasisztdk magukhoz ragadtak a hatalmat" -
hangslUlyozza Szuvorov és Trockijra hivatkozik, aki sze-
rint: ,,Sztalin nélkil nem lett volna Hitler, és igy Gestapo
sem lett volna!™ Ezt a kiméletlen vadat ma egyforman ne-
héz igazolni vagy cafolni, raadasul értelmetlen is. A titkos-
sag megkozelithetetlen fala elzarja a CSEKA, az OGPU, az
NKVDX a Munkas-paraszt Vorés Hadsereg Legfels6bb
Parancsnoksaga Felderitési F@igazgatosaga, valamint a
Gestapo, a német katonai felderités és Németorszag mas
titkosszolgalataival valo egylttm(ikodésének dokumentu-
mait. Csak azt lehet biztosan allitani, hogy a 20-as, 40-es
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évek szovjet-német kapcsolatai a kordbbiakhoz hasonl6an
még ki nem deritett titkokba burkolédznak.

ime, egy kozilik: 1938 aprilisdban Kalugin, a Har-
kovi Katonai Kdérzet 30. I6vészhadosztalyanak helyettes
politikai tisztje felszdlalt az Osszfegyvernemi Ertekezle-
ten. A megvaldsulé vilagforradalomrdél beszélt és arrél,
hogy a Kdzponti Bizottsag, a lenini part és személyesen
Sztalin elvtars megbizdsab6l hogyan megy majd végig
Roma és Berlin utcain és errél hogyan tesz személyesen
jelentést a német kommunistak vezet6jének, Thalmann
elvtarsnak. Ugyanakkor a Sztalin irant naivan elkotelezett
politikai tisztnek nem adatott meg, hogy ismerje a szovjet
ésnémet felderités k6zott mar a 30-as évek 6ta 1étez6 bal-
joslatd megallapodast Ernst Thalmann vonatkozasaban.
A Théalmann felé irdnyul6 érdekl6dés nem volt véletlen.
1933 augusztusdban a Felderitési FGigazgatdsag kozol-
te Vorosilovval, hogy Phillips, az USA kuligyminisz-
ter-helyettese és a lengyel nagykovet nagy érdekl6dés-
sel vitattdk meg Ernst Thalmann moszkvai latogatasat.
Théalmann igyekezett a Komintern vezetdségét rabirni,
hogy még Hitler kancellari kinevezése el6tt timogassak
a forradalom kitorését Németorszagban. Azonban a Ko-
mintern, amelyben ,,az orosz kommunistdk dominéns
jelent6séggel birtak"”, nem tdmogatta javaslatat. 1933-ban
a fasisztdk bebdrtondzték Thalmannt. 1940 marciuséban
a moabiti bérténbdl titokban tovabbitott egy levelet Szta-
linnak és Molotovnak, amelyben felvetette sajat szabadu-
lasanak kérdését, mivel Németorszagot és a Szovjetuniét
ebben az id6ben mar 0sszekodtdtte a bardtsagi szerzédés.
A levél B. Kobulovhoz (NKVD) kerilt, a berlini szovjet
képviseletre. Skvarcev tejhatalmi megbizott rogton at-
kuldte a levelet ,,csak személyesen" jelzéssel Molotovnak
(Oroszorszagi Allami Hadi Levéltar (OAHL), 33987-as
fond, 3-as éllagj., 1305-as iigyirat, 232-238. old.)2A Am
Moszkvabdl nem érkezett segitség Thalmann-nak. Csak
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arra kérték meg a feleségét, hogy mondja meg a rabnak,
a szovjet tejhatalmi meghizott ,,idvozletét kildi".

1933-ban Thalmann veszélyes volt Sztalin szama-
ra: abban a pillanatban Sztalinnak nem volt sziiksége
egy forradalmi Németorszagra. Sokféleképpen tdmogat-
ja a Hitler vezette militarizalt Németorszagot, amelyet
Eurdpa ellen hangol. Még ennél is kevéshbé volt helye
a Szovjetuniébol teljes lendiilettel mentek a reptl6gép-
és autdbenzinnel, vassal, krdm- és manganérccel, vegyi
termékekkel, platinaval, gyapottal, b&rrel, olajjal, liszttel,
gabonafélékkel és hasonldkkal teli szerelvények Német-
orszagba, amelyek nélkil Hitler nem tudta fegyveres ere-
jét fejleszteni és megvivni a masodik vilaghaborat.

Szovjet ,,baratai” nem segitenek Thalmann-nak sem
1933-ban, sem 1940-ben. 1944-ben a fasisztdk kivégzik
Buchenwaldban. Thalmann az emlitett levélben szomoru-
an irja majd meg, hogy a német szocialdemokratak ,,szi-
lardan meg vannak gy6z6dve arrél, hogy Németorszag
Angliaval és Franciaorszaggal vivott haborajaért a Szov-
jetunio a hibas, mivel a Szovjetunid szévetséget kotdtt Né-
metorszaggal”. Es valéban, mar a Franciaorszaggal vivott
habord soran a német katondak Amiens 1940. m4jus 20-i
elfoglalasa utan megallapitjak, hogy ,,a német csapatok si-
kerét nyugaton a Szovjetunio baratsaga biztositja".

1940. majus 7-én Gyjakonov ezredes, a Voros Had-
sereg Legfels6bb Parancsnoksaga Felderitési Féigazgato-
saganak munkatarsa egy szigoruan titkos jelentést kild
a felderités parancsnokanak, Proszkurov hadosztalypa-
rancsnoknak, amelyben arrél értesiti, hogy német pil6-
tak, akikkel talalkozott, megkérdezték téle, nincs-e arra
lehetéség, hogy meghatarozott 1étszam( szovjet onkén-
tes pildtat kildjenek Németorszag megvédésére. ,,Nem
volt lehet6ségem arra, hogy kitérjek a beszélgetés eldl
- irta Gyjakonov a jelentésben -, megkérdeztem télik,
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hogy mi értendd azalatt, hogy bevonnak a szovjet 6nkén-
tes pilotakat Németorszag megvédésébe. Azt valaszoltdk
nekem, hogy nagyon sokféle verziot lehet kigondolni és
a német parancsnoksag szamara mindegyik elfogadha-
to lenne: egyes pilétdk kikiildése a német egységekhez,
vagy komplett szovjet replil6szazadok felallitasa, a hat-
orszag objektumainak Iégelharitasaba be lehetne vonni a
szovjet pildtakat, esetleg részt vehetnének az Anglia elle-
ni kdzvetlen bombazo légitdmadasokban.

Nem ismerjik a jelentésre adott valaszt, de 1940.
majus 21-én Proszkurov hadosztalyparancsnok ,titkos"
jelzéssel jelentette Tyimosenko népbiztosnak a moszkvai
német katonai attasénak, Aschenbrennernek a kozlését:
»Voltam Hitlernél, aki ezt mondta nekem: »Ne felejtsd el,
hogy Sztalin nagy szivességet tett nekiink, amelyrél soha
és semmilyen kérilmények kdzott nem szabad megfe-
ledkezniink. Ezt észben tartva ne valtozz at keresked6vé,
hanem légy hadseregiink méltd képviseléje egy veliink
barati orszagban.«" Hitler, ahogy Szuvorov hangsulyoz-
za, beleesett a sztalini csapdéaba: az Angliaval és Francia-
orszaggal vald 6sszecsapas szamara atvaltozott egy jové-
beni dngyilkos kétfrontos haborava.

Clausewitz fején talalta a sz6get, amikor a héborut
a megjosolhatatlan kddébe vesz6 teriiletként hatarozta
meg. A masodik vildghabori a sajat szabalyainak megfe-
lel6en alakult, keresztiilhizva mind Hitler, mind Sztalin
szamitasait, am a politikajukat atszévé gonoszsag egy-
mas ellen irdnyitott olyan népeket, amelyek a munkéhoz
és nem a gyilkolashoz szoktak.

1935-ben Otto von Niedermayer, a szovjet-német
katonai egyuttm(ikodés aktiv résztvevéje, a Wehrmacht
ezredese, a keleti tigyek szakért6je a Berlini Egyetemen
A Szovjetunio hadserege és haborUs politikaja cimmel tartott
el6adasat ezzel a figyelmeztetéssel zarja: ,,A Nyugat szem-
t6l szemben taldlja majd magat a Vorés Hadsereggel"2L
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»Elég, ha felidézzik - irja Szuvorov  hogy a habo-
rat megel6z6 id6szakban a Szovjetunid &sszes eurdpai
szomszédja szovjet agresszid aldozata lett... A Szovjetunio
tobb mint 23 milli6 ember &ltal lakott teriiletet hdditott
meg.. Szuvorov ezennézépontja alapvetéen kilénbdzik
a ndlunk hivatalosan elfogadottdl. A hivatalos nézépont-
tal 6sszhangban a Voros Hadsereg harci cselekményeit
az 1930-as, 40-es években Ugy tekintjik, mint igazsagos
célok érdekében folytatott ,,felszabadité hadjaratokat”. A
levéltari dokumentumokat megismerve, melyek tébbsé-
ge mindmaig titkositott e problémakdrben is, azt latjuk,
hogy a hadjaratok forgatékdnyve a kiilénb6z8 orszagok-
ban gyakorlatilag ugyanaz volt. Rendszerint a szovjet kor-
many kinyilvanitotta azt a kivansagat, hogy védelmébe
vegye a foldesuri és kapitalista elnyomas aloli felszabadi-
tas nevében a népeket, és ezzel a I6zunggal a Vorés Had-
sereg atlépte a szomszédos fliggetlen allamok hatérait.

1937. marcius 15-én Jan Gamarnyik els6é osztalyu
hadbiztos, a Munkas-paraszt Voéros Hadsereg politikai
iranyitasanak vezet6je a Védelmi Népbiztossag politikai
gy(lésén 6szintén bejelentette, hogy ,,a VOrds Hadsereg
akkor tekinti teljesitettnek a sajat bolsevik kiildetését, ha
az egész foldgolyd a miénk lesz". A Vorés Hadsereg ka-
tonait gy nevelték, hogy ,,a szocialista forradalom mar-
sallja, a nagy Sztalin els6 hivo szavara harcba kell menni
és életiiket adni a part tigyéért, a vilagforradalomért".

Klasszikus ,felszabadité" hadjarattd valt a Voros
Hadsereg nyugat-ukrajnai és nyugat-belorussziai - ame-
lyek korabban Lengyelorszaghoz tartoztak - harci te-
vékenysége. Még az 1920-as években Tuhacsevszkij ezt
sulykolta a Vorés Hadsereg katonaiba: ,,a fehér Lengyel-
orszag hullajan at vezet az Gt a vilagmeéret( tlizvészhez".
E tamado, szélhamos kaland meghitsulasa utan kidol-
gozza az Uj haboru tervét, amely szamol a Varsé és mas
varosok ellen intézendd bombatdmadéasokkal.
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1931. december 14-én Vorosilov védelmi népbiz-
tosként hivatalosan bejelenti a németeknek: ,,A Szovjet-
unié... nem nyugszik bele Lengyelorszag jelenlegi ha-
taraiba..." Végul 1939. szeptember 17-én Berija titokban
jelent Vorosilovnak a megkezd6dott ,,felszabaditasrol™:
»Szeptember 17-én reggel 5 drakor a Munkas-paraszt
Voros Hadsereg egységei és az NKVD hatar6r csapat-
egységei.. . atlépték a lengyel allamhatart. A hatar6r egy-
seégek harcolnak, hogy megsemmisitsék a lengyel hatar-
rendészetet..." 1939. november 7-én a Pravda levonja a
kovetkeztetést: ,,A Vorés Hadsereg egységei lendiletes
el6retoréssel megsemmisitették a lengyel csapatokat, s
igy a legrovidebb id6 alatt teljesitették a Szovjet Haza
irdanti kotelességiket..." Mindezek mdgott pedig ember-
millidk tragédiaja, akiket mindérokre megfosztottak ha-
zuktoél, gyermekeiktél, de még az életiiktdl is.

Es ha 1933-ban Levandovszkij, a Szibériai Katonai
Korzet parancsnoka, aki németorszagi tanulmanyutjarol
visszatérve Vorosilovnak kolosszalis, ,,sz6ges ellentétben
allo" kilonbségrél ir ,,a gy6zedelmesen bekdszontd szoci-
alizmus, a tarsadalmi vildgforradalom élcsapatanak, a Vo-
ros Hadseregnek torténelmi feladatai, és a német, a rotha-
dé kapitalizmus hadserege kozott, amelynek kezét-labat
Versailles fojtogatd eszméi kotik glzsba", akkor 1939-ben
mindkét hadsereg egyenld aranyban osztozva Lengyelor-
szagon, immar szovetségesként talalkozik. Létrejott koz-
tik a kdzos szovjet-német hatar, amely azonban két év
mulva fegyveres harcuk véres hatarava valtozott.

De egyel6re az 1939. szeptember 28-i egylittm(ko-
a Wehrmacht vezérkaranak képvisel8ivel a katonai jegy-
z6konyveket, amelyek dsszehangoltadk a szovjet és német
csapatok hadmdiveleteit Lengyelorszagban. A lengyelek
szamara ez Katynba torkollik. 1940 aprilisaban pedig
a moszkvai vezérkar épuletében a szovjet és német pa-
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rancsnokok egytt nézik majd a hitleri Iégieré hadm{ve-
leteirdl szdlo, Lengyelorszag megsemmisitését bemutato
hangosfilmet, amelyet Aschenbrenner német katonai attasé
hoz el szovjet kollégainak.

Sztélin - irja Szuvorov - tokéletesen tisztaban volt
a roman olaj jelent6ségével Németorszag szamara. De
a megallapodasok értelmében Romania a németek ér-
dekszférajaba kerilt. Kiutat kellett talalni. Es 1am, 1940
majusaban a németek nyugtalankodni kezdtek. Kérdést
intéztek a szovjet tejhatalml megbizotthoz: igazak-e a ro-
man hataron ésszevont 90 szovjet hadosztalyrol szélo hi-
resztelések? 1940. junius 1-jén Berija bizalmasan jelentette
Tyimosenkonak: ,,a roman vezérkar tisztdban van azzal,
hogy Besszarabia és Bukovina hataran 30 gyalogos és 10
lovassagi hadosztalyt, valamint 14 gépesitett dandart von-
tunk dssze.. Tekintve, hogy az (j ,,felszabadité" hadjarat
mennyire fontos ,,Besszarabia és Bukovina népeinek meg-
mentése a bojari Romania elnyomasa aldl"”, végrehajtasat
G. K. Zsukovra bizzak, aki kordbban méar szdmos hadm -
veletben nemegyszer kitlint. 1940. oktober 17-én Romania
beleegyezik abba, hogy atadja dunai flottajat a szovjet fél-
nek, cserébe a szovjet teriileten letartoztatott 6sszes roman
allampolgér szabadon bocsatasaért. Es a Munkas-paraszt
Voros Hadsereg altal ,,felszabaditott" teriileten pedig az
NKVD azonnal szétteriti haldzatét.

Keser(ien kell ma arrdl irni, hogy a népek ,,felszaba-
ditdsakor" az emberi élet fabatkat sem ért. Nemhiaba je-
lentette ki Kulik marsall: ,,nem érdemes sirdnkozni azok
sorsa folott, akiket valahol valaki lel6tt".

A marsall e ,huméanus" kijelentésével teljes mér-
tékben 6sszecseng Alekszandr Orlov kortars publicista
Szuvorov Sztalin ellen, avagy az antitorténelem felépitésének
kisérlete (Rosszija XXI, 1993/8) cim( cikkének alapvet6
gondolata. A cikk szerz6jét 6szintén leny(ig6zi a vilag-
forradalom sztélini doktringja, de a diktatort6l eltéréen



A MAGYAR SZEMLE, 2014. 5-6. SZAM

a vilagforradalom proletar tartalméat az er6szakos pan-
szlavizmusra cseréli. Erre tdimaszkodva irja: ,Etnikai...
szempontb6l Nyugat-Ukrajna és Belorusszia csatlako-
zasa nem mas, mint a keleti szlav ortodox etnikumok Uj-
raegyesitése, amelyek teriiletének egy részét a katolikus
Lengyelorszag 1920-ban elszakitotta. A Szovjetunidnak,
amelyet tilnyomorészt szlavok (illetve - az orszag ve-
zetésének jelentékeny szazalékat alkoto - mas keleti ke-
resztények, példaul grizok és drmények) népesitik be,
egyszeriien védelmébe kellett vennie Nyugat-Ukrajna és
Belorusszia lakossagat. Ez valéban felszabaditdé hadjarat
volt." A szerz6 mintha elfeledkezett volna arrdl, hogy a
Szovjetunié és Németorszag a szlavok vére aran osztotta
fel Lengyelorszagot, amelynek csapatai akkor, amikor a
Voros Eiadsereg a teriiletére Iépett, még hadmiiveleteket
folytattak a Wehrmacht ellen. E ,felszabadité hadjarat"
eredményeként 250 ezer lengyelt internaltak, és témege-
sen deportdltdk a Nyugat-Ukrajnaban és Nyugat-Belo-
russzidban él6 szlav lakossagot a Szovjetunid keleti teri-
leteire. Mindezt er6szak kisérte, mikdzben gunyt (iztek az
emberekbdl, akik tdmegesen pusztultak bele mindebbe...
A vilagforradalom megvalositasa érdekében kidol-
goztak a modem habor(, azaz a hadaszati mélységi ta-
mado6 hadmiiveletek elméletét is. Szuvorov szerint ennek
kidolgozasaban Vlagyimir Triandafillové az elsébbség.
Ugyanakkor az Oroszorszagi Allami Hadi Levéltarban 6r-
zik (atovabbra is titkos és ezért Szuvorov szdmara aligha-
nem ismeretlen) ,,A mély hadm(velet alapjai” hiteles kézira-
tat, amelyet Grigorij Isszerszon irt. (OAHL, 33987-as fond,
3-as allagj., 553-as ugyirat, 1-190. old.)2 Pont § az, akit
P. G. Grigorenko egyik Sztalinnak irt titkos levelében az
egyetlen olyan emberként jellemez, aki az évtizedek soran
sikeresen kidolgozta a modem héabord elméletét. (OAHL,
33987-as fond, 3-as allagj., 1312-es tigyirat, 208-211. old.).
Isszerszon szerint a Munkas-paraszt Vords Hadseregnek
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mindjart a habord kezdeti fazisdban tamadoé hadmiivele-
teket kellett volna kezdeményeznie a leveg6ben 800, a sza-
razfoldon pedig 200 kilométeres mélységben.

A Munkas-paraszt Voros Hadsereg tamado straté-
giajat kilénb6z6 modszerekkel igyekeztek alcazni. Még
1927-1928-ban a Frunze Katonai Akadémia tanérai, N.
Vasziljev, V. Levin, F. Danziger és N. Movcsin eladas-
sorozat-tervezetében a kdvetkezéd mondatok szerepeltek:
»Szamunkra a habord tehat elkeriilhetetlen. A Szovjet-
unio létezésének, kovetkezésképpen a vilagforradalom
fejlédési Gtjainak kérdését is elddnti... Kdzvetlenil vagy
attételesen az egész kapitalista vilag ellen kell haborut vi-
selniink..." Ertesiilve az el6adas-sorozatrél, a Munkas-
paraszt Voros Hadsereg vezérkari fénoke, Saposnyikov
»Szigoruan titkos! Személyesen. Siirg6s!" jelzéssel Voro-
silovnak kuldott jelentésében felhivta a népbiztos figyel-
mét arra, hogy ezek az el6adasok ,ravilagitottak a szer-
z6k szigoruan titkos értesiiléseinek felel6tlen kezelésére,
amely a titkos tantargy elméleti targyaldsanak helytelen
és karos maddszere..." Ezért siirgésséggel javasolta az
el6adasok jegyzeteit a hallgatoktol elkobozni, a lenyoma-
tokat megsemmisiteni, a kurzust pedig megsziintetni.

Analitikus mérlegelések alapjan Szuvorov arra a ko-
vetkeztetésre jut, hogy a Szovjetunié 1941. jalius 6-an ké-
sz(lt Németorszag megtamadasara. Ez ma mar korant-
sem tiinik fantazmagorianak, bar kétségtelen, hogy meg
kell talalni azokat a dokumentumokat, amelyek meger6-
sitik ezt. Egyel6re csak az feltételezhet, hogy a Mun-
kas-paraszt Voros Hadsereg vallalkozhatott egy soron
kovetkezé németorszagi ,felszabaditdé" hadjaratra vagy
egy un. ,mélységi tdmadd hadmdveletre"”, ahogy ez mar
szamtalanszor megtortént a 30-as években. Ennek célja
egy valamennyi nép igazsagos életét célul kit(izé vilag-
forradalom elérése lett volna. A kilféldi orszagok erre al-
kalmas kadereit a Komintern mar kiképezte, a hatar atlé-
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péséhez pedig lrlgyet talalni egyaltalan nem volt nehéz.
Az ilyen hadjarat forgatokdnyve megegyezhetett volna
azzal, amelyet még 1925-1926-ban dolgoztak ki a Mun-
kas-paraszt Voros Hadsereg Akadémiajanak harci jaté-
kai soran. Németorszagban allitolag ,,forradalmi helyzet
alakult ki, amely lehet&séget biztositott a német kom-
munista part szdmara, hogy a munkéasosztaly tébbségét
és a parasztsag jelent6s részét a reakcios kormany elleni
doéntd tkozetbe vigye és az orszag meghatarozé pontja-
in megragadja a hatalmat... A reakciés er6k meger6sod-
tek Bajororszagban. Anglia és Franciaorszag gazdasagi
blokadot szervezett Németorszag ellen és az ottani bels6é
harcbha val6 fegyveres beavatkozasra késziilnek. A Szov-
jetunié kormanya... magahoz ragadta a kezdeményezeést
a béke tamogatasara Europaban... Kovetelte Lengyelor-
szagtdl, hogy engedélyezze az élelmiszerek tranzitfor-
galmat Németorszagba... tovabba azt, hogy sziintesse be
a lengyel csapatok német hatar mentén tortén6 Osszevo-
nasat. Lengyelorszag elutasitdsa esetén és kimeritve a Szov-
jetuniénak minden a békére irdnyuld prdébalkozasat a
Szovjetunié 192... majus 1-én hadat izent..."(OAHL,
33987-as fond, 3-as allagj., 148-as uigyirat, 19-20. old.)2

Sajnos, boritékolhatjuk, hogy levéltari kutatdsaink
nemigen lesznek 6romteliek. Levéltari hatésagaink, ame-
lyeket egészen a k6zelmultig a KGB feliigyelt, bArmeny-
nyire is igyekeztek a felbecsilhetetlen érték{i dokumen-
tumokat megsemmisiteni, nem tudni, hogy elfelejtették-e
vagy eleve fogalmuk sem volt réla, hogy az igazsag sajat-
ja akar a porbdl is feltdamadni.

1941. janius 22-én a habord ismét megjosolhatatlan,
kiszamithatatlan mddon alakult. Maig nem voltunk ké-
segét, amikor 6tmilliés hadseregiink gyakorlatilag meg-
sz(int l1étezni. A gonoszsag, amelyet a Szovjetunio vezet6i
masoknak szantak, a végzet felfoghatatlan szeszélyeként
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hirtelen sajat orszaguk ellen fordult. Es népeinek renge-
teg vérrel kellett ismét fizetnilik a diktator iranti csillapit-
hatatlan szeretetiikért.

1941. jalius 3-an Sztalin kérdéssel fordult a lakos-
saghoz: ,,...Fivéreim és n6véreim!... Barataim!... Hogyan
torténhetett meg, hogy dicséséges Vords Hadseregiink
egy sor varosunkat és jarasunkat atengedte a fasiszta csa-
patoknak?" Kilénds, hogy a valaszt azoktdl az emberek-
t6l varta, akik hosszl éveken &t dnfeldldozva dolgoztak
azért a Voros Hadseregért, amelynek most meg kellett
volna védenie 6ket, de hirtelen foglyul esett, visszavo-
nuldsra kényszeriilt, kiszolgaltatva 6ket az ellenség ké-
nye-kedvének. A hadsereg, amelyen meglepetésszer(ien
rajtatitnek, se védekezni, se tAmadni nem képes. Fiatal
honfitarsaink millidi ezért életiikkel fizettek, hidba I1ép-
tek tétovazas nélkiil a habord tiizébe, és a tobbségiik ott
is maradt. Félszaz év elteltével oreg fényképekrdl, hall-
gatag kéréssel tekintenek rank, hogy a ma él6k nevében
tinddjunk el életik értelmén és korai haladluk értelmet-
lenségén.

»A honvédd habori befejez8dott... Azért gy6ztiink,
mert Sztalin, a Szovjetunid marsallja, nagy vezetonk és
zsenialis hadvezériink vezetett bennlnket gy&zelem-
rel" - mondja G. K. Zsukov a gy6zelmi felvonulason
1945. janius 24-én. Ma lehet atkozni azokat, akik ,,atir-
jak" a torténelmet, és lehet tovabbra is hinni a korabban
kitalalt, unos-untalan ismételt, az oroszorszagi nemzeti
biliszkeségre és patriotizmusra tamaszkod6 mitoszokban
és szimbdlumokban. Lehet, ha fliggetleniteni tudjuk ma-
gunkat attol a kérilménytél, hogy az embert gy alkot-
tak meg, hogy az igazsag fajdalma szamara végil is fon-
tosabb a hazugsag és tudatlansag kétes boldogsaganal.

T. Busujeva

(Forditotta: Csirpak Lilli és Gecse Géza)
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a SZMERS (1943-ban alakitott szovjet katonai kémelharitasi szerve-
zet, a ,,Szmerty spionam”, ,,Halal a kémekre" roviditése) fénoke vezette.
A rendszervaltas utan hivatalos orosz-magyar egyittmiikddés keretében
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Versailles tiltasai ellenére megteremtette a titkos orosz-német ka-
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16 Az Oroszorszagi Allami Hadilevéltarba egyesitették 1992-ben a
hadsereg, valamint az SZSZKSZ Kozponti Allami Kilénleges Levél-
tarat, amelynek orosz rdviditése ett6l kezdve RGVA, azaz Rosszijszkij
goszudarszetvennij vojennij arhiv. Magyarul az OAHL roviditéssel hasz-
naljuk. (G. G.)

7 Amennyiben bérki kutatni kivanna az anyagot, agy az emlitett
dokumentumot a ,,Centr hranyenyija isztoriko-dokumental'nih kollekcij,
bivsij Oszobij arhiv SzSzSzR,/. 7, op. 1., gy. 1223." teheti meg. (G. G.)

B A Szovjetunidban a nemzetiszocialista Németorszagotfasisztaként
jellemezték. Az oroszokndl a hétkdznapi gyakorlatban a ,,fasiszta™ egyfaj-
ta szitokszova valt, stlyosabb sértésnek, mint a karomlas egyéb formai,
de a naci Németorszaggal kapcsolatban a szovjet-orosz torténetirasban
annyira elterjedt, hogy nincs kiiléndsebben degradalé jelentése. (G. G.)

B A szovjet allambiztonsag, kdézismertebb nevén a KGB, pontosab-
ban el6dszervezeteinek a mozaiknevei. (G. G.)

2 Oroszul: Rosszijszkij Goszudarsztvennij vojennij arhiv
(RGVA), f. 33987, op. 3, gy. 1305,11. 232-238.

2l Eletdtja a Butirka-bortonben fejezédik be, ahova majd 1945-
ben szallitjak.

2 Oroszul: RGVA, f. 33987, op. 3, gy. 553,11.1-190.

2 Oroszul: RGVA, f. 33987, op. 3, gy. 1312,11. 208-211.

2 Oroszul: RGVA, f. 33987, op. 3, gy. 148,11.19-20.
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zamtalan megemlékezés, konyv, UGjsagcikk foglal-

kozik 2014-ben az els6 vilaghabord kitérésének sza-
zadik évforduldjaval. A b6 termésbdl kiemelkedik két
vaskos kotet: Christopher Clark ausztral, a cambridge-i
egyetemen kutato és oktatd térténész The Sleepwalkers] és
német kollégaja, Herfried Miinkler, a berlini Humboldt
Egyetem toérténészprofesszoranak Der Grosse Krieg2cimii
konyve. Mig Clark a haboru vélhetd okaival és el6zmé-
nyeivel foglalkozik, Minkler inkabb annak alakulasat,
végkifejletét és kovetkezményeit targyalja. Erdemes els6-
sorban - nem csak az évforduld aktualitdsa miatt - Clark
konyvével foglalkozni, aki ,,antanthattere" miatt nem te-
kinthet6 sem Németorszag, sem az Osztrak-Magyar Mo-
narchia természetadta védelmezdgjének.

Clarknak sikerilt alaposan belekotomia a balkani
darazsfészekbe. Kiléndsen Szerbiat illet6en, ahol még
mindig - vagy Ujfent- apoljak a Gavrilo Princip kérili hési
kultuszt. A belgradi Novosti 2014. januar 22-i online Ki-
adésa szerintjunius 28-an fogjak a belgradi Kalemegdan-
er6dben felavatni a neki allitott emlékm(vet. A baloldali-
liberdlis beallitottsagardl ismert Siiddeutsche Zeitung 2014.
januar 23-i online kiadasaban (amely az el6bbi hirt is idé-
zi) a jelenlegi szerb politikai és kulturalis elit reakciojat
elemezve, a cikk alcimében félreérthetetleniil fogalmaz:
»1orténészek Belgrad 1914-es artatlansagat bizonygatjak,
az elndk EU-dsszeeskiivést szimatol. Egyuttal az osztrak
(sicl) tronorokds gyilkosat népi héskent tisztelik (.. ,)"3 A
szerb allami levéltar igazgatdja a cikk szerint egészen sa-
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jatos ,torténelempolitikai” felfogasrdl tett tantsagot: egy
allitolagosan szenzacids levél (masolatdnak) kozzététe-
1énél, amelyet Oskar Potiorek bosznia-hercegovinai ka-
tonai kormanyzé 1913. majus 28-an Leon Bilinski k6zos
pénziigyminiszterhez intézett Bécsbe, és amely allitdlag
Ausztria-Magyarorszag tdmado habords terveit bizo-
nyitja, pont azt a bekezdést hagyta ki, amelyben Potiorek
a haborus veszély ellen kereskedelmi és katonai (1) egyez-
mény megkdtését javasolja Szerbiaval.

Clark fogadtatidsa kiléndsen Németorszagban ér-
dekes. A német kozvélemény - teljes joggal - a néci
Németorszagot tartja felel6snek a masodik vildghabo-
ra kirobbantasaért, az 1960-as évek 6ta pedig az els6
vilaghaboruért is. Ennek héattere Fritz Fischer 1961-ben
megjelent, Griff nach der Weltmacht4 cim(, a kéztudat-
ra er6teljesen hatd konyvében keresendd, amely - Kissé
polemikusan fogalmazva - retrospektiv médon a tota-
lis naci agresszid gyengébben sikerilt ujjgyakorlataként
tintette fel a csaszari Németorszag szerepét az els6 ha-
boru el6tt és alatt.

A mai német kozvéleménynek kétségkivil szimpa-
tikus vonasa, hogy 6szintén szembenéz a sajat nemzeti
mult minden szérny(ségével, és nem akar kibdjni a bes-
tidlis népirtds és a haboru felel6ssége alél. Ugyanakkor
furcsa és kissé mazochista mddon hajlamos arra, hogy
még ott is blindsséget vallaljon, ahol ez nagy valészind-
séggel nem all fenn. Clark kényvébdl inkabb az a tanul-
sag, hogy az elsé vilaghaboru el6tti években a német ve-
zetés sokkal inkabb cikcakk-politikat folytatott, semmint
hogy agressziv lett volna. Ha egyaltalan veszélyesnek
mindsithetd, annak oka inkabb a kiszamithatatlansaga
volt. Mindebben szerepet jatszhatott 1. Vilmos gyakran
harsany retorikdgja (mint példaul a marokkoi valsagok
idején), amely feltlind kontrasztban volt kormanya in-
kabb defenziv fellépésével és sajat ijedt visszakozasaval,
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ha valéban komolyra fordult a helyzet. Clark szemlélete-
sen tarja fel, hogy a sokszerepl@s és tisztazatlan dontési
folyamatokkal azoknak résztvevdi nehezen boldogultak,
ami az 1914-es jaliusi valsagban végzetesnek bizonyult.
Oroszorszagbhan és Németorszdgban példaul nem volt
egyértelm(en tisztazva az uralkod6 szerepe - els6sorban
az, hogy milyen mértékben volt joga beleszélni a napi
politikdba. Biilow kancellar ilyen esetekben lemondassal
fenyegetdzve ismételten visszavonuldsra birta csasza-
rat, de a kérdést soha nem tisztaztadk véglegesen. Fran-
ciaorszagban a killigyminisztérium tisztvisel6i gardaja
nagymértékben sajat maga hatarozta meg az operativ
kulpolitika vonalat, fiitytilve a gyakran valtozo és az
apparatussal megbirkdézni képtelen miniszterekre. Va-
lamennyi nagyhatalom korméanya pedig ,,sugalmazott"
sajtokampanyokkal kisérelte meg befolydsolni mind a
hazai, mind a kilféldi kozvéleményt, partnereit allando
bizonytalansagban hagyva arrél, hogy félhivatalos, vagy
a szerkeszt6ség sajat kutfejébdl eredd allasfoglalasrol
van-e sz6. Es mindeddig nem is emlitettik a parlamen-
tek, a partok, a lobbik és nem utolsésorban a katonai ve-
zérkarok szerepét.

Magyar szemszdgb6l nézve érdekes Clark itélete a
Monarchiardl altalaban, és Magyarorszagrél. Utébbi nem
mindig hizelg6 a magyar félre nézve. Példaul a vamunié
kérdésénél, amelynek tizévenkénti megujitasanal Clark
szerint ,,a magyarok egyre pimaszabb kovetelésekkel
Iéptek fel”, mig a német-osztrakok szerint Clark olvasa-
taban ,,a magyarok a fejlettebb osztrakok koéltségén éltek
és a foly6 allami kiaddsok nagyobb részét kellett volna
viselniuk" (nyilvan a ,kvdtara" céloz kell§ fogalmi pon-
tossag nélkal). Szemléletes hasonlattal a Monarchiat
»kettds sargaju tojasként" jellemzi. Mindkét fél alapvet6
problémajaként a szlav nemzetiségek kérdését jeldli meg:
»A birodalom két felében ezen kihivasokat egészen élté-
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r6 modon kezelték. A magyarok gyakorlatilag Ggy tettek,
mintha nemzetiségi probléma nem is létezett volna. (...)
Ciszlajtaniaban viszont tobb egymast kdveté kormany a
rendszer hibaigazitasaval bajlédott a nemzetiségi kdvete-
lések kielégitésére."5Clark méltatja az osztrak fél nemze-
tiségi deeszkalacids eréfeszitéseit, mint pl. a ,,galiciai ki-
egyezést"”, s6t el6z6, magyar szemszoghdl kissé goromba
itéletével szemben igy nyilatkozik: ,,még a magyar kor-
many is 1914 elején, amikor a nemzetk6zi klima romlani
kezdett, allaspontja valtozasanak jeleit mutatta. A hor-
vat-szlavénorszagi délszlavoknak megigérték a rendki-
vili kormanyjogositvanyok megsziintetését és garantal-
tak a sajtdszabadsdgot, mig Erdélyt az a hir érte el, hogy
a budapesti kormanynak szandékaban all a regionalis
roman tobbség sok kovetelésének elfogadéasa. Szergej
Szaszonov orosz kilugyminiszterre olyan nagy benyo-
mast gyakorolt az a gondolat, hogy ezek az intézkedések
megszilardithatjadk a Habsburg-uralmat a roméan nyelv(
terileteken, hogy Il. Miklés carnak 1914. januarban azt
javasolta, igérjenek hasonld engedményeket a tobb millid
lengyelnek Oroszorszag nyugati részén."6 Osszességé-
ben Clark arra a végkovetkeztetésre jut, hogy a Monar-
chia belsd kohézids erdi mégis nagyobbak voltak, mint a
centrifugalis er6k, és Jaszi Oszkar egy idGskori megnyi-
latkozasat idézve utal arra, milyen mértékben szavatol-
ta a Monarchia mindkét fele a jogbiztonsagot, az egyéni
és politikai szabadsagjogokat, amelyekbél gazdasagilag
is komoly elénydk szarmaztak. A nemzetiségi kérdeést
egyaltalan nem latja megoldhatatlannak és a Monarchi-
at eleve halélra itéltnek, s6t - szemlatomast véllalva az
ahistorikus spekulédcié kockazatat, illetve ennek vadjat
- igy nyilatkozik: ,,Ezek a konkrét kdvetelésekre reagéa-
16, esetrdl esetre véghezvitt javitasok azt sejtetik, hogy a
rendszer el6bb-utobb a nemzetiségi jogok garanciainak
atfogd szovevényét termelte volna ki."7Pszicholdgiailag
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érdekes Clark utalasa arra, hogy néhany kortars, mint pl.
Henry Wickham Steed Ujsagir6 1913-ban még természe-
tesnek vette a Monarchia tovabbi fennallasat, mig 1954-
ben sajat magat meghazudtolva azt allitotta, hogy mar
akkor bukasra itéltnek latta - az eset jellemzé arra, hogy
mindnydajan tobbé-kevésbé hajlamosak vagyunk retros-
pektiv torz itéletekre.

Ferenc Ferdinandrol Clark differencialt jellemzést ad.
Ellentmondasos egyénisége egyik oldalan a nyilvanossag
felé forduld, gorombaskodo, és az erds embert megjatszo
figurat, masrészt a valéban boldog szerelmi hazassagban
16 szeretetteljes férjet és csaladapat mutatja be. Termeé-
szetesen hosszan lehetne arrdl spekuldlni, hogy milyen
fordulatot vett volna a Monarchia térténelme, ha a Ma-
gyarorszagon rendkivil népszer(tlen Ferenc Ferdinand a
tronra kertilve megkisérelte volna a gyakorlati politikaban
is megvaldsitani trialisztikus elképzeléseit. Azt gondolom,
hogy ebbe a magyar elitek k6kemény ellenallasa miatt be-
letordtt volna a bicskaja - de az is lehetséges, hogy a nem-
zetiségi jogok biztositasat illetéen megvaldsulhatott volna
Clark feltételezése. Ezt mar soha nem fogjuk megtudni.

Ha elfogadjuk Clark elemzését, akkor semmikép-
pen sem lehet Ferenc Ferdinandot haboraparti fellépéssel
vadolni. Agressziv egyediil a hosszl idén at rendezetlen
maganéletével kiiszkdd6 fontos szerepld, Franz Conrad
von Hotzendorf vezérkari f6nok volt, aki nagyszajusaga-
val szemlatomast a tobbi dontéshozd idegeire ment, ép-
pen ezért hosszabb ideig kegyvesztett is volt. (Apro torté-
nelmi arabeszk: Grazban éppen hosszas vita folyik arrél,
hogy indokolt-e a varos egyik legnagyobb forgalma f6-
atvonalat tovabbra is rola elnevezni. Azt hiszem, hogy
kivételesen nem a ,,political correctness” armanyardl van
sz@ - bar egy adag lehet benne, mert a széls6baloldal ele-
ve gyanusnak tart minden els6 vildghaborus katonat, aki
a Monarchidért vagy Németorszagért harcolt -, felelétlen
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viselkedésével és kés6bbi haboris sikertelenségével va-
I6ban nem érdemel utcét.)

Clarknak nincs kétsége afel6l, hogy az oroszok ta-
mogatasat élvezd Szerbia allandd provokéacioira el6bb-
utobb a Monarchidnak megfelel6 valaszt kellett adnia.
Ertékelése szerint a szerb kiilpolitikat nagymértékben
- néha még sajat kormanya utasitasain is taltéve - az
1914-ben, éppen a valsag kirobbanasa idején elhunyt
Hartwig baro, belgradi orosz kdvet hatarozta meg és te-
relte agressziv panszlav iranyba. Clark részletesen fog-
lalkozik a Princip és tarsai mogott allo korokkel, elsé-
sorban az ,,Apisz" vezette ,Egyesilés vagy halal" nevi
szervezettel, amely atsz6tte a szerb allamot, és amelynek
feje mar az 1903-as kiralygyilkossagnal példatlan bruta-
litasrol tett tantsagot. Nem lehet tételesen bizonyitani,
hogy a Nikola Pasic vezetése alatti szerb kormanynak
tudomésa lett volna a készil6 merénylet részleteirdl,
de Clark szerint tobb jel arra mutat, hogy sejtették. Az
utranacionalista-nagyszerb ideoldgiaban pedig minden-
képpen osztoztak, legfeljebb az eszk6zok kivalasztasa-
ban voltak nézeteltéréseik.

A torténetirds angolszasz hagyomanyainak nagy
elénye, hogy komoly kutaték érdekfeszitéen irnak, néha
csaknem a krimik fesziiltségét elérve. igy van Clark is a
juliusi valsaggal. A magamfajta, a kozponti hatalmakkal
szimpatizalé olvasé (nem lévén profi torténész, megen-
gedek magamnak ennyi elfogultsagot) szinte drukkol a
Monarchia oldalan szerepl6knek, hogy sikeriiljén jobb
belatasra birni Szerbiat. Hogy ez nem sikerilt, az tdbbek
kozott Poincaré 1914. juliusi hivatalos pétervari latoga-
tasanak ,,k6szonhetd", ahol szemmel lathat6lag nemcsak
tamogatta az orosz allaspontot, hanem szinte még uszi-
totta is az oroszokat, Szapary Frigyes grof osztrdk-ma-
gyar nagykdvetre nagyon is indiplomatikus stilusban,
fenyegeté médon, anyilvanossag el6tt ramordulva.
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Nem osztja Clark az osztrdk-magyar ultimatum és
az arra adott szerb valasz hagyomanyosnak mondhato,
a gy6ztes hatalmak altal sugalléit értékelését sem. Clark
idézi Musulin bard, osztrak-magyar kiliigyminisztériumi
tisztvisel6 (az ultimatum elsé fogalmazvanyanak szerz6-
je) kelletlen, de professzionalis elismerését, aki szerint a
vélasz ,,a diplomaciai jartassag legragyogobb példaja"”,8
amit valaha is latott. A tovabbiakban Clark szerint a va-
lasz a részbeni, illetve feltételes egyetértés, mellébeszé-
Iés és visszautasitas keveréke. Jellemz6 mdédon a szerb
kormany cséndben gondoskodott arrél, hogy az ultima-
tumban név szerint szerepl6 egyik gyandusitott, Milan
Ciganovic eltlinjon Belgradbol szem el6l, mikézben va-
laszjegyzékében azt hazudta, hogy nem tud a gyanusitott
nyomara akadni. A f6 probléma azonban Clark szerint az
volt, hogy 1914-ben még nem léteztek olyan nemzetkozi
szervezetek és konfliktusmegoldasra alkalmas eljarasi me-
chanizmusok, amelyekre az osztrak-magyar fél rabizhatta
volna a valsagkezelést. A vegyes vizsgalobizottsadgot és
osztrak-magyar tisztvisel6k részvételét a szerb fél részér6l
a gyanusitottak elleni hatosagi eljarasokban a Monarchia
a Szerbia kétszin(i taktikajarol szerzett rossz tapasztalatok
alapjan erkolcsileg és politikailag teljes joggal kdvetelhet-
te, ugyanakkor ezzel csaknem automatikusan csapdéba
esett. A szerb kormany természetesen azonnal hivatkozott
arra, hogy Szerbia szuverenitadsanak korlatozasat nem fo-
gadhatja el. Ugyanakkor esze agaban sem volt ujjat hdzni
a ,hivatalos" allam felszine alatt rejt6z6, hasonlé allapoto-
kat tikrozd, mai térok kifejezéssel élve ,,mély allam" maf-
fiajellegl, panszlav-nacionalista strukturajaval, amelyre
egy valéban hatékony vizsgdalat soran fény deriilhetett vol-
na. Szerbia tehat anagyhatalmi agresszio aldozatanak sze-
repében tetszeleghetett a nemzetkdzi kézvélemény el6tt.

Hogyan valt a helyi konfliktus vilaghdborava?
A Monarchia tudatosan vart az ultimatum &tadasaval,
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amig Poincaré el nem hagyta Szentpétervart. Az orosz
kormany julius 25-én a hadiallapot el6készitését rendel-
te el (nem azonos a mozgdsitassal, de mar eszkalaciés
lépés), amit a még ingadozo brit kormannyal szemben
megkisérelt elkend&zni. Sir Edward Grey, aki szinte fel-
tétlen orosz- és franciabardt vonalvezetésével tobbszor
is kivivta kabinet-tagtarsainak ellenkezését, nem tudott,
vagy (ami rosszabb) nem is akart tudni az orosz intéz-
kedésekrél. Ami a jaliusi valsagban szinte legfeltlin6bb:
az allitélagosan agressziv Németorszag joforman elbijt,
s6t a dontéshozdk nagy része, belértve Vilmos csaszart,
nyaralni ment, illetve folytatta nyaraldsat. Bethmann
Hollweg kancellar jalius 21-én utasitotta a parizsi, londo-
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ni és szentpétervarinémetnagykovetet, hogy a konfliktus
lokalizalaséra kell torekedni. Vilmos csdszéar a hadiizenet
napjanak reggelén, jalius 28-an a szerb valaszjegyzéket
még nagy osztrak-magyar diplomaciai sikerként kény-
velte el, és tgy kommentalta, hogy az esetleges haborus
konfliktus okafogyotta valt. Ezutdn a német vezetés na-
pokig idegesen ide-oda kapkodott az Oroszorszaggal
szembeni mérséklet - belértve a Monarchia mérsékletre
intése - és az offenzivabb opcidk kozott. Csak miutéan
a német vezetés julius 31-én értesilt az orosz altalanos
mozgositasrdl, Iépett eggyel feljebb az eszkalacio létra-
jan, és rendelte el a haborus veszélyallapotot. Miutan az
orosz kormany megtagadta sajat mozgdsité parancsanak
visszavonasat, a Német Birodalom 1914. augusztus 1-jén
hadat tizent Oroszorszagnak.

A nagyhatalmak egy része kozti habora tehat kitort,
ugyanakkor azzal a furcsasadggal szembesiliink, hogy
Németorszagnak gyakorlatilag nem volt hasznalhat6
stratégiai koncepcidja az oroszokkal szemben. Helyet-
te reflexszerlien a Schlieffen-terv életbeléptetése folyt a
formalisan még nem hadvisel§ Franciaorszag ellen. Bo-
nyolitotta a helyzetet, hogy Grey augusztus 1-jén el6szor
a brit semlegesség lehetdségét penditette meg, majd Bel-
gium semlegességének esetleges német megsértését de
facto hdborus oknak mindsitette. Ezzel szemben viszont
Lichnowsky német nagykdvet kérdésére, hogy a belga
semlegesség német garancidja tavoltartana-e Nagy-Bri-
tanniat a haborutdl, nemleges valaszt adott. Mikdzben
a diploméciai kotélhizas folyt, Moltke vezérkari f6nok
(a koniggratzi és sedani gy6ztes unokadccse és gyenge
masolata) ideg-0sszeroppandssal kiiszk6dott. Erre Grey
taktikdzasa b@séges alapot szolgaltatott, mivel augusz-
tus 1-jén kdzdlnie kellett Cambon londoni francia nagy-
kovettel, hogy a kabinet aznap egyel6re a beavatkozas
elleni hatarozatot hozott, mikézben mar jalius 29-én el-
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rendelte a flotta mozgdsitasat. Végul augusztus 2-an a
kabinet arra az esetre, hogy Németorszag megsértené a
belga semlegességet, az intervencié mellett foglalt allast.
Val6ban: Németorszag még aznap megtette azt az antant
orszagok kozvéleménye szemében erkdlcsileg katasztro-
falisnak bizonyult, maig is elképeszt6 szivességet, hogy
dilettdnsan szerkesztett ultimatumban szolitotta fel Belgi-
umot a német csapatok atvonulasanak engedélyezésére.
Noha az ultimatum teljes teriileti integritasi, kartéritési
és a konfliktus befejezése utdni kivonulasi garanciat tar-
talmazott, visszautasitas esetére kozolte, hogy a németek
ellenségként fogjak kezelni Belgiumot. Ezzel Belgiumot
gyakorlatilag az antant oldalara kényszeritették, holott
Clark szerint a brit kormanyban még a ,,héjak" is azzal
szamoltak, hogy a németek egyszer(ien atvonulnak, és
utélagos bocsanatkérés mellett kartéritést fizetnek. Ezt
pedig a brit korméany nem tekintette volna a ,,casus bel-
li"-nek, amig nem érintette volna a brit oldalnak straté-
giailag fontos, de német szempontbdl elhanyagolhato
Schelde-torkolatot Antwerpennel. Augusztus 3-4n Grey
a parlamentben nagy sikerl beszédben ismertette allas-
pontjat - Belgium mellett a francia partok védelmére val-
lalt erkdlcsi kotelezettségre hivatkozva -, majd augusz-
tus 4-én Nagy-Britannia hadat iizent Németorszagnak. A
folyamatok mélyén Clark szerint az a brit megfontolas
allt, hogy féken kellett tartani mind az Empire szem-
pontjabol kiilondsen Azsiaban potencialisan veszélyes
Oroszorszagot, mind az Eurdpéaban veszélyessé valhatd
Németorszagot, vagyis a brit politikanak ,,globalis" és
»kontinentélis" kihivéssal kellett szdmolnia. Clark konk-
lGzidja: ,,1914-ben a brit dontéshozék nem kényszeriiltek
a kontinentalis és az imperialis opcié k6zotti valasztasra.
Akér Oroszorszagot vagy Németorszagot tekintették 6
veszélynek, az eredmény ugyanaz volt, mert a brit be-
avatkozas az antant oldaldn eszkdzt kinalt mind Orosz-
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orszag kibékitésére és fékentartasara, mind Németorszag
rendreutasitisara és korlatozasara."9

SO részét 2011-2012-ben, az eurddvezet valsdganak tetd-
pontjan irta, parhuzamot vonva az akkori és az 1914-es
valsag kozt. Az egymast gerjeszt6 hibas dontések alap-
jan a (,szerencsére" csupan pénzigyi) katasztrofa le-
het6sége szerinte korunkban is fennallt. Clark szerint a
strukturdlis kilénbség a két helyzet kdzt tébbek kozott
mar maga az eurdpai intézmények puszta léte, amelyek
valsagkezelési keretet kinaltak, fékezve az 1914-hez ha-
sonléan fennallott altalanos bizalmatlansag hatasait. Le
lehet vonni azt atanulsagot is, hogy a térténelem - ellen-
tétben a marxista felfogassal - nyitott, nem determinalt
folyamat: mas faktorok szereplése esetén masképpen
is alakulhatott volna. Clark megemliti példaul, hogy
az 1914. januari orosz miniszterelndk-csere egész mas
és nagyobb orosz kilpolitikai 6nmegtartdztatassal jaro
személyi felallashoz is vezethetett volna. A dontéshozok
Clark szerint egy olyan politikai kultirdban mozogtak,
amelyet nagymértékben félelmeik, részben tévhiteik ha-
taroztak meg. igy valtak ,alvajarokka". Ami a kataszt-
réfaba (iz6 déntéshozoi képzeteket és kényszerképzete-
ket illeti a Monarchiara vetitve, érdemes még egyszer
idézni Clarkot: ,,A feltehet6en legfontosabb narrativa
az Ausztria-Magyarorszag torténelmileg sziikségszer(
hanyatlasardl sz6l6 legenda volt. Miutdn ez a legenda
kiszoritotta Ausztridnak mint a k6zép- és kelet-eurdpai
stabilitas szavatoléjanak régebbi képét, Bécs ellenfelei-
nek még az utolsé gatlasait is eltdrolte, és aldasta azt az
elképzelést, hogy Ausztria-Magyarorszagnak is, mint
minden mas nagyhatalomnak, érdekei voltak, melyeket
teljes joggal erélyesen védett."1DAzt hiszem, ehhez nincs
mit hozzaf(zni.
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Minkler kényvében a német szerep érdekes ér-
telmezésével taldlkozunk. Szerinte a Schlieffen-terv si-
keres Kivitelezéséhez legaldbb még két hadtestre lett
volna szlikség. A hadseregben tovéabbra is dominald, el-
s@sorban nemesi szarmazasu és ezért szerepét mintegy
természetadta privilégiumnak tekintd tisztikar azonban
(Minkler szerint) erre egyaltalan nem helyezett sulyt,
s6t: kifejezetten tartott attdl, hogy a tisztikarban meger6-
sddik a polgari elem, az altiszti karban pedig (horribile
dictu!) a szocialdemokratak szerepe. Ismerve az utbbia-
kat, akik egyre inkabb ,,6felsége szocidldemokratainak"
tekintették magukat, Németorszag alighanem sulyos
katonai-stratégiai, és ugyanakkor tarsadalompolitikai
hibat is elkovetett. Vilagosan leszamol Munkler azzal a
nézettel, mely szerint Németorszag az els6 vilaghabo-
ri f6 okozoja - szerinte itt is a kifejezetten mai német
perspektiva, pontosabban: retrospektiva érvényesiil.
Minkler szemében Bethmann Hollweg kancellar a torté-
net - mondhatni - tragikus hése, aki mindenképpen sze-
rette volna elkeriilni a szembekeriilést Nagy-Britannia-
val, ugyanakkor fajdalmasan volt kénytelen tudomasul
venni, hogy Grey a brit-orosz flottatargyalasok igyében
gyakorlatilag szemrebbenés nélkil hazudott neki. Ez is
a Clark altal emlitett altalanos bizalmatlansagi légkor
egyik jellemzd tlinete volt.

A nagy haborat, és a haboriGt kovet6 valsagot, a
Monarchia és annak k6zéposztalya addigi vilaganak 6sz-
szeomlasat sokaig a baloldal nagy része és a ,political
correctness” Ugy adta el6, mintha mindez a kdzponti
hatalmak b(ine és baja volna csupan. Ma mar felelGsen
allithatjuk: viladgos, hogy az antant a szerb provokacio
kivéltotta konfliktusban ki akarta itni a Monarchiat a
nagyhatalmak sorébol, és ennek legcélszeriibb modja a
Monarchia teljes felszamolasa volt. Ezzel szemben vila-
gos, hogy az 0sszes érintett hatalmak valéban mint az
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alvajarok botorkaltak a vilagméretl konfliktusban, ahe-
lyett, hogy tudomasul vették volna a Szerbia elleni, erkol-
csileg igazolhatd és politikailag sziikséges katonai akciot.
A haboru végén a wilsoni elvek alapjan az antant szerint
minden népet megilletett az dnrendelkezési jog - sajat-
sagos modon csak a magyarokat és a német-osztrakokat
nem. Netdn csoda, hogy ennek kdvetkezményei voltak?
De ez mar egy masik, talan még szomorudbb térténet.

Brenner Janos
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A MOHACS-VITAL

z Ugynevezett Mohacs-vita az 1960-70-es évek (s6t,
Aaz egész 1945 utdni magyar torténetiras) egyik leg-
nagyobb horderej vitaja volt,2 amely még az 1980-as
évekre is athuzddott, s amely - mint ez késébb kideril
- végs6 soron a mai napig nem zarult le. A vita elemzése
szamos tanulsaggal szolgalhat az utékor szamara, akar
a korszak szellemi-politikai légkdérének megismeréséhez,
de egyéb, altalanosabb kérdések boncolgatasahoz is.

A Mohécs-vitanak harom f6 szakasza volt. Az els6
Nemeskiirty Istvan 1966-ban napvilagot latott Ez tor-
tént Mohécs utdn cim( konyvéhez kapcsolodik, amely
megjelenése utdn azonnal széles korl( visszhangot val-
tott ki.3 Mint ismeretes, Nemeskirty legfontosabb, iko-
noklasztanak szant tézise az volt, hogy a mohacsi csata-
vesztésnek korantsem volt olyan (f6leg nem katasztrofalis)
jelent6sége, mint ahogy korabban gondoltak: 1ényegében
egy csatavesztés volt a sok kozil, s a magyarsag igazi ka-
tasztrofajat az ,,uralkodd osztaly" okozta. Ez ugyanis a
Buda végleges megszallasaig tartd id6szakban valtozat-
lanul egyéni, 6nzd céljaival, hatalmi és partharcokkal, va-
gyongyarapitassal (mint a martaléc Torék Balint) volt el-
foglalva, aminek kovetkeztében szabad és konny( préda
lett az orszag a torék szamara. Nemeskirty ,,képrombola-
sa" nagy visszhangot valtott ki, akdnyvet a k6zénség tobb-
ezres példanyszamban vasarolta (a kés6bbi kiadasokat is),
alapvet6en igen kedvezd vélemények, kritikak jelentek
meg az ird Gyurkd LaszId, Lazar Istvan, a szinész-rende-
z6 Major Tamas, Ruffy Péter, a torténész Rottler Ferenc és
masok tollabdl a Magyar Nemzet, a Népszabadsag, a Kritika,
a Valosag és egyéb folyoiratok, napilapok4 hasabjain. Ro-
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videsen azonban a térténész szakma is jelentkezett, a Vasi
Szemlében Sinkovics Istvan, a Latohatarban a késébb szintén
protagonistava valo Perjés Géza, a Valdsagban és a Szaza-
dokban Szakaly Ferenc5személyében. A szakmai fogadta-
tas szinte egyontetiien elutasito volt. Sinkovics Istvan még
csak a K@szeg deheroizalasat célzé6 megallapitasokkal vi-
tatkozott, de Perjés Géza és Szakaly Ferenc az egész kdnyv
koncepcitjat timadta, azaz a nemességet sommasan elité-
16 kijelentéseket biralta, valamint Frater Gyorgy és masok
démonizalasat sem fogadta el. Biralat érte a forraskritika
hianyat (pl. Szerémi Gydrgy esetében), s6t a forrdsok hat-
térbe szoritasat, Uj forrdsok fel nem hasznalasat altalaban.
Osszességében karosnak vagy tudomanytalan dilettantiz-
musnak értékelték Nemeskiirty kdnyvét.

A Mohéacs-vita masodik szakasza az 1970-es évek
kozepére tehetd, amikor az id6kdzben a Dozsa Gyorgy-
féle paraszthaborardl6is kényvet ird (és azzal is jelent8s
vitat generalé) Nemeskiirty 1975-ben megjelenteti hires-
hirhedt ,harmaskdényvét".7Ez az 1966-0s irds folytatasat
képezd Elfelejtett évtizedet, valamint a Dézsa Gyorgy-ta-
nulmanyt foglalja magaba, rovid 6sszekot6 szdvegekkel.
Id6kdzben azonban érik a ,sarkanyfog-vetés", mert a
kordbban talan legharcosabb kritikus, Perjés Géza iranyt
valt. Minden tekintetben, hiszen az 1967-es kritika utan
kezd komolyan foglalkozni a Mohéacs-kérdéssel, s a het-
venes évek elején jelenik meg el6szor a Kortarshan tobb
részletben, majd 1975-ben kiilén kdtetben is Az orszagut
szélére vetett orszag8 cimi konyve. Ebben Perjés immar
Nemeskiirtyhez sok vonatkozasban hasonld allaspontot
foglal el, s itt fejti ki részletesebben elészor a nagy vihart
kavard tételeit az tgynevezett szulejmani ajanlatrol (azaz
a torokkel vald békekotés lehetdségérdl, ami azt is jelen-
tette, hogy az allami fliggetlenség elveszitése nem volt
szlikségszer(), valamint az ezzel a lehet6 legszorosabb
Osszefliggésben lévd, Ggynevezett ,,akcioradiusz"-rol (ez
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pedig azt jelentette, hogy a térok hoditasnak volt egy
olyan utdlag kiszamithaté, modellezhet6 ,hatésugara”,
amelyen a torténeti Magyarorszag kivil esett, tehat a To-
rok Birodalomnak igy alapvet8en nem volt célja és nem
is allt érdekében az orszag meghdditasa).

Perjés konyvét pardzs vita fogadta a torténészek és
nem toérténészek részérdl. Itt a szélesebb kdzdnség talan ke-
véshé kapcsolodott be, 1évén joval inkabb szakmai kérdé-
sek voltak porondon. A legjelent&sebb és legterjedelmesebb
vita a Jelenkor cim(i folyoiratban zajlott, ahol Vekerdi LaszI6,
Nemeskirty Istvan, a szakmai oldalrol legharcosabb Barta
Gabor, Szakaly Ferenc publikalt (akinek ebben az évben je-
lenik meg az ekkor induld Sorsddnt6 torténelmi napok cimi
sorozatban az ellentabor altal is nagyra tartott A mohacsi csa-
tacim( kismonografiaja9, valamint Keresztury Dezs6, Beke
Kata, Farago Vilmos jelenteti meg irasat. DA vitdhoz egyéb
folyoiratokbdl is kotédik publikacio, igy példaul az iroda-
lomtorténész Klaniczay Tiboré a Kortarsbdl. 1l

A diszkusszidban a szaktorténészek (leginkabb Bar-
ta Gabor és Szakaly Ferenc) egyontetlien elutasitjak Perjés
mindkét alapvet6 tézisét. Szerintiik a szulejmani ajanlat
feltételezése mer6 fikcid, kézvetlen forrdsokkal nem bizo-
nyithaté (ezt Perjés sem tagadja); masrészt az igynevezett
»akcidradiusz" is pusztan egy utélag kiagyalt mestersé-
ges modell, amely a gyakorlatban nem egészen agy m-
kodott, ahogy Perjés bemutatta, hiszen a térok csapatok
gyakran - a forrasok tandbizonyséaga szerint is - mar jo-
val kordbban Magyarorszag teriletén voltak, mint ahogy
azt az ut6lag racionalisnak tling perjési logika el6irta. Az
Osszelitkozésben persze mas szempontok, kifogasok is
felmeriiltek, igy példaul a torténelmi determinizmus és
indeterminizmus, a modern gazdasagtorténeti szempon-
tok hasznositasa, a magyar historiografiai hagyomanyok
és a nemzettudat kérdése is. Ezek kdzil csak egyet eme-
lek ki, a ,,Ki irjon a torténelemr61?" problémajat. Alapvetd
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motivum ugyanis a vita szinte 6sszes fazisaban, hogy a
nem torténésznek van-e illetékessége megszolalni szak-
mai kérdésekben, illetve, hogy milyen is a torténész-szak-
ma és a nagykdzonség viszonya, azaz kinek irjuk a tor-
ténelmet? Szerepet jatszott a parahistéria szempontja is:
létezik-e alternativ torténelem a szakmai megallapitasok
mellett, vagy egyenesen azokkal szemben.?2

A Mohéacs-vita harmadik periodusa az 1970-es évek
végére, az 1980-as évek elejére tehetd. Ekkor jelenik meg
Perjés nagy szintézise, Mohacs cimmel,13ahol a kordbbi ku-
tatasait folytatva mar magat a mohacsi csatat is részletesen
elemzi a hadtdérténész eszkoztaraval.Perjés nézete szerint
a magyar hadvezetés a mohécsi csataban a lehet6 legopti-
malisabban viselkedett, kitlinére vizsgazott, nem kdvetett el
hibakat a mozgdsitas soran sem, jol valasztotta meg a csa-
ta helyszinét és a kidolgozott taktikat, igy Tomorit is csak
dicsérni lehet. Egy évvel korabban jelent meg a régi Szek-
fl-tanitvany Kosary Domokos kényve, A magyar kilpolitika
Mohécs elétth amelyben - részben a szekfii és rankei ,,Der
Primat der Aussenpolitik" intencidit kovetve - Kosary a
moralizalas helyett a kedvezétlen kilpolitikai 6sszetev6kre
mutatott ra, amelyek alapjan sziikségszeriinek, de legalabb-
is érthet6nek bizonyult a mohdcsi csatavesztés.

Az Gjabb polémia a Valésag, a Magyar Tudomany, a
Hadtorténelmi Kozlemények lapjain bontakozott ki, Nemes
Imre, Kosary Domokos, Perjés Géza, ismételten Barta Ga-
bor, valamint érint6legesen Faragd Vilmos és a szociolo-
gus Szalay Sandor részvételével.6

A vitaban a felek alapvet6en megismételték korabbi
allaspontjaikat, inkabb csak a hangvétel valt durvabba és
esetenként személyeskedébbé, mar-mar a szakmai és az
altalanos etika elveit feszegetve, ami ellen Szalay Sandor
kelt ki er6teljes szavakkal.Z7(Nem célom a teljes névsorol-
vasas, de megemlitem, hogy nem publicisztikai szinten,
hanem konkrét szaktorténészi munkakkal szamos egyéb
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torténész neve is kapcsolatba hozhato a vitaval, igy Sz(ics
Jendé, Kubinyi Andrasé, Hermann Zsuzsaé, a turkologus
Kaldy Nagy Gyuldé. Roluk a kdvetkez6kben sziikség
szerint megemlékezem.)18

Léassuk az eddigiekben részletesebben kifejtett vita-
kérdéseket rendszerezve, dsszefoglalva - jollehet minden
egyes vitapont behato taglalasara természetesen itt nincs
lehet6ség.

Amint mar emlitettem, Nemeskirty Istvan legfébb
és legnagyobb vitat kivalto tétele az volt, hogy a mohacsi
csatavesztés korantsem volt olyan sulyos, végzetes, ahogy
amagyar kdzvélemény és a torténetiras allitotta. Sokkal in-
kébb az uralkodo osztaly 6nzése és belsd széthlizasa okoz-
ta az orszag romlasat, harom részre szakadasat. Az egyéb,
vitatott elemek kozil utaltam mar a Kd&szeg-kérdésre,
Frater Gyorgy értékelésének ligyére, valamint a forraskri-
tikai problémakra, példaul Szerémi megitélésének kritika
nélkili elfogadasara.® Nemeskiirty mondanivaléjanak
értelmezésekor feltétlenil meg kell emliteni, hogy ebben
az id6szakban és a késébbiekben szamos egyéb munkat is
irt a magyar torténelem egyes kérdéseir6l, amelyek szinte
mindegyike jelentds visszhangot valtott ki a torténészek
korében, ugyanakkor a nagyk6zonség sokezres példany-
szamban kapkodta el kdnyveit, szdmos interju készilt
vele, az Ginnepi kdnyvhetek sztérja lett, a filmszakmaban
alapvet6 szerepet toltott be (forgatokonyviroként) és tobb
tévéjatékot forgattak ekkor miveib6l.2

A nagyobb vihart kavart egyéb miivei a Kronika Do-
zsa Gyorgy tetteirdl (a ,,harmaskdnyv" része), a Requiem egy
hadseregért, valamint a Kik érted haltak szent vilagszabad-
sag ciml kdnyvei.2L Az 1972-ben megjelent Krénika Dozsa
Gyorgy tetteir6l cim({ monogréfidja (a lehet6 legszorosab-
ban koétédve a Mohéacs-konyv problematikdjdhoz) ismét
csak azt veti fel, hogy az Gjkori magyar térténelem problé-
maiért az uralkodd osztély a felel@s, hiszen a torokkel valo
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szembeszallas legfontosabb modja a parasztsag, ajobbagy-
s&g, anép mozgositasa lehetett volna, a nemesség azonban
esztelen dithével és bosszujaval elzarta ezt a lelietéséget,
mely megakadalyozhatta volna az allam szétesését, a flig-
getlenség elvesztését. Természetesen itt kitér6t kellene
tenni az 1960-as években kibontakozott igynevezett Mol-
nar Erik-, illetve nemzet-vitara,2amelyrél annyit érdemes
megjegyezni, hogy az 1956-0s eseményekhez kapcsolodik,
ami utan felvet6dott (Molnar Eriknél is), hogy 1956-ért
nem Kis részben a magyar torténetszemlélet nacionalis-
ta maradvanyai a felel6sek, s ezért a térténettudomany,
s6t altalaban a tudomany f6 feladata ezzel a nacionalista
szemlélettel, a kordbbrol 6rokolt nemzeti illGzidkkal valo
leszdmolas. Az utélagos vizsgalénak nem kis meglepe-
tés okoz, hogy az utébb inkabb a nemzeti szempontokat
érvényesitd Nemeskirty Istvan tulajdonképpen szintén
ezt a ,,nacionalista” illizidkkal valé leszamolast célozza,
hiszen itt emlitett mdveiben sziintelen az uralkod6 osz-
talyt, a nemességet ostorozza, mondvan: ennek dnzése, az
orszag, a nemzet problémai iranti k6zombdssége okozta
a katasztrofakat. A szaktorténészek ezzel szemben ramu-
tattak tobbek kdzott arra, hogy ez a nemesség sem jobb,
sem rosszabb nem volt, mint Eurépa mas orszagainak
uralkodd rétege, egyediil 6ket okolni az orszag romlasaért
torténetieden allaspont. Masrészt kifejezetten illGzidnak
mind@sithet6 az elképzelés masik dsszetevlje (ezt Szakaly
Ferenc céfolja leginkabb),ZBmiszerint a nép, a parasztsag a
nemzeti érdekek igazi és egyedili hordozdja lett volna, s
kizarélag a ra tamaszkodo fuiggetlenségi harc kecsegtetett
eredménnyel a torokkel szemben is. A parasztsag ugyanis
(féleg a szegényparasztsag) - a szaktdrténészek, leginkabb
Szlics Jend szerint2- nem rendelkezett a nemzeti 1at6hatéa-
rig terjedd horizonttal, hiszen mindez szamaéra legfeljebb
csaladja, faluja hataraig terjedt, s legfeljebb ezek védelmé-
ért volt mozgosithato a térok ellen.



ALLORI, CRISTOFANO: JUDIT HOLOFERNESZ FEJEVEL,
1615-1617 KORUL
Olaj, vaszon, Firenze, Galleria Palatina

Mindezzel vilagos kapcsolatban van aDdzsa Gyo6rgy-
vita egyik f6 momentuma is: Barta Gabor, Nemeskiirty és
Perjés egyik legf6bb késébbi tamaddja, Fekete Nagy Antal
kutatasait befejezve, illetve Malyusz Elemér és Szabo Ist-
van korabbi koncepcioira épitve ugyanis azt fejti ki, hogy a
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Dézsa Gyorgy-féle paraszthabordt nem a parasztsag hely-
zetének romlasa, a paraszti kizsakmanyolas, az osztalyel-
nyomas fokozdédasa, stlyosbodasa okozta.5Hiszen - ezt
Szabd Istvan is igy latta - a parasztsag helyzete a kézépkor
végén éppen emelkedd, séppen ez az emelked6 tendencia,
a parasztoknak a mez6varosokba vald kéltdzése (a maga-
sabb életforma kialakitasanak igénye), illetve a bel6lik ki-
emelkedd értelmiségi réteg a felkelés legfébb tarsadalmi
bazisa. A tézist Szlics Jend fogalmazta meg a legélesebben
ekkor.® Mindennek kovetkeztében azutdn Nemeskdirty
nacionalizmust és illGziokat rombolé fellépése latszolagos
csupan, illiziorombolas helyett éppen illdzidkat kelt, hi-
szen azt sugallja, hogy a parasztsagra, anépre vald épités-
sel, nagyobb tamaszkodéassal elharithato, de legalabbis el-
odazhaté lett volna a térok veszedelem. Ezt a végs6 soron
nacionalista illGzi6t csak er6siti a torokkel valé szovetség,
a felé valé tapogatdzas, s Szapolyai Janos politikajanak po-
zitivabb értékelése Ferdinanddal szemben.

Nemeskirty sokat vitatott konyvei ilyen tekintet-
ben dsszeérnek egymassal: hiszen a Requiem egy hadsere-
gért cim(l munkaja is az aldozatként tekintett magyar nép
hési helytallasanak és szenvedésének allitemléket a Don-
kanyarban, amely végs6 soron a nemzetveszt6 uralkodé
osztaly aldozata. A Kik érted haltak szent vildgszabadsag
pedig a fekete-sarga tisztekbdl lett magyar nemzeti forra-
dalmarok szerepét, hési helytallasat monumentalizalja.Z

Mindezek utdn Nemeskirty értelmezésével latszo-
lag homlokegyenest ellenkez8 allaspont Perjés Géza in-
terpretacidja. Ahogy mar emlitettem, a ,,masik horthysta
katonatiszt" (korabeli min@sités) egyik alapvetd tézise az
»akcioradiusz" elmélet, amelynek alapjan utolag is mo-
dellezni lehet, hogy meddig terjedt a torok hoditas hata-
ra. E modellezés és szamitasok alapjan e vonal nagyjabdl
Magyarorszagig terjedt, mindezzel tehat a lehetd legszo-
rosabb 0sszefliggésben van Perjés masik f6 tétele a szulej-
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mani ajanlatrdél, miszerint Nagy Szulejmén az ,,akcioradi-
usz" logikajanak engedelmeskedve tulajdonképpen nem
is akarta meghdditani Magyarorszagot. Békeajanlatdban
lényegében egy, a Havasalféldéhez hasonlo vazallusi, la-
zabb fliggést eredményez6 helyzetet kinalt, amit a magyar
politikai vezet6 réteg, alapvet6en Habsburg nyomasra és
sugallatra nem fogadott el. Perjés szerint a torok békés
szandékanak, valamint az akciéradiusz logikajanak bizo-
nyitéka, hogy a gy6ztes mohacsi csata utdn nem szallta
meg az orszagot, s kés6bbi kutatdsok - pl. Kaldy Nagy
Gyulaé® - bizonyitottak, hogy az orszag megszallasa a
torok szamara gazdasagilag veszteséges volt, nem allt ér-
dekében tehat a hoditas. Alapvetd tézise volt még Perjés-
nek a térok hoditas ,,racionélis" voltanak a feltételezése és
bizonyitasa. Szerinte ugyanis a korabbi torténészek egyik
legnagyobb tévedése a térok irraciondlis, hatartalan és
mértéktelen hdditasvagyanak sztereotipiaja, feltételezése.

A vele vitatkozo torténészek szdmos részletkérdés
cafolata mellett (pl. Mohacs utdn nem vonult ki teljesen
a toérok az orszag tertletérdl, mert a Szerémséget meg-
szallva tartotta) alapvet6en nem fogadtak el Perjés al-
litdsait: Szakaly Ferenc (tobbek kozt az 1976-0s, a csata
450. évforduldjan tartott konferencian, amelyre a szerve-
z06k ,adminisztraciés hiba" miatt elfelejtették meghivni
Nemeskirtyt, s amelynek anyaga csak 1986-ban jelenhe-
tett meg kotetben) szintén nagyiv( modellt vazolt fel a
torok katonai hoditas szakaszairdl. E szerint®ez a hodi-
tds (balkéani tapasztalatok alapjan is) nagyjabol mindig
hasonld mdédon toérténik. Mashol sem hédit végleg koz-
vetlenll egy megnyert csata utan a térok, csak fokoza-
tosan, a vazallusi fliggés kilonb6z6 formain keresztiil
foglalja el az alavetni kivant teriileteket. Emlitettem mar,
Barta Gabor 1980-as, a Magyar Tudomanyban megjelent
tanulmanyaband (is) szamos forrast vonultat fel Perjés
tézisének cafolatara, amelyek azt bizonyitjak, hogy a t6-
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rék csapatok a perjési logika altal el6irt id6pontnal mar
Iényegesen kordbban magyar teriileten tartézkodtak, te-
hat b6ven volt idejuk akar a Bécs ellen inditandé hadm (-
veletekre. Raadasul Barta szerint Perjés rosszul is szamol,
hiszen indoklas nélkil eltéré tartamot feltételez a Kons-
tantinapolybol valo felvonulésra és a hazamenetelre, ami
pedig feltételezhet6en ugyanannyi ideig tartott.

Perjés nézépontjanak taglalasanal mindenképpen sze-
retném felhivni a figyelmetegy 1967-es, a Latohatarban meg-
jelent masik tanulmanyara, amely A nemzeti kdzérzet zavarai
cimmel jelent meg.3l Ebben Perjés - alapvetéen a Molnar
Erik-vitara utalva, illetve annak néhany tanulsagan top-
rengve - kifejti, hogy a torténeti adatok értelmezésénél csak
az egyik fontos tényezd az értelemmel magyarazhatd, ra-
cionalis momentumok figyelembevétele. Legalabb akkora
jelent6sége van azonban az érzelmi, emocionalis, nem raci-
onalis momentumoknak is (Perjés ezt hosszl id6n keresztiil
folytatott szocioldgiai és pszicholdgiai, tarsadalomtudoma-
nyos kutatésaira hivatkozva fejti ki). A két szempont dssze-
utkdzése, ellentmondéasa esetén inkabb az érzelmi megfon-
tolasoknak kell donteni, erre kell inkdbb hallgatni (Perjés
allitasat Eorsi Istvan gyukos gunnyal figuréazta ki, ahogy azt
Z6ldi Laszl6 miiveb6l is megtudhatjuk).2

Ugy gondolom, hogy ez az a mozzanat, ami dssze-
koti Perjés és Nemeskirty értelmezéseit (kettejiik szellemi
rokonsagara filologiai bizonyitékunk is van: Zéldi Lasz-
16 1989-es konyvében hosszl részletet kozol Perjésnek a
Nemeskirtyhez a vitdk idején irott leveléb6l,33 amibdl
egyértelm( a végs6é soron azonos pozicid), hiszen vég-
eredmeényben mindketten azt feltételezik és sugalljak: a
mohdcsi vereség utan - bar Perjés szerint maga a vereség
szikségszer( volt - létezett az orszdg megszallasaval, az
allami fliggetlenség elvesztésével, a felosztassal, azaz a
bekdvetkezett torténelmi realitdssal szemben valasztas.
Annak megvalésulasat kiilonb6z6 tényezék megakado-
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lyoztak (Nemeskiirtynél inkabb az uralkodd osztaly nem-
tor6domsége, kozombdossége, Perjésnél a Habsburgok ma-
gyarellenes torekvései, s mindketten ink&dbb Szapolyaiban
és a torok orientacidban lattdk a pozitiv alternativat).
Felfogasom szerint ez, az ,,érzelmi elemek" stiluso-
san ,,csatadont6" szerepének hangsulyozasa hatarozza
meg Perjés értelmezésének legalabb két tovabbi f6 kom-
volt, hogy szerinte Témori és a magyar hadvezetés a leg-
optimalisabb taktikat, harci terepet valasztotta, hsiesen
és raciondlis eszktzokkel kuzdott. Szerinte késlekedés-
rél sem beszélhetiink a felvonuldsnal, hiszen nem volt
egyértelm( a torok szandék igazi irdnya. Perjés szerint3l
a sulyos csatavesztés ellenére a Mohacs utani idészak a
»pardzs a hamu alatt" kora. Azaz ennek legfébb hozadé-
ka egy virdgzo szellemi és kulturalis élet volt. Terjedt a
reformacio, fellendiilt a magyar nyelvi irodalom és m(-
vel6dés, kialakult egy olyan értelmiségi réteg, amely al-
kalmas volt a nemzeti érdekek képviseletére, a nemzeti
osszefogas megvaldsitasara, ami mar képes az alsobb tar-
sadalmi rétegek, a nép nemzettestbe valo integralasara is.
Magatdl értetéd6en még szamos elemet ki lehetne
emelni a vitakbol. igy a torténelmi determinizmus és in-
determinizmus kérdését (altalaban a torténelemben, de
konkrétan Mohacs kapcsan is), azaz mennyiben hatéaroz-
zadk meg a torténelmi agensek dontéseit kiilsé korilmé-
nyek, szilkségszeriiségek, és milyen tere van mindezekben
a moralis megfontoldsoknak. Ezzel a lehet§ legszorosabb
Osszefuiggésben pedig, hogy milyen silya legyen a politi-
kai eseménytorténetnek, az ,,histoire evenementielle”-nek
(Nemeskiirty csak azt ir, sulyosan a szemére is vetik ezt),
valamint a szélesebb k6z6nség szdmara lényegesen nehe-
zebben érthetd, mert nagyobb szakmai elmélyiléstigényl6
gazdasagi, tarsadalmi, valamint kilpolitikai kériilmények
vizsgalatanak. A vita soran szamos alkalommal felvet6dik
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amagyar historiografiai hagyomanyok (Vekerdi Laszlénal
»paradigmak")® kérdése. A kovetkezOkben ezek kozil
csak egyet emelnék ki, a ,,Ki irjon a torténelemrgI?" kér-
dését, az Ugynevezett parahistdria problémajat, hiszen ez
is tobb szempontb6l tdlmutat a konkrét pengevaltdsokon.

A kérdés leginkabb a Jelenkorban foly¢ vita soran ke-
ralt el6, mindenekel§tt Beke Kata és Barta Gabor kdzott, 3
de részben e probléma miatt ragadott tollat Keresztury
Dezs6 és Faragd Vilmos is,3/s lathato volt a korabbiakbol,
hogy a publicisztika és a nagykdzonség a vitaban alap-
vetéen a szakmailag roppant vitatott (el nem fogadott,
marginalizalt) Nemeskdirty és Perjés oldalan allt, hiszen
konyveik a szakmabeliek altal megkozeliteni sem tudott
példanyszamban keltek el.

A céhes torténetirassal szemben az vet6dott fel, hogy
stilusa szaraz, a kivilall6 szamara sokszor bonyolult, ért-
hetetlen, kdvethetetlen nyelven és apparatussal készillt.
Ehhez képest Ude szinfolt Nemeskirty stilusa (kés6bb
Szakaly Ferenc is pozitiv mindgsitést kapott), de a kivilal-
16, dilettans Nemeskiirty szerepe azért is Ujszer(i, mert a
szaktorténészek altal elhanyagolt, fel sem tett kérdéseket
vetette fel, példaul a bekdvetkezettel szembeni alternati-
va lehet6ségének, a moralis helytallas vagy a nemzettudat
zavarainak kérdését. Nem véletlen, hogy épp Keresztury
Dezs6 fogalmazza meg azutan a dilemmat (szemben Barta
Gaborral)® hogy ha magan a torténettudomanyon belil
sincsen egyértelm(i és egységes allaspont (Perjés és Szakaly
vitaira utalt), miért ne lenne elképzelhetd, s6t jogos, hogy
az irodalom legalédbb olyan érvényes értelmezéssel, abra-
zolassal, narrativaval alljon el6 Mohéccsal kapcsolatban,
mint a szaktOrténetirds, még ha az nem olyan apparatussal
dolgozik is. A korban - és persze kordbban is - a jelenség,
hogy igazan relevans kérdéseket irok, kivilallok vetnek
fel, szdmtalanszor el&fordul, a névsor Szabd Dezs6t6l és
Németh LaszIotél kezdve Bibo Istvanon és Illyés Gyulan
keresztlil Széraz Gyorgyig és Csodri Sandorig terjed.®
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Hogyan is lehetne értelmezni 6sszességében
a Mohéacs-vitat, hogy lehetne megvonni mindennek
f6 konklazioit?

A vita értelmezésénél feltétleniil szamba kell venni,
hogy a magyar torténetirasban az 1950-es évekt6l kezdve
szamos diszkusszio alakult ki, amelyek részben segitik
megvilagitani a Mohdacs-vita hatterét, de mindenképpen
szlikséges a vita ezek kontextusaban valo elhelyezése is.
A legnagyobb horderejl ezek kdzll a mar tdbbszor széba
hozott Molnér Erik-, illetve nemzet-vita volt, de emlitet-
tem korabban a Mohécs-vita egyik kitér6jének tekinthetd
Doézsa Gyorgy-vitat. Ezen feliil emlitendd a régid-vita (a
80-as évek elejérdl), a Szent Korona-vita, a Monarchia-
vita, a kett6s honfoglalasrol sz6lo6 tézis vitaja, a nomad-
félnomad, illetve a Gyorffy-Kristé vita, a Szabad-Kosary
vita, a Varga Janos és Pach Zsigmond Pal kozotti vita a
kora Ujkori magyar gazdasagi és tarsadalmi fejlédésrél. D
A sor még hosszan folytathaté, mindezeken felul pusz-
tan Sebestyén Laszlonak a Szlcs Jend nemzetfelfogasaval
és Kézai-értelmezésével 6sszefliggb vitairatat emelném
ki, amely szintén ekkoriban keletkezett, s amelyre utébbi
csak az 1990-es években valaszolt.)4

Nyilvanvaléan nem lehet pusztan erre redukalni a
problémat, de Ugy gondolom, hogy ezekben a vitdkban (a
Mohacs-vitdban kilondsen) jelent§s mértékben a magyar
torténetirds két régi hagyomanya, a Szekfli Gyula altal
(részint a nagynémet és a kisnémet szembenallas mintaja-
ra koncipialt) nagymagyar és kismagyamak aposztrofalt
szemlélet dsszelitkdzése figyelhetd meg.£ Szekfi felidézé-
se koréntsem inadekvat, hiszen a Moh4cs-vitdban szdmos
alkalommal térténik ra hivatkozas (mindkét oldalrél, pozi-
tiv és negativ értelemben egyardnt) és mint ismeretes, 6 a
ket vilaghabord kdzotti id6szakban (s6t azt megelézéen is)
igen éles hang vitakat folytatott ennek a kismagyar, nem-
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zeti romantikus szemléletnek a képvisel8ivel.88 Példaul
éppen a torok hdditas megitélésének kapcsan Takats San-
dorral, aki Iényegesen kisebb katasztrofanak, szerencsét-
lenségnek tartotta a torék megszallast, mint a Habsburgok
uralmat, rdadasul a térokben a magyarsag faji szovetsége-
sét latta, s a térok hodoltsag idejét a magyar kultira szem-
pontjabol kiemelkedd, viragzé periodusként értelmezte. 4
Hasonlé gondolatok fogalmazddnak meg Németh LészI6-
nal, de a korabbi térténetirok k6zott is nagy hagyomanya
van ennek az elképzelésnek, példaul a turdnista Marki
Séndornal vagy a vitdban szintén tobbszor hivatkozott
Thury Jézsefnél. Szekfli koncepcidjat minden esetben az
hatarozta meg, hogy a magyar térténelem nyugati, euroé-
pai vonatkozasait hangsulyozta. Ezért értékelte pozitivan
a Habsburgok, illetve a Habsburg-orientacio szerepét is.
Egyértelm(en elutasitotta a keleti (alkalmanként turani,
balkani) orientaciot, ami egydittjart azzal a poziciéval, hogy
torténelmiinket eurdpai szemszdgbdl kivanta tekinteni, s a
politikatorténet mellett fontosabbnak tartotta a mével&dé-
si, gazdasagi, tarsadalmi, népesedési, kiilpolitikai viszo-
nyok vizsgalatat a magyar jelenségek analizisénél.%6

Talan kissé er@ltetett a parhuzam, de Ggy vélem, a
Mohéacs-vita egyik oldalan tébbnyire a szakmat, a hiva-
talos torténetirast képvisel6k ebbe a Szekfii altal megkez-
dett tradicidba sorolhatok. Ez Kosary Domokos esetében
egyenesen nyilvanvalo, de Szakaly Ferenc sem utasitja
el a felvetést egyik irdsdban sem. Az dsszelitkfzés egyik
szempontbol tehat innen ered, s ezért a térténészek fel-
haborodasa Nemeskiirty és Perjés munkaival szem-
ben: 6k a nemzeti romantikus, szekf(ii terminolégiaval
.Kismagyar", nacionalista, a nemzeti illaziokat tovabb
dédelgetd szemlélet képvisel@it latjak bennik, akik ra-
adasul (kilondsen Nemesklrty, de Perjésre is igaz ez
tobb tekintetben) egyoldalld és alkalmanként primitiv
politikai eseménytodrténetet irnak, nincs latékorik a tar-
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sadalmi, gazdasagi, kilpolitikai, eur6pai momentumok-
ra.l6Részben ebbdl kdvetkezik torténetirasuk alapvetfen
moralizalé jellege, illetve a forraskritikaval, forrashasz-
nalattal 6sszefligg6, korabban jelzett problémak.
Felvetédik ugyanakkor az is, hogy nincs-e minden-
nek kdzvetlenil a fennallé politikai rendszerre vonatko-
z0, a Kadar-rendszer kritikajahoz (s6t 1956-hoz) kapcso-
16d06, ellenzéki mondanival6ja? Hiszen mind Perjés, mind
Nemeskiirty azt sugallja, hogy az idegen megszallassal
szemben volt alternativdja a nemzeti fliggetlenség meg-
tartasanak4/. Nem kérdés, hogy alapvetéen ilyen olvasata
is lehetett a méar emlitett Monarchia-vitanak is,&8 ahol a
Habsburgokkal, a- Dénes lvan Zoltan és Bibo Istvan ter-
minoldgidjaval - ,realitassal, a realitas illaziojaval" valé
tamogatta volna az ellenkez6 oldal szerint. De ugyan-
az vetddik fel a Szabad Gyo6rgy-Kosary Domokos-vita-
ban,® s6t a Molnar Erik-vita egészében is. Ujabban igy
értelmezi az egész kérdéskort Oze Sandor, aki a nemzeti
fliggetlenségi iranyzat védelmeében harcos vitakat folytat
a Szakaly-Barta-Kosary-Kubinyi vonalat kovetd Palffy
Gézaval.DAzaz, a Mohéacs-kérdésben elfoglalt allaspont-
juk nem egyéb, mint véto és tiltakozas a kadari berendez-
kedéssel szemben. Viszont igy a velik szemben allok (a
»Szaktorténészek") tulajdonképpen a fennallé hatalom, a
kadari rendszer kiszolgaldi, az idegen hdditas szallascsi-
naldi. Tudjuk, Szekflivel szemben is ez volt a kritika - f6-
ként Németh Laszl6é és Bibé Istvané -, hogy tdérténetira-
saval 1ényegében minden hatalomhoz illeszkedett.5l
Ugy gondolom, hogy ez az értelmezés csak az egyik
oldal identitasanak megalapozéasat szolgdlja, hiszen nem
lehet elfelejteni, hogy Nemeskiirty éppen a nemzeti
illuzidk lerombolasanak jegyében ragad tollat 1966-ban,
kifejezetten marxista (részben Molnar Eriktél kdlcsén-
z06tt) frazeoldgidval, mint ahogy ezt teszi igen gyakran
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Perjés is. Masrészt nemigen tudom azonositani a kadari
rendszer legitimaldival Kosary Domokost, aki tudoma-
som szerint éppen Kadar bértonében kezdte a konszo-
lidaciot 1956-0s és az azt megel6z6 tevékenysége miatt.
Néla tehat biztosan elesnek az amordlis, a hatalomhoz
valé illeszkedés vadjai.®

Végil nem szabad elfelejteni, hogy a vitdban az eu-
répai szempontokat modszertani tekintetben is (példaul
a sokat emlegetett gazdasagi és tarsadalmi, mdvel&dési
hattér figyelembevételét, altaldban a modernebb gazda-
sag- és tarsadalomtdrténeti szempontok alkalmazasat,
ami moralizalas és itélkezés helyett racionalisabb ma-
gyardzatokat keresett és megérteni akart) a szaktorténé-
szek képviselték, mig Nemeskiirty és (kisebb mértékben
Perjés) megrekedt az europai torténetirasban mar régen
kezdetlegesnek tekintett politikai eseménytdrténetnél,
esetenként a heroizalasnal, a nemzeti mult dics6itésénél,
amihez képest mégiscsak modernebb 1éptéki az eurdpai
viszonyokat is figyelembe vev6, kritikus multszemlé-
let. Mindezen felil arrol is szot kell ejteni, hogy sok te-
kintetben éppen a szaktdrténészek feszegették a kadari
rendszer kereteit, hiszen (ahogy azt Szlics Jen6 és Sza-
kaly Ferenc is kifejti) 6k vetették fel, hogy az ugynevezett
népi demokracia retorikai bazisat képezd nép, szegény-
parasztsag, zsellérség nem a nemzet egyetlen hordozoja,
s6t, ez szélesebb horizonttal, nemzeti latokorrel igazabol
nem is rendelkezett.33 Mindez a rendszer osztalyellensé-
gének tekintett gazdagabb paraszti rétegek, a mezdévarosi
polgarsag, értelmiség, alkalmanként a nemesség torténel-
mi szerepének arevidealasatjelentette, azaz feltétlenil egy
szélesebb és demokratikusabb nemzetfogalmat sugallt.

Igaz, hogy ezt a poziciét inkabb a Kosary vonalatdl
tobb vonatkozasban eltérd, a fiiggetlenségi, protestans, kele-
ti hagyomanyokat is szamon tarto tradicio képviselte (min-
denekel6tt Malyusz Elemér, Szabd Istvan, Domanovszky
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Sandor vagy Hajnal Istvan),5trdadasul 6k Kosaryékkal fel-
érd szakmai, tarsadalomtudomanyos, s6t kifejezetten tarsa-
dalomtorténeti, szociologiai megalapozottsaggal. Ami egy-
attal azt is implikalja, hogy (s ez ellentmond Barta Gabor
allaspontjanak, tehat Keresztury Dezs6t igazolja) a szakméan
belil is 1étezik parahistéria, parhuzamos térténelemirés.
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Természetesen a konkliziok megvonasaban jelen
keretek kozott nem térhetek ki a vita minden, koréb-
ban felvetett implikaciéjara. Példaul arra sem, hogy vé-
gul is miért volt olyan nagy kozonségsikere Perjés és
Nemeskirty kdnyveinek, illetve mi is a torténelmi és iro-
dalmi reprezentacé viszonya, bar az szamomra nem telje-
sen egyértelm(, hogy az irodalmit Nemeskirtyn keresztil
kellene bemutatni.® Befejezésként pusztan két momentu-
mot vetnék fel. A magyar torténetirdsnak és torténeti gon-
dolkodasnak e vitadi nem egyediilalléak az eurépai me-
z6nyben, hiszen részben ekkor, részben roviddel ezutan
zajlik a francidknal a Vichy-rendszer, a népfront, a maso-
dik vilaghaboru alatti francia kollaboracid, az algériai ha-
borlG bonyodalmainak vitaja, ami a francia nemzeti identi-
tas alapvet6 problémait feszegeti, s ami részben elvezet a
Pierre Nora-féle Les lieux de mémoire-kutatasokhoz.%5Nem
sokkal ezutan tort ki az Ugynevezett német Historikerstreit,
amely Iényegileg a német Vergangenheitsbewaeltigung, a fel
nem dolgozott naci malt problémait taglalja.5

Mindkett6ben kdzds, hogy a két nemzet kozelmult-
janak neuralgikus, alkalmanként traumatikus elemeit
allitja el6térbe, tehat az assmanni kommunikativ emléke-
zethez kothet6.BEzekkel szemben a Mohécs-vita egy kb.
450 éve lezajlott - persze szintén traumatikus - esemény-
hez kotédik, tehat elvileg inkdbb az assmanni kulturalis
emlékezet kategoridja és jellemz6i lennének érvényesek
ra. Viszont ez megkdzelit6leg olyan hevességl, mint az
emlitett francia és német vitdk, raadasul t6bb szempont-
bél érvényesek rd az assmanni kommunikativ emlékezet
egyéb alkotoelemei is: nem megszilardult, kikristalyo-
sodott, torékeny, ingatag, a konkrét hatalmi-ideoldgiai,
szaktudomanyos érdekharcoknak jobban kiszolgéltatott,
szamos példat hoztam minderre a vita kapcsan.®

Esetleg mindez az assmanni fogalmak Gjragondola-
séra is 0sztonoz?

Eré6s Vilmos
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A ,,SZAZEVES TERV"TORTENETEHEZ
Szd8nyi Erzsébet és Kodaly Zoltan levelezése

Szazéves tervet, bar meghirdetése egybeesett a ma-

gyar tervgazdalkodas kezdetével, nem allami szerv
deklaralta, hanem Kodaly Zoltan. Feladata szerint csak
kozvetve foglalkozott az orszag habord utani anyagi Ujja-
épitésével. Pontosabban szblva, elsédleges célja az altala-
nos zenei mlveltség megteremtése volt: a kimGvelt em-
berf6k Magyarorszaganak felépitése a zene tudatformalo
erejének segitségével.

A Széazéves terv, Kodaly irdsa, az Enekszd folydirat
1947-es évfolyaméaban jelent meg. Hatmondatos pream-
buluma tomoér 0sszefoglalasat adja annak a célnak, me-
lyet a Mester a hlszas években tiz6tt 6nmaga és munka-
tarsai elé, és amelynek valdravaltasaért négy évtizeden
at, mindhaldalig kiizd6tt. Ez a hat mondat igy hangzik:

,.Cél: magyar zenekultdra.

Eszkdzok: azenei iras-olvasas altalanossa tétele az iskolan
keresztll. Egyben a magyar zenei szemlélet 6ntudatra ébreszté-
se a mlivészi nevelésben csaklgy, mint a kézonségnevelésben.
A magyar zenei kozizlés felemelése, folyamatos haladas a jobb
és magyarabb felé.

A vildgirodalom remekeinek kdézkinccsé tétele, eljuttatésa
minden rend( és rangl emberhez. Mindezek dsszessége termi
meg a tavol jovében derengd magyar zenekultirat."1

A Szazéves terv megjelenésének évében, 1947-ben, Ko-
daly tamogatasaval francia 6sztondijat kapott és Parizsha
utazott huszonharom éves tanitvanya, Szdényi Erzsébet.
Feladata volt - tulajdonképpen egyik részfeladata Kodaly
».Szazéves terv"-ének -, hogy a Conservatoire névendéke-
ként elmélyitse zeneszerzG6i tudasat és tanulmanyozza a



78 MAGYAR SZEMLE, 2014. 5-6. SZAM

francia iskolai énekoktatas kiilonb6z8 formacidit. Mentora
és egykori tanara, Kodaly, fontos Gtravaloval latta el: an-
nak kijelélésével, hogy mi mindennel kell Parizsban fog-
lalkoznia a rendelkezésére all6, nem tdl hossza idében.

Kettejik kapcsolata 1943-ban kezd@ddtt. Sz6nyi
1942 és 1947 kozott folytatta tanulményait a Zenemd-
vészeti Féiskolan. A kozépiskolai énektanarképzdében
Bardos Lajos és Vasarhelyi Zoltan voltak tanarai 1945-
ig, a zeneszerzés tanszakon Viski Janos 1943-t61 1947-ig.
Zongoratanara Szegedi Ern6, kamarazene-professzora
Weiner Le6 volt. Kodaly zeneszerzést ekkor mar nem
tanitott, de népzenedrait egyes tanszakokon, igy a ze-
neszerzés-hallgatoknak, megtartotta még. Szényi Erzsé-
betet is tanitotta az 1943/44-es tanévben. A Kodaly-orak
szinhelye az akadémiai tanacsterem volt.

1945 szeptemberében, hogy kipihenje az el6z6 esz-
tend6 és a budapesti ostrom megprobaltatasait, a Kodaly
hazaspar Pécsre, majd Dombdvarra utazott, Pécs varosa,
illetve a Péczely csaldd meghivasara. 1946 januarjaban tér-
tek csak vissza a févarosha. A tavol levé Kodaly 6rainak
megtartasara Zathureczky Ede f6igazgatod Szényi Erzsébe-
tet kérte fel. E meghizatas teljesitésével, illetve a vele jaro
gondokkal foglalkozik az ifju helyettes tanarné els6 levele
Pécsre, a vilaghirl mesterhez. Ebb6l a beszamoldbol, il-
letve kettejiik pedagdgiai egylttm(ikodésébdl zenetorté-
neti jelent6ségli levelezés bontakozott ki az évek soran, a
tovabbiakban ennek vdlogatott dokumentumait tessziik
kozzé. Kodaly leveleit Szényi Erzsébet &rizte meg és bo-
csatotta a kutatas rendelkezésére. A Szényi-levelek a mes-
ter hagyatékaban, illetve a Kodaly Archivumban maradtak
fenn. Valamennyi dokumentum kozlését Sz6nyi Erzsébet
és Kodaly Zoltanna Péczely Sarolta szives engedélye tette
lehetévé. Fogadjak érte a kdzreadod halas kdszonetét.

SzOnyi Erzsébet els6 levele a Pécsett tartézkodd Ko-
dalyhoz Budapesten kelt, 1945. november 22-én. Tartal-
ma szerint beszamold és tandcskérés:2



BONIS FERENC: A ,SZAZEVES TERV 79

Mélyen tisztelt Tanar Ur!
Bocsanatot kell kérnem, hogy levelemmel zavarom, de Iévén
hogy egyelére nincs alkalmam személyesen beszélni Tanar Ur-
ral, ez(ton kérem tanacsat. Zathureczky f6igazgatdé ar meg-
bizasabol vallaltam Tanar Ur népzene-6rainak megtartasat.
Viszont index alairasra nem éreztem magamfeljogositva. A no-
vendekek, akik az drakat latogatjak, alairas nelkil nem tudjak
beadni indexiket. A félévi kollokviumok id6pontja is nagyon
érdekli méar Oket, eziranyban szintén nem tudok nekik felvila-
gositast adni. Altalaban Ggy a népzene 6ra, mint a novendékek,
mint az Akadémia és mint az egész budapesti zenei élet nagyon
hianyolja mar Tanar Urat! Nagyon nagy sziikség volna mar
minden téren arra, hogy Tanar Ur hazaj6jjon.

S most egy par szdval be szeretnék szamolni munkamrol.
Hetven hallgatdm van, ezek kdzil korilbelll tiz olyan, aki nem
jar rendszeresen 6rara. Megirattam veliik az els6 6ran azokat a
cédulékat, névsort irtam és ellenériztem, hogy kik vannak jelen
az orékon. Az els6 alkalommal nagy vonalakban ismertettem a
népdalok sajatossagait s a szempontokat, melyek szerint tab-
lazatot csinalnak. Altalaban az volt az iranyelvem, hogy oket
magukat aktivitasra szoktassam. Ma mar egyedil elemeznek
ismert vagy ismeretlen dallamokat az 6sszes lehet6 szempontok
szerint. A tovabbi 6rakon egy-egy példan keresztiil ramutat-
tam a kvintmegfelelésre, kétrendszeriiségre, kiillonbdz6 formai
jellegzetességekre, ritmusokra sth. Szenteltem egy 6rat a szom-
széd népek zenéjének, egyet a cseremisz népzenének. Orak utan
azokkal, akik a relativ szolmizacioban jaratlanok voltak, kilon
foglalkoztam. Kés6bb ezt az id6t arra hasznaltamfel, hogy min-
denki adja el6 a szdmara problematikus részleteket. - Kijel6ltem
az ,,Iskolai énekgy(jtemény" I-11. megtanuland6 dalait (a kii-
I6ndsen fontosabbakat jeldlve), és egyel6re Gigy mondtam, hogy
afélévi kollokviumra az els6 kotet, az év végire a masodik kotet
dalai kellenek. Hangsulyoztam, hogy a gyakorlati tudas az el-
s6dleges, de nem kevéshéfontos az elmélet is. Tehat a dalokon
kivil az elmondottak isfontosak.
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Ennyi volt a munkam nagy vonalakban. Ami ezen ki-
vil tortént, lejegyeztem magamnak és alkalomadtan, ha Tanar
Urat érdekli, elmondom. Célom az volt, hogy mindenki kdze-
lebb jusson nagy nemzeti kincsiinkhdz, mindenki megértse az
elmondottakat és raébredjen nagy hianyaira, melyeket még ezen
avonalon potolnia kell.

Nagyon kérem Tanar Ur hozzaszolasat, és varom intézke-
dését az index, kollokvium stb. tigyekben.

Eddig a hivatalos mondanivalom. Es most hadd kdszén-
jem meg Tanar Urnak irantam tanGsitott meleg partfogasat.
Szoboszlay tanacsnok Ur emlitette a torténteket. Nem tudom,
mennyiben szolgaltam ra, de ezutan igyekszem a t6lem telhet
legjobbat produkalni, hogy a jovében kiérdemeljem Tanar Ur
partfogasat.

Mély tisztelettel: Sz6nyi Erzsébet

Budapesten, 1945. november 22-én

Kodaly nem valaszolt Sz6nyi Erzsébet valamennyi le-
velére: amikor mindketten Budapesten tartézkodtak,
akkor a felmeril6 kérdéseket egyszer(bb volt személye-
sen vagy telefonon megbeszélni. De megtdrtént tdbbszor
is, hogy egyazon idében kulénb6z6 helyeken voltak:
Kodalyék Pécsett vagy Dombdvaron, 1947-1950 kozott
eurdpai és amerikai varosokban, az 6tvenes évektél Ga-
lyatet6n. Szényi egy tanévet Parizsban toltott, tobb nya-
rat aposaéknal a Csongrad megyei Mindszenten, majd
szolfézs-kurzusok el6adojaként, kilonbézdé kalfoldi or-
szagokban. Ezeket a tavolléteket hidaltak at, az utokor
nagy szerencséjére, egymashoz irott leveleik.

1945 és 1948 kozdtt Szényi Erzsébet énektanarként
mikddott abban a budai leanygimnaziumban, melynek
korabban maga is ndvendéke volt: a Szilagyi Erzsébet
nevét visel6 tanintézetben, amelyben ott dolgozott még a
legendas hirli énektanar, Kodaly Piinkdsdol6)ének bemuta-
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to dirigense, Sztojanovits Adrienne (,,Adi néni"). Sz6nyi
nagy lelkesedéssel vetette magat a tanitasba. 1947. augusz-
tusi, Kodalyhoz irott levelének szinte minden mondata
egy-egy gydzelmi jelentése az (j énekes mozgalomnak3

Budapest, 1947. aug. 2.

Kedves Tanar Ur!
Ma megint kaptam harom levelet ndvendékeimtél, és mar nem
birok ellenallni annak, hogy beszamoljak ezekrdl.

Ugy latszik, a magok egy része mégis csak jo féldbe hul-
lott, és nemcsak a Szentiras, hanem az életben kiizd6k bizonyit-
hatjak ezt. Egymas utdn kapom az orszag kiilénb6z6 részein
nyarald gyerekeimt6l a hireket: ,,mezitlbas tanyai gyerekeknek
furulyatok", ,,aszallodaban tanitom agyerekeket szolmizalni”,
,-népdalt gy(ijtok" stb. Minden egyes levélben talalok ilyet, pél-
daul az egyik irja, mikor csoportosan utaztak (udiltetés), az
allomason a Puinkdsdolét énekelték. Balatonaligan Biciniaznak,
Boglaron az Ave Maria-t énekelték a szentmisén, Szemesen
kézjelekre tanitja a hazbelieket egy negyedikesem, Als6drs han-
gos a n6taszotol, aszilagyista cserkésztabor van ott, Zebegény-
b8l helyszini tudésitast kapok az ottani hangversenyrél (tobb
Kodaly-m(, kéztik az ,,Esti dal), Aligan népdalversenyre ké-
sziilnek a Fovarosi Udil6 szilagyista ,,kikildottei”, s végil itt
Pesten: néhany nagylanyom kamarakoérussa alakulva, egyediil,
szenvedélyesen gyurja az Esti dalt, Z6ld erddben-t, a Székely
fonot és a Biciniakat.

Ez a helyzet minalunk. Es ha igy végigtekintek rajtuk,
tisztan érzem, hogy minden faradsag, kiizdelem talan valami
eredményhez el tudott vezetni: ezek a gyerekek rajottek valami-
re, s a megszallottjai lesznek épplgy, mint én magam is. Egy
percig megragadta Oket a magyarsaguk, 6k felismerték ezt a
percet, s most mar kiizdeni is tudnak majd érte. El6bb tudat
alatt, majd tudatosan, 6k lesznek az (j generacio jé zenéjének
harcosai, és talan mindig, erésen, magyarok is tudnak maradni.
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Csak ezt akartam megirni. Magamrol készakarva nem ir-
tam: ezen aponton olyan sok kdszénni valom van Tanar Urnak,
hogy nem fér bele egy ilyen szlk levélbe. Talan majd egyszer
sz6ban, ha alkalom adddik. - Emma asszony kezét csokolom,
Tanér Urat nagyon melegen udvozli

Sz6nyi Erzsébet.

1947-ben Szényi Erzsébet francia 0sztondijért folyamo-
dott, melyet el is nyert, a tanévet igy Parizsban toltotte.
A Conservatoire-on Tony Aubin, Olivier Messiaen és
Nadia Boulanger 6rait latogatta; a tovabbképzés mellett
a francia iskolai énektanitds tanulmanyozasa volt méasik
feladata. Miel6tt elindult volna, 1947 6szén, Kodaly ellat-
ta ajanlolevelekkel. Sz6nyi emlékezése szerint:

,-egyik délutdn nala jartam ebben az ligyben, és Kodaly
egy(ltében megirt nyolc ajanlélevelet, j6forman mindet mas-méas
stilusban, kinek-kinek személyhez sz616 barati megjegyzésekkel, s
afrancia nyelvnek olyan ékes, irodalmi megfogalmazasaval, hogy
azéta is stilaris mintaul szolgéalhatnanak. A leveleket Emma asz-
szony »szuperlektoraltax, s amit 6 még apré megjegyzésekkel hoz-
zaf(izott, azt Kodaly a kéziraton elsimitotta. Ezek az ajanléleve-
lek minden kaput megnyitottak el6ttem, s mivel a Kodaly névnek
olyan nagy becsiilete volt a cimzettek szemében, azok valéban min-
den segitséget megadtak, hogy atjussak a kezdet nehézségein. "4

Az ajanldlevelek cimzettjei k6zott volt Auer Pal eld-
z0 és grof Karolyi Mihaly, az 4j magyar kovet, Claude
Delvincourt, a Conservatoire igazgatdja, Reymond Lou-
cheur parizsi ének szakfeliigyel6 és Nadia Boulanger
professzor asszony.

Az eredeti ajanlolevelek koziil egyetlenegy maradt
SzOnyi Erzsébet birtokdban: az Auer Péalnak szo6lé. Auer
ugyanis, Nagy Ferenc kisgazdaparti minisztereln6k
megbizatasarol, és nem tért vissza Magyarorszagra. Sz6-
nyinek nem volt tehat médja, hogy kézbesitse szamara
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Kodaly sorait. A levél kelte azt bizonyitja, hogy Kodaly a
nyolc ajanlast kdzvetlenil tanitvanyanak elutazasa el6tt
irta. Az Auernak kildott levél teljes szoveges

Budapest [1947.] okt. 15.
Kedves Baratom!
Engedd meg hogy szivesfigyelmedbe ajanljam Sz6nyi Erzsébe-
tet, afrancia allam 6sztdndijasat, nagy tehetségli zeneszerz6,
karmester, zongora- és énektanar.

Ha van alkalmad valamiben segitségére lenni, abban a
nyugodt tudatban teheted, hogy jéindulatodhoz nem lesz mél-
tatlan, és hogy becsiletetfogunk vallani vele.

Nagy 6rémmel venném alkalmilag érdekes véleményedet
a ,,franciaorszagi valtozasok"-rdl és értesitésedet egyéni életed
tovabbi alakulésarol.

Szives udvdzlettel kdszont igaz hived Kodaly Z

Hatvanotodik szlletésnapjara Kodaly kodszdnettel teli
kdszont6t kapott Parizsban tovabbtanulé tanitvanyatol.
A térbeli és id6beli tavolsag minden bizonnyal hozzaja-
rult, hogy a tanitvdny megértse, mi mindent kapott mes-
terét6l:6

Paris, 1947. dec. 10.
Kedves j6 Tanar Ur!
Bar a madarak mar nagyon csicsergik errefelé, hogy kozeleg a
valasz a hét pontra... eddig még hidba lestem minden reggel a
postat. S az id6 roplil, nem varhatok tovabb.

Nem vérhatok most mar, mert elmulasztanék valamit.
Eddig is, minden évben kilénds 6rommel gondoltam dec. 16-
ara. Nagy nap; de mostanaig azenetdrténet lapjai, a tavoli tisz-
teletteljesf6hajtas, a legnagyobbaknak kijaré hddolat, koriilbe-
10l ezek voltak szdmomra az e datummal jaré nap motivumai.
A koszontés csak belilrél tortént, mélyen, de anélkil, hogy a
kdszontott tudott volna réla.
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Egy sziiletésnap mindig elsdsorban teljesen bizalmas,
csaladi unnep. Taladn nem is volna szabad idegeneknek tudnia
réla, hisz csak megbontjak meghittségét. 1dén, el6szor - ta-
lan merészség, amit most irok - jogosnak érzem magam arra,
hogy én is adhassak egy szikrat a magam tiizéb&l ahhoz a me-
legséghez, mellyel a Tanar Urhoz legkdzelebb allok dec. 16-an
korilveszik. Nagyon szeretném, ha ez a papir most nem volna
merev, s a toliam nem bénult volna meg, és... a szemem nem
lenne kdnnyes a meghatottsagtol. Tudom, tudom, szinte hallom
Tanar Ur hangjat a lenézett ,,N6i érzékenységrél". De higgye el
ez épp Ugy hozzatartozik az élethez, mint aférfiak keménysége.
Tehat ha most irni, beszélni vagy cselekedni tudnék, amely ki-
fejezné azt, amit e percben érzek - akkor sokkal kénnyebb lenne
minden. igy nagyon nehéz. Mert mit és hogyan kivanjak Annak
a szliletésnapjara, akinek emberi és zenei vonalon a legtdbbet
kdszdonhetem? Minden szd kevés volna, minden beszéd silany
probalkozas. O, Istenem, ha egyszer alkalmam lenne egy pa-
ranyi részét is meghalalni! De addig? ,,Rorate caeli desuper",
harmatozzon az ég aldast, boldogsagot, megelégedést, szerete-
tet. Es érezze, hogy van valaki - bizonyara tébben is vannak!
- aki egész életében, barmikor, barmilyen nehéz id6kben mindig
végtelen szeretettel és halaval fog Tanar Grra gondolni. Es ha
egyszer sziksége lesz ra, rd mindig szamithat. Ra és ... az &
élettarsara.

Szeretném, ha most is, mint maskor, de talan most mégis
inkdbb tudna Tandr Ur a sorok kozo6tt olvasni. Ott sokkal tébb
van, mint a papiron. Nagyon sok, meleg Udvozlettel

Sz6nyi Erzsi.

1947 karacsonyat Sz6nyi Erzsébet itthon toltotte szilei-
nél, az Uj év elején ment vissza Parizsba. 1948. januar
5-én és 7-én felkereste Kodalyékat a Kérénddn, masod-
jara Kerényi Gyorgy tarsasagaban. Ugy latszik: Kodaly
figyelmeztette, hogy kevés ottani idejét ne levélirasra fe-
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csérelje. Erre utalnak a tanitvany 1948. februar 5-én kelt
sorai:7
Paris, 1948. febr. 5.

Draga Tanar Ur!
Eppen ma, éppen ebben az draban, négy héttel ezel6tt voltam bu-
cstzni Tanar Uréknal. Azt hiszem, elég hosszu ideig vartam az
els6 levéllel! (hogy ez milyen nehezemre esett, arrdl inkdbb nem
irok). Egy szoval sokdig vartam a beszamoléval, s most afelgyii-
lemlett tdménytelen anyag rendezéséhez kellenefognom. Egy-két
dolgot azonban szeretnék soron kiviil elmondani, hogy 1. megfo-
gadtam Tanar Ur tanacsat és mai napig v6legényemen és sziilé-
imén kivll senkinek nem irtam -, hogy nekik is milyen keveset,
arrol 6k tudnanak panaszkodni! -, 2., Lelkes8sajat kez(i kérvény-
nyel akarja szamomra a tovabbi honapokra megszerezni a magyar
osztdndijat, melyet neki mar pesti tartzkodasa alatt megigértek.

Kezdem azon, hogy visszajévetelemkor elsg Gtjaim Karo-
lyihoz9és afrancia iskolakhoz vezettek. Hosszas, legalabb tiz-
napi varakozas utan végrefogadott, 5 percre, s ezalatt kifejtette,
hogy majd zeneestélyeket rendeznek a kovetségen, s ehhez a
segitségemre lesz szliksége. Felkerestem Harsanyi Tibort is,10
gondoltam, a radiéfelé jé Gt lesz. Sokaig beszélgettiink a ma-
gyar zene hatékonyabb propagaldsardl; azt mondta, 6 a maga
részér6l mindent megtesz, de ha otthonrol valami jelent@sebb
Osszeget nem kap egyik itteni magyar intézmény sem kizaro-
lag hangversenyrendezés céljabol, akkor a munka teljesen ki-
latastalan. Es csakugyan, egyetlen hely sincs, ahol az ember
rendszeresen, szabalyos id6kdzokben jo, mivészi értékli ma-
gyar hangversenyeket kapna. S ezért vannak még mindig olyan
homalyosfogalmaik afranciaknak a magyar zenér6l. Harsanyi
utan Armavalll is beszéltem - tegnapel6tt a kovetségi fogada-
son - @ Ggy latom, teljesen reménytelen eset. Legalabb is ma-
gyar zenei szempontbdl. Az egyetlen és eddig legjobban bevalt
hely a Magyar Intézet, Lelkes igazan nagyon igyekszik min-
dent megtenni, de hat ott meg GergelyR2 van... Tessék elhin-
ni, sokszor gy elkeserit mar ez a teljes z(irzavar. Pedig hogy
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milyen remek talaj van itt mindenre, ami magyar zene, azt én
most sajat magam tapasztalhatom, afrancia iskolakban.

M. Loucheur, az altalanos szakfelligyel§ meghivott egy
énekoktatoi konferenciara, melyen Paris 6sszes énekoktatoi
jelen voltak. Nagy vitdk, sok javaslat, mindezek szamomra
remek keresztmetszetét adtak az egésznek. A hang-, dallam-
tanitason feliil nagyon sokat kiizkédnek a ritmustanitassal.
Persze, mert tele vannak 6/8-okkal! Erdekes, hogy épp a rit-
musoktatds mennyire kezdetleges. Dallamok tanitdsa min-
denfokon hallas utan térténik - ahogy eddig lattam, viszont
ugyanakkor elég nehéz solfége-eket olvasnak hibatlanul,
laprol. A hibanélkiiliség természetesen csak a jol elhasznalt,
elny(tt C ddrig terjed. Ellenben meglep6en jo, eredményes
hangképzést folytatnak! Nem hallottam egy nyers hangot se,
pedig igen nehéz anyagu, kiilvarosi fitiskolaba is jarok hos-
pitalni! Aztan ugyancsak meglepd, hogy milyen szeretettel
fogadtak, mint magyart. Volt nalam egy-két népdalkiadvany,
mar osztogattam is bel8lik, de akarhany volna, mind elkelne.
Meséltem nekik - épp afent emlitett konferencian! - egy-két
mondatot a mi madszeriinkrél, nagyon tetszett nekik. Fel is
keértek, hogy ha befejezem az iskolalatogatasit] tartsak nekik
el6adast tapasztalataimrol és hasonlitsam @ssze a két orszag
mddszerét. Mar afrancia-szoveg( kérusok is kaptak gazdat
a legjobb fid-lycé tanara személyében, kérem tessék egy-két
példanyt a ,,Tarét eszik a cigany", ,,Vill6"-b6l eljuttatni hoz-
zam! Egy-egy Ora végén pedig, az egyik tanar megkért, hogy
zongorazzak valamit a gyerekeknek. Eljatszottam az ,,Este a
székelyeknél"-t, beszéltem a népdalokrol, csodalkoz6, tagra
nyilt szemmel hallgattak. - Holnap este megyek a Croix de
bois kérus hangversenyére. - Nadia Boulanger3nagyon bol-
dog a levéllel meg a mellékelt ,,feketebillenty(s" muzsikaval.
Persze nem a bet(is részt jatszatja, hanem a kétasat, transzpo-
nalva, felcserélt kezekkel, rak kanon modjan. Felvételiztem az
osztalyaba, felvettek. S ugyancsak letettem egyfuga-harmonia
vizsgat, azt is eredményesen. - Zarom soraimat, mert félek,
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hogy kikapok a terjedelemért; nagyon melegen, sokszor id-
vOzIém Tanar urat
Sz6nyi Erzsi.

E levélre postafordultaval, igen szigoru valaszt ka-
pott Szbnyi, arra nézve, hogy mit ne tegyen, meg arra,
hogy mit kell tennie. Akar meg is sért6dhetett volna, ami-
ért mestere, szinte az id6sebb Germont mdédjan, beavat-
kozott maganéletébe (hasonld szigort, hasonlé szituacid-
ban, csak egy masik, sokra tartott tanitvanyaval, Vasary
Tamassal tantsitott még a mester). A szigort az tette elvi-
selhetévé, s6t megtisztel6vé, hogy a levélb6l szinte szilbi
szeretet dradt. ime:

[Budapest, 1948. februar 12.]

/ ,,Mettez vous courageusement au travail, afin de chasser
pour cette discipline salutaire tout retour des pensées molle et
d' égarement maisain!" - olvasom éppen egy regényben, amire
parnapos agybanfekvés kényszerit v. jogosit.

Nem latom, hogy ez a travail tllsagosan abszorbealna, k-
I6nben nem volna ideje annyi maisain kesergésre és érzékenység-
re (és levélre! Kerényi jelentésében latom, hogy makacsul vona-
kodik tudomasul venni a papirhiany vilagtiineményét.)

Még mindig nem latja tisztan, miért van ott. Ugy kellene
visszajonnie, hogy nemcsak itthon, kis hazankban, de hét orsza-
gon ne legyen senki, aki jobban ért asolfege és minden ratartozo
kérdéshez. Minden egyéb mellékes. Nefajjon afeje propaganda
és egyéb zoldségek miatt. Ilyesmi mindig csak a rossz dolgok-
nak hasznalt és a joknak ez art. Tartsa tdvol magatol azokat a
hamis és reménytelen existenciakat, akik mint az éh farkasok
futnak egy falat utan és inkabb elassak, amit nem tudnak be-
falni, nehogy masnak jusson. Azért nem kell am. [agyar] zene,
mert mar ismerik 6ket. Csak semmi propaganda! Fut mindenki
mar a szaga el6l. Tirelemmel és mosollyal érjen célt. Micsoda
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hiGsag azon sirni, hogy K[arolyi]X4csak 10-ed naprafogadja!
Hatha 6 nem is tud réla. A sz(ir6kon és korlatokon atjutni pedig
csak graciaval és kigyo okossaggal, no meg galambszelidséggel
lehet. Hogy G.[ergely]5a magyar J.[ntézet]ben mégis szerep-
hez jutott, ez csak L.[elkes]Bellenére torténhetett, és sok kart
nem okozhat (err6l irjon nekem Lelkes!). Ha Er6s Janos nem
jol viselkedik vagy lehetne segitségére: annak még irhatok. De
inkabb franciak felé torekedjék baratokat szerezni. Csak azok
révén (és nem olvasmanyok altal) 1at bele igazan az idegen nép-
be, és tanulja még amit lehet t6liik tanulni. Vagy még mindig
azt hiszi, hogy nem lehet? Még mindig nem érzi laba alatt a
kultarat (ezuttal jogos a sz8) mikor Paris kdveit tapossa? Még
mindig nem érdemli, hogy ott lehet?

A Croix de Bois népszerdi, zeneileg nem komoly. Annyi-
ban mégis figyelemreméltd, hogy az abbé lelkes eladasa sze-
rint, tdomegmozgalomma épitik ki, és minden egyhazkdzségben
van fiokja. Talan egy ilyennek a vezetését megkaphatna, ha az
abbéval megbaratkozik. De sokat hallottam a radiéban alakult a
Cap. kérusrol. Hat a Chanteurs de S. Gervais? Ha mint énekes-
nd annyit szerepel ésfelfedezték a hangjat, talan célszerd volna
a Cons, énekdraira is betekinteni, ahhoz ott értenek, k&ra nem
lehet bel6le. Boul.-[anger]t ra kellene vennie, hogy a betlikbdl
is jatsszanak, hisz az igazi, elmebeli (nem mechanikus) transz-
ponélés abbdl all, hogy elképzeljik, hol a Do. Hat a Bach-inven-
ciok, Duettek keresztbejatszasa? persze akkor lenne meggy6zd,
ha Sz. E. [Sz8nyi Erzsébet] bemutatna nekik, diadalmas biz-
tonsaggal.

Keért és kapott Uj ajanlolevelet az Irg. névérekt6l? Nem.
Ha nem zérgettek, nem nyittatik meg nektek.

Még ha Lelkes akcioja sikert igér is, nem kell elmulasztani
afr.hoz Gj kérvényt. Az atény, hogy a magyar Osztondijtanacs
egész évre javasolta, elég indokolas. Az ittenifr. kdvet megigér-
te, hogy a ,,lehet8ségek végs6 hataraig" partolnifogja.

KerényitI7neféltse, megél ajég hatan is. Mint eddig, s az
afelmondas nem utolsé szo.
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Nem a levelei terjedelmét akartam korlatozni, csak a tar-
talmat: a Iényegre, arra, amin innen lehet segiteni, akarmilyen
hosszu. F6kép azért, mert az idejét a végzend6 munkahoz oly
csekélynek latom, hogy minden folosleges sor leirasat véteknek
tartom, ha a helyett ott csinalhat valamit. Ha most nem tdl-
ti meg olajoskorsdjat, akkor soha. Hiszem, nem akar a balga
sziizek sorsara jutni. Tehat Ujra au travail! Legjobb ellenszere
az id6t rablé &brandozasnak és korai nészdihnek. A bor csak
javul, ha még egy évre elteszik. Croyez au vieux buveur.

Kz

Kodaly szigorisagadt Emma asszony kisérélevele probal-
ta enyhitéleg ,,ellenpontozni";

Erzsim,

hathaezaNAGY levél és... kikapas (mondjuk inkabb: biztatas)
nem elégiti ki, mihez fogjunk? Nekem bizony alig marad még
mondanivalom; sziirke, semleges a sz6 ennyi stlyosabb utan.

De héat nem is ilyeneket var télem, tudom. Réla beszél-
jek, ugye? Azzal kezdem tehat,8hogy 4 allé hétig teljesen el-
tlint a K-jodaly] lathatarrol. Sz.[ed6] patert6l megtudvan, h.
K[odaly]-t MOST nem zavarhatjuk, a,,most"-ot négyhetlinek
hitte. MA&r flinél-fanal kérdez6skddtem, de senkise tudott rola,
olyan jol bujt el. gazan feljljélekzettem, mikor Ujra megjelent,
még pedig nem betegen - mint ahogy képzeltem - hanemfris-
sebben mint valaha. Egy sz6 panaszt se hallani tle, j6I mondja
az uram ,,megél 6 ajég hatan is!" no de hol van még ajég, s
jon-e valamikor? NEM és ezerszer nem, Erzsikém.

De méast mondanék. Ha jonne is... Fiatalok, egész életiik
el6ttik, nem mogottiik. Lassa, én annak idejénfejest ugrottam
a semmibe, nincsbe. Nem lehet okoskodni, jobbat akarni, mikor
minden egyéb rossz, hidbavalo az egyetlenegy ]O-val szemben.

Most latom: magaztalak. Nem esett rosszul, remélem.
Kissé szomor( vagyok, mint mindig ha uramnak valami baja
van. Tegnapel6tt 6ta nathas, most h6emelkedéssel fekszik izzad-
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va, hogy szegény gy6ri Kiss Lajosnak1d ne okozzon bajt-kelle-
metlenséget avval, ha holnaputanra hirdetett hangversenyérél
- a Psalmust tanuljak mar féléve - netan elmaradna. (Az &
tempoja: Izzad, hogy mas vigadjon.)

Maéskilénben se megy semmi gy, ahogy kellene.
Képtelenség, hogy mindig csak masoknak, sohase maganak
dolgozhasson pont az az ember, aki neki valé munkjaval
hazajanak nagyobb hasznara lehetne a szamos-szamtalan hi-
vatalos csip-csup dolognél. Elszall az id6, s az a sok-sok szép
megiratlan marad. Latod Erzsim: EZf4j! No de ne ,,sirjunk"
most mar mindketten. (Még csak azt akarom mondani: abba
a csokoladéba is fogjal mar bele és evvel az akkorddal, el is
bucstzom. )]

Szeretettel, E. a [FEmma asszony]

Sz6nyi Erzsébetet nem sértették meg Kodaly szigord
sorai, mert lehetetlen lett volna bennik nem észrevenni
a joindulat és megbecsilés megannyi jelét. Nem sietett
a valasszal; 1948. marcius 9-én fordult Gjra mesteréhez.
Nem vitazott Kodaly maganéleti megjegyzéseivel, ha-
nem Parizsban végzett zenei munkajara helyezte a hang-
sulyt. A Franciaorszagbol kildott levelek kdzott talan eb-
ben talalhato alegrészletesebb munkabeszamol6. Bizvast
mondhatjuk, hogy ez a levél fontos adalék a zenei iras
és olvasas hazai torténetéhez, a ,,magyar modszer" vagy
»,Kodaly-mddszer" kialakulasahoz.

Paris, 1948. marc. 9.2
Dréaga Tanar Ur!
Nem birok mar tovabb varni a beszamoléval. Végre egyszer -
el@szor! - lelkiismeretfurdalds nélkil irok, mert valéban sokat
dolgoztam, s az eredmény sem maradt el. Viszont leveleim s(i-
rliségére sem lehet kifogasa, mert igazan nagyon ritkan irok,
- barmennyire is nehezemre esik.



GENTILESCHI,ORAZIO:
SZENT CECILIA AZ ANGYALLAL,
1618-21 KORUL
Olaj, vaszon, Washington, National Gallery of Art

El6szor is engedje meg, hogy nagyon halasan megkdszon-
jem levelét. Nem hiszem, hogy meg tudja érteni, mit jelentett
az nekem, hisz Tanar Ur sose kapott Kodaly Zoltantél levelet.
Leirhatatlan érzés volt. Nem akartam hinni a szememnek. Es
napokig hordtam magammal, folyton el6-el6vettem, hogy er6t
meritsek és Uj kedvet kapjak. Aztan egy idére... eltettem a szek-
rénybe, majd... hazakiildtem, hogy otthon is olvassék. Persze
a masolat nalam van, most arra valaszolok. Nem, nem tudom
leirni, mennyire ériiltem neki!

A ,,maisain" gondolatok egyszerre elparologtak, mint
amikor az apostolok 6rdogot Gztek szegény megszallottakbol.
Es az ,,au travail"? Hat err6l majd alabb bévebben. Mert az
olajoskorsdk telnek nagyon, és mar egyaltalan nem érzem ma-
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gam balgéanak. A nészdiihrél inkabb nem irok, mert ott volt ed-
dig még a legkevesebb baj. Hala Istennek.

Es most mar aztan igazan tudom, hogy miért vagyok itt;
igyekszem afranciakfelé baratokat szerezni, elhintem mindenditt
ajo magyar magot, melyet a szarazfranciafold, jéakarattal és sze-
retettel locsolgatva, hamarosan kalaszbafog székkenteni! - Egyéni
kedvtelésekre - pl. énektanulésra - igazan nincs idém. Arra, hogy
népdalokat énekeljek, Ugy érzem vétek volna operai csiszolasokat
eszkozoltetni. Hisz mindig az a baj, hogy operaariakat csinalnak
bel6lik. A kdzvetlenség, természetesség els6rend(i kellékek, enélkl
mitsem ér az egész. A Conservatoire-on viszont biztos opera-
énekestfaragnanak bel6lem, amihez se kedvem, se idém.

Sokkal fontosabb dolog ennél az, hogy rendszeresen jarok
iskoldkat latogatni. Az itteni énektandrok, maga az inspektor
is, egészen kivételesen bannak velem. Ennek oka els6sorban
az, hogy - akarmilyen nevetségesen hangzik! - t6lem varjak
sorsuk jobbrafordulasat. Az ének itt bizony még javaban ,,mel-
lektargy”, nem komoly. Amennyire komoly az inspektor és ta-
nari kara, annyira nem veszik komolyan fellilrél, a tobbi tan-
targyhoz viszonyitva. En megfolyton hozom nekik a példakat,
hogy nalunk igy, meg nalunk agy, kotelez6 az dsszes oszta-
Iyokban, heti egy-két dra, karénekek... ez nekik remek Utékar-
tya. Hogy a szomszédban nem messze egy kis orszagnak ilyen
nagy énekkultirgja van! Ezértfogtak nekifranciakndl teljesen
elképzelhetetlen lendillettel népdalaink hasznalatbavételéhez;
van egy-két forditas, magam is dolgozom veliik ezen a téren,
a Kodaly-kérusok pedig meghat6 sikert arattak a tanarok ko-
z6tt. A jovO tanévre hivatalosan beiktatnak magyar népdalokat
minden iskolaban, és Kodaly-kdrusokat szintén, majd egyesitett
karokkal. Enekl§ Ifjisag Parisbanii! —Ha ezt végiggondolom,
érzem, hogy érdemes dolgozni, érdemes harcolni. Es borzaszt-
an banom, hogy ezt az ligyet éveken keresztil senki sem fogta
kézbe, senki sem mozditotta meg. Micsoda mulasztas!

A meglepetések persze egymast érik, ha igy egy(tt vagyok
itteni tanarkollégaimmal. Tarsasjatékként 6k énekelnek egy-egy
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francia népdalt, én meg magyarral valaszolok (legtébbet fran-
cia szoveggel). igy magunk vagunk ra egy csokorra val6 egész
hasonl6 széveg(i, hasonlé dallami éneket. Micsoda érdekes, rej-
tett rokonsag! Soha nem sejtett azonossagok jutnak napvilagra,
mint az 6rok ember, az 6rok nép kozos gyokerei zenéjében, pro-
zajaban. Ugyanazok a gondolatok, csak a ruha valtozott meg
egy kicsit az id6 és afoldrajzi koriilményekfolytan.

Mar rég, februar els6 napjaiban beadtam kérvényemet
Warnier-hez, ugyanakkor Lelkes beadta a kultira-kérvényt.
Most meg M. Loucheur, a mar emlitett ,,Inspectem général"
személyesen ment el az itteni kultuszminisztériumba, hogy adja-
nak nekem valami 0sztondijat, mert sziikségiik van ram, és kell,
hogy még itt maradjak. Pénteken lesz egy nagy iskolakozi hang-
verseny f6prdbaja, melyre természetesen meghivtak, nagyon ki-
vancsi vagyok, még a Croix hangversenyen kiviil elfogadhat6 a
capella zenét nem hallottam. Igaz, allitdlag a radioban is van,
majd a kozeljov6ben elmegyek oda is. Sajnos - a napnak csak
24 oOrdja van, amit nem tudok eléggé sajnalni jelenlegi helyze-
temben. Ezért nem jutok el az Irgalmas névérekhez sem. S azt
hiszem, most mar taldn nem isfontos. - lgaz, a Sévres-i lycé
énektanarndje ki akar vinni Sévres-be, hogy ott lakjam, egyek a
kollégiumban, s ennekfejében tartsak el6adasokat a magyar ének-
tanitasrol. Nagyon jo volna, de nem tudom, kivihet6-e? Egyel6re
meg kell varni, hogy az 6sztondij-uigyben mi a dontés.

Most pedig szeretném Tanar Ur véleményét hallani va-
lamirél. Felmerilt egy gondolatom: nem lehetne-e a nyari to-
vabbképzd tanfolyamok alatt az egyiket afrancia énektanarok
szamara rendezni? Hogy miért gondolok erre komolyan, annak
oka, hogy... 6k borzasztéan szeretnék. Mikor felvetettem a ter-
vet, azonnal benne voltak, jénni szeretnének. Ugy gondolom,
hogy a két orszag kulturalis kapcsolatait tekintve igen nagy
jelent6ségi volna. Vagy Békés-Tarhoson, vagy Sopron kdzelé-
ben (Vidor szerint van ott allitdlag egy gyényor( kastély), 8-10
napig, épp gy, mint mas tanfolyam. Az el6adasokrafelkérnénk
Tandr urat, és még egy-kétfranciaul tudd akadémiai tanart. De
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biztos vagyok benne, hogy részletes elézetes és utdlagos ma-
gyarazat mellett magyarul is lehet mintatanitast tartani. Sét!
Ha 20-30 leanyt vinnék a Szilagyibol, azok értenek franciaul,
s a vendégek tarthatndnak mintatanitast! Mar gondolkoztam
részletesen a tanmenetrdl, tantargyakrol, esetleges hangverse-
nyekrél. Az utolsd napot pedig Budapesten kellene toltenitik,
hogy a varosbdl is lassanak valamit. Mondom, annyira lelkesek
itt, hogy azt hiszem, hajlandék még az atikéltséget isfizetni. S
remek volna, ha még az inspektort is meghivhatnank.

Nagyon szeretném tudni Tanar dr véleményét err6l. Ha nem
tetszik irni (mar remélni sem merem azt a nagy oromet!)... tessék
megmondani Kgygy-nek,2Legyébként 6 tudja a részleteket is.

Hiszek a ,,vieux buveur"-nek, és mindenben amit O mond.
Kérem, hogy mondjon, hogy legyen mindig miben hinnem.

Es nagyon koszondm, hogy gondol ram.

Es még tobb szeretettel (idvozli

Sz6nyi Erzsi.

Kodaly haragja, az iménti sorok megérkezte utan, szemla-
tomast megenyhult. 1948. marcius 30-i sorai Ujra munkaval
kapcsolatos tanacsokat adnak és egyetlen bekezdésben em-
lékeztetnek csak el6z8 levelének zeuszi mennyddrgésére.

Bpest [1948.] 111. 30.
Kedves Erzsi,
Holnap utazunk Stockholmba, csak ma este sikerlt Ortutayval
beszélnem2 neki nagyon tetszik a terve, franciék idehivésa, szi-
vesen tAmogatja. Azt kéri irja meg neki egyenesen, hogyan gon-
dolja, mit var t6le, mar t. i. milyen tdmogatast a kormanytal.

Itt aztan vigyazzon hogyjol itélje meg az embereket, olyanokat
vélasszon ki, akik tényleg eljénnek, nem csakfelliletes elsd lelkesedé-
stikben voltak ra készek, hanem komolyabb érdekl&dést mutatnak.

Es olyanok jojjenek akiknek ittléte azutan nekiink is hasz-
nos lehet, annyiban, hogy nem mindennapi emberek és barata-
inkk& valva, jobb hiriinket terjesztik.



TIEPOLO, GIOVANNI BATTISTA:
APOLLO ES DAPHNE, 1741
Olaj, vaszon, Paris, Musée du Louvre

Ha sajat tandim, segélyért beadott kérvényére még nincs
valasz, annak datumat és szamat is kdzolje a Mm.[iszterr]-e/.
Ezekutan kétségtelen, hogy biztositjak ottlétét jaliusig. A Con-
cours-okat okvetleniil meg kell tapasztalnia, s6t esetleg részt venni.

Ha kevés a 24 dra, hat ne irjon annyit Kgygynek.2
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Egyébkent figyelje a kiejtést zenei fullel is. Itt nalunk
egész csomo rossz kiejtés terjedt el, pl. kettéztetjik a kétszer irt
massalhangzokat stb. pl. ésszé-nek mondjuk amit 6k ,,6sza"nek
ejtenek stb. Figyelje az énekbeli és beszédbeli kiejtés kiilonbsé-
gét, tekintettel a Comedie klasszikus deklamacidjara.

Es minden egyéb kozhasznu tevékenységével alapozza
meg egyéni életét, arra aztan johet viragnak a szerelem, de nem
forditva, amint maga akarta. Szerelemre, plane éretlenre, nem
lehet életet épiteni.

KZ

SzOnyi Erzsébet 1948. aprilisi parizsi levele azt mutatja,
hogy ir6ja megszivlelte Kodaly szavait - szorgalmasan és
eredményesen munkéalkodik, még a francia fonetikdnak
is figyelmet szentel.

Paris, 1948. apr. 23.2
Draga Tanar Ur!
Nagyon nagy Orémet szerzett levelével, mint mindig, ha ilyen
ritka értékes ,,manuscriptum"-okhoz juttat! Féleg pedig egy-
két szavaval adott iranyelveinek veszem nagyon nagy hasznat.
- Egy id6ben érkezett meg levele Eckhart professzor drral. O
legaldbb széban tudott sokat mesélni. J6 volt hallgatni, hogy
jol vannak, megint utaznak; azért is késtem a valasszal, hogy
otthon kapjak kézhez.

Ortutaynak irt kérvényemet Lelkessel atdolgoztuk, at-
gondoltuk, s tanécséra inkabb 6, hivatalos papiron irta meg.
Két kérvény ment egy id6ben: afrancia tanfolyamé és az én
osztondijamé. Persze a tanfolyamfrancia részrél j6forman elin-
tézett dolog, csak a magyar kultusztol fligg most mar minden.
Jol megnézem az embereket, ismerem is Gket eléggé, szeretnék
rugalmas, hasznalhat, modern erdket mozgdsitani. Eppen
ezért kiilonds koszonettel vettem az ,,Otfok( zene" Gjabb fii-
zeteit, ezeknek itt is nagy hasznat vehetik (az egyik naiv kol-
léga belepislantott és azt mondta: ,,Mon Dieu, ce sont tous en
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Do majeur!" ime az abszol(t szolmizacié beteges kindvése!)
Rajuk fog férni egy magyar tanfolyam. - At szerettem volna
menni Bernbe holnap a nemzetkdzi iskolai énekkari versenyek-
re, de zavaros pénziigyeim - habar utazasi irataim megvoltak
- megakadalyoztak benne. J6 iskola ez a takarékos életmod, azt
hiszem, sokat tanulok ebbdl is. Es altalaban mindenbél. Most
kezd megjénni az eszem, szerencsére még nem késén, mert itt
vagyok. Erdekes, hogy egy par nappal Tanar Ur levelének vétele
el6tt kezdtem komolyan foglalkozni afrancia fonetikaval: épp
erre tetszik buzditani a levélben. Sokat hallgatom az énekeseket,
jarok szinhazba, egyszoval Paris ma mar franciat jelent sza-
momra. Nem vagyok szemlél6 idegen, hanem egyitt 1élegzem a
franciakkal. Ugy érzem, hogy egy ilyen kiilféldi tartozkodasnak
legels6 és legutolso ideje a legtermékenyebb, legeredményesebb.
Es talan még nem késo.

Ma4jus 4-én vizsgdzom Nadja Boulanger targyabdl, a hd
végén zeneszerzésbdl, janius elején analizis-esztétikabdl, és
julius 2-4n megyek a zeneszerzés-concour-ra. igy mégis igaza
volt Tanar Urnak: maradok. Es egész életemben halas leszek,
hogy erélyesen tetszettfellépni velem szemben. Mindent, min-
dent Tanar Urnak koszonhetek. Aldja meg az Isten érte.

Emma asszonynak kezét csokolom, Tanar Urat nagyon
sok meleg szeretettel tdvozli

Szényi Erzsi.

A korrespondencia id6rendjében egy képes levelez§-
lap kovetkezik, melyet Kodalyné irt 1948. aprilis 29-én.
A centenaris év programja meglehet6sen zsufolt volt a
hazaspar szamara. Marciusban egymast kdvette Kodaly
elsé Kossuth-dij kitlintetése és a Cinka Panna bukassal fel-
ér6 operahdazi premierje, egy svédorszagi és daniai kon-
certat. Aprilis 23-t61 majus 3-ig tiz pihen6napot tartanak
Balatonkenesén. Emma asszony innen kozli ,,Erzsiké"-
vel - ezlttal igy szélitotta -, hogy rovidesen viszontlatjak
egymast - mégpedig Péarizsban!
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[Balatonkenese,] 1948. apr. 29.

Balatonkenesérdl irok Erzsiként, hova pihenni j6ttlink a varakoza-
sonfeliili siker(lt, defaraszto utunk utan. Uj er6t kell szerezniink
- (Ulj le, hogy meg ne ijedjél) - Paris szdmara ahova - ha joiste-
niink engedi - kb. maj. 9-én érlink, hogy K.[odaly] részt vehessen
az ,,Unesco" tanacskozasaiban. Maj. 11-ig tart, tehat arra az id6re
szabaditsd ki magad, amennyire csak lehet. Hol lakunk? nem tud-
juk még, érdeklédjél a magy. kdvetségen. Addig is szeretettel
Emma assz.

A majus 9-re jelzett érkezési datum pontos, de Kodalyék a
néhany napos UNESCO-tanacskozas utan is ottmaradtak,
kozel egy honapra, a francia févarosban. Janius 3-an tértek
csak vissza Budapestre. Szényi Erzsébet igy emlékezett ko-
z0s parizsi napjaikra az igy lattuk Kodalyt cim( kotetben: 5

Természetesen szabadda tettem magam, és az egész id6t,
amennyire lehetett, velik toltsttem. El6szoban beszamoltam a
tanar Urnak addigi tanulmanyaimrol, 6 pedig atnézte késziilé
els6 zenekari divertimentdm partitirajanak kéziratat, mellyel a
concours-ra késziiltem. Elmentem veliik Nadia Boulanger-hoz
ebédre, részt vettem a tiszteletiikre rendezett kdvetségi estélyen
Karolyi Mihdly és csaladja vendégeként, hallhattam az estély
miisordban a Csellé széloszonatat Starker Janos felejthetetlen
el6adasaban. Veliik voltam a szalléban, ahol nekem is joghurtot
meg friss gyimaolcsot kellett ennem, minden szem epret kiilon
megforgatva, afriss vitamin izét megbecsiilve. Mikor elutaz-
tak Parizshol, egész maradék pénziiket egy mozdulattal nekem
hagytak s ezzel parizsi tartézkodasom utolsé részét anyagilag
gondtalanna tették.

Ami azt bizonyitja - f{izi most hozza a kései kréni-
kés -, hogy Kodaly nem csak ,,Juppiter tonans" volt, ha-
nem, adott esetben, gondos és nagystil( szellemi apa is.

A tanév végén Sz6nyi Erzsébet sikeresen letette min-
den vizsgajat, és I. divertimentdjaval, melynek parizsi be-



BONIS FERENC: A ,SZAZEVES TERV 9

mutatdjat 6 maga vezényelte, megnyerte a Conservatoire
zeneszerz@versenyét.

Budapestre hazaérve - hadd idézzem Ujra az 6 szavait

,.egyfddl afélbeszakitott gimnaziumi tanitas, masfel6l a ze-
neakadémiai munkaterilet tdlt6tte ki pedagdgiai munkamat. "5

Ezt az utolso bet(iig hiteles, de szerénységhbdl sziikre
szabott beszamoldt ki kell egésziteniink azzal, hogy a Pa-
rizst megjart ifju tanarnd megszakitotta kapcsolatat korab-
bi vélegényével, a lapszerkeszt6-népzenekutaté Kerényi
Gyorggyel, és négy hénappal kés6bb férjhez ment régi is-
mer@séhez, hadifogsaghdl éppen hazatért dr. Gémes Lajos
ugyvédhez, akivel annak halalaig, 2004-igboldog hazassag-
ban élt. Parvalasztasa, a jelek szerint, legalabbis kezdetben,
nem nyerte el Kodalyék vagy Emma asszony tetszését -
erre utal Sz6nyi Erzsébet 1948. november 16-i tiszteletteljes,
diplomatikus, ugyanakkor éntudatos levele mesteréhez:

[Budapest, 1948. november 16.]1Z7
Kedves Tanar Ur!
Par nappal Londonbdl val6 visszatértiik utdn kerestem Tanar
urat telefonon. Emma asszonnyal beszéltem, aki energikusan le-
intett arrdl, hogy Tandr urat személyesen felkeressem. Az a par
masodperces, rovid beszélgetés tart vissza attdl, hogy egyaltalan
gondoljak egy kozeli talalkozésra. Nagyon sajnalom, anndl is in-
kabb, mert igen sok mondanivalom lett volna Ujabb akadémiai
munkam, meg kdzépiskolai tanitasaimrol. Keril6 Gton az is tu-
domasomra jutott, hogy Tanar Gr azért mégisfigyelemmel kisé-
ri lépéseimet; err6l az akadémiai tanitisom megindulasa korli
- személyem elleni - zlrzavarok és bonyodalmak ideje alatt is
tudtam. Nagyon sajnalom, hogy nem személyesen szamolhattam
be mindezekrdl, mert akkor talan végérvényesen végiik lett volna,
igy azonban a bonyodalmak ma isfolytatddnak. Hivatalos meg-
bizatasom a mai napig sem jott még le, a nélkil tanitani pedig,
véleményem szerint, igen kockéazatos annal is inkdbb, mert tob-
ben épp ezt hasznaljakfel legfontosabb érvnek ellenem.
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Ha mar én nem kereshetemfel Tanar urat, kérem tisztel-
jen meg benniinket, a zenei el6képz6 kis muzsikal6 csapatét, la-
togatasaval. Kedden és pénteken d. u. 3-5 oraig tanulunk alll.
emeleti XXIII. teremben. Ugyanazon napokon pedig szolfézs
6ra van a gyakorlasoknak 5-7-ig; helyiik egyel8re bizonytalan.
A legutdbbi ora is elmaradt, mert utols6 percig minden tanar
bejott, s igy agyakorlasok szamara az egész Zeneakadémian egy
Ures terem sem maradit.

Nagyon kérem se Tanar Ur, se Emma asszony ne gon-
doljak, hogy engem a duzzogéas vagy félelem tart vissza a je-
lentkezéstdl. Igen sajnalom, hogy csaladi kdrilményeim ebbeli
fordulasa miatt a Tanar Grék és kdztem lévé viszonyba egy za-
vard momentum keriilt. Bennem megvolna minden igyekezet
annak kikuszobolésére, de kérem legyenek segitségemre, mert
szamomra egészen lehetetlen életem egyik legnagyobb jotevé-
jével, m(ivészi és emberi idealommal a talalkozast szandékosan
kerlilni. A sors Utjai kiflirkészhetetlenek, és az 1d6, agy érzem,
befogja bizonyitani valasztdsom helyességét.

Keézcsokkal és udvozletekkel G. Sz6nyi Erzsébet
Bpest, 1948. nov. 16-4n

A fesziltség mester és tanitvany k6zott szemlatomaést gyor-
san eloszlott. Emma asszony Haztartasi Naplojanak 1948.
november 19-i bejegyzése szerint aznap uzsonna-vendé-
gk volt ,,Gémesné Sz6nyi Erzsi". December 23-an pedig,
kardcsonyt kdszdnteni, megjelent a Kérondon ,,dr. Gémes"
és ,,G-né Szdnyi Erzsi". Kodalyék és Szényi kapcsolata in-
nent6l kezdve mindvégig felh6tlennek bizonyult; f6témaja
mindenkor a k6zds cél és a felé vivd k6zds munka volt.

Ami fesziiltség mégis mutatkozott, az ,kivilrgl"
tort be a fiatal zeneakadémiai tanarng életébe. Kevéshé
finoman szoélva, bizonyos tarsadalmi erék el akartak ta-
volitani a Zeneakadémiarol. Err6l tantskodik Sz6nyi Er-
zsébet alabbi levele:
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[Mindszent, 1950. augusztus 8.]8
Draga Tanar Uri
Miel6tt elutaztam volna, tébb izben kerestem telefonon, hogy
utana személyesen beszamolhassak az eddig torténtekrdl. Saj-
nos éppen aznap érkeztek vissza - Kertész Gyula® allitasa
szerint - amikor mi hajnalban elutaztunk Pestrél (jul. 31-én).
Beszamoldmat ott hagytam abba, hogy Kozma Erzsébetnél vol-
tam, s neki az lgyetPelbadtam. Szemmel lathatolag nagyon
meg volt dobbenve, s azt mondta, hogy sirni tudna amiatt, hogy
kommunistak ilyet tehetnek, marmint hogy ilyen talzott balol-
dali elhajlasokba bocsatkozhatnak. Egyuttal megkérdezte, hogy
miben segithetne? Kdézben bejott Kadosa,3l 6t is rogton oda-
hivta: ,,Gyere csak, Pali, te vagy az Akadémia esze" jelszdval,
és leadta az egészet megfelel6 dinamikusan szines el6adashan.
Kadosa aztan osztotta Kozma véleményét, persze kevésbé dina-
mikus modon, és azt tanacsolta, hivjanakfol valami Goda elv-
tarsnét telefonon, aki a Varoshazan van, az igaz ugyan, hogy
egész mas ligyosztalyon, de tanéacsot tudna adni. Persze Goda
nem volt a szobajaban, s tdbbet aztan a neve szoba se kerlilt,
habar Kozma méasnap vagy legkés6bb harmadnap engem okvet-
len el akart vinni hozza. Ez nem tortént meg.Ellenben Kozma
kérésemre megigérte, hogy levelet fog intézni az Akadémia
nevében a tankeriileti F6igazgatohoz, melyben felsorolja Aka-
démian kifejtett érdemeimet, baloldali magatartasomat stb., s
magyarazatot kér az ellenem iranyulé tamadasokeért.

Ez utébbi legaldbb konkrétum volt. Par nap mulva ese-
dékes volt a nyarifelvételi vizsga, melynél zs(iri-tagnak kértek
fel. EImentem ugyan, de megkérdeztem Kozmat, hogy a tor-
téntek utan részt vehetek-e? Azt mondtafelhaborodott hangon:
,,Hat persze! Ne marhaskodj!" Ezek utan részt vettem. Aznap
este a FGigazgatovalB is beszéltem, aki mar tudott a dologrdl,
s ugy vélekedett, hogy a dolgok ebbéli allasa mellett 6szi tan-
év-kezdésem az Akadémian kétségessé fog valni. Egyébként 6
is teljes megértést ésfelhaborodast tanusitott, de partonkivili
lévén nem sok reményre jogositott. Tavozasom utan Kozmaval
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ez ugyben hosszasan targyaltam, s mikor par nap mudlva djra
bementem Kozméahoz érdekl6dni, azt mondta, hogy azt a bizo-
nyos levelet a FGigazgatdval egyiitt mar megfogalmaztak, reme-
kil sikertlt, és par nap mulva elkildik, legyek egész nyugodt.
Azo6ta nem érdeklGdtem.

Ennyi a beszamolni valém. Kissé hosszdra nyult, f6kép
a tartalmahoz, a tényékhez viszonyitva, ami jéforman a nulla-
val egyenl6. Azt hiszem, nincs is mar mas kidt, mint kivarni a
dolgok alakulasat. Teljesen Tanar Urra bizom, mit tesz, mit lat
jonak. Magamban mar leszamoltam, hiszen minden télem tel-
het6t megtettem, teljesen eredménytelendl. Mar alltam maskor
is igy Tanar Ur el6tt, mikor megtudtam, hogy mégsem kapom
meg afrancia 6sztdndijat, mikor a MEFESZ ki akart golydzni
a Faiskolardl; most meg ugy tlinik, mintha foglalkozasom, pa-
lyam, hivatasom esne aldozatul. F(izzem még azt is hozza, hogy
az el6bb emlitett esetekben Tanar Ur mentett meg? Hisz Ggyis
tetszik tudni.

Errefelé Mindszenten csendesen telnek a napok. Fiunk mar
kotyog, jar kapaszkodva, 5foga van és kiflivéget rag naphosszat.
A nap csendesebb id6szakaiban szolfézs-memoire-jaimat irom
egy flizetbe; el6képz6,s, gyakorlas és el6készités szolfézs oraim
mhelytitkait gydijtdgetem dssze jegyzeteim alapjan. Hatha még
egyszer szilkségem lesz r4. Szétar segitségével bongészem az an-
gol szolfézs-kdnyveket és jegyzeteket készitek bel6lik.

Sokat beszélink Emma asszonyrdl és Tanar Urrdl, gondo-
latban sokszor latogatunk el a Kérénd-beli kedves lakésba. To-
vabbi kellemes nyaralast kivanunk, és sok kézcsokot, tidvozletét
kildok férjem nevében is

Erzsébet.
Mindszent, 1950. VIIL 8.

Kodaly kdzbenjarasanak részleteit Sz6nyi Erzsébet tanari

e ey

nyét igen: a ,,tamadott tanitvany" harom tovabbi évtize-
den &t folytathatta zeneakadémiai munkéssagat, 1981-ig;
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1960-t6l egyetemi tanari rangban, mint a kdzépiskolai
énektanar- és karvezet6képzd tanszak vezet6je.

Az otvenes évek elején Sz6nyi Erzsébetnek szere-
pe volt a zeneakadémiai hallgaték szolfézsversenyének
(laprol éneklés, zongoran diktalt feladat lejegyzése) el6-
készitésében és lebonyolitasaban. Zslrielndknek Kodalyt
kérte fel, aki maga komponalta a friss olvasni és leirni
val6 feladatokat - és a palyadijakat is 6 maga allta. E ver-
seny részletkérdéseivel foglalkoznak Szényi 1952. aprili-
si sorai. Az itt emlitett, neki irott 1952-es Kodaly-levelet
ez id6 szerint nem ismerjik.

Budapest, 1952. IV. 8.34
Kedves Tanar Ur!
Megkaptam kétakildeményét és mellékelt levelét, mindkett6-
nek igen oOriiltem s rogtén nekilattam a kivalogatasnak. Talal-
tam is egy csokorra valo laprol olvasasi anyagot, meg néhany,
talan arra alkalmas diktalasra szanhatdt. Nem tudom Tandr ur
hogy gondolja ezt a diktalast: zongorardl vagy két énekhang-
rél? Utemenkint vagy 2-4 temenkint? Egy teljes gyakorlatot
vagy csak par sort? Mindezt, meg az egész verseny technikai
lebonyolitasat alaposan meg kellene beszélni. Magas fokon vald
laprol olvasashoz az ,,Angyali Eneksz6" Josquin, Lasso vagy
Claude le Jeune motettaibol valogathatnank.

Tovabba nem vilagos eléttem a palyazok fokozati beoszt-
hatésaga sem. Vagy egyszer(ien csak azt vegylk alapul, hogy
tud-e valaki vagy sem? igy talan elére megmondhatom, hogy
els6k a karvezet6 IV. évesek lesznek, kik még mint kozépiskolai
énektanarképzd kezdték. De ugyancsak nyerhet egy-két virtu6z
laprol olvaso a hangszeres akadémistak kozil. S igy szegény
el6készitéseim, akik a maguk fokozataban kivaldak, de csak
Osszesen 2-3-4 éve szolmizalnak, biztosan lemaradnak. Nem
lehetne egy el6készit6s kategoriatfelallitani? Ne tessekfélreér-
teni: A Bicinia IV. 141.-t és a Bertalotti 19.-t meg tudjak tanul-
ni, a Concour-flizetek kétsz6lami laprél olvasasat meg tudjak
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oldani, lasst tempdban irnak diktalas utan is, de nyerni nem
hiszem, hogy fognak. Holott csoportjaikban a legkivalobbak.
Vagy talan dicsérettel lehetne honoralni munkajukat egy rang-
sor Osszeallitasaban, mert ugy érzem, hogy barmely akadémiai
elékészitésnél (akar Gatnal akar Forrainal¥®) jobbak. S nem
utolso sorban: nagyon serkentené 6ket a tovabbi munkajukban.

Ezek volnanak a szolfézs versennyel kapcsolatos reflexioim.
Most méast: kimondhatatlanul élveztem Tandr Ur elmés, tanulsa-
gos, mondhatnam braviros hozzaszélasat a reformmal kapcsolat-
ban. Hiszen a 48-as el6képz6 mar mintaiskolanak indult volna, ha
annak tisztelték volna. De hisz ismerjlik a Gat-16 kérilményeket,
melyek miatt talan még ma is kétséges ennek a rendkiviil fontos
tanszaknak a Féiskolan val6felallitasa. Ez az egyetlen munkakor
talan, melyben a jov6re vonatkozolag akadémiai miikodésemben
fantaziat latok. Hisz Gszre mar nem lesz el6készitd, s aki akadémis-
tajon, az mar mind szenzécidsanfog tudni szolmizalni...

S véglil igen régen készilok ra, hogy személyesen gratulal-
jak a Kossuth-difhoz, de a talalkozas ,,percében™ eddig nem volt
alkalom ra. Hosszabb id6re pedig nem akartam zavarni, mig csak
valami rendkiviil fontos dolog nem jon. Tehét: szivbhdl gratulalok,
mert (gy érzem, hogy ez valéban igazsagos elismerés volt. Annyi-
ra igazsagos, hogy talan akik adtak, maguk se tudjak, mennyire.

Ma kapom meg végs6 atnézésre Irsai¥szolfézs példatarat.
Nagyon érdekel, mi lett végs6formaja.

A hazunkra vonatkozé fellebbezési kérvénynek nem adtak
helyt. Ezek szerint most méar allami tulajdon. Sziiléimét igen
megviselte, egyetlen vigaszuk, hogy nyugdijat még kapnak.

Majd ha visszajonnek, felkeresem Tanar Urékat, addig is
kellemes pihenést kivanok, Emma asszonynak kézcsok, Tanar
urat sokszor, szeretettel tidvozli

Szényi Erzsébet.

Sz06nyi Erzsébet emlékezéseibdl, az igy lattuk Kodalyt
cim( kotetnek a negyvenes évek végére, az dtvenesek
elejére utalé sorait idézem:
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,-Akkoriban kezd6dott el a Féiskolan Kodaly kezdeménye-
zésére a gyakorlo iskolanak és az 0 el6képz6nek teljesen a rela-
tiv szolmizacio alapjara valo allitasa. Kodaly kivansaga szerint
feladatom ezek tanitasa lett, igy aztan ki kellett prébalnom min-
den lehet8séget, a gyakorlatokat, feladatokat, melyeket kés6bb,
ugyancsak Kodaly unszolasara, le is kellett irnom. Az el6képz6s
és szolfézsorakra 6 maga elég gyakran el is latogatott, a vizs-
gékra pedig mindig eljétt, s igy nem tudtam kikerilni[...], hogy
valéban leirjam a szerzett gyakorlat modszeres 6sszegezését, a
kezdetekt6l a legmagasabbfokig. igy sziiletett 1953-ban »A ze-
nei iras-olvasas modszertana« cim( kdnyvem."3/

A konyvhoz Kodaly, a szerzé kérésére, el6sz6tBés egy
haromszolam( énekgyakorlatot irt. Ez a darab inspiral-
hatta utobb a Tricinia-kotet darabjainak komponalasara.

Kodaly els6 felesége, Emma asszony, 1954-ben
combcsonttdrést szenvedett. Soha tobbé nem épiilt fel, de
er@s akarattal négy évig élt még, hol a Katvélgyi Gti kor-
hazban, hol a kérondi lakasban, hol Galyatet6n. Sz6nyi
Erzsébet a kérhazban is meglatogatta. 1958. augusztus
19-én pedig Galyatet6re irt levelében szamolt be aktua-
lis munkajardél: uj egyfelvonasos operaja, az Oscar Wilde
nyoman irt Firenzei tragédia elkésziltérél és az Orgonaver-
seny el6adasarol:

Mindszent, 1958. Vili. 19.3
Draga Emma Asszony!
Mar régen nem hallattam magamroél, mozgalmas is volt ez a
nyar az idén, most aztan 6sszegy(ilt a sok megirni valé. Egyben
egy aktualitisa is van levelemnek: pénteken, augusztus 22-én
reggel 9 orakor a Praga I. radion a pilseni radiézenekar Eérdogh
Janos (mint vendég) vezényletével magyar hangversenyt ad,
melynek keretében elhangzik majd Kodaly: Nyari esté-je és az
én Il. Divertimento-m. Ezt az allomast nagyon jol lehet hallani
a kdzéphullamon a Kossuth-ado kozelében, féként igy a délelétti
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id6ben egészen zavartalan az adas. Szeretném egyben Tanar ar

figyelmét a karmesterre felhivni, akire bizonyara még jol em-
Iékszik a gy6ri hangversenyrdl. Sajnos most egészen katyuba
jutott a szekere, sehogy sem tud boldogulni, pedig mar nem
isfiatal. Tanar Ur biztos talal valami alkalmat arra, hogy egy
biztatassal visszadllitsa a rendes kerékvagasba.

Csalddommal egyiitt most itt Mindszenten nyaralok, azaz
hogy dolgozom, mert szamomra ez ink&bb pihenés. Napjaban
egyszer azért lejarunk a Tiszaraflirdeni (mert strandidd van!),
de a tébbi id6t kdtapapir vagy zongora mellett t6ltém. Par napja
fejeztem be az egyfelvonasos opera partitirajat (240 oldal lett!),
mert mar nagyon kérmémre égnek a bemutatok. Lehet, hogy
mar novemberben, vagy januarban meglesz a meiningeni, az-
tan tavasszal a kopenhagai. Magyar bemutatorol természetesen
sz0 sincs. Kopenhagaban az orgonaversenyt is kérik, a radio
szamdara. Sz6 van arrol is, hogy ajénai orgonaverseny bemu-
tatéja egybe esik a meiningeni operabemutatoval, akkor pedig
ismét egy keletnémet Gt all majd el6ttem. Divertimentém azéta
a genfi rédiéban is elhangzik, persze a magyarban még nem
hangzott el. De ugye, jobb igy, minthaforditva lenne?!

Draga Emma asszony, ne tessék haragudni ezért a sok
locsogasért, de mar ugy hianyzott a személyes beszélgetés,
hogy kellett egyszer valamilyen formaban beszamolnom leg-
Gjabb hireimrél.

Nem is tudom a pesti cim jo-e? Hatha mar Géalyan tet-
szenek pihenni? Mindenesetre majd csak eljut levelem Emma
Asszonyhoz, aztan Pesten, a ho végén vagy szeptember elején
személyesen isfelkeresem, hogy még elbeszélgessiink ezekrél és
egyéb dolgokrol. Az idén volt 10 éve, hogy Parisban talalkoz-
tunk. Mintha ma lett volna, agy emlékszem minden részletre!
Es soha nem isfogom elfelgjteni.

Sok-sok szeretettel kiildom kézcsokjaimat, Tanér urat igen
szivélyesen Gdvozli

Sz6nyi Erzsi.
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Erre a beszamolora Emma asszony még valaszolt. Mivel
alig latott mar, galyatet6i levelez6lapjat csak diktalni tud-
ta, valdsziniileg 4poldndjének (ez magyarazza ortografiai
sajatossagait). Az 1958. augusztus 26-i levelez6lap egyike
a felad6 utolsé postai killdeményeinek: Kodalyné 1958.
november 22-én meghalt.

Galya, kedd [1958. augusztus 26.]

Erzsiként ott ér e még e lap nem tudom. De ott ér vagy nem
ér. Mondani szeretném mennyire megdrvendeztettek aranyos
mondanivaléid. Jél csillag alatt sziilettél! Minden sikeriilt, az
is amire elére megjosoltak, hogy nemi.] Tovabball] is ilyen si-
kertelenségeket kivan

Szeretettel

A levelezés Kodallyal Emma asszony haléala utan is foly-
tatédott, amikor résztvevdi nem tart6zkodtak egy id6ben
egyazon varosban. Kodaly tébbnyire epigrammatikus
tomorseéggel foglalta 6ssze mondanivaldjat, mint 1962.
februar 17-én, Galyatetén feladott levelezélapjan:

25én otthon leszek, remélem évrél évre magasabb a ver-
seny szinvonala.

Ién a Szovetségben fogok kis beszélgetést tartani, vendé-
gek szivesen lattatnak.

Kz

A ,verseny" a Sz6nyi Erzsébet altal szervezett zeneaka-
démiai szolfézsverseny, a ,,Szdvetség" a Magyar Zene-
mivészek Szdvetsége, melynek rendezésében, az erede-
tileg tervezettnél egy héttel késébb, Kodaly nagyhatasu
ténybeszamolot tartott Egy kis szamadas cimen a Semmel-
weis utcai ,,zenei kombinat" foldszintjén. E beszéd sz6-
vege csak Kodaly haldla utan latott napviladgot a Visszate-
kintés 3. kotetében (annak 99-112. oldalan).
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Hogy milyen hihetetlen hatds érhet6 el a kodalyi
nevelési elvek gyakorlati alkalmazésaval, arra hadd idéz-
zilk a mult szazad hatvanas éveitdl vilagjaré Szényi Er-
zsébet egyik levelét.

Moszkva, 1963.1 19.0
Draga Tanar Ur!
Itt Ulék a Hotel Berlin 504-es szobajanak irdasztalanal, reggel
8 dra van, Helganak mondtam, hogy még pihenjen nyugod-
tan, mert az este - nem tudvan elaludni - éjfél utan 1 oraig
beszélgettlink.

Tegnap, kedden délel6tt, és hétfén délutan volt az el6-
adasom és gyakorlati bemutatom. Ezek a szavak olyan sza-
razon hatnak igy leirva, hogy szinte faj. Amig személyesen
nem talalkozunk, le kell irnom azt a szédit§ érzést, ami itt
volt, amit itt a mi mddszeriinkkel keltettem. Epp Ggy, ahogy
Tanar Urral megbeszéltem, nyilvanos oOrat-Orakat tartottam.
Minden koétabdl énekelt példa utan - kiosztottam a 333-at,
Enekeljiink tisztan-t, 3. és 6. gyakorld fiizeteket a Modszer-
tanombdl - megtarthattdk - kotat, ajandékként! Hat szinte
horgés volt az 6romt6l! 8 ora allt rendelkezésemre, ez volt a
kotott lehet6ség, de a millid kérdés, amelyet feltettek, a nap
24 oOrajét is elfoglalja. Még a WC el6terében is - az el6adas
sziinetében - kézjeleket magyaraztattak velem! Kamcsatka-
tol Kievig, Vlagyivosztoktdl Litvanidig jottek kezet szoritani
vellink, autogrammot kérni, s a 200-250 ember, aki - mint
6k elnevezték - tanitvanyomnak nevezi magat, egyforméan
sugarzé gyermeki arccal forog koriilottiink, és ezer kérdéssel
halmozza el Helgat a zenei altalanosrol, és engem mindenfaj-
ta zenei kérdéssel. Nagy szerencsénk, hogy itt van Uhtabol
Weisz Pal, hazankfia, aki legalabb annyira sugarzé arccal tol-
macsol, mint amennyire a tobbiek érdeklédnek, mi meg sutba
dobva Jurij-t, ahivatalos tolmacsot, akinek halvany géze sincs
a zenérdl, egyszeriien ravetettiik magunkat Weisz-re, és for-
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malisan széttépjiik. Egyszerre 8-10 emberfog koriil, és kérdez,
6 meg boldogan fordit, hisz ez egyuttal az 6 szekerét is tolja,
mert éppen a magyarorszagi relativ szolmizaciordl irja kan-
didatusi értékezését. Mestere a leningradi Aron Osztrovszky,
aki itt amegnyito utani bevezetd el6adast tartotta, amikor elsd
el6adasomat és az el6képz6s munkat a hallgatésagon(l) be-
mutattam, utdna odajétt hozzam, és ezt mondta atszellemilt
arccal: ,,Maestro! Maestro! Gross Meister Pedagog" Hianyos
nyelvtudasa megakadalyozta a b6vebb kifejtésben. - Most itt
olyan a talaj, hogyha - mint Helga helyesen megallapitotta
- meghirdetnék egy tébbhetes tanfolyamot, mind itt maradna-
nak, és reggelt6l estig tanulnanak.

Tegnap az el6adasok utan este 6-kor megtartottuk els
,.sajtéfogadasunkat” a Berlin Szalld halijaban. Weisz tolma-
csolt, jelen volt két kievi tanar, akik az ukran iskolai énekes-
konyveket irtdk (kaptam bel6le dedikalt példanyt), és sok kér-
dést tettekfel. De jelen volt a ,,névérke" is, - igy neveztik el a
mari koztarsasag févarosai?) zeneiskolajanak vezet6jét, - egy
biibajos barna menyecske, szakasztott olyan, mint a mi alfoldi
asszonyaink. Osszecsokolodztunk, és elkezdtiik énekelni a Bic.
IV-b6l a ,,Folyik a viz"4& kezdet(t, 2 sz6lamban, mondhatni
konnyes szemmel, 6 mari nyelven, mi meg magyarul... Oda is
adtam neki a Bic. 1V-et meg az Otfokd 111-t,43azzal, hogy Tanar
Ur is neki adnd, ha latna... kélcsdndsen megigértik egymasnak,
hogy 6sszekottetésben maradunk.

Koteteket irhatnék tele! Taldn sz6ban tobbet sikeril el-
mondani. Most éppen Bécsben vannak, ugye? Naponta, oran-
ként, percenként emlegetjik Tanar urat, és sok, igaz szeretettel
lidvozli, Sarikat csokolja

Erzsi

Hadd fejezzem be a dokumentumok kozlését és kom-
mentaldsat ezen az optimizmust sugarzd magaslati
ponton. Megirasuk oOta elmult egy fél évszazad, mely a
mivészi zene hazai recepcidjaban inkabb visszaszoru-



110 MAGYAR SZEMLE, 2014. 5-6. SZAM

last, semmint el6retérést hozott. De az, ami egyszer so-
kak 6sszefogasabol mar megsziiletett - mely 6sszefogas
kezdeményez6je Kodaly volt, az 6 legkdzelebbi pedago-
gus-munkatarsainak egyike pedig Sz6nyi Erzsébet -, az
valamilyen forméban bizonyosan fennmarad az emberi
miveltség térténetében. S ha ma inkdbb az apaly jelen-
ségeit tapasztaljuk is: azt térvényszerlen kdvetnie kell a
kultdra aradasanak. Hogy elkdvetkezik-e? E kérdésre csak
Kodaly szavaival valaszolhatok: Rajtunk all.

Bonis Ferenc

(Részlet a szerzd Rakdczi induld - Kossuth szimfénia -
Székelyfono cimd, megjelenés elétt allé kdnyvébdl, a Balassi
Kiado szives engedélyével.)
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CARAVAGGIOTOL CANALETTOIG
Egy nagy kiallitds -és a magyar mlgydjtés
.

ar a kiallitas felutése is telibe talal. A latogato, aki a

barokk ,,mint az ellenreformécié m(ivészete, amit
a jezsuitak terjesztettek" sematikus sablonjahoz szokott,
belépve az els6 terembe, racsodalkozik az itt lathato vi-
lagi témaju képek életteljességére és életkdzeliségére.
A jobb oldali falon egy Caravaggio-kovet6t6l lat hatal-
mas méret(, telitett asztalon gytimolcsdkkel dius csend-
életet, majd a f6falon Caravaggiétél a Gyiktdl megmart ifja
eltorzult arcat. Ezutdn a terem ellentétes falan a ,,csend-
életes arckép" parjaként egy zsanerjelenetet: kocsma-
bels6t, kétes foglalkozasi alakokkal. igy a belép6t egy
allegorikus kép, majd egy hatalmas, az élet b&ségére és
élvezetére utald csendéletkép fogadja: a narcisztikus En-t
a még ,,el6" természet gyimdolcseinek romlando-sarguld
levelei kisérik, mintegy figyelmeztetésként a mulando-
sagra. A két hatalmas méretii csendélet az élet dromeire
utal, de immar a natura morta mifajaban, mert minden
a teritett asztalon van, levagva természeti kdrnyezetér6l.
Tavolabb a zsanerjelenet az utca és az alvilag bizonytalan
erkdles(, csalo szerepl6it és csaloka Iétét idézi fol, majd
a kovetkezd képen, a kartydsok festményén az olcsé szo-
rakozas és az élet gyonyodrliségei mogott ott a barokk
tulajdonképpeni életérzés-hattere: a hétkdznapi valésag
csabitasai mogott felsejlé bizonytalansag, és az értékek
valtozasanak megsejtése.

Mennyire mas ez igy, mint az iskolas szévegek be-
tanult leckéje! Kitlin6 rendezés, mar ett6l a mozzanattdl
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kezdve. A kidllitas rendez6i, Dobos Zsuzsanna és ifj.
Téatrai Vilmos ugy hivtdk meg a vendégmiveket, hogy
belllr6l, az itdliai talajrél, a torténeti mozgasok alap-
jan, egy nagy miivészettorténeti korszak bels§ menetét
alaposan ismerve valogattak a kilfoldrél hozott festmé-
nyeket. Mégpedig azzal a céllal, hogy nem a magyar fi-
lolégia sémaira tAmaszkodo ,barokk festészet Italidban™
képlethez tartottdk magukat, hanem ahhoz az image-hoz,
amely benniik mint szakért6kben évtizedes kutatomun-
ka eredményeként megfogalmazodott, és évtizedeken at
gyarapodott.

Roméba a barokk Eszak-1talidbol kdszont be Cara-
vaggio személyével. Még nem teljes barocco, még csak -
a kortarsak sz6hasznélataval - naturalismo, senza decoro,
hiszen az, ami lényege lesz ennek a nagy szadzadnak, a
Seicenténak: a sensualismo és sensibilita, ekkor egy fiatal
géniusz késébb kibomlo démonikus természetének elsé,
még formalédo terméke. Az els6 téle lathatd kép még
nem kiérlelt modorat mutatja: a kivalo részletek ellené-
re anatoOmiai bizonytalansag van a test formalasaban és a
szinek kissé megoldatlan egymésmellettiségében.

De a barokk nem egyedi mesterek egyéni irdnya,
hanem jellegzetes, koherens korstilus, amelyben egyesiil
egy hatalmas reformtoérekvés, az egyhdazi és vilagi rep-
rezentacid nyelvezete a hagyomanyok tovabbvitelével:
Ujrateremtve ezeket Ggy, hogy még a reneszansz antik
miveészetértelmezése az etalon. Természet és ész, empi-
rizmus és racio, szenvedély és fegyelem jelzik fejlédését,
allando Gjitasokkal.

Caravaggio azonban a kortarsaitdl eltéréen értel-
mezi a multat, és a storiat, szineiben testes, beszédes, tere
mélység nélkil is plasztikus. Az alakok latszdlagos ren-
dezetlensége - sokszor az alul- és kozelnézet kdvetkez-
tében és el6zményektdl mentes kotetlenségével - meg-
dobbentben, s kezdetben elfogadhatatlanul jitd, hiszen
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sajat, ugyancsak a tarsadalom margojan toltétt napjainak
kronikajat adja. Mikor Romaba érkezik, szinkretizmus él
korilotte am(ivészetben: bevett mordlis hatdrokat feloldd
Uj magatartasformak keverednek tradicionalis esztétikai
beallitédassal. Az ,ért6k" megkdvetelik a formak szép-
ségét' éskorrektségét' (forma-teljességét), noha ezek mar
nem tudjak kifejezni az 0j érzéseket és ideologiai tartal-
makat. Caravaggio északrol jon, a romai el6adasmaddot
nem tekinti kotelez6 érvénylinek. Szamara a metafizikai
concetto visszavonhatatlanul a multé; nala a moralis és
esztétikai program az igazsag, a legfébb ,,idea" bemuta-
tasa. Példajat, a vidéki homo novusét egész telepre valo
kalfoldi koveti: hollandok, flamandok, legkivaltképp
francidk és spanyolok is. Az ifju Velazquez, Rembrandt,
Vermeer atdolgozva, sajat egyéniségiikhdz igazitva és
lokalis kotottségeikhez illeszkedve végeredményben in-
duladsukkor mind caravaggistak valamilyen maédon. De
azokka valnak, ismét egyéniesitve a caravaggismot a Na-
polyban miikéd6, vagy itt megfordul6 spanyolok: Zurba-
ran és Ribera is.

Tagul a romai kdveték kore is. Magabol Romabal
Orazio Borgianni, Velencéb6l Carlo Saraceni, Napolyhol
Giovanni Battista Caracciolo, Mantovabdl Bartolomeo
Manfredi lesznek a ,tanitvdnyok". Saraceni a mese nosz-
talgiajaval festi az antik téméak irodalmi toposzait, Borgianni,
visszatérve rovid ibériai tartozkodasbdl, impasto tech-
nikajaval érzékelteti, Manfredi a romai csapszékek és
locandék életét a zsanerkép kialakuldo mdfajaba emeli.
Mig Caravaggio a ,pincehomalyba" siillyeszti a bibliai
eseményeket, addig Manfredi jelmezes alakjai, a szabad-
sagos katonak, léh(ité kartyazok, jdvendémondoé cigany-
asszony, munka nélkili naplopok az el6adas bravurjaval
varazsolnak elénk nnepi illGziét, nyoma sincs a nyo-
mornak és az emberi aljassag naturalista-kritikus bemu-
tatasanak.
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Amikor ROmaban a caravaggizmust visszauta-
sitjadk és meghaladjak, ez iranyt vesz Napoly és Szicilia
felé (Caravaggio utolso tartézkodasi helyei), és itt valik,
nem utolsosorban spanyol mesterek kezén pikareszkkeé és
tenebrosdva. A rovid életl Serodine munkassagaban vil-
lan fel ismét a caravaggismo, az 6 forradalmi zsenialitasat
nem kisebb mlvészettdrténész, mint Roberto Longhi re-
konstrualja. (Serodine hésies helytallasara és 6nallésaga-
ra mi sem utal jobban, mint az, hogy ,,festészete elérkezik
egy olyan pontig, ahol megoldja a fénykezelést a szabad-
ban" - irja Longhi -, olyan problémat, amely nem volt a
szigory rend(i caravaggistak célkitizése.)

VIIl. Orban pépéval fordulat kdvetkezett a rdmai
miivészetben: a klasszicizmus kerekedik felil, Roma ek-
kor alakul &t immar nagymértékben (épileteiben is) ba-
rokka. Dichotom ritmusu lesz a romai mivészet, egyben
klasszicista, de ugyanakkor sajatosan pre-romantikus.

A bolognai fest6k rémai megjelenésével azonban
nem doktrinér-akadémikus irany jelenik meg. Nem a
klasszikus idedk Ujrasziiletését figyelhetjik meg a klasz-
szicizmus nyelvének szabalyokba rendezésével: ez a mi-
vészet eredeti volt, szellemileg a forma rendezettségére
iranyult, de nem a firenzeiek intellektualizmusaval, ha-
nem sokkal ink&bb a természet felé vald lirai nyitottsaggal.
Annibale Carracci, Guido Reni, Domenichino, Lanfranco
bizonyos nosztalgidval fordultak az altaluk aranykorinak
tartott normak felé anélkil, hogy az elemi emberi érzel-
mek bemutatasat elkeriilnék. Miként a fenti mesterek, agy
Sacchi, Poussin, Claude Lorrain - amunkassagukat Roma-
ban kibontakoztat6 franciadk, akik hatassal vannak a helyi
mesterekre is - vegyitik mlveikben a természet megujult
értelmezését bizonyos klasszicista formafegyelemmel, s
noha a romai franciaknal még nem valik el a formak vagy
szinek els6bbségérdl folytatott vita, kés6bb a francia Aka-
démian a poussinistak és rubensistak kdzott majd élénk
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kontroverzidva valik a Seicento folyaméan a festészet e két
alaplehet6sége. Annibale Carracci a Palazzo Famese-beli
nagy freskdjan szerencsésen egyesiti a hatarozottan rajzolt
format a szinek arad6 bd&ségével, mintegy Gjraidézni ki-
vanja Raffaello modelljeit. Guido Reni jut legtavolabbra a
caravaggizmustdl. Nala a szép forma az elsédleges. Alak-
jainak el6adasaban mintegy a szobraszi formak vilagos-
sagat idézi. Sokan tekintették 6t a Seicento Raffaelldjanak,
klasszicizmusanak eredménye, hogy Eurépaban is elhire-
silt munkéassaga hallatlan népszer(iségnek 6rvendett.

A napolyi mivészek sajatos népkdzelsége, folklo-
rikus szenvedélyessége Caracciolonal, az els6 helybeli
Caravaggio-koveténél jelentkezik. A spanyolok viszont
kovetik a caravaggizmust. Ribera és Zurbaran, el6bbi
nyers modoraval a realizmust emeli be, utébbi meglep6
szinkezelésével sorakozik a barokk szenzualistai kozé.

E miivészettorténeti vazlatban akartuk 0sszefog-
lalni olvasdink szdméra azt a fényes korszakot, amit
az italiai festészet a 17. és 18. szazadban Eurdpéanak je-
lentett. Figyeljiink a logikai és térténeti sorrendre: Ita-
lia jelenti Eur6pa szdmara! igy tehat a katalégus egyik,
egyébként kitlind dsszefoglalasaban, Jernyey Kiss Janos
Italiafestészete a 17-18. szdzadban cim(i tanulmanydaban ez
a mondat: ,,Az italiai festészet e két szdzadat a barokk,
Eurdpa ez id6 tajt uralkodod korstilusa hatarozza meg"
épp forditva igaz: Italia hatdrozza meg Europa stilusat.
miveészetével foglalkoz6 klasszikus, olasz nyelv( iroda-
lom leghiresebb, alapokat teremt6 dolgozatai csak ott,
nem a fészovegben tlinnek fel. Ennek ellenére Jernyey
kivaloan érzékelteti azt a két meghatarozé vonulatot, a
caravaggismot - nevezzik elnagyoltan naturalizmusnak
- és a Carracciak vonalat - nevezzik szintén elnagyol-
tan klasszicizalé eklektikanak -, amelyekbdl kifejlédoétt e
két évszazad festészete, samely miivek a katalégus nagy
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dolgozataban a szerzé Vécsey Axel szerint a magyar kor-
tars gy(jtk f6 érdekl6dési teriiletét jelentette.

Kétségtelen: a 17-18. szazadi magyar migy(jt6k nem
tudhattdk: Caravaggio és a Carracciak iranyultsdga néha
talalkozott. igy példaul ,technikajuk", azaz egy festmény
el6készitésében a kozvetlen, a modell utan készitett rajz
(disegno) mindkett6ben jelentds szerepet jatszott. Annibale
Carracci bolognai m(helyében a kézvetlen modellek nyo-
man készilt rajzok ugyanolyan fontosak voltak, mint
Romaban a Caravaggio szegénysége miatt ismer6sokbdl
vélasztott modellek szerepeltetése. Carracci is fest utcai je-
leneteket, de ezek expresszivitasukban és kifejez6 irdnyban
masok, mint Caravaggio ,,realizmusa” (akinek szinvilagat
egy kivalo hozzaértd, Theodor Hetzer a dolgokhoz simulo,
tapadd [dinglich gebunden] szinképzésnek tart, s amely nem
a fantaziabol, hanem az élet hétkdznapisagabol sziiletik).
Nem a modell stidiumhidnya vagy megléte a vizvalaszto e
kétirany kozott! Carracci mihelye tulajdonképpen ,,akadé-
mia", de amikor Rémaba koltdzik, lemond az ellenreforma-
ci6 rabeszéld, heroizalo térténetadbrazolasardl, s eklektika-
jaban Raffaelldt és Coreggidt kdvetve antik mitoldgidkhoz
fordul, s a Palazzo Famesében megalkotja évszdzadnak
mintaul szolgalé eklektikajat, ahogy a Carracciak vezetik
be az idedlis tajképfestészetet is, amely majd a kabinet ké-
pek produkcidinak végs6 stddiuméaban veduta festészetté
szelidll. Caravaggio vonala a szenteket az utca emberének
lattatja, taldn az 6 modem értelmi tipusalkoto csendéletei
nélkil nem igy alakult volna e miinem torténete.

A magyar m(gy(jtés torténete a 17. és kiléndsen a 18.
szazadban koveti a kilfold ez iranyd tevékenységét. F6-
Uri, nagy gy(jtéink nem tettek mast, mint amit Eurdpa
mas részem is: az italiai barokk korszak mindkét, majd
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kés6bb tovabbi agazatanak mestereitél kivantak képe-
ket beszerezni. Nos, a katalogus legfontosabb dolgozata,
Vécsey Axel A 17-18. szazadi olasz festészet magyarorszagi
fogadtatasa: kozizlés és mUgydjtés cim( irasa ezt a gydjt6-
tevékenységet koveti, példas anyagismerettel, kimerit6
korultekintéssel, helyek és helyzetek, szdndékok és ko-
rilmények egzakt feltérképezésével és 6sszefoglalasaval.
Kitling, igényes munka: hatalmas targyi ismerettel fog-
lalja 6ssze a szakirodalomban szétszortan kdzzétett ered-
meényeket, s kdzben nem marad ados sajat véleményének
ismertetésével sem. A dolgozat azonban csak a m(igy(jtés
egyik aspektusabdl tarja fol az izlésvaltozas mikéntjeit,
s elkdveti azt a - m(torténetirdsunkban immar tébb év-
tizede gyakorolt - hibat, hogy kitiintetett helyre emeli a
reprezentaciés igényt. Pedig a gydjtés ebben a korban (is)
nemcsak a gazdagodassal és kétségteleniil a reprezentaci-
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oval fligg 6ssze, hanem az izléssel és a miivel6dés atfogd
értelemben vett irdnyultsdgaval is, s6t az egyhaziaknal a
vallasi tendencia rabeszéld felerdsitésének egyik eszkdze,
tehat propagandafidei, mig a maganosoknél az elmélkedés,
a képnézés, a parbeszéd a képekkel esztétikai terrénuma
lesz, amely mdgott ott hizddnak a kor irodalmi izlés- és
mentalitdspreferencidi is! Ezért talan még erbteljesebben
lehetett volna hangsulyozni azt, hogy e két évszazad
mvészeti termésére irdnyuld magyar gydjtésben harom
nagy korszak kildnithetd el egymastol: a korai (fédri) -
a burckhardti értelemben vett - dilettante kozelités, majd
a conoisseurdk révén alakulo gy(jtéspreferenciak nyoman
terebélyesedd jelensége, hogy majd ezek feler@sitést nyer-
jenek a 19. szdzadban csucsosodd Sehnsucht nach Italien
égisze alatt. Aztdn a mivészettdrténet porondra lépésé-
vel a 19. szazadban Italia felé fordulva izmosodik a te-
vékenység, mintegy szinuszgdrbeként alakulva a harom
alapité atyatél kezdve (Ipolyi, Romer, Henszlman), a
Pulszkyakkal folytatédva, Gerevich Tiboron at, elméleti
sikon a barokk elutasitasaban megfogalmazott beallito-
dasban, hogy a 20. szdzadi tudomanyos feldolgozas igé-
nyének megfelelen a teljességre torekedjen (Petrovics,
Pigler), és eljusson a mai helyzetig: az 1950-1989-es, im-
mar redukalt eszkdzdkkel megvalodsitott mizeumi vasar-
lasokig. Ezzel bedllitva és lezarva az italiai 17-18. szazadi
festészet emlékeinek magyarorszagi leltarat.

A szakralis mivészetet kivéve tehat a 17. sz4zadtol a
magyarok ltaliara irdnyuld m(igy(jtése a privat szfératol
fokozatosan terjed at a kdzszféra felé. A magyar féurak,
egyhazfék, féemberek (Pyrker, Esterhazy, Bruckenthal,
Palffy sth.) megnyitjadk galéridikat a nagykdzonség elétt,
majd a tudomanyos megismerés és mdzeumi célirdnyos
gy(jtés kdvetkeztében a nemzeti mlivel6dés tagabb ho-
rizontjdba Iép az olasz képek és ezen keresztil az olasz
kultira magyarorszagi recepcidja.
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Tehat: reprezentacié? Az is! Gyl(jt6szenvedély?
Minden bizonnyal! Tezauralas, értékfelhalmozas? Ez is.
Kereskedelem? Szandékos befektetés? Ez is! A kutyab6r
és bardi cim felerdsitése? Kulturélis sznobizmus? Kas-
tély- és lakasdekoracié? Igen, mindez benne van. De Ugy
vélem, nem elhanyagolhaté a gy(ijtés mivel6déstorténeti
szerepe: azaz a mivészet idedlis ,,fogyasztasanak" kul-
tartorténeti keretei és megalapozottsaga. Ezért a kivalo
dolgozat néhany pontjahoz ebb6l a szempontbdl kivanok
néhany kiegészitést tenni.

A szerz6 egyik fejezetével taladlkozik a mi csoportosi-
tasunk els6 fejezete. Ide azokat az egyhazi férfiikat sorol-
nam, akik a felsé papsaghoz tartoztak. Nos, e kérbdl sej-
tésem nyoman lesz még kutatnivald, kiilléndsen Bitskey
Istvan Gttérd kutatasai nyoman, aki a Hungariab6l Roméaba
- A romai Collegium Germanicum Hungaricum és a magyar
barokk m(ivel6dés cim({ miivében a Rémaban tanulé ma-
gyar f6urak, fépapok ottani tartozkodasat és mlveltségi
orientaciojat elemezte ki. Faludi Ferenc személye 0ssze-
kot6 a Batthyanyak kdpcsényi kastélyaval, ahol e csalad
ugyancsak érdekelt volt palotajuk ,,reprezentatis" dekora-
tiv bels6 berendezésének igényes megvalositdsaban. Fa-
ludi az els6, aki a magyar nyelvii irodalomban, a magyar
kultaraban el6szér irta le Caravaggio nevét. Erre Szauder
Jozsef, a kivalo irodalomtorténész, jeles italianista muta-
tott rd, amikor idézte 6t egy 1948-as dolgozataban, kézol-
ve, hogy Faludi az Omniariuma névjegyzékében ezt irta
le a 32. folio recto kozepén: ,,Caravaccio Madonna cum
(olvashatatlan rész)...Ruas mori" (egy Madonna-kép la-
tasarol szélé emlités), s emliti még Masucci pittore nevét
is. Tehat: anégy-06t évet Romaban t61t6 magyar jezsuita is
felfigyelt a fest6re. A dilettanték gydjtési izlésének gyoke-
rei minden bizonnyal pompakedvelésiikhdz is két6dott,
errl szolé eklatans példa Horanyi Matyas Eszterhdzi
vigassagok cim( fontos, részletezd értekezése. Az, hogy
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Eszterhazan a hercegek hazi szinpadképeihez milyen mi-
néségl és mennyiségl, szinpadképet dbrazold metszet
volt, megtudtuk Belitska-Scholtz Hedvig egykori doktori
értekezésébdl, majd e targykorben irt dolgozataibdl, s ol-
vasgatva ezeket, vilagossa valhat el6ttiink, hogy példaul
az Esterhazyak gyd(jtése, vagy azok elsé impulzusai sem
olyan egyszer(ien a ,reprezentacié" terminusanak fidk-
jaba illeszthet6k. Ugyanis a ,,reprezentaciot" megelézi a
tajékozodas.

Es vajon reprezentacionak lehetne nevezni azt a
»megrendel8i" gesztust, amikor Italia vandora emlékez-
tetul varosképet rendel egy helyi jeles fest6tél, hogy ott-
honaban felidézze a korabban latottakat? Svajon nem igy
tortént szamos magyar ,,gy(ijté" esetében, amirél egyel6-
re kutatasok hidnyaban vagy levéltari feltaras hianyaban
meég nem tudunk? Legyen ez a megrendelés akar szeré-
nyebb, példaul vedutékrol készitett metszetek gy(ijtése?

Nyilvanvalé: a szinhdz - a szinpad - képei kotéd-
tek a korszak képeinek taj- és enteriérabrazolasaihoz, igy
valamiképpen megvilagitjak a hercegi udvar belsé beren-
dezéseinek izlésvilagat. Arra pedig, hogy a gydjtés és a
megrendelések nem csak ,,vilagi" reprezentaciot voltak
hivatva kielégiteni, két nyilvanvald példank van. A f6dri
kastélyok magankéapolndinak oltarképei és altalaban a
vallasi képek nem feltétleniil a reprezentacié eszkozei.
Ha elvégeznénk a katalégus itt targyalt dolgozataban
idézett képek statisztikai mutatéjat, melyek nem stilus-
iranyok és iskolak szerint csoportositanak, hanem a 17.
és 18. szdzadban magyar gy(jteményekbe kerilt festmé-
nyek témait sorolnank fol, a szazalékos arany az egyha-
zi vonatkozasu festmények szambeli folényét mutatna.
Nem feledhetjik, hogy a 150 éves pogany uralom utén
vagyunk, a megujuld vallasossag mivészeti ,feldolgo-
zéasa" a kor els@rend( feladatai kdzé tartozik, elegend6
egy tudésan valogatott Régi magyar kolt6k tara antolégiat
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kézbe venniink, hogy meggy6z6djink a magyar élet val-
lasossaganak fellendiilésérél. Es ennek fontos kisérgje
a képz6miivészet, amelynek abrazolasi kore a szakralis
szférdban nem a reprezentaciét volt hivatva betdlteni.
Egyébként a kiallitds 142 képe kozil 63 vallasos targyd,
amely valogatas jol példazza az eurdpai festészet alaku-
lasanak tendenciajat: az elvilagiasodast.

Simmar eljutunk a ,reprezentacio” olyan sajatos val-
fajahoz, amely minden bizonnyal a francia felvilagosodas
eszmeitdl is 6szténdzve mar a kozjot szolgalja: Pyrker, Es-
terhazy, Bruckenthal megnyitjak palotaik gy(jteményeit
az érdekl6d6 kdzonség el6tt. A 19. szazad a nagy muzeu-
mi gydjtések kora, jol latja Vécsey. Pulszky Karoly kés6n
érkezik Italidba, valdszinilileg nemcsak eredeti programja
kovetkeztében, hanem a beszerzés lehet6ségeinek hianya
miatt sem tud barokk képeket beszerezni. Ugy vélem, aki-
tin6 dolgozat e helyen egy kissé szigort Pulszky megité-
lésben: hiszen a Tschudival 1883-ban Bécsben, német nyel-
ven kiadott Die Landes - Gemaelde Galerie in Budapest cim{
munkdajaban, az altala jegyzett szovegrészekben (igaz, 6
az északi iskolakat irta meg) egyaltalan nem nyilatkozik
megvetden a barokk mesterekrél.

Megjegyzéseink végén még egy korilményre hiv-
nam fel a szerz§ figyelmét. A barokk recepci6é tudoma-
nyos korszakaban, ha a Szépmi(ivészeti Mlzeum nem
is tudott mindig nagy vasarlasokkal jeleskedni - noha,
mint ezt Vécsey is emliti, 1950-1989 kdzo6tt majd szaz
mvet szerzett meg az intézet falai k6zo6tt nagyvona-
I0 barokk-kutatas folyt. Fentebb utaltunk a modell utani
rajzok fontossagara. Nos, két alapvetd feldolgozas sziile-
tett a mazeumi falakon belul: Feny6 Ivan Norditalienische
Handzeichnungen, és Czére Andrea Bolognai mivészek raj-
zai cimld munkdai. Mindkett6 nélkiilozhetetlen a muze-
um grafikai gy(jteménye térzsanyaganak ismeretéhez,
és bennik szamtalan esetben kerilt targyaldsra olasz
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festmény, hiszen a rajzok nagy része el6készitd rajz fest-
ményekhez, freskékhoz. E két tudds jelent6s hozzajaru-
lasa az itdliai mlvészet hazai recepciojadhoz nem kapott
emlitést a dolgozatban. Ugyancsak hidnyolom Szigethy
Agnes munkéassaganak legalabb az emlitését (a szerzd
a bibliogréafia mivei kézll egy kis tanulmanykdtetet és
katalogust azért emlit). Szigethy Agnes a Szépmiivészeti
Mzeum kivalo szakért6je volt, az 6 munkassaga nélkil,
és az altalam hianyolt tdgabb mdvel6dési hattér nélkil
a mas részrél kivald6 munka egyel6re csak a vizsgalt té-
maban fellelhet6 munkak mennyiségi szamvetése, ami a
szerz§ tollabol tovabbi szélesitésre var - azért, hogy téle
kapjuk az italiai festészet magyarorszagi sorsanak, recep-
ciojanak és kollekcidinak teljes nagymonografiajat.

De térjiink vissza arendezés dicséretéhez! Nem veze-
tem végig olvasémat a kiallitason, megtették azt a kitlin6en
fogalmazott referenciatdbldk és a dicsérend6én felkésziilt
tarlatvezeték. Nagyiv( koncepci6t tapinthatunk ki a ren-
dezésben. ld6nként kdveti egymast egy-egy Caravaggio-
kép és a kovet6k hasonld témaji munkai; kilenc f6 m sze-
repel a kiéllitdson, a kélcsdnz6 Galleria Borghese (Roma),
Fondazione R. Longhi (Firenze), Vicenza, Genova, Szent-
pétervar Ermitazs, London National Gallery, Palacio Real
(Madrid), Palazzo Pitti (Firenze) jovoltabol. Nagyszer(ien
alkalmaztdk arendez6k az utols6 terem maskor akadalyo-
katjelentd ion oszlopsorat, amelyek kdzében tengelyes ko-
zéppontban akasztottak a vedutakat.

A kidllitds dallamvonalat és ritmuséat kdvetve mint-
egy a klasszikus szimfonia szonataforméajanak szerkezete
rémlik fel el6ttiink. Az els6 nagy akkord utan a fétémak
bemutatasaval kezdddik, majd attér a feldolgozasi részre,
hogy a vége el6tt ismét feler6sddjenek a szinek; a téma
visszatér, de ezt mar nem kisérik a francia fest6k, mint
Toumier vagy Valentin melléksz6lamai. Itt mar Itélia a
passato nobilissimo, az olasz nagy szdzad utdrezdiilésének,



EISLER JANOS: CARAVAGGIOTOL CANALETTOIG 125

bacsujanak diszletei, a firenzei terek, a romai épiiletek és
a velencei féutca patriciuspalotai lathatok, de mindez mar
fest6ileg mas, ugyan még a mikroszkopikus luminizmus,
Canaletto és Guardi képein: a viz felszinének meg-meg-
csendiilése a Canal Grandén 6rt &llo, attort faragasu palota
homlokzatain. Mindez egy nagy korszak lezaro akkordja.
Az enfilade végén mar halvanyabbak a szinek a két rémai
vedutan, nem a kortars Velence jelenik meg, hanem a tavo-
lodo, pontosabban a barokkot levalté klasszicizmus disz-
letei, a romai antikvitas helyei - de nem ez a melankolikus
befejezés a kiallitas utolso ilizenete, hanem egy hatalmas,
tanulsagos vedutagy(ljtemény: Paolo Panini képzeletbeli
képtara, amelyen még a felvilagosult dilettante retrospektiv
gy(jt6szenvedélye és az antikvarius proto-historicizmusa,
klasszicizal6 izlése int blcsut a tarlat 1atogatéinak.

Eisler Janos

(Lapszamunkban a kiallitassal foglalkoz6é két cikkben
hivatkozott katalogus: Caravaggiotdl Canalettoig - Az italiai
barokk és rokoké festészet remekmivei. Dobos Zsuzsanna
(szerk.), Szépmi(ivészeti MUzeum, 2013, Budapest. 458)



A BOSEG ZAVARA-CARAVAGGIOTOL
CANALETTOIG

Az italiai barokk és rokokd festészet remekmdvei

Szépmdlvészeti Mtizeum 2013. oktédber - 2014. februar

cim teljesen egyértelm(ivé teszi az érdeklédé lato-

gatd szamara, hogy egy stiluskorszakot mutat be
a kidllitas, az itéliai festészet remekmivein keresztil.
A kétnév egyuttal azt is sugallja, hogy abarokk mivészet
kezdeteként Caravaggio, végeként Canaletto jelenik meg.
A valogatas a kurator felel6ssége - nyilvan ahany kura-
tor, annyiféle valogatast kaphatna a kozénség. Am egy
adottsagot kikerilhetetlenil figyelembe kell és illik venni,
nevezetesen, hogy a Szépmi(vészeti Mlzeumban rendez-
ték a kiallitast. Abban a mizeumban, amely szamos eu-
répai hiri mivészettdrténész szerint gylijteménye révén
igen jo helyet foglal el a hasonld mdzeumok koz6tt. Ez a
bemutatott mitargyanyag attekintésekor is érzékelhetd,
csaknem negyediik szarmazik a Szépmdvészeti Mizeum
gy(jteményébdl. De akar nagyobb is lehetne ez az arany,
hiszen a felvonultatott mlvészek koziil sokan képviselte-
tik magukat kvalitasos alkotassal a kollekciéban.

A cimben szerepl6 nevek nemcsak a korszakhatarok
jelzésére szolgalnak, hanem egydattal kiillénds vonzer6t
is gyakorolnak a kdzonségre. E tekintetben Caravaggio
neve kétségtelenll nagy hatéssal bir - 2010 februarjaban
a fest6 haldlanak négyszazadik évforduldjat megiinne-
pelend6 a Scuderie dei Quirinale éplletében, RoOmaban
nyilt meg életmi-kiallitas. Caravaggio teljes életm{vének
bemutatasa nem igényelne sok helyet, hiszen mintegy
hatvan hiteles alkotdsa maradt rank, amelyek egy része
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a helyér6l elmozdithatatlan oltarkép. A romai életm{itar-
latra példaul 24 mivét gy(jtotték dssze, s az érdeklfdést
jelezte a hatvanezret meghalado el6zetes jegyfoglalas.

A budapesti kidllitasra kilenc Caravaggio-mu érke-
zett, a romai huszonnéggyel 6sszevetve, de énmagéaban
is tekintélyes mennyiség. Persze furcsa és abszurd egy ki-
allitas kapcsan szamokrol, mennyiségrél beszélni, hiszen
az, hogy széz folotti szami mivész munkait lathatjuk a
Szépmiivészetiben, még semmit sem mond el magarél a
kiallitasrél. Nyolc egységbe csoportosulnak a mvek, és
ez a nyolc egység megfontolt idérendben térténetet me-
sél el. Ez a torténet az egyetemes mivészettdrténet egyik
legérdekesebb elbeszélése, s hozza a szerepl6k az egye-
temes mivészettorténet a kiallitdison bemutatott korsza-
kanak legnagyobbjai. A torténet azonban sokrét( és szer-
tedgazo, igy barmilyen kiemelked6ek is szerepl6i, 1évén
sokan, még a legnagyobbakat is csak egy-két miviik kép-
viseli - természetesen Caravaggio kivételével.

Az efféle torténetmeséld kiallitds ma mar ritkasag-
szamba megy - az idea, a koncepcid ujdonsaga legalabb
annyira fontos kdvetelmény a rendezés vonatkozasaban,
mint amilyen fontosnak tartottdk ugyanezt a barokk m-
vészetben. Persze az egyes egységek cimadasanal azért
érezhet6 a fentieknek val6 megfelelés kényszere, hol
tobb, hol kevesebb sikerrel.

A torténet, az itdliai barokk torténetének elbeszé-
lése rogton két korai Caravaggio-képpel kezddédik. A
fejezetcim - Szemt6l szemben a valdsdggal - nehezen ér-
telmezhet6. Talan Caravaggio sokat emlegetett naturaliz-
musara akar utalni, ami persze egy puszta jelz6nél sok-
kal tobb és bonyolultabb volt, de valdszin(ibb, s az eb-
ben a részben bemutatott 19 képbdl itélve is Ggy tlinik, a
Caravaggio-kovet6k csoportjanak mveibdl valogatott itt
a kurator. Gyengébbek - példaul Leonello Spada Jovend6-
monddja - mellett olyanokat, amelyeket sokdig magéanak
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Caravaggionak tulajdonitottak, példaul Nicolas Régnier
és Nicolas Tournier képeit, amelyek jol példazzak, hogy
ugyan Caravaggiénak nem voltak tanitvanyai, mégis
hatdsa nyomon kovethet6 szamos fest6 életmivében,
meglehetésen hosszd id6szakban, féldrajzilag valtozatos
helyeken.

Taldn nem véletlen, hogy a méasodik részben - Isteni
fény - 6rdogi arnyék - talalhato a legtobb Caravaggio-kép,
szam szerint hat. A meglehetésen hatdsvadasz cim vala-
mi olyat takar, ami a barokk leglényege. Minden egyes
kép drama - vér, szenvedés, gyo6trelem, halal. A Tévisko-
ronazas, vagy az Ecce Homo kompozicidinak megoldasat
épp atéma mas miivészektdl szarmazd valtozatai emelik
egyedivé és kiilonlegessé. Giulio Cesare Procaccini Ecce
Homoja példaul Caravaggio képével dsszevetve zavaros,
gyenge, mesterkélt miinek tilinik. Caravaggio dramija
nem holmi kiils6ségekben nyilvanul meg, a mellvéd el&tt
feltlin6 harom alak kozil az eldl allo 6sszekotdzott kezd,
lehajtott fejli Krisztus maga a megad6 szenvedés, a mel-
lette megjelend, felé mutato Pilatus 6ltdzete akar egy ita-
liai nemesaré, a mogottik feltling figuranak feladata nem
tobb, mint kettejliket 6sszekdtni. A hattér semleges, sem-
milyen zavard motivum nem vonja el a tekintetiinket az
el6tér sulyos fesziiltséget hordozo jelenetét6l. Utanozni
sokan kisérelték meg ezt, kevés sikerrel. A passiojelene-
tek, illetve a halott Krisztus testének braviros rovidilés-
ben torténd abrézolésa a barokk miivészet kedvelt témai
voltak - igaz, ez utobbi prototipusa Andrea Mantegna
érett reneszansz remekm{ve volt.

Keresztel6 Szent Janos megjelenése ebben a halalt
és gyilkossagot halmozd fejezetben nehezen indokolhato
és magyaradzhaté. Korabban is keletkezett, mint a tébbi
itteni m(, rejtélyes és sejtelmes, mérhetetlen tavolsagban
aszorny( témaktol. A hatrad6ld, jobbjaval egy kost atdle-
16 ifji mosolya semmihez sem hasonlithaté - egyszerre
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kénnyed, vonzé és titokzatos. Ahogy az attribGtum sem
hagyomanyos, gy a szent meztelen alakja sem. Egy ide-
ig nem is tartottdk Keresztel§ Szent Janos abrazolasanak.
Ugyanez a targy a fest6 egy napolyi kovetdjének tulajdo-
nitva barany és ifju édeskés merengése csupan.

Ezt az intermezzot aszkéta és vértand szentek sora
koveti, folytatva a dramat. Jeromos, Sebestyén, Péter,
Andras - szentek, akiknek sorsa szenvedés és halal volt.
Abréazolasaik kozott a legkillonésebb Caravaggio barna
tonusokkal festett imadkozé Szent Ference, amelyet csak
1986-0s Metropolitan mizeumbeli bemutatasa 6ta fogad-
nak el hivatalosan is Caravaggio m(iveként.

A Salome, Judit, illetve David és Géliat véres témait
az els6t két Caravaggio-kép is megjeleniti. Mindkettd
kései m(, a madridi a fest6 élete utolsd évében késziilt.
A londoni kép szerepl8i ardnyosan helyezkednek el a
kép terében, a szinezés szinte monokrém, joszerivel csak
fény és arnyék létezik rajta. A madridi festmény szerep-
I6i mintha kicsusztak volna a kompoziciébol, mintegy
azért, hogy Salome kdzépen lehessen. Mindkett6n fontos
a tekintetek iranya, a mozdulatok egymasba kapcsoloda-
sa. A f@szerepld val6jaban a fény és az arnyék - hogy az
el6bbi isteni-e, az utobbi pedig 6rddgi, ahogy ezt a cim
jelzi, erésen kétségbe vonhatd. Az egyik értelmetlen a ma-
sik nélkdil, valtakozasuk egy olyan, a barokkhoz, illetve
Caravaggiohoz szorosan kotdd6 stilus, a tenebroso, ami
nem csupan a megvilagitott és sotét részek ellentétét jelen-
ti, és a kozkeletl vélekedéssel ellentétben nem is a valo-
sagh(séget szolgalta. A drama kifejezésére kellett, a sok-
szor irrealis, megddbbent6 ellentétek érvényre juttatasara,
ami sokkal kevéshé realista, f6leg nem naturalista, joval
inkdbb szinpadszer( jeleneteket eredményezett, a mester-
kéltség leghalvanyabb érzete nélkil. Ismerve azt, hogy a
fest6 modelljeit bedllitva valdban egyfajta szinpadi jelenet-
ben felidézve abrazolta a témat, nem is meglep6 mindez.
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A torténet e masodik fejezete minden bizonnyal mar
a téma targyalasat jelenti a bevezetést kdvetéen. A Kain
és Abel torténet gyilkossagahoz képest Judit véres csele-
kedete héstett, am abrazolasai a szornylségre koncent-
ralnak. Az ellentét a nemes-hlivds Judit és a viaszsziirke
fej, vagy a véres test-csonk kdzott csak fokozza a jelenet
borzalmat.

Az Eszmény és mérték cimii fejezet a Carracciak al-
tal képviselt, kezdetben csak kozjatéknak tling, &m egy
Uj korszakhoz atvezet6 stilust, és annak elméleti alapjait
képvisel6 képek csoportjat fogja dssze. Legszebb, leghar-
monikusabb képe a SzépmiUvészeti MUzeum gy(jtemé-
nyébdél szarmazik, Annibale Carracci Jézus és a szamariai
asszony cim( festménye. A klasszicizmus esztétikai elveit
nem véletlenil vélték folfedezni itt a késéi kortarsak, de
a hattér kdnnyed és szines tajadbrazolasa a rokokd stilu-
satél sem volt idegen. A Carracci-m( UGjabb bizonyitéka
a Szépmdlveészeti gyljteménye kivalosaganak. A gon-
doskodas és jotékonykodas jelenetei mellett elférnek a
drdmai témakat egyfajta melankolikus-filozofikus ma-
gaslatokba emel6 képek e fejezetben. Michele Desubleo
Davidja elgondolkodd antik ifju hésként jelenik meg, G6-
liat fejét, amely a kép also peremére szorult, csak sokadik
megtekintésre vehetjik észre.

A barokk torténetének Gjabb fejezete - Ekesszolas,
pompa, illizid - valdjaban semmi Iényeges Gjat nem mond,
ismétli a kordbbiakban megfogalmazott és bemutatott ba-
rokk sajatossadgokat. Nincs is kiilléndsebben kiemelkedd,
leny(ig6z6 m ebben a szekciéban, talan Nicolas Régnier
Iréné és szolgaldja Szent Sebestyént apolja cim( festménye
az, amelyet leginkabb megdrizhet emlékezetiink, kilon-
leges témaja és ikonografiaja révén. A drama helyett in-
kdbb modorossag, a heves és mély érzelmek helyett azok
latszata jelenik meg az ide 6sszegy(ijtott képeken. A tor-
ténet egy részének ismétlése, ami igazabol nem szolgalja



BASICS BEATRIX: A BOSEG ZAVARA 131

a megerdsitést, inkabb halvanyitja valamelyest a korabbi
narracid hatasat.

A Naturamorta - naturaviva szojatéka Uj szalat is
hozhatna a torténetbe, csendélet, tajkép, portré és dnport-
ré egyarant megtalalhaté e fejezetben. A naturamorta
egyértelmd, de a naturavivardl, mint ennek szellemes-
nek szant ellentétérél nem deril ki, mire is céloz. Ujo-
lag a Szépmivészeti Mizeum képei tlinnek a legizgal-
masabbnak - Salvator Rosa két tajképe, vagy Francesco
Zuccarelli T4j hiddal cim( festménye nemcsak remekm{-
vek, de hatdsuk messze ér8, elvezet benniinket egészen a
18. szazad legvégének tendencidiig.

A portrék kozott teljesen megrendité hatasu, uj-
béli és Ujboli megnézésre 6sztokélg Caravaggiotdl Fra
Antonio Martelli maltai lovag képmasa. Az id6s férfi kép-
bél kitekint6, merengd arca, cselekvésre kész mozdulata
egészen sajatossa teszi az arcképet. A hattérben semmi
olyan nem lathaté, ami elvonna a figyelminket e kiilén-
leges ember kiilonleges képmasarol. Osszevetve vele a
kivalé Bernardo Strozzi ugyancsak maltai lovagot &b-
rézolé festményét, az szinte unalmasnak tlinik. Pedig
braviros, rendhagy6 kompoziciés megoldas jellemzi a
képet, csak épp az a lenyligézd erd hianyzik bel6le, ami
Caravaggional megtalalhato.

Giovan Lorenzo Bernini, Pompeo Batoni 6narc-
képei remekek, de vajon miért épp ezeket lathatjuk itt?
Rosalba Carriera kis pasztellje méar a torténet kdvetkezé
allomasahoz vezet el bennilinket (Kolt6iség és virtuozitas
a settecentdban). Ez a fejezet is olyan cimet kapott, amely
semmilyen sajatosat, kiilonlegeset nem tartogat, ami mi-
att e képcsoportot kilén (és egylitt) kellene targyalni.
A képek maguk mar tdébbet arulnak el, és jéllehet a vir-
tuozitas kifejezés kevés kivétellel més fejezetek miiveire
is alkalmazhatd, egyfajta kolt6iség valoban megfigyelhe-
t6 az itteni festményeken. Csaladi idillek - akéar egy pa-
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rasztfamilidé vagy éppen a Szent Csaladé mitoldgiai és
allegorikus kompoziciék mellett vilagi és egyhazi témaju
zsanerek is megjelennek ebben a véalogatéasban.

A torténet vége Velencében jatszodik - Hattyudal Ve-
lencében -, szerepl6i megcsillogtatjdk a kezdetek fényét,
de drama és szenvedés helyett kénnyed, vonzd, friss
és elblvol6en gazdag részletezésli képeket és témakat
kapunk. Remek képek és mivészek a Szépmdivészeti
gyljteményébdl - Sebastiano Ricci, Antonio Pellegrini,
Giovanni Battista Tiepolo, Giovanni Domenico Tiepolo
képei. Ez utobbi talan a fejezet csucsmiive, ha lehet va-
lasztani a sok kivalésag kozil. Festésmodjanak virtuo-
zitdsa, ragyogo szinei, elb(ivélé kompozicidja kiemeli és
emlékezetessé teszi.

A csaknem két évszazados torténet lezarasa aj kor-
szakhoz vezeti a latogatot. Az Utazas Italiaban a ,,grand
tour" szokéasara céloz, a majd a 19. szdzad romantikaja-
ban kiteljesedd utazasra, az antik vilag, a mult megisme-
résének vagyéara. Canaletto, Bellotto, Francesco Guardi
azokat az éplleteket, varosrészleteket orokitik meg,
amelyek az utazok vagyat és céljat jelentették. Amint
Giovanni Paolo Pannini képzeletbeli képtara is jelzi, ez
mar a m(igy(jtés intézményesilésének kora, a mult em-
Iékeit nemcsak a varosokban, vagy frissen kidsott és fel-
tart rommez6kdn, de mizeumokban is megismerhetik az
utazok. Ahogy Cesare da Seta katalogustanulmanyaban
megjegyzi, a vedutak, a varoslatkép 0j miifaja voros fo-
nal a grand tour torténetében, hiszen ezek révén valt koz-
ismertté - tobbnyire a képek metszet-valtozata révén - az
a vilag, amit az Italidba latogatok megtekinteni szerettek
volna. Persze nemcsak megnézni, hanem akar megoro-
kittetni is magukat - romok kozott, palotdkban egyarant.
Ahogyan Maerten van Pieemskerck a Colosseum el6tt,
Johann Wolfgang Goethe a Campagnan. Kisebb-nagyobb
nemzeti kdzodsségek alakultak ki Rdmaban, Velencében,
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Firenzében, vagyis voltak, akik az utazast letelepedésre
valtottak fol, nemritk&n soha vissza nem térve otthonukba.

Mit érezhet a latogatd, amikor a kiallitas termeit el-
hagyja? Mindenekel6tt a b6ség zavarat. Rengeteg kiva-
16 alkotast, nem kevés remekm{(ivet, nagy neveket, nagy
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miveket lathatott. Egy stiluskorszak torténetét ismerhet-
te meg, Italia barokk mivészetét, idérendben haladva az
elbeszéléssel. Nem feltétleniil ugyanazt a valogatast, amit
egy 0sszefoglalé ismeretterjesztd, vagy netan szakkoényv-
ben megkaphat, de ugyanazt a viszonylagos teljességre
torekvd szandékot. Megtudhatott-e tobbet a latogaté a
barokk mlvészet jellegzetességeinek kdzhelyszer( felso-
rolasan tul a kiallitas révén? Talan igen, talan nem. Sokfé-
le ismerettel gazdagodhatott, sok szépet latott, ugyan mit
akarhatnank még, kérdezhetnénk vissza. De vajon elég-e
a 21. szazad muzeumi kiallitasan nagy nevekre épitett
torténetet adni a latogaténak? Nem ok nélkiil sorakoznak
a kérdések. Gyakran hangzik el avad, hogy kénny( olyan
képzémivészeti kiallitast rendezni, és ezzel sikereket el-
érni, amelyen ,,sztarm{vészek" szerepelnek. Ez részben
igaz, részben nem. A bizonyiték arra, hogy nagy mivé-
szek remekm{vei esetében sem sziikséges megelégedni
pusztan azok hatasaval, erejével, éppen a Szépmiivészeti
MUzeum kordbbi Cézanne és a malt cimd kidllitasa. Jolle-
het Ggy tlinhet, mas egy monografikus tarlat és méas egy
korszakot illusztralé kiallitas, de ez nem lehet kifogéas. Az
italiai barokk festészet bemutatésa is lehetséges lett vol-
na ilyen modon, kontextusba helyezve, értelmezve, a cso-
mopontokat kiemelve, az egyedi sajatossdgokat megmu-
tatva, azok mintaadd szerepét jellemezve. Sajatos, hogy
ezt a kiallitas helyett a hozza késziilt katalogus igyekszik
megvaldsitani, részleges eredménnyel. A bevezet6 tanul-
manyokbdl kikereked6 kép bizonyos vonasaiban gazda-
gabb, mint a kiallitds maga. De még a kett6 egyiitt sem
tudja igazan azt a rossz érzést eltiintetni, hogy ez a tarlat
valdjaban egy elszalasztott lehet6ség, minden erényével,
nagysagaval, gazdagsagaval, remekmiveivel, egyszéval
a b6ség zavaraval egydtt.

Basics Beatrix
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Rovat Szabados Gyodrgy emlékére

most kdzreadott két szoveggel, az 1944-es deporta-

lasok megindulasanak évforduléjan a masodik vi-
laghabori ir6 aldozataira kivanunk emlékezni. A habo-
ra utan lllyés Gyula két megjelend kdnyvhoz irt el6sz6t,
Sarkdzi Gyorgy, az 1945-ben Balfon meggyilkolt ir6 gydj-
teményes kotetéhez, és az 1946-ig halottnak hitt Sandor
Kalman miivéhez. A huszadik szdzadi magyar irodalom
e két kiemelkedd alakjat méltato irasa nemrég Ujra meg-
jelent Horvath Istvan Szerkesztd a vészkorszakban cim( ta-
nulmanykotetében (Mult és Jov6 Kiado, 2014, Budapest),
mely az lllyés-hagyatékban taldlhat6 levelezésekb6l és
dokumentumokbol nydjt b6 valogatast, azokra a zsido
szarmazdasl irékra vonatkozéan, akiknek miveit Illyés
Gyula a Magyar Csillag f6szerkesztéjeként 1941-44-ben
kozolte.

KodolanyiJudit

SARKOZI GYORGYROL

(El8sz6 a Sarkozi Gyorgy 0sszes versei és kisebb
muforditasai cim (i kotethez)

A magyar szegényparasztsag egyik legszivosabb, legdén-
zetlenebb el6harcosanak kolt6i munkassagat tartja kezé-
ben az olvasd. E versek szerzdje szerkesztette esztendbkig
a két vilaghaboru kozti id6 legjelentdsebb iroi és paraszti
mozgalmanak csata-folyoiratat, a Valaszt, 6 inditotta Gtja-
ra a Magyarorszag Felfedezése ciml kdnyvsorozatot; az
lldoztetések alatt az 6 barati otthona volt a mozgalom
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legmeghittebb taladlkozéhelye, a Marciusi Front legfonto-
sabb kidltvanyait és elv-lerdgzitéseit az 6 ir6asztalan, az
6 tollaval fogalmaztuk.

Sarkdzi Gydrgy miveinek élén mindez Ggy hat, mint-
ha meghodkkentésiil mondandm. E forradalmi elszantsag-
nak és tevékenységnek Sarkdzi Gyorgy verseiben alig leli
nyomat az olvasd, vagy éppen csak a nyomait leli. Bar
fellépésekor hangjat a magyar irodalom forradalmian Uj
hangként iidvozolte, nem a forradalmi elvek kéltéje volt.
Mintaképe volt a tiszta kdltének, mar-mar az éterien tisz-
tanak. Annak az érdekes kolt6-alkatnak volt megtestesi-
t6je, amely a verset a sajat pillanatnyi politikai felfogasa-
tol csaknem olyan elkilonilésben késziti, akar az érait
az 6ras. De kiizdott azért - s fejl6dését e kiizdelemmel
lehetne abrazolni -, hogy érai a mi idénket mutassak. E
néhany sor nem Sarkdzi Gyorgy koltészetének méltata-
saul készil. Az olvas6 s az irodalomtorténet a kéltemé-
nyeken at konnyen kdvetheti az utat, amely az Angyalok
Harcanak attol a vilagatol, amelyet az ifju Sarkozi a ka-
tolicizmusnak hitt, egyre inkdbb a valdsag érdes vilaga-
ba vezet; oda, ahol az egykori éteri kélt6 nem lentrél a
fonti titkokat, hanem fentrél a lenti valésagot nézi, nem
szérafokkal, hanem koldus székely gazdakkal tarsalog, s
kotet-nyitd versét igy végzi:

Szavak szelid pasztora lettem:
De karomkodni volna kedvem.

A versek és az eszmék értéje épp oly kénnyen kdvet-
heti majd azt az utat is, amely ezt a minden porszemre
érzékeny s a legteljesebb tisztasagra szomjas lelket a pol-
gari kérnyezet,tisztasagatol', a jolétt6l, a varakozé érvé-
nyesllést6l egyszerre a mi paraszt-gy(iléseink kemény
arcai és szavai kozé, az alakul6 tdbor énemészt6-elvger-
jeszté fortyogasaba vezette.
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Ezen az Uton a kovetkezetes értelmiségi’, a szellem
talpig emberének mintaképe lett, tarstalanul is Gtmutaté.

Rendkivili kolt6i tehetség volt. Az Ady utan fellépd
nemzedék legjobbjai kozil els6nek, szinte még kamasz
fével, 6 hivta fel magara a figyelmet. Az ember életében
is van pillanat, amikor a mennyiség - a mivészi befoga-
doképesség példaul - min&ségbe csap at. A rendkivali
tehetségl kolt6 épp dicsésége cslcsan érezte sziikségét,
hogy a tettek embere legyen.

Ha ehhez a fogalomhoz, hogy felemelkedés, abrat ke-
resek, éréa kell gondolnom.

Természetesen tudott volna agitaciés verset irni, ra és
ra is szanta magat, szinte lelkifurdalasbol.

Osztone, szilletett igényessége bénitotta meg nyil-
van, hogy a koltészet hite szerinti legmagasabb régiéi-
bél lejjebb szélljon; politikai indulatai kézil csak ab-
bol lett vers, amit a lira legtisztabb fokara emelhetett.
Nemcsak a koltészet terén adott példat ilyen kiizdelmes
és diadalmas felemelkedésre. A mi kezdeti nép-ment6
mozgalmunk helyenként elégszer sdrolta az idegenel-
lenesség eszmekdrét - a vegyes lakossagu orszagban a
parasztsdgnak épp a legszegényebb rétege meég a leg-
eredendébben magyar.

Sarkdzi Gyodrgyot eszméi vezették el a szegénypa-
rasztsdghoz. Nem lattam férfit, aki a kényes helyzetek
soran a targyilagossag olyan magasaba tudott volna
emelkedni, mint 6.,Kezdetben volt a I1élek’ - irta még ifju
fével. Kezdetben az anyag volt, de hogy anyagon, véren,
6s0kon a lélek Grra tud lenni, erre is 6 az egyik legszebb
magyarorszagi példa.

Kereszttlizben allt, akiket,otthagyott', éppugy I6tték,
mint akikhez ,kdzeledett', de ha van kapu, amelyen at
egy népbe orokérvénylien be lehet menni, az az 6 alakjéat
mutatja. A hitleri ar igy ra kett6zve lokte a hullamokat.
Csak bokait érték. Kézben forditotta le a Faustot.
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Ez az emelkedettség veszejtette el. A hullamok a bo-
kajanal fogva is azért donthették el, mert Ggy nézte le
6ket, hogy mindvégig felllrdl nézett rajuk. S arhoz nem
igazolddott 6 semmiféléhez a veszélyben sem. Elhurcol-
tatdsa utan jobarati kezek kétszer is megnyitottak el6tte a
menekiilés utjat.

Azzal utasitotta el, hogy szOkése megnehezitené a ta-
borban marad6 tarsai sorsat. igy nem lesz ,szOkevény'.
Mint mindig, a bajban Iév6k sorsat vallalta. A nyugat-
magyarorszagi Balfon érte utol a vég, 1945 &prilisdnak
valamelyik napjan. Végelgyengilésben halt meg, negy-
venhat éves koraban.

A reményt, a lelket utolsé percéig megdrizte. Az utol-
sO percig biztatta és vigasztalta a mellette haldoklé Ha-
lasz Gabort és Szerb Antalt. Késziilt a jovore.

De elkészilt a halalra is. Elhurcoltatasa elétt néhany
nappal gondosan 0sszerendezte megjelent s még kiadat-
lan munkait, jegyzéket készitett roluk; utasitast és tanacsot
hagyott még az esetleges kiadas feltételeirdl is. LegUjabb
versei gyljteményének ezt a cimet adta: Mindhalalig. Sa-
jat sorsat is felilrgl nézte, mindhalalig débbenetes targyi-
lagossaggal. Az ember torkat szoritja a kotetzaroul szant
vers magas targyilagossaganak szépsége:

Eljon a kor, hogy tobbet nem leszek,
a kényvespolcon kis kotet leszek.
Mi életem volt: 6rom, szenvedeés,
sOtét sorok orok csendjébe vész.

Néhanapjan egy kéz értem kinyul,
s zorg6 lapjaimon varatlanul
félsit egy sz0, mint masvilagi hold,
s uj életet kezd, kifélém hajolt.
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Gomolygé szazadokfojto kodot

lehellnek szét a holt sorokfdlott:
tartsatok lapjaim afény felé

és lassatok meg rejtett vizjegyét!

Aztan - ahogy az olvaso latni fogja - a teljes elfele-
dettségrél szdl, belenyugvassal, hlivos, targyilagos emel-
kedettséggel.

Ebben nem lesz része. Vagy csak akkor, ha a ,korok
orvénye' valéban elnyeli azt, amelyen szolt, amelynek hor-
dozoit védte: ,az 6si nyelvet is'. Két romolhatatlan értéket
is hagyott. Koltészetét és forradalmar tiszta jellemének
emlékét. Hagyatékanak sajt6 ald rendezdje igy két zaszIot
hajt meg szelleme el6tt e konyv kibocsatasaval: az iroda-
lomét s a kiizdé magyar szegényparasztsagét.

SANDOR KALMANROL

(El6sz6 Sandor Kalman
A legsovanyabb tehén esztendeje cim G kotetéhez)

Vonakodva kezdem ezeket a sorokat. El6sz6ba csak in-
dulo irék vagy meghalt irok kényve elején botlik az em-
ber. Sdndor Kalman velem egyitt indult irénak. Az a
kinzé érzés bujkal bennem, hogy mivét ezzel a néhany
sorral teszem posztumussza, ezzel mondok le a remény-
rél, hogy mégis csak ram nyitja az ajtot. Masfél éve, hogy
nem lattam; lassanként egy éve varom - egyre bizonyta-
lanabb bizakodéssal -, hogy hirt kapok feldle.

Barcsak ram nyitna az ajtét barati, folényes mosolya-
val; barcsak kiglnyolna ezért az linnepélyeskedéstdl alig
menthetd irodalmi mifajért, ezért az el6sz6ért. Mert 6
semmiképpen sem helyeselte volna.
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Azok kozeé az irdk kozé tartozott, aki az irdsban az iro-
dalmit szenvedhette a legkevéshé.

Ennél 6 tobbre tort. Kemény tarsadalmi és erkolcsi vi-
lagképe volt, s az irassal is cselekedni akart, olyat, amit
csak irassal lehet végbevinni. Ugy persze, hogy az ir6
erkdlcsébdl, a fliggetlenséghdl se engedjen. Biiszke volt,
zarkozott, azok szemében, akik kevéssé ismerték, majd-
nem g6gds. Ezért vetette meg azt a sikert, amelyért csak
egy jottanyi engedményt kellett volna tennie; ezért va-
lasztotta inkabb egy életre a fél-ismeretlenséget. Elhari-
totta a barati segitséget is.

Amikor a Nyugat, majd a Magyar Csillag hasabjai
megnyiltak el6tte, épp csak a névjegyét tette le, mint-
egy udvariassaghol az udvariassagra. ,Mit irjak', mond-
ta, ,ha a lényeget azon melegén Ggysem irhatom meg?'
Oly targyilagos volt, hogy a hallgatas sem bantotta. Vé-
gll alig irt. Szegény csaladbol szarmazott (koran elhalt
kishivatalnok apa, fiai tanittatasdért kif6zéssel bajlodd
anya), de egy nagy ur kézonyével nézte a jelent. A jov6
volt a birtoka.

Az ardvid id6, amiota nem lathattam, elég az emlé-
kezetnek arra, hogy masfél év el6tti alakja helyett azt a
képet idézze elém, ahogy legel6szdr, tizenhét esztendds
korunkban lattam. A magantisztvisel6k akkori szervezeti
helyiségének egyik kis szobajaban esett meg ez, az akkori
kezdd irék egyik talalkozéhelyén. Mindnyéajan forradal-
marok voltunk, irodalmilag mindnyéajan legalabbis futu-
ristdk, mindnydjan szertelenek, szinte programszer(en.
Ahogy mésokat a gomblyukba tliz6tt jelvény, benniinket
a zsebiinkben hordott Majakovszkij, Kassak és Apolli-
naire szerint lehetett volna osztalyozni. Csak egy tarsunk
hordott, s huzott ki klasszikust. Sdndor, Swiftet. A mi
tintetd szertelenségiink kozepette 6 a nyugalmaval, hi-
deg folényével volt kérnyezet-riasztd forradalmar.
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Kilsejével is Gulliver szerz8jének népére emlékez-
tetett. Nyulank volt, j6 magas; f6tartasa, arcéle éppoly
angol szabasu, akar ruhdja. A jelleget még egy angol pi-
paval hidzta ala. Haromszor is meggondolta, amig egyet
sz0l, de annak akkor vagni kellett.

Lénye volt ez vagy feldltdtt magaviselet, nem tudom.
De lényére késébb valoban ez lett jellemzd, a folényes
szemlélet, a kimértség, a ragaszkodas az egyszer elfoga-
dott életszemlélethez és gondolatvilaghoz. T&rténelmi
materialista volt, mar akkor széles tudomanyos alapo-
zottsaggal. A szertelenség, s annak ellenhatasa sokunkat
kilengetett erre-arra. O tiz év elteltével is, amikor mind-
kett6nk kilfoldi bolyongadsa utdn ismét viszontlattuk
Pesten egymast, pontosan az volt, ami azel6tt. Nyomta-
lanul mult el f6l6tte az id6; ami dicséretnek szamit olyan
korban, amikor a leiken az id6 csak rossz nyomot hagy.

Akkor mar abban a még mindig fiatalnak mondott és
kezelt irétarsasagban taldlkoztunk, amelyhez Jozsef At-
tila is tartozott. Jozsef Attilanak tan 6 volt a legkitartébb
vita-tarsa: ugy alltak szemben egymassal, hogy tulajdon-
képpen egy alapon alltak, azért mérkéztek, hogy kol-
csondsen er@soddjenek, ellentétilk kiegészitette egymast.
Jozsef Attila verset is irt rola, egy mai napig elmeriltet.
Emlékezetem szintjén a versnek csak egy sora lebeg: ,Es
Séndor Grnak sarga bérkezty(je van.'

Valdban finom szarvasb6r keszty(je, raglanja, kalapja
volt akkor is, amikor mar éhezett.

Lelkiilete épp ilyen valtozatlan kiilsével tartotta magat.
Az az ember volt, aki ha orvosnak megy, halaltusajat is
targyilagos szemmel figyeli és targyilagos feljegyzést hagy
rola hatra. A kevés zsid6 eredetliek kozé tartozott, akin a
legembertelenebb megaldzas sem fogott, abbol az egysze-
rii okbol, hogy sosem érezte, hogy az embert a szairmazéasa
koti barmihez is, s ennek ellenkezdjérél egy orszagnyi po-
litikus altal sem engedte meggy®&zetni magat.
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Nyugodtan fogadta a megszégyenitésre szant intéz-
kedéseket, tudta, hogy mind csak atmenet, s neki nem az
adtmenetek voltak sohasem a fontosak. Nem akart bujkal-
ni, alkalmazkodni sem. Tiltakozasa csak egy volt. Nem
volt hajlando felvarrni a megbélyegzé csillagot. Marcius-
ban belilt egy kis szobéba s ott (ilt - valtozatlan folénnyel
és targyilagossaggal - egész addig, mig egy decemberi
napon dtnak nem inditottdk nyugat felé, gyalog, félcip6-
ben, egy nyari feldlt6ben.

Utoljara Sopron kdrnyékén lattdk. Ez minden hirlink
réla s azokrdl is, akik vele voltak.

Meglehet - s a reménykedés ezt prébalja elhitetni
hogy régi folényével és targyilagosan fiirkészg tekinteté-
vel egy angol fogolytaborban {l, egykedviien és biztosan
varva a jov6t, a maga igazat. Meglehet, egy tdmegsirban
fekszik.

Hét-nyolc évvel ezel6tt, mikor ram is elkdvetkezett a
vilagtél valé csendes elvadulas ideje, mikor elszakitot-
tam az addig is ritka tarsasagi és barati szalak utolsoit is,
féléjszakakat vele iiltem &t egyitt. Olyan kocsméakba ve-
zetett, ahol engedélykérés nélkil telepednek le az ember
asztaldhoz a napszamosok és szeneslegények. Ezekkel
sem beszélt, ezek kozt sem az,élményt' kereste. Epp csak
figyelte 6ket. Ez volt az 6 szemében a figyelemre és ko-
nydriletre mélto élet, ahogy az olvaso e barati gondozés-
ban s - mégis, ma is - utdlagos jovahagyas reményében
megjelen6 kdnyv lapjain is latni fogja.

l1lyés Gyula



ZOKNIKA CSILLARON,
ELETEK HAJSZALON

(Varady Tibor konyvérél - meg egy kicsit magamrol)

mikor e sorok ir6ja még kisiskolas volt, tanarn6je beléje

sulykolta, hogy a torténelem egzakt tudomany, konkrét
datumok sora, nincs sok fecsegés, ehhez kell tartanunk ma-
gunkat. Amikor ez a didk nagyobbacska lett, débbenetére azt
kellett hallania a gimnaziumban, hovatovabb a sajat b&rén
tapasztalnia feleltetések alkalmaval, hogy a torténelem tulaj-
donképpen: mese. Nem is historia, mint mondak a régiek, nem
is torténet, amerre hajiunk mostanaban a kifejezések részben
amyal0do, részben szétmazolddo haszndlatat illeten, hanem
egyszerlien mese. Mese, mese, matka. A volt diak az6ta a konkré-
tumok ballasztjanak tetemes részét6l szabadulva, suhogé szar-
nyakra kapva tobbet regél (dalol és kelepel) talan, mint kellene,
mikdzben azért ama franya datumokrél sem igyekszik - mint
alant sorakozé mérfoldkdvekrdl - teljesen megfeledkezni. (Lé-
vén mégiscsak ember, nem kolt6z6 madar, tudna kilénben,
hol tart?) Es srommel olvas olyan bélcs, rokon szellemiségiinek
érzett szerz6kt6l hegyes mondatokat, amilyen példaul a heted-
hét orszagon tul is hangzatos nev(, csupa jé meglatasu, priman
célzo és 16v6 toliforgatdk egyike, az ir Brian Friel. O ugyanis
kerek-perec kijelentette, az emberek azt hiszik, csak a tényeket
akarjak tudni roviden, de amit igazabdl hallani akarnak, az
maga a torténet. Teljes széliében és hosszaban. S amennyiben
nem kapjak meg, reklamalnak.

Nos, ez az iras tdl rovid ahhoz a végtelen, nem kevéshé
parttalan pozitivista felsorolashoz, hogy hanyféle valamibdl és
hanyféle mddon lehet torténetet, illetve mesét meriteni, mesét
gyurni, ugyanakkor hanyféleképp lehet labra kapatni a maltat.
Netalan kiugratni, mint szekrényb6l a csontvazat, és azonnal
vallatéra fogni. (Vajonjogaban all-e hallgatni?) Teljességgel nem
lehet, de jo példak vannak. Kozéjiik tartozik S. Kierkegaard dan
filozdfus, aki megprobalta a maga szépirodalomba hajlé mod-
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jan megmutatni, merre lakik az Ur, s miféle kanyargd dsvények
vezetnek hozza, netalan milyen megnyugvasra lelhetiink az O
olében. Kierkegaard szekrény helyett masféle batordarabot ci-
pelt elénk anno. Holmi (tott-kopott szekretert, amelynek - ha
emlékezetiink nem csal - valami szekercefélével kellett megad-
nia a kegyelemcsapast, hogy hozzéférjen azokhoz a feltételezett
iratokhoz, amelyekre aztan raépiti a maga terebélyes munkajat,
azt allitvan egész id6 alatt, hogy neki maganak épkézlab gon-
dolata sincs, mindent csak kozread. Ahogy vizsgalt miivébenl
a csillaron 16906 virtualis zoknik elénk taroja, V. T., a szépird és
hosszu palyafutasu, vilagot latott neves jogaszprofesszor is els6
pillantsra csak kdzread, &m 6 - a megddbbentben korai poszt-
modemség(i, mindenféle tikrokkel felszerelkezett, labirintuso-
kat jaro jatékos filozéfussal szemben - a sajat miivét csakugyan
létez6 aktakra bazirozza, kevésbé képzeletbeliekre2 Azokra,
amelyeket a csaladi iroda asztalfiokjabol hiz el6 a nagybecske-
reki Véradyak harom tigyvédnemzedékének irattarabol. Es bar
hozzajuk fiizi a maga gondolatait, azért nagyon tigyel arra, azok
ne keriljenek tdlstlyba. Véletlenil sem akar raterpeszkedni a
szdvegre, mikdzben nem a vallasra, nem a filozofiara, hanem a
jogra tdmaszkodik, mint profan kanonjara annak, ami Isten fol-
di orszagéban igyekszik emberi rendet nem csupéan teremteni,
de tartani is. (Gyakorta ugy tlinik, reménytelendl.)

Varady az tigyvédi asztalfiokbol szedegeti el6 azokat a le-
veleket, periratokat, személyes okmanyokat, hovatovabb Ujsag-
kivagasokat, plakatokat és fényképeket, amelyek segitségével
megpillantja, majd prizmajukon keresztiil tlizetesen megvizs-
galja a mult lathato szegmentumait, s Ugy vonja le - sok emberi
sors ismeretében - lakonikus-ironikus, ugyancsak kihegyezett,
ezzel egytt nem kis életbdlcselettel megfogalmazott, ,,térténel-
mi" kovetkeztetéseit. Teszi ezt tobbnyire kozbevetések, kom-
mentarok formajaban, és mindez még igy is roppant izgalmas,
hogy a dolgok természetébdl fakaddan a torténetek - kortars
kifejezéssel élve: a sztorik - javarészt nem kerekednek ki a sz6
szoros értelmében. Pontosabban nem bontakoznak ki teljesen,
nem tartanak ki végig, torz6ban maradnak - mégse reklama-
lunk (1). Vilagos, hogy az igyvéd nem megy, régen se ment
az 6 messze vandorolt Uigyfele utan, ennek megfelel6en az iré
sem caplat emitt a maga egykor csakugyan él6 és mozgo hései
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utdn. Nem keres nyomokat a terepen - sem itt, sem a hetedik
hatarban, tdl az Operencian és Uveghegyeken -, tehat itt nincs
tényfeltard Gjsagirasra jellemz6 munka, miként abrand se sok.
Nem kalandozik messzire az iréasztaltél, tobbnyire a doku-
mentaciora szoritkozik, csak itt-ott enged meg egy kis talalga-
tast, aminek Ugy altalaban nem is latja értelmét. A hézagpotld
fantazia itt nem szarnyal, de inkdbb a torténelemre vetitett élet-
tapasztalat. Illetve forditva, az élettapasztalatra vetitett torté-
nelmet olvashatjuk. Ez bontakozik ki Ggymond Istentdl innen,
a kierkegaard-i filozéfia masodik fokozatu etikai stadiumaban,
mikdzben b6ven arad az irénia. (Ahogy a megértés is.)

V. T. részér6l nem sok a ,,mese", bar hogy sajat torténetet
tegyen hozza, a teljesen sajatjat, azt 6 sem kertli ki maradék-
talanul. Mert igy, kotetének végérol visszanézve mintha még-
is csipetnyivel tobbet mesél, mint ahogy els6 pillantasra tlinik
nekem. Vagy ahogy neki tlinhetett, amikor Utban a nyomda
felé - vélhet6en faradtan, valahol mégis boldogan - bucsut in-
tett a kéziratnak. Az 6vének? Természetesen. Mert akarmerre
forgatjuk, akarhogy nézziik is e targyat, vizsgaljuk az esetet,
végeredményben nincs corpus delicti. Mindenképp vitan feliili,
hogy az els6 laptdl az utolsoig az Uigyvédi iratokbol megszi-
letett konyv az Gvé. Annyira ott van rajta kezének jellegzetes
nyoma. (Neklink masodfokon is igy tiinik.) Es olyan érzékletesen
be tudja emelni a jelenbe azt a helyzetet, melyben az iratokat fiir-
készi, toprenkedik felettiik - 1atja, hogy ez meg az igy és igy all raj-
tuk-, hogy az menten él6vé varazsolja a szituaciot. Az irészoba
benépesiil. Beszélgetés hallatszik.

Szerzénk m(ivében szép szamban tlinnek fel a hattérbdl
olyanok, akik Kierkegaard termékenyen burjanzé szellemi
tenyészetét6l messze egyenesebb, pragmatikusabb modon
igyekeztek megmutatni a térténelem - pontosabban a mulé,
ezzel egytt a valtozé id6 - szenvedd alanyava, hovatovabb
aldozatava tett kozonséges emberének, hol lakik az Uristen.
Es hogyan nem kell oly sokat bolyongani a megpillantasa-
hoz, mert léteznek egészen rdvid utak erre a célra. Z6mmel
azonban maga az egyszer(, kivert fogu, kerékbe tort, ssze-
csippentett heréjd, megalazott, meggyalazott, kikéltoztetett,
elkoltoztetett, bekoltdztetett, frontra vitt, lel6tt, kivégzett,
elhurcolt, kipucolt, tdmegsirba 16koétt vagy netaladn driaskeé-
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ményen keresztiil égbe eresztett embertarsak emlékezete ele-
venedik meg. Tébb mint sanyar( sorsuk rajzolddik ki a gya-
korlott jogasz- és irokezek altal papirra vetett mondatokbol.
Eletek, amelyek a vég felé robognak, a kisvérosi iigyvéd pedig
- akkor is, ha mar rég nem csak hojtar - sokszor tehetetlen az
ugyben, mert akkora a talajcsuszamlas, az egyetemes katak-
lizma, hogy maga sem tudja, taléli-e, mégis a legjobb tudasa
szerint meg kell kisérelnie az tigyfelek szines sokasaganak, az
,0 nyajanak" megmentését. Ez ligyvédi szent és eskiidt kote-
lesség, nem kis mértékben hasonld az orvoséhoz, és nem utol-
sosorban a papéhoz, aki gyéntat, de egyben valamiféle gyam-
jais az illetének. Még akkor is, ha a szdban forg6 személy nem
csupan gyanusitott, hanem netadn maga a véreskez(i gyilkos.
Es rettenetes, hogy ez nem csak egy szérakoztatd, atlapozhat6
vagy sutba vaghato detektivregényben fordul el6, ami utan az
ember kezet moshat, aztan annyi.

De nem kell rogton a legnagyobb, leghajmereszt6bb dol-
gokra gondolni, miként prejudikaltuk is az imént, hogy benne
legylink adekvatul az ismert, idegenszer(l tigyvédi stilusban
(amelyre szerencsére alig talalunk példat a vizsgalt miben).
Azért nem kell, mert az igyek sokasadgaban nem ilyen fekete
az 6rdog. De tény azonban, hogy vannak a mulé idének olyan
forraspontjai, netan hosszabb etapjai, mikor az aprésagok ugy
felnagyitédnak, mint az ember laba az uszoda vizében. Hirte-
len még a legbagatellebb, tollropitd, karalo, vacak tyukperek is
szokatlan fontossagot nyernek, tiikrévé valhatnak valami jéval
felettik allénak. Dramai modon a pitianer tytktolvajok, netan
»egyszer(" gyepmesterek és piktorok olyan kotumusokra all-
hatnak, amelyek - tovabbi pipiskedés nélkil - lehet6vé teszik
szdmukra, hogy bekapcsolodjanak az eladdig vastagon a fejlik
folott folyd parbeszédbe. Nevezetesen a jelen és a mult perma-
nens dialogusaba, aminek tdbben épp az itt emlegetett torté-
nelmet tekintik. Hogy ennek mennyire volt tudatdban V. T,
amikor nekifogott sajté ala rendezni a haromgeneracids nagy-
becskereki tgyvédi iroda késébb valamiféle ,félautomata”
torténelmi regénykent, vagy legalabbis elbeszéléskdtetként U
életre kel6 emlékanyagat, nem fontos - akarcsak Kierkegaard
alkotoi tettet megel6z6 elképzelései se, amelyekr6l oly sokan
vitdznak szenvedéllyel.
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Egyébként nyilvan tudott errél b6ven mindenfélét, akar volt
igazsagugy-miniszterként is, mégis leny(igbzhette az Gj konk-
rét tapasztalat a szoveg viselkedésével kapcsolatban. Ugyan-
is ha egy vessz6t se teszlink hozza, csak elzarjuk valahova ugy,
ahogy van - mintegy dunsztoljuk, majd adunk neki némi idét -,
tobbé nem vehetjik el ugyanazt a textust. 1d6vel atrendezi,
megvaltoztatja magat, és nem lehet megakadalyozni ebben. Se
szép szoval, se erével. Legkevésbé rendelettel. (Legfeljebb hala-
déktalan, régen jol bevalt égetéses modszerrel.)

De hogy ki mit tud, illetve tudott el6tte? Tényleg nem jat-
szik szerepet, miként a filozéfus alkulcsa vagy szekercéje sem
fontos immar. Mar csak azért se, mert V. T.-nek nem kellett
szétkrampacsolnia semmit, hogy hozzaférjen a hasznalhat6
értékekhez, végeredményben meg csak a végeredmény szamit.
(Nem sok vagy-vagy van ebben...) Lényeg a lényeg, annyi
mindenképp kidertl, hogy szerzénk valamikor megfellebbez-
hetetleniil birtokdba jutott az aproé-csepré dolgok idénkénti
fontossa valasardl szo6lo, az ilyesféle irdi-szerkeszt6i vallalko-
zasokhoz elengedhetetlen tudasnak, és vastagon kamatoztatta
azt. Ugyanakkor észrevette azt az atvaltozast, hangsulyeltol6-
dast is, amely szerint - és ezt ala is hizza kdnyvében - példa-
nak okaért mar nem az a kérdés, hogy német volt-e abecskereki
vagy groszbecskereki Aufsatz Misi bacsi, netdn magyar. (Eset-
leg hettita, cincar, bunyevac stb.) Hiszen mas lett az aktak ren-
deltetése: mar nem a perek kimenetele érdekes ilyetén, hanem
az avilag, amelyben a perek alakultak.

Uj szemszogbél és Gj kivancsisaggal nézve, folytatja, ki-
derilt, tulajdonképpen a papirok ezt a vilagot is rogzitették.
Az iratokat olvasva kozelebb kerilnek az indulatok, amelyek
haboruk kiiszobén, haborik alatt és haboruk nyoman alakul-
tak. Lathatova valik az indulatkdmyezet is, amely valamikor a
mindennapi valésagot jelentette. Marpedig a heterogén kézeg,
amilyen a torténelmi Nagybecskerek, tesszilk hozza, minden
tapasztalat szerint kénnyebben valik a fellobbané indulatok
szinterévé, mint a homogénebb. (Sajnos, multi-kulti, ez van,
bar szinességed poétolhatatlan!)

Errél a némiképp kimagaslé pontrol vessiink futo pillan-
tast torténelmi Bansagunkra. Annak praktikusan alakithatd,
patentos keretében Nagybecskerek (a mai Zrenjanin) tehat az,
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ahol a Varady csalad tigyvédi irodajaban mintegy szazhusz
éven at halmozédtak az emlegetett papirok. Nos, ha nem is
olyan kihegyezetten, mint ama legendas lopofi francia komi-
kus valamelyik filmjében térténik, amelyben a f6hés este az
egyik orszagban fekszik, reggel a masikban kel, pedig nem
is mozdult sehova, aztan meg akarhanyszor atmegy a kony-
habol a spajzba, hatarsértést kévet el, de a ma harom orszag-
hoz tartozd, egykor legaldbb teriiletileg egységes magyar
Bansagunkban is fordultak el hasonlék. Ez a Trianonnal és
falucserés borzalmakkal harom részre szakadt, egykor 9sz-
szetartozd torténelmi-foldrajzi régié régtél fogva mozgalmas
id6ket élt at. Toroknek el6tte, kézben és utana. Voltak bete-
lepitések, voltak kitelepitések, amelyek kozott akadtak olyan
ma mar nehezen érthetd elképzelések is, mint Maria Teréziaé,
aki valamely koronas megfontolasbol oda akarta szam{(izni a
birodalom 6rémlanyait - sajatos tlirelmi zonat teremtve ez-
zel. (Hogy ez tobb-kevesebb kdzvetlenséggel hany valopert
hozhatott volna az érintett térség tigyvédi konyhdira, aligha
mondhat6 meg.)

Azonban csaszari furcsasagokat félre, hatalmak valtoztak,
hadseregek jottek, mentek évszazadokon at, agyudorgéssel
és muzsikaszoval; zaszlokkal, lovakkal és tankokkal, s az in-
dokokkal legalabb alatamasztani prébalt atrendezésektdl az
érmefeldobasos térfélvalasztasig minden megvolt, igy mond-
haté, hogy edzett territérium. Bar olyan, mint a megpdrge-
tett lavor aljan az apro kavics, amelynek egy része mindig
elmegy a kilottyentett vizzel. Ez lehet az ottani, V. T. m(ivébdl
ugyancsak kirajzolddo torténelmi tapasztalat. Ha sikerdilt is
megkapaszkodnia a tdjban némi erés gydkeret ereszté polgari
magnak.

Amennyiben még mindig egybe nézziik (nehogy kellemet-
lenségiink szarmazzon beléle), féleg romanok, szerbek és ma-
gyarok lakjak; a ma Szerbidhoz tartozé teriletét pedig kiilon,
ahova Nagybecskerek is esik, tdbbségében szerbek. Nehéz is,
folosleges is alaposabb, netan fajdalmasabb vizsgalatnak ki-
tenni, hogy a volt Jugoszlavia szines népsége ma a Szerbiahoz
tartozé részben hogyan él tovabb. Virul-e, vagy sem? Minden-
esetre tanulsagos, hogy a Bansagban - mint valami Bermuda-
haromszdgben - az id6k folyaman eltlint népek kozott talalha-



150 MAGYAR SZEMLE, 2014. 5-6. SZAM

tok olaszok, franciak, st spanyolok. Ki gondolna? Ok allitélag
z6mmel a németségbe olvadtak bele, a németség pediglen az
Gjabb torténelemben szintén megélhette a maga csaknem tel-
jes kilizetését. igy aztan érthetd a motivaciéja annak, ki miért
igyekezett adott pillanatban szabadulni az eredetét6l mint
Nesszosz-ingt6l, akar komikus bizonyitékokat hozva fel - az
egyetemes tragikumban - a maga igazat bizonyitandé. Alapja-
ban véve ezek e kdnyv legmegrazobb oldalai.

Persze akadnak még b6ven masmilyenek is.

Példaul vigabbak.

Mert ha mar muzsikaszot emlitettiink valahol itt a vége felg,
és mert nem élhetiink muzsikaszé nélkil, mulathatunk is egy
kicsit. Am vigyazat! Ovatos legyen a duhajkodas, hisz mindig is
roppant kényes kérdést jelentett, ki mit hlzat a cigannyal a kocs-
maban. Hat még, ha vérben és alkoholban forg6 szemekkel, rossz
iranyban duzzadd, veszélyes gellert kapott nemzeti indulatokkal
a kebelében perdiil fel az asztalra. Tobb se kell a spicliségnek,
adva a lehet6ség. Magatol érkezett amunka. Az ilyesmi kénnyen
fajul odaig furcsa ontérvényében, hogy netan jon a hosszabb sza-
ri zokniféle a nyakra, masik vége a luszter kampgjara, vagy a
fogda ablakracsara. Ebb6l az aspektusbol felettébb tanulsagos
annak a derék férfilinak az esete V. T. kdnyvébdl, aki azt probalta
bizonyitani mindenkinek, fé6képp a sajat feleségének, hogy 6 tu-
lajdonképpen a nép érdekében jar italozni. Ez mar igy magaban
is figyelemre mélté komikummal bir, mindegy, milyen érvrend-
szer hiizédik meg mégotte. Tilmagyarazni nem kell.

Ziveli, azaz: egészségiinkre!

(Es maradjunk vidamak.)

Balazs A ttila

Jegyzetek

1Varady Tibor: Zoknik a csillaron, életek hajszalon - Torténetek az irattar-
bol. Forum, Ujvidék-Magvetd, 2013., Bp.

2 Az aktak sorsa fel6l az unoka-fi igy dontott, miutan lefdjta réluk a
port, hogy nincs szive kidobni. A vizsgalt kotet el6tt mar kett6t is sajtd ala
rendezett a nagypapa dolgaibél.
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A SOKAGU SiP OSSZEHANGOLASA

Szakolczay Lajos esszéi, tanulmanyai

Szakolczay Lajos kritikusi és tanulmanyiroi palyaja akkor kez-
dédott, amikor negyedszazados tiltas utan lehetéség nyilt leg-
alabb a Karpat-medence magyar irodalmanak felfedezésére.
Az elszakitott magyarsagrdl szo6lé tudositasok revelacioszam-
ba mentek, igy 6nmagunknak ez az Gjrafelfedezése az akkori
Julianusok szamara életreszo6lé élmény és kildetés maradt. A
szellemi nemzetegyesités egyik legelkdtelezettebb munkéasa
Szakolczay Lajos volt, és ahogy ez lenni szokott, talan alkal-
minak t(in szerepvallalasabdl palyajat meghataroz6 szerep-
kor lett. Az évek multaval ez az elkdtelezettség természetessé
valt, és egyuttal kib6évilt a kezdeti években még tiltott nyugati
magyar irodalom értékeinek kozvetitésével. Ami sziikségsze-
riien azt is jelentette, hogy az irodalom szeretete, a felfedez§
kivancsisdga nemzeti kildetéstudattal és - mert mindez a
hatalomnak sosem tetszett igazan - az ellenzékiség felhangja-
val egészult ki. Az ebb6l ad6do6 finom patosz maig belengi a
Szakolczay-irasokat - annal is inkdbb, mert a benniik megjele-
nd értékrend, ha masként ugyan, de az uralkod6 szellemiség-
gel szemben ma is ellenzékinek szamit - mar pusztan azzal,
hogy érték is van benne, meg rend is.

lllyés Gyulanak a hetvenes évekt6l sokat idézett képe sze-
rint a magyar irodalom 6tagu sip - amivel akkor (és még soka)
a politikai hatarok tagolta, igy sziikségszer(ien tébb hangon
megszolalé nemzeti irodalom egységét, 0sszetartozasat fejez-
te ki. Azdta az akkori feldaraboltsag, az egyes részek szigoru
elzartsadga oldodott. Az allamhatarok miatti tagoltsag hatasa
enyhilt, a sokszinliség azonban szerencsére megmaradt. A
mai tagoltsagban a teruleti értelemben felfogott illetékességnél
erdsebb az iranyzatokhoz, aramlatokhoz tartozas, a politikai
meggy6z6dések, érdekek sth. szerepe. Az azonban valtozatlan,
hogy ez az igen sokagu sip mégis egy kultira, egy mivészet,
egy irodalom megszélaltatdja.

Ebben az egységben sokféle érték kerul egy vonatkozta-
tési rendszerbe. Nem is lehet mindent egyforman szeretni,
Szakolczayhoz is azok a mvek és alkotok allnak kozel, akik/
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amelyek a modem magyarsagtudat és kultara 19. szazadi
megteremtdinek elképzelései szerint a nemzet egyetemét épi-
tik. Annak a Templomnak a megépitéséhez jarulnak hozza,
amelyet Ady fajdalmara nem épitettlink meg. Kimondatlanul,
visszafogottan Szakolczay is azzal a szorongaté érzéssel hada-
kozik, ami depresszios pillanataiban Adynak jelent meg a ma-
gat az ,,utols6 magyarénak lat6 viziéban. Szakolczay a nem-
zethaldl rejtett fenyegetésével az irodalom nemzetépitd erejét
szegezi szembe. Ebben az irodalomképben csak egy, de nem ki-
zarolagos (igaz, kiemelten fontos) elem az esztétikai mindség;
a kisebb tehetség, kevésbé maradandd mu is teljes figyelmet
érdemel. Ebben a kontextusban a m{ tdbb mint esztétikai érték.

Ez az irodalomkép a térténelmi nemzet dsszetartozasanak
arra a, hetvenes években eretnekségnek szamitd6 meggy6z6-
désére épiil, amelynek természetes része a magyar irodalom,
a magyar kultira egységének gondolata. Négy évtizede ez
az elképzelés szinte nyilt lazadasnak szamitott a partallam
nemzeti tudat nélkili nemzetallami doktrindja ellen. Hogy
az 1989-1990-es fordulat utan az egységes magyar kultdraban
valé gondolkodas természetessé valjék, sziikség volt a meg-
el6z6 masfél-két évtized bator szellemi eréfeszitéseire (me-
lyek a politikai valtozas el6készitésében is jelentds szerepet
jatszottak).

Mara latszolag minden a helyére keriilt. Sajnos a valésag-
ban nem egészen. A kultaraban Gjjasziletett nemzeti egység
még nem jelenti azt, hogy a kilon-kilon ma is fenyegetett
nemzetrészek elég erdsek volnanak ahhoz, hogy fennmarada-
sukban biztosak lehessiink. Ezért a nemzet ma is defenzivaban
van, marad tehat a fenyegetettség- (s6t, a nemzethez tartozas
megélésének sokféle akadalya miatt (1ld6zottség-) érzés. Nem
csoda, hogy Szakolczay vers-centrikus kultaraképének nyilt és
rejtett kozpontjaban kimondatlanul ugyan, de valtozatlanul Ily-
lyés nagy verse, a KoszorG all: ,,Félmagasodni / nem birhatsz. De
lobogsz még, / szél kaszabolta magyar nyelv..." (Prézaban ugyan-
errdl szél Suté Andras, akinek életm(ive egyetlen tiltakozas az
ellen az akarat ellen, amely ,,szankbol nem afogat: a szot s a véle-
kedéstforgatd nyelviinket kivanja kiverni.")

Ezek a gondolatok keletkezésiik idején a féldarabolt, va-
lamiféle médon (nemzetallamokba, birodalomba) beolvasz-
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tasra szant, fenyegetett magyarsag kétségbeejt6 allapotanak
kifejezései. Azt az élethelyzetet tiikrozik, amelyben a végsé
fenyegetés rémével szemben a napi politikai valésag még a
védekezést is betiltotta. A hazafisag, a nemzeti énvédelem
ilyen helyzetben ugyanaz, mint az egyetemes jogok érvénye-
siiléséért és a demokraciaért val6é harc. Szakolczayt ebben a
helyzetben ragadta meg a pillanat erkélcsi kényszere, pato-
sza, érték-telitettsége. Sok szempontbdl ma is ez hatarozza
meg gondolkodasat, de ne gondoljuk, hogy leragadt négy év-
tizeddel ezel6tti 6nmaganal, a vallalt feladatrendszernél. En-
nél sokkal nyitottabb, kivancsibb alkat - még ha a rég allitott
pillérekre épitkezik is.

A kotet szerkezete és irasai az allanddsagot és a valtozast
egyarant mutatjak. Nem véletlen, hogy atfogébb tanulmanyok-
kal indul, els6ként a Nyugat és a nagyvaradi Holnap-antoldgia
kapcsolatanak elemzésével. A filoldgiailag korrekt leiras a las-
sanként egy évszazada orszaghatarral elvalasztott kulturalis
centrumok d&sszetartozasat bizonyitja, egyuttal arrdl is szdl,
mit vesztett irodalmunk egy igéretes mihely pusztulasaval.
Ugyanilyen, a kotet egészének értelmezését segité alapvetés a
szerz6 Ady-szeretetének természetér6l sz6ld vallomasa. Ettl
csak egy lépés, ahogy az Ady koponyegébdl kibljé nemzeti
modernitas jegyében kot 6ssze a mai kézgondolkodasban (ha
még van ilyen...) nehezen dsszekapcsolhat6 alkotokat: a (soka-
ig) kommunista-szimpatizans Fabry Zoltant és a nemzetszol-
galatot ideologiaktdl fiiggetlenil, reformatus kildetéstudattal
gyakorlé Kés Karolyt. Ugyanaz a gondolatisag jelenik meg
ezekben az irasokban, mint a magyar irodalom Trianon-képé-
rél és a kortarsi irodalom nemzeti alap magatartasformairdl
szlletett tanulmanyokban.

Mindez karakteresen jelzi Szakolczay nemzet- és érték-
centrikus szemléletének nyitottsagat, amiben szinte mindig
van valami tanaros, ismeretterjeszt6-tudaskozvetit6 szandék.
Szakolczay elképesztéen buzg6 olvasé. Minden elolvasott m(
Gjabb és Gjabb kotetek elolvasdsara, minden megismert szer-
z6 tovabbiak megismerésére 6szténzi, minden érdekli, ami
magyar irodalom. igy lesz egyike az egyetemes magyar iro-
dalom legatfogébb ismer6inek. A nemzet kultdrdja megtartéd
erd, am(ivek rendszerébdl épiil szellemi infrastruktiraja. Ebbe
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a kismesterek és a legnagyobbak mivei egyarant beletartoz-
nak, mert a mlvek nem pusztan énmagukért valdk. igy lesz a
Szakolczay-irasok egy tipusanak jellegzetessége, hogy iviket
szinte komplett olvasmanyjegyzékek, név- és cimlistak torik
meg. A szerzd minél tébb informacioét akar atadni olvasoinak,
nem hivalkodasbol, hanem kildetésbdl. Megszerzett tudasat
mindenekel6tt meg akarja osztani, ezért ir olyan tanulma-
nyokat, kritikakat, amelyeknek kifejezetten az a céljuk, hogy
felhivjak olvasojuk figyelmét tovabbi olvasmanyokra. Ennek
kdvetkezményeként keletkeznek olyan szévegek, amelyek va-
l6sdgos kataszterét adjak aktudlis témajuk irodalméanak, név-
sorat a veluk dsszefliggésbe kerilt szerzéknek. Ezekben az
atfogd ismeretekrél tantskodé irasokban meglehetésen gyak-
ran egynem(isddnek, azonos szinten latszanak megjelenni je-
lent6sen kiilonb6z6 értékek. Szakolczay lathatéan nem akarja
rangsorolni 6ket, s ennek két oka lehet. Az egyik az, hogy az
irodalmat a nemzet kiemelten fontos életfunkcidjanak tekinti,
amelyben minden miinek megvan a maga helye. A masik: tisz-
tdban van azzal, hogy minden alkot6, aki a m(vét kdzreadja, a
maga személyiségével all alkotasa mogott.

Ezért az egzisztencialis kockazatvallalasért pedig olyan
elismerés jar neki, amely emberileg méltanytalanna teszi a
(mU) kritikus mingsitését. Fontosabb szamara a tajékoztatas
és a megismertetés, mint az olvasot segité mindsités. Szem-
beotlé ez pl. a Trianon fajdalmat bemutatd 6sszefoglalasban
és A szakrdlis a kortars magyar miivészetben cimd iras esetében,
néhany antoldgia bemutatasakor (Gloria Victis; Katolikus kolt6k
antologiaja).

Szakolczay irodalmi preferenciai, értékszemlélete konnyen
tetten érhet6 egyes irdi életm(ivek célzott, a miire koncentrald
elemzéseiben és kritikaiban is. Az olvaséi szenvedély ezekben
is megmutatja magat: ennek eredménye a kotet imponaléan
sokszind tematikdja. Helysz(ike miatt nem is lehet folsorolni,
ki mindenkirdl ir, kik kertilnek kényvében egymas kdzelébe.
Csak izelitgul alljon itt néhany név: a klasszikus Méricz Zsig-
mond, Szerb Antal, Marai Sandor, az archaikus imakat gy(j-
t6 Erdélyi Zsuzsa, a nemzeti kohéziot a nyugati diaszpéraban
szolgéald Tollas Tibor, a délvidéki magyar irodalom emblemati-
kus alakjai: az 6rz6 Herceg Janos és az Ujit6 Domonkos Istvan,
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vagy éppen a kozosségi igény( avantgard kulonds miiformait
megteremtd Paskandi és Hatar Gy6z6; az er6s lélekkel viselt
hontalansagban a legarvabb kisebbségiink panaszat megszo-
laltat6 Vari Fabian LaszIl6 és a Dunara nyilé volgyében Erdélyt
keresd Aprily Lajos. Es ott vannak azok az esszék, amelyek té-
mavalasztasaban magatél értet6d6 természetességgel 1ép at a
szokvany, felszinesen kialakitott taborszemléleten. igy kertil
egymas kozelébe lllyés szerelmi lirdjanak és Nemes Nagy Ag-
nes esszéi gondolatisaganak elemzése.

A sokféle értékre nyitottsag, a szivéhez-vilagképéhez ko-
zeli mdvek nem jelentenek kizaro6lagossagot, az azonban egy
pillanatig sem kétséges, hogy Szakolczay a maga irodalom-
eszményének elszant védelmezGje és propagatora. Ahogyan
mar esett réla sz6: ez az eszmény a népieknek tulajdonitott (a
maga idején - a réla alkotott mai képpel szemben - egyetemes
kitekintés(!) orokére épil. Ma mar ebben a valahai paraszti-
sagnak alig jut szerep, de a kozo6sségi elv(i, a nyelvi-nemzeti
Osszetartozas hagyomanyat, mlivészi értelemben vett kozéleti-
ségét vallo irodalom idealjanak igen. Ennek jegyében nem ané-
piek, hanem a népiek 6réksége Szakolczay életmiivének dontd
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irodalom-szociol6giai meghatarozéja. Meglehet, azért, mert
ez a kozeg volt az, amely induldsakor befogadta, amelynek
moralitasa palyakezdése idején donté hatast gyakorolt ra. Ha
ugy tetszik: ez a hliség koti az Ady-I1llyés-Csoori vonulathoz.
Kuldndsen szembe6tl§ ez kritikai témavéalasztasdban. Csodrin
kivill Tornai, Agh Istvan, Szécsi Margit, a Kilencek tébb kol-
téje, Nagy Gaspar kap t6le méltanyld, szép kritikat, és olyan
alkotok, akik valamiképpen ehhez a szellemiséghez kotédnek:
Marsall LaszIlo, Alféldy Jend, Vasy Géza.

Szakolczay szamara nemcsak a magyar irodalom jelent teret
és id6t ativeld egységet, hanem maga a mivészetek rendszere
is. Nem a miinem és a m(faj fontos szamara, hanem a mivek-
ben megjelend szellemiség. Szinhazi, képzémiivészeti, zenei
targyu irasai az irodalomszemléletben latott értékrendet tuk-
rozik. igy ezekben is folmutatja az erdltetett kulturalis polgar-
haboru ldvészarok-logikajanak tarthatatlansagat. Természetes,
hogy nemzetelv(i gondolkodasa nem zarja el egy Caragiale-md
elismerését6l, ahogyan Marai polgarosult magyarsagfelfogasa-
ban is megtalalja nemzet egészének épitésén dolgoz6 tradiciot.
Ett6l a sokszinlségtdl lesz kivételesen gazdag, informativ és
szemléletformalé legujabb kotete is.

Szakolczay allitja ugyan, hogy a ,,vers az élete", de ezt nem
kell feltétel nélkul elhinniink neki. Szenvedélyes figyelemmel
olvas mindent, jar szinhazba, koncertre, kiallitdsra. A megisme-
rés szenvedélye hatja irasait, mert tudasat - ugyancsak szen-
vedélyesen - meg akarja osztani masokkal. Ezért, akarmilyen
banalisan hangzik is, a legfontosabb szamara az, amit Kés Ka-
roly, Zagoni Istvan és Paal Arpad (irjuk le néha az 6 neviiket is)
1921-es hires ropiratabol, a Kialté sz6bol olvasott: ,,épiteni kell".
Ezt a parancsot kovetve summazza elmult négy évtizedét: ,,En
is azt prébaltam egész életemben: épiteni!" Kdszonjuk.

(Szakolczay Lajos: Val6saglatomas. Nap Kiad6, 2014, Budapest)

Groh Gaspar
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SZOBOR A KODBEN
Wesselényi Miklés

rancis Bacon, a 17. szdzadi angol filoz6fus az eléitélet fo-

galmat még nem ismerve mar az egyént és a kozosségét fe-
nyegetd kddképekrdl beszélt. Ezek ratelepedhetnek elménkre,
és a hamis ismeretek, a bel6lik képzett hamis narrativak kdde
végzetes tévltra vezethet. Mire a kés6i napsugar attor a kédon,
és elénk tarulna a szobor latvanya, amelyre felnézhetnénk, mar
messze bandukolunk a tévuton, és hamis balvanyokkal fert6-
zotten idénk sem marad evilagi életiinkben visszatérni a kez-
detekhez: a keresztaton allé szoborhoz.

Van azonban, ami ennél is aggasztobb a tajékozodé sza-
mara: egy tatongoé kddfolt anemzeti memoria térképén, a kér-
désekre kapott vallvonogatas, a ,,nem tudom"™ metakommu-
nikaciés gesztusa. Hidba talalunk képet, ismertet6szoveget
rola és m(iveirdl a tankonyvekben, a reformkori ifjusag altal
istenitett politikus, a rajongott szénok, a romantikus parbaj-
hés Wesselényi Miklds irdsai napjainkban mintha hierogli-
fak lennének. Ezek legavatottabb megfejt6je kortarsaink ko-
zUl David Gabor Csaba, egybegy(jtott tanulmanykotetének
megjelenése pedig kiilénds szellemi esemény. (David Gabor
Csaba: ,,Célunk tokéletesedésiink™. A nemzetnevel6 Wesselényi
Miklés. Irodalomtérténeti fizetek, Argumentum Kiadd, 2013,
Budapest.)

»Hogy mennyire a feledés homalyaba veszett alakja - in-
ditja Wesselényi vallasossaga cim( értekezését a szerzé -, jelzi,
hogy 1996-ban, sziiletésének kétszazadik évforduléjanak évé-
ben, amikor az egész nemzetnek kellett volna emléke el6tt
tisztelegnie, a médiumoknal teljes volt a hirzarlat. Még az a
néhany tudomanyos konferencia is, amelyeket Wesselényi em-
lékének szenteltek a reformkor kutatoi (az egyikre négy hely-
szinen, Debrecenben, Hadadon, Zilahon és Zsibén, a masikra
Budapesten kerilt sor), szinte inkognitéban zajlottak le. S az
»arvizi hajos" reliefjénél tartott koszorizas miatt nemhogy le
kellett volna zarni a Kossuth Lajos utcat - amelynek a feren-
ces templom oldalat diszité relief, a Wesselényi hdsiességére
emlékeztetd legfébb mement6 okan inkabb az 6 nevét kéne
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viselnie  hanem még a jardan sem okozott fennakadast a
megemlékez8k alig tucatnyi csoportja. Az utcanak az 6 nevét
kellene viselnie, és nem azét a Kossuthét, aki Wesselényit a leg-
nagyobb magyarnak nevezte. S nyilvanval6an 6t, az elvbaratjat
tartotta annak, nem pedig Széchenyit, akirdl ezt harom héttel
korabban hizelkedésbdl és taktikai megfontolasbél mondta.
S ami Széchenyi neve mellett ephiteton ornansként maig disze-
leg, az Wesselényié mell6l lekopott. Mar éltében is ,,kodképet"
mintaztak rola, példaul amikor a fiatal Arany Janos kdlteményt
akart dedikalni neki, Pet6fi lebeszélte 6t, mondvan: uraknak
nem jar az ilyesmi.

Arra viszont hatarozottan emlékszem, hogy Erdélyben,
ha nem is a kézvélemény miveltebb része altal kivant mér-
tékben, de volt visszhangjuk a Wesselényi szil6féldjén tartott
konferencidknak. Kilondsen Székelyfoldon apoljak az emlé-
két, hiszen Székelyudvarhely valasztott kdveteként vett részt
az 1834 majusaban tartott korszakos jelent6ség(i orszaggydlé-
sen. Vakmer6én szembeszallt a Habsburg-abszolutizmussal,
és egy év alatt munkassagaval akkorat mozditott Erdély sor-
san, mint senki mas azel6tt. Az udvarhelyiek meg lehettek
elégedve képvisel6jik tevékenységével, mert énszantukbdl
megvalasztottdk méasodszor és harmadszor is. S6t, tld6zése,
bebdrtonzése, szamizetése, megvakulasa utan (1846. augusz-
tus havaban) negyedszer is megvalasztottak az erdélyi orszag-
gyllésbe, ami példa nélkili. A marosszéki Makfalva telket
ajandékozott neki, melyen § iskolat épittetett és allandé6 ala-
pitvanyt létesitett. A tlizvész altal pusztitott Kézdivasarhelyt
nagylelk(i pénzadomannyal segitette, amelyért ott intézmény
viseli a nevét. Zilahon all még Fadrusz Janos 1902-ben fel-
avatott alkotdsa, amely Wesselényit felszabaditott jobbagya-
val egyltt abrazolja. Veress Daniel sepsiszentgydrgyi ird és
irodalomtorténész (1929-2002) szinm{(ivet szentelt a reform-
kori 6riasnak, amelynek bemutatéja 1971 decemberében volt,
és 59 el6adast ért meg. T6le tudom, hogy csak az eladott je-
gyek alapjan kozel 19 ezer néz6 latta a darabot. Egy év mul-
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va Bukarestben is bemutattak a m(ivet, a felvételnek meg kell
lennie a roméan televizié archivumaban. ldehaza azonban -
talan nem véletlendl - sem Wesselényir6l, sem kortarsainak
életérél nem késziult semmilyen mivészi vagy oktato jellegl
film, pedig vérbeli romantikus egyénisége és a végzetesen
ellentmondésos kor szinte talcan kinalna a témat. Raadasul
a reformkor erkolcsi felfogasa sem volt olyan szigord, mint
gondolnank. A f6hés ugyanis mind a két végén égette a gyer-
tyat: a kozéletben is és a maganéletében is. Parbajhds, bivaly-
erds férfia volt, kitlin6 szénok és tiineményes lovas: nem
csoda, ha parasztlanyok, korcsmarosnék, féispanfeleségek,
kokottok, szinésznék, arisztokrata damak keriltek egy agy-
ba az eszeveszetten bator és rendkivul vonz6 nemzeti héssel!
Megvakulasa is valtozatos néiigyeinek a kévetkezménye.

Széchenyivel, Kossuthtal sszehasonlitva mégis elmondha-
td, hogy ifjabb baré hadadi Wesselényi Mikloés alakja, tanitasa
tovabbra is a kodben vesztegel. Nem sok szerencséje volt az
utokorral, hiszen (lllyés Gyula szavaival szdlva) ,,a halhatatlan-
sag is halandok - jo értékmeg6rzék - m(ive'. Ez a sors sUjtot-
ta ember a ma is id6szer( Szézat a magyar és szlav nemzetiség
tigyében (1843) cim( miivének el6szavaban mintha megsejtet-
te volna az utékor halatlansagat: ,,Most mar mindez maskint
van, a polgari elhunytnak képe csakhamar a disztermekbdl s
csarnokokbdl mellékszobéakba, folyosokra s padlasra vandor-
lott. Feledékenység pora kezdte lepni, s hajdani fényét és szinét
halovanyitani. Csak kevés egyéneknél maradt meg régi helyén.
Hogy ez igy van, természetes; halanddk sorsa, éliink, hogy fe-
lejtstink és felejtesstink."

Déavid Gabor Csaba Trécsanyi Mikléstol - aki Wesselényi
életpalyajarol atfogé és elemz6 monografiat irt - vette at a
stafétabotot. Kotete a szerz6 tébb mint 30 éven at folytatott
Wesselényi-kutatasainak eredményét tartalmazza, s kilén ér-
téke a flggelékben elGszor kozolt Wesselényi-szovegek. Igazi
szenzacié Wesselényinek az Erdélyrél és Magyarorszagrol irt
Honismertetése, amely itt jelenik meg el6szér, ugyanakkor a
szerz@ szovegkritikai kiadasban kozli a reformkori politikus
mai értelemben vett szépirdi mveit, a nyomtatasban megje-
lent két Ségur-forditast, a hagyatékban megtalalt mesét (Mese
az indulatokrol/A farkas s a barany) és a Naplojaba két valtozat-
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ban bejegyzett epigrammat. David Gabor Csaba tehat torlesz-
tett valamennyit a Wesselényi iranti adéssagunkbdl, hiszen a
nagy reformkori politikus mdveinek nagyobbik része mind a
mai napig kiadatlan.

A kotet tanulmanyait olvasva meggy6z&dhetiink arrdl,
hogy Wesselényi Miklés valasztott hivatdsa a nemzetnevelés
volt. Nem iréként élte életét, nem iroként irta naploit sem. A tar-
sadalmi hasznossag volt a célja, és soha nem magara, hanem a
kozre gondolt. Nem a személyes onkifejezés ingere serkentette,
hanem tajékoztatni, iranyitani akarta elvbaratait, a szlikebb-ta-
gabb kbézvéleményt. Célja a radikalis reformok életbeléptetése.
Ebben és méasban is legnagyobb tanitvanya és kévet6je Kossuth
Lajos volt. Eltében nyomtatasban megjelent mivei elsésorban
politikai-gazdasagi értekezések. Az 6t olvasénak olyan érzése
tdmad, mintha a széveg iréja el6adast tartana, s6t idénként
mintha felszélalna. Kifejt, érvet érvre halmoz, vadol, véd, lelep-
lez, és ezzel hallgat6jat magahoz hajlitja. Baratja, a masik nagy
szonok, Kaolcsey jegyezte fel réla: ,,Beszédét elvrél elvre szokta
vezetni; egyszerre nem onti ki magat, hogy masod és harmad
izben ismét Ujakkal allhasson fel; kifejezései erések, de sokszor
cifrék, s nem ritkan metsz6k.""

A Wesselényi rehabilitasaért tevékenykedé David Gabor
Csaba vizsgalddasainak kozéppontjaban Wesselényi Miklos
Balitéletekrdl cim(i ropirata all. A szerzé bemutatja a md ke-
letkezési koridlményeit, szerkezeti és formai sajatossaganak
el6képeit. Noha az irodalmat, az irokat becsilte és tisztelte, a
Balitéletekrdl el6szavanak tanUsaga szerint Wesselényi az els6k
kozott jott ra arra, hogy a nemzet f6 gondjait valdjaban nem
a kolt6knek kell kimondaniuk, hanem a tarsadalmi cselekvés
iranyitoinak, a ,,nemzetgazddknak', a politikusoknak. ,,Nem
tartom értelmi elérehaladottsagunk jelének - irta a ra jellemzg
kiméletlen 8szinteséggel -, hogy nyelviinkén megjelent s jelend
kényveknek kétharmada kolt6i mlv." Az altalam téredékesen
ismert naploi és levelei alapjan megallapithato6, hogy bar olvas-
manyainak tere is tdg, Wesselényinek a gyakorlati tapasztala-
tokra éptil6 muveltsége volt igen gazdag. Nem furcsallhatjuk
azt, hogy els6sorban a sajat mindennapi tevékenységéhez nél-
kilézhetetlen mlveket szerezte be és tanulméanyozta: politikai
és allambélcseleti mlveket, allatgyogyaszati munkakat, l6ver-
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senyékhez hasznalt biraskodasi Utmutatokat, mezégazdasa-
gi és botanikai kdnyveket. Nem hidnyoztak azonban a zsiboi
konyvtarabdl a goérog-romai szerzék, szotarak, nyelvtanok,
Utikalauzok, bédekkerek, térképek és atlaszok sem. Nem volt
nyelvtehetség, de fél tucat nyelvet megtanult, és ezeket allan-
doan gyakorolta. Baratja, Ujfalvy Sandor jegyezte fel, hogy
otthonaban Prinkerrel angolul, baré Pdlniczcel franciaul, Luigi
komornyikkal olaszul, Nuczuj inassal romanul, és masokkal
mindig magyarul beszélt. Természetesen tudott németil és ja-
ratos volt a latin nyelvben is.

Déavid Gabor Csaba Wesselényi-kutatasainak legfontosabb
csapasa: tisztazni a reformkori politikusunk nevelésrél vallott
nézeteit. ,,Wesselényi - irja- anevelés kérdéskdrében is szuve-
rén maédon hasznalja fel kortarsainak idevonatkozé fontosabb
mdveit. Dolgozatomban ennek a szinte teljesen feltaratlan te-
rilletnek a megismertetéséhez is szeretnék hozzajarulni.”" Es
valéban, e témaban nagyon elemében van. Egy mesterdetektiv
szenvedélyével halad 1épésrdl 1épésre e téma felgéngydlitésé-
ben. Meggyéz6dhetiink, hogy Wesselényi a tanuléifjisagnak
szant, a ,,két magyar hazat" szolgalé HonismertetGje - a mai
terminologiaval élve - az els6é allampolgari ismereteket nyGjté
magyar tankdnyv lehetett volna.

Wesselényi Kossuth fellépéséig az erdélyi, késébb a ma-
gyarorszagi ellenzék elsérend(i szonoka és iranyito politikusa
volt. Allaspontja az urbarium, a hazado, a lengyelek tamogata-
sa, az Ujoncfogas, a sajto- és szélasszabadsag kérdésében dontd
jelent6ségui volt, és sokszor tdlhaladta a sérelmi politika irany-
elveit. Mas kérdés - és ebben Cs. Szab6 Laszlonak igaza van
irdsaibol ugyan az deril ki, hogy Wesselényinek helyén van
a szive, de nem volt aranyérzéke, hiszen lebecstilte Bécs, ,,az
elaggott birodalom"™ erejét, és tulbecsiilte a magunkét. A roéla
tarcat ir6 Ady akar a napjainkat is jellemezhetné az alabbi so-
raival: a ,,Balitéletek irja szabadabb lélek volt, mint akarki is az
6 kordban. A mi korunkrél nem is sz6lva, mikor minden olyan
atkozottul idealis, s mikor még a legszabadabb gondolkozé is
tartogat egy sotét sillyeszt6ajtot az agyaban."

S. Kiraty Bélra
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KOVACS IMRE,
A HETPROBAS FALUKUTATO

2013-ban jelent meg az Egy hétprobas falukutatdo cimd konyv,
Molnar M. Eszter szerkesztésében. Alcime: Kovacs Imre ir6-po-
litikus falukutaté munkassaga itthon, Europaban, Amerikdban és
Azsiaban megjelent irasai alapjan. Kovacs Imrét egész életében
izgatta és érdekelte a parasztsag, ,,anép" helyzete, s a kénysze-
r(i emigracioban toltétt évei alatt is komolyan foglalkoztattak
a szegény agrarnépesség problémai, ezért ivelhetnek az irdsok
Kemsétdl Dél-Amerikaig, Dél-Amerikétdl Azsiaig.

Mégis, miért fontosak ezek az cikkek, szociografiak, pub-
licisztikak? Hiszen mondhatnank: ott vannak mar a polcon
Kovacs politikai esszéi, tanulmanyai. Mondhatnank: a korszak
tarsadalmi és agrarpolitikai problémai mar nem aktudlisak.
Mondhatnank: masképp alakult a térténelem, mint ahogy azt
1936-1937-ben remélték a falukutaték. Mondhatnank, de nem
lenne teljesen igazunk. A kdotetet olvasva nagyon is id6szer( kér-
déseket talalunk: a kis- vagy a nagybirtok szempontjai érvénye-
stlljenek-e, a profit vagy minél tobb ember eltartasa legyen-e a
fold célja? Elvalaszthat6-e a nemzet és az orszag sorsa a fold sor-
satol, birtoklasatol? Mi legyen a felbomlé népi kultdra maradva-
nyaival, hogyan és miért terjednek a szektak vagy az egykézés?

A boritéképen Zsogddi Nagy Imre Kovacs Imre-portréja lat-
hat6. A vastag kontlrok s az a néhany hatarozott vonal tokéle-
tesen mutatja meg az ir6 arcélét. Ugyanigy rajzolja meg faluku-
tatassal kapcsolatos irasainak ez a valogatasa személyiségének,
emberképének, politikai arculatanak legfébb vonasait. Az elstly-
lyedt falvakrol készilt szociografiai felvételek, a némaforradalom-
ba menekiil6k megismerésének élményei alkotjak Kovacs Imre
életmdvének legmeghatarozébb és legmélyebb vonasait. Ez az
élményanyag és mindaz a kritika, indulat, amit felszinre hozott
a huszonéves, tehetséges fiatal irébdél, nem valtozott élete végé-
ig: sem a masodik vilaghaboru éveiben, sem 1944 marciusaban,
sem 1945 és 1947 kozott, sem pedig utana. Kovacs néphez és a
falukutatashoz val6 viszonya, a foldrél, az orszag szocialis alla-
potarol kialakitott képe kés6bb is ugyanaz maradt, a falukutato6
mozgalom &ltal alakitotta ki az alapallasat.
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A konyv négy nagy egységbdl és egy otodik, dsszefogla-
16 fejezetbdl all. Az utébbiban szerepl6é tanulmanyok Molnar
M. Eszter munkai, ezuttal is kdszdnet értik, hiszen segitenek
megfelel6 kontextusba helyezni az addig olvasottakat. A valo-
gatott irasok a magyar parasztsag torténetébdl, a szociografiai
munkakbdl, ujsagcikkekbdl és falukutaté irodalom termékei-
bél tevédnek dssze. Kellemes meglepetés, hogy nem csupan
Kovacs Imre munkaibél olvashatunk, hanem tobbek kozott
megszélal a kdnyvben Szabd Zoltan, Kerék Mihaly és Moricz
Zsigmond is. Ennél is érdekesebb a kdnyv végén taldlhatod
bibliogréafia, amely a korszak legfontosabb munkait is felso-
rolja - igy példaul Gyérffy Istvdn A néphagyoméany és nemzeti
mivel6dés cim(, nagy iv( tervezetét. Gyorffy a kdnyvében egy
olyan koncepciot vazolt fel, amely mind intézményi, mind
pedig tarsadalompolitikai téren alternativat kinalt az uralko-
do6 - és az uralkod¢ elit kdrében népszer( - elképzelésekkel
szemben. Elgondolkodtaté, hogy Gyorffy néprajzi munkassa-
ganak felelevenitésén kivil miért nem keril Ujra kiadasra ez
a m(ive, hiszen egyedilallé gondolatokat képvisel, s vélemé-
nyink szerint termékeny vitakat kivaltani képes alkotasrol van
sz0. Gyorffy egy ideig Teleki P4l tamogatasat is élvezte - ennek
lett egyik megnyilvanulasa a T4j- és Népkutatd Intézet, mely-
nek hires, betiltott tarlatanak osszeallitdsaban Kovacs Imre is
aktivan részt vallalt. Ekkor romlott meg a viszony Teleki Pal és
tanitvanyi koére kozott, hiszen azok leplezetlentil mutattak be
a nagybirtokrendszer karos, magyar vidéket megfojté hatasait.
Ezt Teleki a személyes johiszem(iségével, illetve a tudomanyos-
saggal valo visszaélésnek, felel6tlen propagandanak tartotta.
A kotet tartalmazza az ehhez az eseményhez kapcsolédd cik-
keket és a végul ,,groffa visszavedlett™ Teleki Palnak cimzett
nyilt levelet is. A torténetiras mar jol ismeri ezt az epizédot és
dokumentumot, de nélkildzhetetlen része a kdtetnek: ravilagit
arra, hogy mekkora tétje volt a foldkérdésnek és a parasztsag
sorsanak.

Végigolvasva a kozel négyszdz oldalnyi valogatast, két
kulcsfontossagu kérdés meril fel. Az egyik, hogy miként le-
het viszonyulni a korszak fogalomhasznalatahoz? Faj, osztaly,
proletariatus, szocializmus, kapitalizmus, demokracia mas és
mas jelentéstartalommal, mas és mas szerzd tollabol kertilnek
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elénk. Meg kell tehat szabadulni az anakronizmus kisértésétél:
nem szabad a mai értelemben vett fogalmainkat, elgitéletein-
ket visszavetiteni. Prébalkozni kell a fogalmak korabeli, akkori
valdsagot tikroz6 tartalmanak a megismerésével. Ismerni kell
hozza a Horthy-korszak akusztikajat, kilonben tévatra ke-
rulink. Kiléndsen igaz ez a "30-as években irddott cikkekre.
Tisztaban kell lenniink azzal, hogy akkor még nem tudhattak
a falukutatok, sem pedig ellenfeleik, hogy mi kovetkezik be a
masodik vilaghaboruban, s mi azutan. Bar azt kiemelhetjik,
hogy tisztaban voltak a naci Németorszag jelentette veszéllyel,
a kapitalizmus és a kommunizmus visszassagaival. Volt, ami-
ben tévedtek, de abban nem, hogy e harom iranyzat komoly
veszélyekkel bir Magyarorszag sorsara nézve - gondoljunk
csak Németh Laszlé 1943 augusztusaban, Szarszén elmondott
beszédére.
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A fogalmak tisztazasdnak sziikségességén tul felfedez-
het6 egy fontos gondolatmenet is, amely vissza-visszatér, ott
lappang Kovacs irasainak mélyén. A falukutatas egy fiatal,
O6nszervez6dd nemzedék megmozdulasa volt. Ez a spontan
szervez6dd ,,0sszeeskiivés™ azért sziletett, hogy feltarja és be-
mutassa a valésagot. Uj generéciot jelentettek: egy olyan gene-
raciot, amelyik egy fiiggetlen, de Trianon kdvetkezményeivel
terhelt orszagban nétt fel. Mégis érdemes elgondolkozni azon
is, hogy nem tdlthették be a szerepiiket: nem Magyarorszag
sorsat vehették vallukra békés korulmények kozétt, hanem a
bekodvetkezd haboru terheit tették rajuk, a tulélés dsztonének
parancsait kellett kévetnitk. Kiméletlen szellemi, erkdlcsi és fi-
zikai prdbatétel elé keriltek, azonnal kellett valaszokat adniuk
mindenre - s valasz nem adasa is valasznak mindsilt. Ezeknek
a valaszoknak a kiértékelése meghaladja ezen iras kereteit, de
mindenképp érdemes foglalkozni vele.

Visszatérve a falukutatas és a fiatal nemzedék szebb, hit-
tel és reménnyel telibb éveihez: térekvésiuk és a valdsagfelta-
ro6 munkassaguk egyre népszer(ibbé valt, megérte terjeszteni
a konyveiket, formalni tudtdk a kézgondolkodast. Ebben iga-
za volt - és Kovacs igazat is adott - Telekinek: a szociografiai
mozgalom sziikségszer(en propaganda is volt. A szociografia
kivaléan m(ik6dd eszkdz a fennalldé rend megvaltoztatasara
iranyul6 igények kifejezésére. Gondoljunk csak arra, hogy a
Kadar-korszakban az ellenzékiek Gjra hozzanyultak ehhez a
mfajhoz - maig hivatkozasi alapot ad6 miveket megalkotva.

Természetesen a Féja Géza vagy Kovacs Imre ellen indi-
tott iroperekkel a korbacsot is megmutatta a hatalom, jelezve,
hogy mennyi kényelmetlenséget okoz a Néma forradalom vagy
a Viharsarok. De mi lappang még Kovacs Imre irasaiban a cse-
lédek és a szegényparasztok helyzetének bemutatasan tul, ami
ekkora botranyt valtott ki? Tudjuk, hogy voltak politikusok, akik
belattak a foldreform sziikségességét, igyekeztek - nem tul atfo-
g6 modon - kénnyiteni a parasztsag sorsan. Tudjuk, hogy szé-
les kord és jol m(ikddd szocidlpolitikat mikodtetett a rendszer,
tudjuk, hogy mennyi iskolat hoztak létre. Nem allithat6, hogy
ne probaltak volna segélyezni a szegénysorban éI6 rétegeket.
Mégis allandésultnak latszott az az allapot, hogy t6bb mint ha-
rommillié ember élt - ma agy mondanank - kegyetlen mélysze-
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génységben, melybd6l masfél millio cseléd volt. Szolga. A faluku-
tatok tehat ezt a kérdést is feltették: szolgasors-e a parasztsors?
Erezheti-e magat valdban egyenrangtnak a felemelkedett tanyasi
fiai Vagy az torténik vele, amit szamtalan regényben ma is ol-
vashatunk: szégyellni fogja szarmazasat, belsé konfliktusokkal
kiizdé szomoru alak vagy karikatara lesz bel6le.

A magyar tarsadalomnak volt egy olyan része, amelyik elég
hatalommal és befolyassal birt ahhoz, hogy ezt az allapotot fenn-
tartsa. Nem vettek tudomast - vagy lemondtak? - masfél millié
cselédrél és még masfél millio szegényparasztréol. Ezt tizenik
Kovéacs Imre irasai. Ok alkottak azt a réteget, akik az els6 vi-
laghaboru el6tt tamogattak a kivandorlast, 6k voltak azok, akik
nem hajtottak végre a cselédség védelmében hozott térvényeket,
6k voltak azok, akiknek egész varmegyék hevertek a labaik el6tt
- a kbzigazgatasi alkalmazottaktdl a csenddrokig.

Megrazé és elgondolkodtatd, hogy a magyar politikaban 1é-
tezhet ilyen hagyomany: tudomast nem venni egy tarsadalmi ré-
teg szektakba mertlésérél, kivandorlasarol, lasst pusztulasarol.
Ezellen Iép fel szinte minden mondataval Kovacs Imre, sez ellen
keresett orvossagot, s ha nem talalt, akkor kiizdott: ellenalloként,
politikusként és irdként is. igy formaladik, cikkrdl cikkre ez a
konyv a két vilaghaborua kozétti ,,hivatalos Magyarorszag" elleni
vadiratta, igy formalddik egy nép kozott jard iro6 jajkialtasava.
Mert mar megint oda jutunk: az éles szem( és hegyes toll( iré
érzi Ugy, hogy vallalnia kell azt a szerepet, hogy képviselje a né-
pet a nemzettel szemben. Hogy ez a szerep mennyiben kényszer(
és az erényei mellett milyen hibakkal bir, masik iras targya.

Szamos fontos kérdést és problémahalmazt vet tehat fel ez
a kotet. Valéban hétprobasnak kell lenni, hogy feldolgozzuk
és megértsiik. Talan mindig marad majd némi bizonytalansag,
de abban semmi kétség, hogy ha a fold és az ember viszonya
rendezetlen, akkor az egész életben zavarok keletkeznek, meg-
hatarozzadk egy tarsadalom bels§ életének alapallasait - Kkrizis-
helyzetben pedig dont6 kihatassal birnak mindarra, amit sors-
nak nevezunk.

(Molnar M. Eszter szerk.: Egy hétprdbas falukutaté. Kovacs Imre
Tarsasag - PC Magister Alapitvany, 2013)

Szokolay Domokos
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GROF BANFFY MIKLOS EMLEKHELYE
SOPRONBAN

szép szobor minden telepilés ékessége. A szobrok és az
Aemlékmt’jvek a varoskép szerves részei. Minden szobor el-
helyezése urbanisztikai feladat. A szobor emlékeztet valakire
vagy idéz egy eseményt, melynek meghatarozasa és hathatds
kifejezése kulturalis igényt elégit ki. A soproni Erzsébet kert-
ben létesitett Banffy-emlékhelyet ezért jeles épitészeti teljesit-
ményként is lehet értékelni.

2013. december 14-én ismét megtartottdk Sopronban az
1921. évi népszavazas emlékére évente rendezett tinnepsége-
ket. A varos egykori polgarmestere sirjanak megkoszorizasat
ilyenkor a varoshazan tinnepi kézgydlés és a varosi kitlinteté-
sek atadasa koveti. A 2013. évi Unnep, az emlékezetes népsza-
vazas 92. évforduléjan, noha nem kétédott kerek évszamhoz,
mégis kimagaslott a korabbiak kdzil. Ennek oka Banffy Miklos
emlékhelyének létesitése és szobranak leleplezése volt.

Sopron varos bizonyara legjelentdsebb koztéri emlékm(ive
Széchenyi Istvan szobra, mely a rola elnevezett téren all. Im-
mar szaztizenhat évvel ezel6tt allitotta a belvaros mentén a
varmegye és a varos. A kasziné tovében talalhaté md arra is
utal, hogy Széchenyi egyik fontos szandéka volt a polgarsag
mUvel&dése, kapcsolatteremtés az emberek kozétt. A szobor,
hattal a Széchenyi-palotanak, tiintet6én Nyugat felé tekint. Ez-
zel a helyzetével a szobor azoéta is irdnyt mutat minden nem-
zedéknek. ime, hogyan tudott a 19. szazad vége urbanisztikai
eszkozokkel véleményt formalni és a mivel6dést iranyitani.

Szép tanulsag ez. Orvendetes, hogy hasonlo tértént Sop-
ronban most is. Az Uj Banffy-szobor a varos peremén levé Er-
zsébet kertben all. Az Erzsébet kert Sopron ,,varosligete'. A va-
rosmagtol masfél kilométer tavolsagban teril el, a Fels6l6ver
tévében. Az Erzsébet kert helyén eredetileg egy Freising nevi(
tdbornok gazdasaga mikddott, annak épuleteit mar a 18. sza-
zad kozepén elbontottak. A kertet a varos 1763-ben megvasa-
rolta. A kétnyelvi soproniak leginkdbb ,,Neuhof'-nak nevez-
ték a teriiletet még akkor is, amikor a meggyilkolt kiralyné
nevét megkapta, és a varosi polgarok kedvelt ligete lett. Ko-
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zepén ekkor mar kertmdvészeti atalakitassal, mértani forma-
ival a liget atfog6 franciakertként mutatkozott, ehhez egyik
oldalon kis romantikus angol tajkert csatlakozott, a masik ol-
dalon kioszkot és a monarchia idején a vidéki varosokra oly
jellemz6 és kedvelt zenepavilont épitettek. Az Erzsébet kert-
ben az 1900-as szazadforduld idején, ideiglenes épiletekkel,
tekintélyes iparkiallitasokat is rendeztek. A pavilonban egé-
szen a masodik vilaghaboruig rendszeresen szélt a soproni
helyérség harom ezredének katonazenéje. 1945-ben mindezt
megszakitotta a torténelem, a szovjet hadsereg egy gépkocsi-
z6-alakulatanak teherautdi lepték el azt a nagy kert-parterrt,
ahol korabban a kiilénb6z6 szind viragok a magyar cimert
rajzoltak ki, és az ide sétalo varosi polgarok egy viragokbol
formalt draban is gyénydrkoddhettek. A megszallo katonak a
haborut kdvetd elsé hideg télben sok fat kivagtak, a zenepa-
vilon tartéoszlopai kozll is kett6t, aminek kdévetkeztében ez
megbillent, és egy évtizedig allt roskadtan. VVégil a varos ne-
héz szivvel az elbontdsa mellett dontott. A franciakertet idé-
z6 ko6zépsd parterr tengelyében id6kdzben magasra nétt egy
Sequoia gigantea, ez a fa ma mar varosképi elem. Ennek koé-
zelében létesilt most a Banffy-emlékhely grof Banffy Miklds
016 szobraval. Mogotte a kettés mérm{ives ablak az allamférfi
egykori erdélyi lakhelyének, a habora végén leégett bonchidai
Banffy-kastélyra utal. A szobor hatat fordit az Erzsébet kertet
érinté L6ver korutnak és az egykori Sopronbanfalvara veze-
té utnak, vagyis a varosi forgalom zajanak. Az emlékhely, a
szoborral szemben lev6 félkdrives parki padsorral a hatalmas
sequoia kontrapunktja, melyet a varost kettészel§ vasutaktol
stiribb névényzet valaszt el.

Az l6 pézban mintazott grof Banffy Miklos szobra lé-
lekemel6. Kezében int6 szdvegl irat, ruhazatan is felrajzolt
szoveg. A kompozicié altal sugarzott szemlélet a mai magyar
szobraszm{(ivészet sokat mondd alkotasa. Parkanyi Raab Péter
balassagyarmati szobrasz készitette.

Groéf Banffy Miklosnak a népszavazas el6készitésével kifej-
tett diploméciai munkdassaga részleteir6l az Egy erdélyi grofem-
Iékiratai cimen megjelent kdnyvében olvashatok érdekes ada-
lékok. Ebbdl kivilaglik, hogy Banffy kiligyminiszterségének
kdzel két évében (1921-1922) egyre sulyosodd és 6t az ideg-6sz-
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szeroppanasig sujto ellentétei voltak minisztériumanak veze-
té beosztottaival, kiilondsen helyettesével, Kanya Kalmannal.
(Aki olasz szarmazasra mutato nevével ellentétben éppen sop-
roni sziiletés( volt). Kanya az Osztrak-Magyar Monarchia bé-
csi kulugyének, a Ballhausplatznak szolgalataban nevelkedett,
dolgozott és nyilvan gondolkodott. A hosszU évszazadokon
at 6nallé kulpolitikatol megfosztott, az elsé vilaghdboru alatt
Gjonnan létesitett magyar féndkséggel (éppen a téle mentalitas-
ban tavol all6 és nala fiatalabb erdélyi arisztokracia képvisel6jé-
vel) nem tudott - vagy nem akart - egytttmikodni. Banffynak
a Bethlen Istvan kormanyabdl térténd kivalasat kovetden Ka-
nya Kalman nemsokara a magyar kiliigy egyre befolyasosabb
alakjava nétt, és 1933-1938 kozétt killiigyminiszter lett. Erthets,
hogy az emlitett emlékiratok szerint altala sokszor kellemetlendil
bojkottalt Banffy érdemeit nem ismerte el, még kevésbé hirdette.

Ennek az urbanisztikai indittatadst ismertetésnek nem fel-
adata, és végképp nem az én kompetenciam az, hogy kihamoz-
zam Banffy részességét a trianoni békediktadtumnak hazankra
nézve elért egyetlen engedményével kapcsolatban: hogy mi-
ként sikerllt az antantorszagokt6l a népszavazast kicsikarni.
A torténészek feladata annak mérlegelése, hogy minek vagy
kinek koszénhetjuk ezt leginkabb. Az olaszokat visszataszito
csehszlovak-jugoszlav teruleti kapcsolatot szorgalmazo6 Benes-
elképzelés megakadalyozasanak, a nyugat-magyarorszagi fel-
kel6knek, a Bethlen Istvan vezette velencei targyalasoknak,
vagy - az emlékm erre mutat - gréf Banffy Miklds jo kapcso-
latainak a francia és olasz diplomaciai vezet6kkel. De biztos
az, hogy neki legalabbis hatalmas része volt abban a sikerben,
hogy az antanthatalmak a népszavazast kiirtak, lebonyolitot-
tak, és Sopron magyar maradt.

2014. januar 29-én nyilt meg a soproni mizeumban a Banffy
Miklds széles korl tevékenységét ismerteté vandorkiallitas,
mely ezzel 22. dllomashelyére érkezett. (Ezt megel6z6en Buka-
restben volt megtekintetd.) A soproni kiallitds megnyitasakor
dr. Téth Imre mizeumigazgato részletesen foglalkozott a nép-
szavazas kimenetelének okaival és Banffy Miklos diplomaciai
érdemeivel egy kortorténeti eléadas keretében. Ennek lénye-
ges mondanival6ja volt, hogy amikor a szerbek vonakodtak
az altaluk megszallt Baranyabdl kivonulni, és az antant ennek
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kikényszeritését az Ausztrianak atadandd Sopron magyar rész-
rél torténd kitritéséhez kotdtte, Banffynak sikerilt elintéznie,
hogy a két kérdést kulonvalasztottak, és a népszavazast az an-
tant mégis kiirta.

Az emlékm( szobranak hatsé marvanyfalan levé szévegbdl
alatogaté megtudhatja, hogy grof Banffy Miklos milyen sokré-
td tevékenységet folytatott. Szépiro, jogasz, orszaggyulési kép-
visel8, miniszter, iparm{vész egyarant volt. Szinte polihisztor,
de legalabbis nagyon mdvelt kultarember.

Gondolom és remélem, hogy a kdvetkez8 években Sopron-
ban a december 14-i varosi Gnnep rendjében a Banffy-szobor
megkoszoruzasa is szerepelni fog.

Kubinszky M ihaly

AZ ISMERETLEN XXIII.JANOS

1963. junius 4-én, ptiinkdsd masnapjan a magyar kormanyfg az
alabbi taviratot kiildte a Vatikani Allamtitkarsagnak:

»A Magyar Népkoztarsasag kormanya mély megrendiléssel
értestlt XXI11. Janos papa elhunytarél. XXI11. Janos papa mély fe-
lel6sségérzett6l athatva munkalkodott a népek kdzotti baratsag meg-
teremtésén, a népek békéjének biztositasan - korunk nagy problémai
megoldasanak szentelte életét. Kérem, fogadjak nagy gyaszukban a
Magyar Népkoztarsasag kormanyanak 6szinte részvétét.

Kadar Janos
A magyarforradalmi munkas-paraszt
kormany elnoke"

Hasonld tartalm taviratot fogalmaztatott meg Nyikita Hrus-
csov is Amleto D. Cicognani biboros allamtitkarnak, és néhany
nappal kés6bb ugyanebben a szellemben irt a Pacem in terris
enciklikat kiadé ,,békeharcos'™ papardl a Novoje Vremja szovjet
kilpolitikai folyoirat.

A magyar kormany tehat a legkisebb mértékben sem tért el
a hivatalos moszkvai vonalt6l, mégis van némi meglepetésre
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okot adé tanulsadga Kadar levelének. A tavirat szévegezésekor
ugyanis az allampart hivatalos ideoldgiaja csdppet sem volt
megengedd mas nézetekkel szemben, raadasul 1963-ban még
igen erds volt a magyar katolikus egyhazra nehezed6 nyomas,
ami a bebdrtonzott és renddrségi intézkedés ald vont papok
magas szaman és az amerikai kdvetségen szamf(izetésbe kény-
szeritett esztergomi érsek, Mindszenty Jozsef lehetetlen helyze-
tén is jol lemérhetd. Raadasul a 78 évesen megvalasztott, s ezért
»atmenetinek™ gondolt Angello Giuseppe Roncalli biboros
nem sokkal a beiktatasa utan, 1959. januar 25-én kényelmetlen
feladvanyt adott a keleti blokk politikai potentatjainak és a hir-
szerzés iranyitdinak, amikor a Szent Pal-bazilikaban - latszélag
minden el6zmény nélkul - meghirdette a romai egyhazmegyei,
majd az 6kumenikus zsinat 6sszehivasat.

A hivatalos magyar tomegtajékoztatas is nehéz helyzetbe ke-
riilt. Sokkal egyszer(bb volt az MTI vagy a Népszabadsag vezet6-
inek helyzete a papa megvalasztasakor, 1958-ban, amikor az ide-
oldgiai szembenallast nem kényszeriltek diplomaciai fatylakkal
elfedni. Kadar részvéttavirata cimlapon jelent meg. Ot évvel
kordbban viszont, a konklavé (ilésezése idején, 1958. oktdber 28-
an a Népszabadsag még csak a 7. oldalon kdz6lte a Szabad Nép és
utodlapja megbizhat6 tuddsitéjanak, Giorgio Colorninak romai
irasat. A gasztronomiai és olasz kommunista parttorténeti kér-
désekben publikalé Colomi nem csekély karérommel kommen-
talta a papavalasztok vasarnapi és hétféi eredménytelenségét.
Oktober 29-én sem kellett még a fehér fiist felszallasanak kényel-
metlen hirét cimlapon kdzdlnie a Népszabadsagnak, elegendd volt
a 6. oldalon tudositani az olvasékat XXIII. Janos megvalasztasa-
rol. A hirérzékeny szerkeszt6k dontése értelmében ezen a napon
az MSZMP kodzponti lapjanak cimoldalara a Partunk a dolgozé nép
akaratat valositja meg, A tejfeldolgozd lzemek teljesit6képességének
fokozasarol hozott hatarozatot a Gazdasagi Bizottsag, és a Tobb mint
20 000 Uj taggal és 181 000 hold folddel er6sodott az idén a szbvet-
kezeti mozgalom cim( irasokat részesitették el6nyben - szemben
Colomi Megvalasztottak az Uj papat cimd rovid tuddsitasaval.

Roncalli hivatalba Iépése idején még egyértelm( és lep-
lezetlen volt a diktatdranak a katolikus egyhazzal szemben
képviselt allaspontja, ezért a tejgyari beszamol6 vagy a 3. ol-
dalon koz6lt Komdcsin-féle Komszomol-megemlékezés min-
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den kovetkezmény nélkil utasithatta maga mogé a vilagér-
deklédésre szamot tarté papavalasztas hirét megfogalmazé
olasz tudosito irasat.

Colorni egyébként tgy vélte, XXIIl. Janos csupan atmeneti
papa lesz, és f6ként mint politikus tevékenykedik majd a kom-
munizmus elleni kiizdelem jegyében, am tigyes diplomataként
nem a brutdlis harcot valasztja.

A magyar tdmegtajékoztatas ot éven keresztiil nem tudott -
vagy nem mert- mit kezdeni XXIII. Janos tevékenységével, igy
ahazai sajtdban sem hirként, sem kommentarként nem sok iras
jelent meg a papa egyéniségérél, az aggiomamento vilagarol;
arrél, hogy milyen valtozasok kezdédtek a katolikus egyhaz
és a vilag kapcsolataban. Es nem csupén a sajté hallgatott (le-
szamitva az Uj Ember irasait): az egyhazi kdnyvkiadas engedé-
lyezett koteteiben sem jelenhettek meg irasok a XXIII. Janossal
kezdddott valtozasokrdl. A vizsgalt id6szakban, 1959-t61 1963-
ig a Szent Istvan Tarsulat és az Ecclesia 67 kotetet jelentethetett
meg. Ezek tdlnyomadrészt igen szerény kivitelQ, disztelen, il-
lusztralatlan, puhafedeles tankdnyvek, imakdnyvek és liturgi-
kus kiadvanyok voltak, tehat csupa olyan kdtet, ami semmiféle
tudositast nem tartalmazott a vilagegyhaz helyzetérol.

Ezzel szemben &llt a jelentés részben hamis vadakat, in-
formaciokat, lejaratd hireket és véleményeket terjeszt6 alla-
mi konyvkiadas. Az ideologiai élharcos Kossuth Kényvkiado
évente 200-300 kotetet nyomtathatott ki, lényegesen maga-
sabb példanyszamban, mint a két egyhazi kdényvkiadd, s e
kdnyvek jelent6s része kifejezetten egyhazellenes propaganda
volt. Ebben az idészakban jelent meg Pavjolkin Az istenhitrdl,
Koselevszkij Bibliai legendéak alkonya, Jaroszlavszkij Hogyan szii-
letnek, élnek és halnak meg az istenek, Kriveljov Kényv a Bibliarol
cimd konyvei, vagy a jeles magyar kézrem(kdddk altal szer-
kesztett A vallas titkai cimd vilagirodalmi antolégia is. E kony-
vek kivétel nélkul az antiklerikalis és vallasellenes propaganda
eszkozei voltak.

Nem csoda, hogy bar XXIII. Janos alakja a magyar egyhaz
emlékezetében is a ,,j0 papaé", tevékenységérél - a torténelmi
zsinat dsszehivasat leszamitva - viszonylag kevés emlék ma-
radt, akar a hivek, akar a papsag vagy az egyhaz vezet6i koré-
ben. Személyes éiménye a papaval kapcsolatosan a halala 6ta
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eltelt id6 miatt egyre kevesebb embernek lehet, de Magyaror-
szagon az orszag szinte hermetikus elzartsaga sem kedvezett
a papa megismerésének. Négy évvel a halala utan, 1967-ben
megjelenhetett ljjas Antal életrajzi kotete XXIII. Janosrol, majd
1972-ben az Ecclesia kiadta a papa lelki napléjat; 1987-ben pe-
dig Hinermann A vilag plébanosa cimd, szintén életrajzi kotetét,
de méas kdnyv a rendszervaltasig nem latott napvilagot a kor-
szakos jelent8ségi egyhazf6r6l. Nem is meglepd, hogy amikor
2014 aprilisaban Ferenc papa - Il. Janos Pallal egyutt - szentté
avatta XXIII. Janost, a magyar katolikus egyhaz vezetdi kozil
csak kevesen tudtak eredeti médon és érdemben sz6Ini tevé-
kenységérdl: a lengyel papa, akivel kapcsolatosan nagyon so-
kaknak lehet ,,sajat torténete™, kicsit elhomalyositotta a hozza
sok tekintetben hasonlé karakter( el6djét.

ljjas Antal kotetének fuiggelékeként megjelent XXIII. Ja-
nos adoma- és legendagy(jtemény azonban jol mutatja, hogy
a szabad vilagban a nyitott és emberkdzeli, féldén jaré papa
rovid, 6téves tevékenysége alatt is szokatlanul népszer( lett.
O volt az elsé katolikus egyhazfs, aki elnyerte az Ev Embere
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cimet a Time magazin szavazasan. Egy évvel a halala el6tt va-
lasztottak meg.

A papa kortarsa, Robert Rouquette francia jezsuita szamara
nagyon is szembeszdké volt a papa iranti rajongas kilonos-
sége. ,,De azért nem veszélytelen dolog ez: mitoszt teremteni!
Még egy péapa irant valo lelkesedés kitdrései kozt is meg kell
érizniink szemléletiink és fogalmaink tisztasagat. ... Ovakod-
junk a mitoszoktol, még ha kedvez6ek is. Nem egyebek, mint
egyszer(sit és durva-tompa vonasokkal torzit6 tikrok!"

A péapa személyének - korabbiakhoz képest - szokatlan
népszer(iségének hire nemigen szivaroghatott be Kadar Ma-
gyarorszagara. Nem is a jelentds nemzetkdzi megbecsiiltségnek
sz6lt a kondoledl6 tavirat és annak szokatlanul el6keld hazai
sajtoreprezentacioja. Kadar egyszerlen az 1956 utani nemzet-
kozi elszigeteltségh6l kereste a kitdrési pontokat. A forradalmi
munkds-paraszt kormany lassu kozeledése a Szentszékhez -
Hruscsov engedélyével - éppen 1963-ban kezd6dott. Ez per-
sze egy meglehetésen képmutaté diplomaciai mandéver volt,
hiszen a katolikus egyhaz helyzete Magyarorszagon nem sokat
javult, a magyar egyhaz Romatdl valé elszigetelésére tett intéz-
kedések nem enyhultek. Valami azonban mégiscsak tértént: a
Népszabadsag cimoldalon kozdélhette Kadar Janos részvéttavira-
tanak szévegét... Am az elszigeteltség kdvetkezményei mind a
mai napig érezhet6k.

Fay Zoltan

A RENDSZERVALTO KOZEPOSZTALY
ESA PIACGAZDASAG

politikai rendszervaltozas torténelmi pillanatdban a fény-
pontjan volt a szabadpiaci ideol6gia, az akkori magyar
dontéshozokra komoly kils6-bels6 nyomas nehezedett. Ehhez
jarultak hozza a nemzetkdzi pénziigyi és gazdasagi szervezetek
(IMF, Vilagbank, OECD) ajanlasai. Mindezek egylttesen olyan
gazdasagpolitikai gyakorlat felé terelték a kiilsé eladdésodott-
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saggal kiizdé magyar kormanyt, amely szdmos ponton eltért a
kormanypolitika elvi alapjaul szolgalé szocialis piacgazdasagi
koncepciétdl. Mégis elmondhato6, hogy az 1990 utan kovetett
magyar tarsadalom- és gazdasagpolitika sok olyan progressziv
elemet tudott felmutatni, amely Iényegi pontokon kiilonboézik a
,.neoliberalis konszenzus™ elnevezéssel illetett fésodortdl. Ilyen
a vallalkozasfejlesztést szolgald E-hitel, Start-hitel, a kiskereske-
delmi egységek hazai tulajdonosok szamara torténd privatizaci-
6ja. A piaci szerepl6k énszabalyozasahoz fliz6d6 illuziok kora-
ban figyelemre mélt6, hogy nalunk az Antall-kormany mennyire
elérehaladt a piacgazdasagi intézményépitéssel (hitelintézeti
és jegybanki térvény, csédtérvény, szamviteli torvény, majd a
bank- és ad6skonszolidacid). Ezek az elemek nagyon is beleille-
nek aszocialis piacgazdasag német mintajaba és az ahhoz alapul
szolgaldé Un. ordo-liberalis kzgazdasagi iranyzat ajanlasaiba a
gazdasagi élet allami keretfeltételeinek megalkotasat, valamint a
széles vallalkozoi osztaly tAmogatasat illetéen.

Mindkét vonatkozasban a magyar gazdasag bizonyos ver-
senyelényre tett szert a térségbeli rendszervaltoztaté orszagok-
kal szemben, és ez nem csupan az 1990-es pillanatra vonatko-
zik. Gondoljunk arra, hogy a cseh gazdasagban az elmulasztott
intézményfejlesztés és a pénzigyi kdzvetitd rendszer elmaradt
megtisztitasa egy évtizedre ra okozott varatlan recessziot, a len-
gyel gazdasagban szintén 2000 koril keriltek felszinre komoly
iparszerkezeti gondok, amelyekhez hasonlékat mi az atalaku-
las els6 éveiben jorészt megoldottunk. Val6jaban a rendszerval-
toztaté magyar gazdasag a teljes els6 évtized alatt jol teljesitett
térségi Osszevetésben, noha a nyugati elemz6k és hivatalos
korok szemében inkabb a lengyel sokkterapia (Balczerowicz)
vagy a kampanyszer( privatizacioval cimlapokra kerilg cseh
valtozat (Klaus) szamitott élenjarénak. Hazank ugyanakkor a
tobbi hasonlé geopolitikai helyzet(i és hatterl nemzetnél sike-
resebben (magyaran: kevesebb hibaval) fogott neki a magano-
sitds nehéz feladatdnak, hatarozottabban oldotta meg a piac-
gazdasagok felé val6 stratégiai nyitas tigyét, tébb t6két vonzott
anagy tékehianyl agazatokba. A megoldasok részben eltértek
a kils6 ajanlasoktdl: a makrogazdasagi stabilizalas, valamint
a deregulalas-liberalizalds mércéjén mérve a magyar rendszer-
valtozas gradualisabb volt, mint amit az akkori korszellem
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diktalt volna, és mint amit a lengyel, cseh, orosz kdrilmények
kozoétt megvalositottak (az utdbbi kildndsen sulyos kovetkez-
ményekhez vezetett).

A tényadatok alapjan utélag mar jol lathato, hogy a ma-
gyar rendszervaltozas kezdetét egészében tévesen mindsitik
(elmarasztal6 éllel) tul fokozatosnak. Az akkori k6zgazdasagi
vilagképbe nem teljesen illett a magyar gyakorlat; majd csak a
Bokros-csomaggal lehetett kiérdemelni olyan kiils6é egyetért6
figyelmet, mint amit Balczerowicz, Klaus kapott. Ugyanakkor
arealgazdasag atalakulasa kezdettdl fogva igencsak gyors volt;
a nagy energiaigény(i dgazatok gyorsan szorultak vissza, és
vadonat(j termelési kulturadk jelentek meg, mint a fogyasztoi
elektronika és féként a jarm(ipar. Az utébbi gyors kifejl6dé-
sét olyan mérfoldkdvek jelzik, mint az Opel-gyar megnyitéasa
Szentgotthardon, a Suzuki avatadsa Esztergomban 1992-ben,
majd pedig az, hogy 1993-ban Gy6r mellett dontott az Audi.
Jelenleg ezeknek a vezet6 agazatoknak tudhaté be, hogy a ma-
gyar gazdasag mérhetéen novekszik - ami masfeldl azt a szo-
mora kovetkeztetést is megengedi, hogy az 6sszes tobbi gazda-
sagi ag stagnalas kozeli allapotban talalhaté.

Es éppen ez az a pont, ahol vissza kell térni a szocialis
piacgazdasag koncepcidjara és annak a masodik vildghabo-
ru utani idészakban megvalésult német gyakorlatara. Annak
kézponti eleme a kis- és kozépvallalati (KKV) szektor, és
egészében a kdzéprétegek (,,Mittelstand') megerGsitése, va-
lamint a t6ke és a munka kozotti érdekiitkzés intézményesi-
tett targyalasos kezelése. E vonatkozasokban 1990-ben vald-
ban éppen csak megindult a folyamat, ami a nehéz pénzugyi
viszonyok miatt az Antall-kormany alatt nem bontakozhatott
ki. Majd 1994 utan mas iranyt vett a gazdasagpolitika, a KKV
szektor megerdsitése papiron maradt. A nagy kuilféldi befek-
tet6kkel kotott privatizacios Uzletek gyakorlata, amelynek
a legsikertelenebb esete a kézm{(iszolgaltatok eladasa volt a
Horn-Bokros-Suchman id6szakban, a makroadatok javitasa
mellett torzitotta a gazdasagi szerkezetet. De még az egyéb-
ként sokak altal ajanlott exportkdzpontl gazdasagpolitikai
iranyzat is mind a nagyméret{ cégek szektorat erdsitette. En-
nek kovetkeztében az elkerilhetetlennél is jobban kettésza-
kadt a magyar gazdasag: létezik egyfel6l a tékeerds és export-
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orientalt nagy (zomében kilfoldi tulajdonu) cégek sziik kore,
masrészt pedig ott van a tékehianyos és kis termelékenység(
hazai szerepl6k szektora.

Az els6 Orban-kormany alatt, 1998-tdl leallt a privatizacio,
és torténtek lépések a kisebb magyar cégek megerdsitésére.
Ugyanakkor nem haladt el6re az érdekegyeztetési kultdra ki-
épitése, s6t az els6, majd kés6bb a masodik Orban-kormany
ezen a ponton inkdbb szembement a szocialis piacgazdasagi
iranyzat ajanlasaival: az érintettek 6nszervezddése helyett az
allami iranyitast erdsitette. A szocialista-szabaddemokrata
korméanyzas nyolc éve pedig szamos olyan joléti és munkadgyi
intézkedést hozott 2002 és 2010 kozott, amelynek kovetkezté-
ben a munkaer6-piaci aktivitds hazankban alacsony szinten
rogzilt. A nagy joléti kiadasok komoly adéterhet helyeztek a
tarsadalom aktiv tagjaira, legf6képpen éppen a kozéprétegek-
re. Ez id6 alatt, am kés6bb is, a vallalkozoi siker egészségtelenl
nagy mértékben fliggott a politikai hatalomtol valé kozelségtél,
amint azt a kdznapi érzékelésen tal az allami kdzbeszerzések
nyerteseinek vizsgalata vilagosan kimutatja.

Nem kell végigvenni a magyar gazdasagpolitika és politika
szamtalan intézkedését annak érzékeltetésére, hogy a tényleges
magyarorszagi gyakorlat miként fordult el a szocialis piacgaz-
dasag mint elvileg lehetségesnek gondolt rendszervaltozat és
gazdasagpolitikai iranyzat ajanlasaitél. Ugyanakkor nem ok
nélkll van az, hogy a lengyel alkotmany vagy az EU alkot-
manytervezete tartalmazza ezt a fogalmat. Mert persze ki lehet
mondani, hogy a mai magyar viszonyok kozepette a szocialis
piacgazdasagi koncepcié mar irrelevans, &m ebbdél nem kovet-
kezik, hogy eleve életképtelen és alkalmazhatatlan lett volna
a magyar rendszervaltozasi folyamatban - ha az alkotmany
preambulumaban szerepl6 célt a magyar politikai osztaly ko-
molyan veszi.

Am valéban nem igy alakult. Ertekezésem akadémiai vita-
janak a végén az egyik bizottsagi tag meg is emlitette mintegy
a téma lezarasaként: ,,nézd meg, hogy a 2012-es alaptdrvény
készit6i minden ceremonia nélkil kihtztak a szocialis piacgaz-
dasagra val6 utalast, és ez senkinek fel sem t(int, széba sem
kerilt a belpolitikai vitak soran'. Nos, tobblinknek nagyon
is felt(int. Az is, hogy nem kerilt helyébe semmi, azaz emli-



180 MAGYAR SZEMLE, 2014.5-6. SZAM

tés nélkul maradt egy igen fontos vonatkozas. Nevezetesen: a
legaltalanosabban vett tarsadalmi-gazdasagi rendszeren belil
valéjaban milyen karakter(i piacgazdasag az, amelyben éliink,
vagy amely felé haladni szandékozunk. Hogy nem kerlt be
az Uigy a kozbeszédbe? Nem ez az egyetlen érdemi tigy, amely
az alaptorvény készitésének és rapid elfogadasanak menetében
nem kapott figyelmet.

Itt tartunk most, a szocidlis piacgazdasaggal mint lezart
fejezettel a hatunk mogott. Ugyanakkor pontosan a fejlédési
potencialunkat visszahz6 szdmos anomalia (a gazdasag koros
dualitasa, a verseny hianya szamos agazatban, a kis és koze-
pes vallalkozasok hibernalt allapota) jelzi, hogy megoldatlan
feladatok sora torlédott fel. Ezekre a szocialis piacgazdasag a
maga versenyélénkit és vallalkozasbarat felfogasaval meg-
gy6z6désem szerint sokkal jobb megoldas lett volna, mint az,
ami a legutobbi id6kben kdrvonalazodik az allami tulajdon bé-
vitése és a piacpotlé allami beavatkozasok formajaban.

Es ez az igazi oka annak, hogy a piacgazdasag milyenségé-
rél vitazni kell, kellene. Mint sok minden masban, abban sem
volt igaza Vaclav Klausnak, amit az ,,igazi piacgazdasagrol"
jelentett ki még az 1990-es évek legelején, nevezetesen hogy
az csakis jelz6tlen lehet. Ha csak annyit mondott volna, hogy
a ,,szocialista piacgazdasag" koncepcidja, amelynek akkor még
nem kevés hive volt, perspektiva nélkiili, igaza is lett volna. De
pontosan a sikeres és kevésbé sikeres nemzetkdzi példak sora
mutatja, hogy 6nmagaban a piacgazdasag széval nem sokat mon-
dunk. A skandindv kapitalizmus nagyon més, mint a mediterran
orszagoké, a harom balti 4llamé mas, mint a roman vagy bolgar
véaltozat, a német piacgazdasag ugyan mar valéban taljutott
a szocialis piacgazdasagi szakaszon, de nem keveset meg is
6rzott abbdl, ami akkor latszik vilagosan, ha a brit vagy az ir
verzidval vetjilk dssze. Es ezek még mindig csak az eurépai ka-
pitalizmus-valtozatok. Az Economist cim( brit hetilap minapi
szama Crony Capitalism, azaz a haverok kapitalizmusa fogalma-
val a cimlapjan jelent meg, és olyan tendenciakrol ir, amelyek
ami térségunkben, és kildndsen t6liink keletre és délre sirin
megmutatkoznak: piacgazdasagi a keret, de a szabad piac leg-
feljebb politikusi szonoklatokban fordul el6. A verseny gyenge,
a politikai kapcsolat tébbet ér siker és sikertelenség dolgaban,
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mint az innovacio, a gazdasagi hatékonysag, a termékmindgség.
A kozéposztaly gyenge, és léte kotddik a hatalmi korokhoz.
A lap egy sor azsiai példat hoz, és utal az ukran, orosz alla-
potokra is. Mi magunk jol tudjuk, hogy nalunk, és altalaban a
piacgazdasagi fejlédés peremvidékén mindig fennall a kapita-
lizmus szocidlis és kulturalis elkorcsosulasanak a veszélye.

Nyilvan egyaltalan nem mindegy, hogy milyen jelz6vel le-
irhaté piacgazdaséag lesz a jévénk. Am fejlédési modellt nem
lehet ,,polcrol levenni''. Gondolhatunk barmit a skandinav jolé-
ti allamrol, vagy az amerikai szabadpiaci eszmérél vagy éppen-
séggel a kozép-eurdpai szellemiségli szocialis piacgazdasagi
modellrél, ha a tarsadalmi szerkezetbél, valamint az uralkodé
értékrendbdl és a kézgondolkozas iranyabdl mas kdvetkezik,
akkor mas is lesz. Demokratikus rendszerben a politikus nem
térhet el tetsz6leges mértékben a vélemények, varakozasok és
értékek adott allapotatdl - noha a populista politikus és az al-
lamférfi kdzotti hatalmas kiilonbségek egyike éppen abban all,
hogy az egyik csupan visszhangozza azt, amit a tarsadalom
tébbsége gondol és hallani akar, mig a masik igyekszik terelni a
kozvéleményt a rendelkezésére allé nem csekély eszkozokkel.

Azonban a kialakult tarsadalmi szerkezet valéban nagy
kotottség. Ha erds és magabiztos a kdzéposztaly, akkor eleve
nincs sziikség arra, hogy az allam, a politikusi osztaly vallaljon
magara részleges gazdasagszervez6 funkciokat, s6t ha a kor-
manyrudhoz tdl aktivista politikusok kertilnének, akkor a poli-
tikailag aktiv szavazok szabad valasztdsokon megszabadulnak
azoktol. Ha viszont gyengék a kozéprétegek, és sokan érzik
veszélyben tarsadalmi statusukat a lecstiszastol, akkor védele-
mért konnyen fordulnak az allamhoz, egyben ezzel tartésitjak
is a piacpotld allami politikdkat, a polgarpotlé burokratikus
szabalyozast, a versenygazdasag helyett az allamilag szabalyo-
zott sajatos piacgazdasag tendencidinak megerdsitését.

Hol tartunk mi ebben? Mennyire fejl6d6képes a magyar ko-
zéposztaly? Hova lett a magyar Mittelstand? Volt-e egyaltalan?
A torténelmi visszapillantast nem kerilhetjuk el, hiszen ha
nem voltak sosem erds kozéprétegek, akkor valdban torténel-
mietlen lett volna elvarni az olyan gazdasagi és tarsadalmi
rend kialakulasat és hatékony mikddését, mint amilyen a szo-
cialis piacgazdasag.
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Nos, afejlédési megkésettség, amely a modernizacios kisér-
leteink kezdete 6ta jellemz8je a magyar tarsadalomnak, egye-
bek mellett pontosan abban nyilvanult meg, hogy a nyugati
tarsadalmakhoz képest nalunk gyengébb a kdzéposztaly. De
a mértékek mindig szamitanak. A magyar kapitalizmus kiala-
kulasanak idészakaban, a 19. szazad masodik felében a regi-
ondlis viszonyokhoz képest gyorsan haladt a polgarosodas.
Azt hamarosan megtorte a vilaghdbord. Azonban a trianoni
terlletveszteségek tragikus gazdasagi és tarsadalmi kovetkez-
ményeinek ellenére a megmaradt teriileteken Iétrehozott allam
urbanizaltsaga, polgarosodottsaga val6jaban magasabb szint(
lett, mint amilyen a térténelmi hatarok kozott volt.

Az 0 nemzetdllam meglep6en jol teljesitett. Szemben a
hivatalos marxista gazdasagtorténelem verdiktjével, a két vi-
laghaboru kozott a vallalatfejlédés, az ipari modernizacio, az
agrarfejlédés, a pénzigyi kultira kibontakozasa gyors volt
egészen a vilagvalsagig. Egyaltalan nem tartom véletlennek,
sem értelmiségi divatkérdésnek, hogy Wilhelm Répke kdnyve
aszocialis piacgazdasag targyaban komoly visszhangot kapott
a masodik vilaghabora utolsé évében, amikor joval tobb, mint
akadémiai érdeklddés dvezte a kozép-europai lehetséges tarsa-
dalmi rendszerek tigyét.

1943-ra azonban a tragikus 1944 és 1945 kovetkezett. A ma-
gyar tarsadalom oriasi vérveszteséget szenvedett, az emberi t6-
két - meg persze a pénzigyi és readltékét - borzalmas pusztulas
érte. A magyar zsidésag nem csak kozéprétegbeliekbdl allt, de
nyilvan komoly aranyt képviseltek azok, akiket barmely elem-
zés az Uzletileg aktiv, polgari osztalyhoz sorol. A nemzetiszo-
cialista téboly id6szakabol tarsadalmunk egésze - és a polgari
kdzéposztaly kulondsen - meggyengilve kerult ki.

A masodik vilaghaborut kdvetden akkor is rosszabbak lettek
volna a ropkéi ut kovetésének esélyei, ha egyébként Magyaror-
szag a nyugati hatalmak oldalan végez. De nem igy lett. Hazank
kimaradt a Marshall-segély révén megtamogatott piaci elvl Uj-
raépitésbdl. Jott ehelyett az allamositas és a tarsadalmi egyenira-
nyitas id6szaka, a szellemi és kereskedelmi hatarok lezarulasa.
Az osztalyelvi (és osztalyharcos) tarsadalompolitika megtérte a
paraszt-polgar rétegeket, a varosi iparossagot és kereskedelmet,
és allamtol fligg6vé tette az értelmiséget. Nem kell itt sorra ven-
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niink a négy évtized folyamatait annak igazolasara, hogy 1990-
re miért is lett sokkalta gyengébb a magyar kdzéposztaly, mint
lehetett volna a nyugati tipusu fejlédés keretein beliil. Naivitas-e
ez esetben a szocialis piacgazdasagot egyaltalan széba hozni?

Lehet, hogy fiz6détt némi illGzié a polgéari értékek atmen-
tését illetéen. Valéban er@s volt a remény, hogy a korabbi gaz-
damozgalmak, az iparoshagyomanyok utééletére lehet még
alapozni, és a magyar vallalkozékedvre az Gj viszonyok kozott
igenis szamithatunk. Tudtuk ugyan, hogy a legendas magyar
életreval6sag tényleg csak legenda, de mégis lehetett arra gon-
dolnunk, hogy az Gjrakezdés megmozgatja, felrazza a tarsadal-
mat. A tényadatok kés6bb megmutattak, hogy bar a magyar
rendszervaltoztatd folyamat a tébbi sorstars nemzethez mérve
sikerrel indult, idével azonban lendiletet vesztett.

2014-ben mar masok a viszonyok, a kérilmények, igy akar a
mult epizodjaként tekinthetnénk mindarra, amirdl a fentiekben
sz06 esett. Csak éppen megoldatlan gondjaink miatt mégsem ta-
karithatja meg a mai generacié annak vizsgalatat, hogy milyen is
legyen az a piacgazdasagi rendszer, amelyben élni és boldogulni
kivan a magyar tarsadalom. Ebbe illeszkedik az is, hogy milyen
a kozéposztaly, milyennek kellene lenni, és mit lehet tenni an-
nak megerdsitésére. Ennek a feladatnak a fontossagat most is ki-
mondta a kormany, mint ahogy a KKV-szektor megerd&sitésérél
is sok szd esik. Kozéposztalyt a politika nem épithet, vagy ha
megteszi, az olyan is lesz. De az allam rendelkezésére allnak er6-
teljes eszk6zok, amelyekkel sokféle modon lehet élni.

A 2010 utani jovedelmiadd-intézkedések a gazdasagélén-
kités céljai mellett a k6zéprétegek megerdsitését is feladatnak
tekintették; a szakmai korokben sokat vitatott adoéreformot jo
lenne higgadtan tarsadalomszerkezeti szempontd elemzésnek
is alavetni, miel6tt a kormany Gjabb lépéseket tenne. Az, hogy
az egykulcsos addval a tarsadalom legtehet8sebb egytizede jol
jart, tisztdn dokumentalhat6. Az éves egy szazalék alatti nem-
zetgazdasagi novekedési lGtem az elmult négy évben csalo-
dast kelt§ eredmény, és nemcsak az ennek tobbszdrosét igéré
kormanyzatiprogram-szamok, hanem a hozzank mérhet6 tér-
ségbeli orszagok valds teljesitménye ismeretében.

A kozéposztaly nyilvan tagabb fogalom, mint amit a jove-
delmi statisztika a legfels6 decilisben regisztral; valés allapot-
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képre lenne sziikséguink. A vallalkozoi réteg megerdsitése Gjbol
és Ujbol széba jon, és latni is, hogy az utobbi id6kben milyen
finanszirozasi, tamogatasi megoldasokat alkalmaz a kormany-
zat és a jegybank. A legnagyobb segitség azonban a térténelmi
tapasztalatok szerint a folyamatos, kiszamithaté gyarapodas és
akkumulacio, még ha szerény ttemd is.

Mar sokszor megvitattuk: polgart nem lehet teremteni. Al-
lami javak és stallumok osztogatasaval csak prekapitalista ér-
tékrendet tartdsithat a hatalom. Ezért is tekinthetjik igen fontos
tigynek a verseny tisztasagat, amely nemcsak a szocialis piac-
gazdasagi koncepcioban szerepl6 alapérték, hanem a hatékony
miikddés bizonyitott eléfeltétele. A magyar belpolitikdban hul-
lamokat vert a trafikengedélyek kormanyzati Ujraosztasanak
ligye, amelyet a sajto ,trafikmutyi'' néven targyalt. Mar a szé-
hasznalat is aggalyos: az itt hasznalt szleng elkeni azt a kérdést,
hogy a szokasos bocsanatos magyar botlasok egyikérél van-e
sz0, avagy alapértékek sériltek. Mert ha a part és az allam el-
vélasztasanak elve sériilt, az nem mutyi, hanem sulyos tgy; ha
viszont a ,,stikli'" szinonimat alkalmazza az allamhatalom m(iko-
désének rendjén 6rkdd6 sajtd, akkor gyakorlatilag felmentést ad
mind a konkrét esetben, mind a hasonl6 jovébeli Gigyekre nézve.

Ett6l a konkrét tGigyt6l most mar elemelkedve csakis azt
mondhatjuk ki, hogy az er6s és magabiztos magyar kézépréteg
Ujboli kiemelkedése olyan torténelmi feladat, amelyet nem lehet
a kormanyzatra kiszignalni, am annak sikeres elvégzésében na-
gyon is nagy szerepe lehet; mindabban, amit tehet, és amit ke-
rilnie kell a kormanynak. A német Mittelstand a mi viszonyaink
kozdtt nem reprodukalhato, ilyenre nem is érdemes vallalkozni.
A magyar megfeleléje azonban sziikséges ahhoz, hogy a piac-
gazdasag lehetséges hatékony modelljeihez kozel kertljink.

B&d Péter A kos
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(b.1924), who studied with Nadja Boulanger in Paris in 1947-48, on
Kodaly's recommendation. We are publishing here an annotated
correspondence between Kodaly and Sz6nyi.

Janos Eister. Front Caravaggio to Canaletto - On a Splendid
Exhibition, With Comments on the History of Hungarian Art Collectors.
For October 2013-January 2014, the Budapest Museum of Fine
Arts organized an extensive exhibition of Italian Baroque and
Rococo painting, built on its own rich collection of the period.
The inspiration of the show was Caravaggio's work, whose major
role was demonstrated by nine paintings borrowed from foreign
collections, along with paintings by other masters.

Beatrix Basics. A Puzzling Plenitude: From Caravaggio to
Canaletto. Reviewing the same exhibiton, the author examines the
curators’ concepts of presentation, which she finds conventional,
and the rich annotated catalog, which she finds excellent. The
present issue of magyar Szemle is isllustrated with paintings from
this exhibition.

%M etapnysics - INnmemory of Gydrgy Szabados. Continuing
our series of testimonies about the tragedies of 1944-45 in Hunga-
ry, we are reprinting here two short commemorative essays about
writer friends from 1945 by 6 yu1a 111yes. The first is dedicated to
poet and editor Gyorgy Sarkézi, who died in a labour camp in Balf
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(Western Hungary), the second to novelist Kalman Sandor, who
was deported to Dachau, and had not been heard of at the time of
writing.

Attita Barazs. S0cks on the Chandelier, Lives on the Edge. About
Tibor Varady's Book, and Also About Me. A virtuoso essay on Dr. Tibor
Varady's new collection of lawyers' stories - Varady's Hungarian
forefathers, going back to the mid 19th century, had practised in
the multinational town of Becskerek (Zrenjanin, Serbia). Their
archives present with stark understatement the tragic fates of
everyday people in a region tossed around and across borders by
the earthquakes of the First World War and the dictatorships of the
20 hcentury. (Férum, Ujvidék-Novi Sad, 2014).

Gaspar G ron. Tuning the Five-Piped Organ. Lajos Szakolczay's
recent collection of critical essays are focussed around the main
themes of his entire work: the prose and poetry of what Gyu-
la Illyés described as the five pipes of contemporary Hungarian
literature, with its writers in Hungary and in the surrounding
countries - the latter in minority status, but each with a distinctive
voice. (Valésaglatomas. Nap Kiado, Budapest, 2014.)

Bera S.Kiraty. Statue in the Fog - Miklos Wesselényi. Reviewing
a new scholarly monograph that also prints unpublished
manuscripts, the author evokes the most flamboyant - but brave
and profound - politician of the Hungarian Reform Era, the
Transylvanian Baron Miklés Wesselényi (1796 -1850). (Gabor Csa-
ba David: ,,Célunk tokéletesedésiink.” A nemzetneveld Wesselényi Mik-
l6s. Argumentum, Budapest, 2013.)

Domokos Szokotay. Imre Kovacs: A Well-Tested Sociographer.
Imre Kovacs was a prominent member of the ,,Populist” movement
of the Thirties, a formidable recorder and researcher of rural
poverty, and a radical politician of the Left leaning Peasant Party,
who was forced to emigrate to the USA in 1947. A new monograph
discusses his sociographical activities. (M. Eszter Molnar, ed.: Egy
hétprobas falukutatd. Kovacs Imre Tarsasag, PC Magister Alapit-
vany, Budapest, 2013).

M inaly Kubinszky. Count Miklés Banjfy's Memorial in Sopron.
Foreign Minister and Renaissance man, writer and draughsman,
the Count managed to ensure a plebiscite for the West Hungarian
town of Sopron after the revolting peace arrangements of 1920, and
the town voted for belonging to Hungary rather than Austria. His



188 MAGYAR SZEMLE, 2014. 5-6. SZAM

new memorial isaremarkable sculpture in a remarkable space, our
architecture correspondent writes.

Zo1tan Fay. The Unknown John XXIII. The recently canonized
Pope was hardly known in his life to Hungarians, as Communist
censorship did notallow hisimmense achievement and personality
to come across, not even in the contemporary Roman Catholic
press of Hungary.

Peter Akos Boa. The New Hungarian Middle Classes and
the Market Economy. A detailed elaboration of the themes of our
Editor's Note, surveying the 25 years of the new democracy and
the new economy.

The present issue of Magyar Szemle is illustrated with
paintings from the exhibition From Caravaggio to Canaletto. Photos
by courtesy of the Budapest Museum of Fine Arts.
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Erss Vitmos (1960) A Debreceni Egyetem Torténelmi Intézeté-
nek habilitalt egyetemi docense, ahol egyetemes és magyar historio-
grafiat, torténetelméletet, valamint politikai eszmetdrténetet tanit.
Jelenleg egy magyar nyelvi historiografiai dsszefoglalason és egy
angol nyelv{, a magyar térténetiras torténetét bemutatd szintézisen
dolgozik. F. m.: A Szekf(i-Mélyusz vita. (2000), Asszimil&cio és retorika.
(Szab6 Istvan: A magyar asszimilacié cimd tanulmanyanak rekonstrukcio-
ja.) (2005), A harmadik Gtfélé. (Szab¢ Istvan torténész cikkekben és doku-
mentumokban) (2006), A szellemtdrténettdl a népiségtorténetig. (Tanulma-
nyok a két vilaghaboru kozotti magyar torténetirasrél (2012), ,,Tudomany
és ideoldgia kozott. Tanulmanyok az 1945 utani magyar torténetirasrol™.
(Szerk., Takacs Adammal kézosen.) (2012).

Gecse Geza (1962, Leningrad) torténész, Ujsagiré. Budapesten,
az ELTE-n végzett térténelem-orosz szakon 1986-ban. 1990 6ta tanit
az ELTE Uj- és Jelenkori Egyetemes Térténeti Tanszékén. 1989 6ta a
Magyar Radié munkatarsa. F. m.: 1993-ban jelent meg Bizanctol Bizan-
cig. Epizddok az orosz panszlavizmusbol cim( kényve, 2002-ben Allam
és nemzet a rendszervaltas utan, 2007-ben Bizanctdl Bizancig. Az orosz
birodalmi gondolat, 2012-ben észt nyelven Butsantsist Bltsantsini.
Suurvene méttelaadi olemus.

Eister Janos (1942, Budapest) m(ivészettdrténész, muzeol6gos.
Kutatasi teriilete a kozép-eurdpai gotika és az italiai reneszansz m-
vészet. F. m.: L&csei Pal (1975), Stephan Lochner (1984), albumok szer-
kesztése, Vasari (forditas, 2004), Rembrandt és a 17. sz.-i hollandfestészet
(2005), tudomanyos publikaciok. Bulletin du musée des Beaux-Arts,
AHA (Acta Historiae Artium), Mivészettdrténeti Ertesits, Ars Hungarica.

Basics Beatrix (1956, Budapest) miivészettdrténész, a Magyar
Nemzeti MGzeum Torténelmi Képcsarnokanak vezetdje (2004-ig),
a BTM f6igazgaté-helyettese (2010-ig), jelenleg a szentendrei Fe-
renczy MlUzeum miivészeti osztalyvezet6je. Pasteiner Gyula em-
Iékérem (2000), Mora Ferenc dij (2011).

Brenner Janos (1954, Budapest), oki. épitészmérndk (Drezdai
Mszaki Egyetem, 1976), épitésligyi asszesszor (Frankfurt, 1984),
Doctor of Philosophy (PhD, Budapesti M(iszaki Egyetem, 1997),
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cimzetes egyetemi tanar (Budapesti Miszaki Egyetem, 2008), va-
rostervez@, épitésiigyi igazgatdé a Német Szdvetségi Kozlekedési,
Epitésiigyi és Vérosfejlesztési Minisztériumban, Berlinben.

Batazs Ateira (Ujvidék, 1955. november 5.) ird, Gjsagir6, mi-
forditd, szerkeszt6. Az Ujvidéki Egyetem Bolcsészettudomanyi
Karan tanult magyar nyelv és irodalom szakon, majd az Uj Sym-
posion folydirat szerkeszt6ségének lett a tagja. 1987-90-ben az Uj-
vidéki Radionak volt a munkatéarsa, 1990-91-ben az Ujvidéki Tele-
vizié mlvel6dési rovatat vezette. 1991 &sze 6ta lakik Budapesten.
Egy darabig a horvat frontszakaszon volt hadituddsité, ezutan
kilpolitikai Gjsagiro lett. 1994 és 2012 kozott a Magyar Radio iro-
dalmi-m(ivészeti riportereként, szerkeszt6-misorvezet6jeként,
dramaturgjaként és hangjatékszerzéjeként miikodott. A kulturalis
szerkeszt6séget is vezette. Az Ex Symposion cim( folydirat egyik
megalapitoja volt. Cikkei magyar és kilfoldi lapokban egyarant
megjelennek. A szépprozan kivil dramakat és forgatokonyveket
is ir. F. d.: Magyar Radio nivodijak (1986, 1987, 1991, 1995); Pro
Literatura-dij (2007); Flst Milan-dij (2009); Jozsef Attila-dij (2010).
F. m.: Cuniculus (regény, 1979), Szemelvények a Féderes Mand emlék-
irataibol (regény, 1982), Ki tette a macskat a postaladaba? (1989), Kiraly
Album (torténetek konyve, 1998), Ki tanyaja ez a vildg (népregény,
2000), A meztelenfoly6 (folyoproza, 2003), Vilagsarok non-stop (esszé,
publicisztika, 2006), Kinek Eszak, kinek Dél (regény, 2008), Pokol mé-
lyén rézsakert (2013).

Szokolay Domokos 2010-ben torténelem alapszakos bdlcsész
diplomat szerzett a Pazmany Péter Katolikus Egyetemen, a 20. sza-
zadi magyar torténelemre specializalodik. 2011-t61 a PPKE-BTK
Kubinyi Andras Torténészmihelye 20. szazadi magyar torténe-
lemmel foglalkoz6 csoportjanak mihelyvezet6je, terilete a ,,Ma-
gyar sorskérdések - a szellemi élet és az emigracié valaszai" és,,Az
ellenallas" cim( témakorok, illetve a két vilaghaboru kozotti id6-
szak valsagjelenségei. 2013-ban tudomanyos segédanyagot készit
a Rendszervaltas Torténetét Kutatd Intézet és Archivum szémaéra.

Kubinszky M ina1y (Sopron, 1927). Epitészmérnok, az MTA dok-
tora. Munkahelyei: allami épitdipar (1950-1957), Nyugat-magyaror-
szagi Egyetem (1957-1995), itt 1978-t6l az Epitéstan tanszékvezetd
egyetemi tanara. Nyugdijazasat kovet6en Prof. emeritus és dr. h.c.
Szakirodalmi munkassaganak f6 témai a legujabb kori épitészettorté-
net, épitészeti kritika, vasuttorténet épitészeti vonatkozasai, miem-
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lékvédelem, tajépitészet és Sopron varos épitészete. F. d.: Ybl Miklds-
dij (1992), az MTA Miko Imre-dija (1998), Széchenyi-dij (2003).

S.Kirary Bera (1957, Sovarad) ird, politolégus. A Magyar Po-
litikatudomanyi Tarsasag tagja. F. m.: Tény és vald (Filozofiai esz-
széflizér, 1989), Zseblampafényben (Versek, 1995). Jelenleg a Magyar
Nemzet Vélemény rovata kozli irasait.

Fay Zo1tan (1966, Baja) konyvtaros, publicista. Az Eétvos Lo-
rdnd Tudomanyegyetemen és a Pazmany Péter Katolikus Egyetem
Hittudomaényi Karan tanult. irasai jelentek meg tébbek kozott az Uj
Magyarorszagban, a Napi Magyarorszagban és a Magyar Nemzetben.
F.d.: Tancsics Mihaly-dij (2010). F. m.: Ferencesek Gydngydson (1999);
A Gydngydsi Ferences Konyvtar (2012).

Boa Peter Akos (Szigetvar, 1951) k6zgazdasz, egyetemi ta-
nar. 1990-1991-ben gazdasagi miniszter, 1991-1994-ben a Magyar
Nemzeti Bank elndke. Jelenleg a Budapesti Corvinus Egyetem tan-
székvezetbje. F. m.: A vallalkozé allam a mai t6kés gazdasagban (1987),
Rendszervaltozas Kelet-Kézép-Eurdpaban (Leszek Balcerowiczcsal,
Vaclav Klausszal, 1997), Pénz, hatalom, erkélcs. Tanulmanyok a gaz-
dasagi rendszervaltas id6szakabdl (1997), A pénz vilaga - a vilag
pénze (2001), Gazdasagpolitika (2002), Kozgazdasagtan (2006), Az el-
politizalt gazdasag (2011), Pénziigyi alapok. Tapasztalatok és tanulsagok
pénzigyi valsag utan (2012).

Bonis Ferenc (1932, Miskolc) zenetdrténész, az MTA doktora.
F. d.: Erkel Ferenc-dij (1973), a Magyar Koztarsasagi Erdemrend
Tisztikeresztje (1992), Széchenyi-dij (2008). 2007-ig a Magyar Ko-
daly Tarsasag elndke, 2012-ig az Erkel Ferenc Tarsasag elndke. A
Magyar Tudomanyos Akadémia Zenetudomanyi Bizottsaganak
tagja. Szamos zenetudomanyi munka szerzdje, illetve szerkeszt6je.

Gronh Gaspar (Budapest, 1953) irodalomtorténész, kritikus.
A Magyar Szemle rovatvezet6je, a Koztarsasagi EInoki Kabinet
belpolitikai vezet6je. 2007-ben Pethd Sandor-dijat kapott. F. m.:
Egymasért vagyunk. (Tanulmanyok, kritikak, 2000.) Szab6 Dezs6: Az
elfelejtett arc (Valogatas és szerkesztés, 2001), Az elsodort iré. In me-
moriam Szab6 Dezs6 (Valogatas és szerkesztés, 2002), Moricz Zsig-
mondi A magyarsag rendeltetése (Valogatas és szerkesztés, 2004), Cs.
Szabd Laszld. A kis népek hivatasa. (EI6sz6, valogatas, szerkesztés,
2005), Nézni a lathatatlant (Kisesszék, 2005), Hatar.Ok nélkil (Tanul-
manyok, kritikak, 2006), A kdvetkezmények orszaga (2011), A magyar-
sag rendeltetésérdl (2013).
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A.Wess Mitchert a Georgetown Egyetem Edmund A. Walsh-
rél elnevezett diplomataképz6 karan szerzett MA-diplomat, ahol
az amerikai globdlis stratégiarol irt dolgozataval 2004-ben elnyer-
te a Hopper Dijat. EIndke és (Larry Hirschsei egyitt) alapitoja
az Europai Politikaelemz6 Ko6zpontnak (Center for European Poli-
cy Analysis - CEPA), mely a kozép-eurdpai fejleményeket koveti
nyomon. A CEPA igyekszik elémozditani, hogy K&zép-Eurdpa
rosabb diplomaciai, kereskedelmi és biztonsagpolitikai kapcsola-
tok alakuljanak ki az Egyesiilt Allamok és a térségben talalhaté
fontosabb szdvetségesei k6zott. Mitchell szamos politikai kom-
mentar szerz6je: cikkei és interjai tobbek kozott a The Wall Street
Joumalben, a New York Timesban, az International Herald Tribune-
ban, a Washington Posiban, a Gazeta Wyborczaban, a Der Spiegelben,
a Harper's Weeklyben, az American Interestben, a National Interestben,
a National Review-ban, az Orbisban és az Internationale Polliikban
jelentek meg. Gyakran m(kodik tanacsadoként az USA és az eu-
répai allamok kormanyai mellett, s rendszeresen tart tajékoztato-
kat a Central Intelligence Agency-ben, az amerikai kiilligyminisz-
tériumban és kiilonb6z6 egyetemeken (Johns Hopkins, Harvard,
Berkeley stb.). Tagja a londoni International Politics Reviews szer-
kesztébizottsaganak.
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Le lehet vonni azt a tanulsagot is, hogy a torténelem - el-
lentétben a marxista felfogassal - nyitott, nem determinalt
folyamat: mas faktorok szereplése esetén masképpen is
alakulhatott volna. Clark megemliti példaul, hogy az 1914.
janudri orosz miniszterelndk-csere egész mas és nagyobb
orosz kilpolitikai énmegtartdztatassal jard személyi felal-
lashoz is vezethetett volna. A dontéshoz6k Clark szerint egy
olyan politikai kultiraban mozogtak, amelyet nagymérték-
ben félelmeik, részben tévhiteik hataroztak meg. igy valtak
»alvajarokka". Ami a katasztréfaba (iz6 dontéshozoi kép-
zeteket és kényszerképzeteket illeti a Monarchiara vetitve,
érdemes még egyszer idézni Clarkot: ,,A feltehetéen legfon-
tosabb narrativa az Ausztria-Magyarorszag torténelmileg
sziikségszer( hanyatlasarol sz6l6 legenda volt. Miutan ez a
legenda kiszoritotta Ausztridnak mint a kozép- és kelet-eu-
répai stabilitas szavatoldjanak régebbi képét, Bécs ellenfele-
inek még az utolsé gatlasait is eltorolte, és aldasta azt az el-
képzelést, hogy Ausztria-Magyarorszagnak is, mint minden
méas nagyhatalomnak, érdekei voltak, melyeket teljes joggal
erélyesen védett." Azt hiszem, ehhez nincs mit hozzaf(zni.

Brenner Janos:Alvajarok és aldozataik
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