




n ak  tagja a H íd -M o st párt, m ég  ilyen változás n em  következhetne be, h iszen  
a Jan S lotától m eg szab ad u lt nacionalista  SNS -  Szlovák N em zeti P árt a m ásik  
szövetséges a korm ányban . M indem ellett a szlovák nyelvű  sajtóban a k é rd é­
ses fotó nem  kelte tt nagy  feltűnést.

L eginkább arró l v an  szó, hogy  a szlovákság  képe teljesen m ás a 20. század  
előtti M agyarországró l, m in t azoknak  a szom szédos népeknek , am elyeknek  
volt saját á llam alaku la tuk  a jövőre 100 esztendeje fe ldarabo lt M agyarország  
te rü le tén  k ívü l is.

N em  csupán  arró l van  szó, hogy  a nyelven  k ívü l ku ltu rá lisan , vallásilag 
a m agyarsághoz ta lán  legközelebb álló nép  a szlovák, h an em  hogy  igen  p ra g ­
m atikus északi szom szédaink  Szent István  állam ára a sajátjukként is tek in te­
nek. Sokan ú g y  látják, hogy  a középkori m agyar k irályság  jól m űk ö d ő  közös 
állam  volt, am elyből a nem zetté  válás érdekében , p o n to san  a m agyar nem zeti 
tö rekvések  m egerősödése m iatt kellett k iváln iuk . De h á t ez csak az együttélés 
végét, az u to lsó , m ég  csak n em  is 100 évet érinti.

Ezért szám u k ra  a tö rténeti M agyarország  térképe a közös állam , a h iva­
talos szóhaszn á la tu k  szerin t U horskó t ábrázolja, am ely  tarta lm az ta  a belőle 
k iváló  S lovenskót, Szlovákiát, és am elyet így kü lönbözte tnek  m eg a T rianon 
u tán i K is-M agyarországtól, am elynek  M adarsko  a neve a szám ukra. Persze 
az u h o r a m ad a r szinonim ája, d e  így k ü lön íti el a szlovák  tö rtén e ttu d o m án y  
a két állam alakulato t.

T arthatjuk szerencsésnek, hogy  ez a m ost fényképen  szem besülő  jelen­
ség nem  elszigetelt. A zt ta lán  m indenk i tud ja, hogy  a szlovák állam i cím er 
a „szlovák  K ossuth" -  L udov it S tur -  által a m agyar k irályság  k iscím erének 
Á rpád -sávok  nélkü li változata , ahol a zöld  hárm ashalom , kéklő hegyekre 
változott. Talán az is fe ltűn t sokaknak, hogy  a legendákkal övezett B áthori 
E rzsébetrő l p á r esztendeje M agyarországon is b em u ta to tt kosztüm ös film ­
b en  m agyar lobogók alatt, m agyar viseletben, és jól h a llh a tó an  term észetesen  
m agyar csatakiáltásokkal bocsátkoztak  ü tközetbe  a tö rökkel a felv idéki föl­
desurak . Em líteni sem  kellene talán, de m ás u tó d á llam o k  ilyen gyakorlatátó l 
sajnos ez m ég egyelőre jelentős eltérés.

M agyarországon  nem  ta lá lt jelentős v isszhangra  az év tized  elején, am i­
ko r az SNS-t akkor m ég elnöklő  h írh ed e tt Jan Slota kezdem ényezte, hogy 
a m agyaro rszág i nac iona lizm us ellen  szakrális véd jegyü l a szlovák  cím erben 
szerep lő  kettőskereszteket á llítsanak  a déli h a tá rra  -  n éh án y a t fel is avatott. 
Ez p u sz tán  azért érdekes, hogy  az id ü lt szenvedélybeteg , zso lnai po lgárm es­
ter anny ira  a sajátjuknak vélte a kettőskeresztet, hogy  az sem  zavarta, hogy 
a m agyarságnak  ez u g y an ú g y  hera ld ikailag  rögzíte tt jelképe, jóval több m in t 
fél évezrede. Sőt ak tuálisan  M agyarországon  éppenséggel szin tén  nem zeti 
je lképünkkén t használja  fel rendszeresen  az egyik politikai erő.

H ab ár a 19. század i szlovák  nem zeti tö rekvések  szám ára  é rthe tően  lebir­
kózan d ó  ellenfél vo lt a m agyar állam  és érdekeik , d e  a régebbi, m ú lt század- 
fo rdu lós daliás idők  szlovák nem zeti vezetői szám ára  sem  vo lt m indenkor 
m egsem m isítésig , e ltagadásig  legyőzendő  ellenség m inden , am i m agyar. 
Em lékezetes a szlovák  nem zetté  válás nag y  fo rm á tu m ú  harcosának , A ndrej 
H linkának , a m ú lt század  fordu ló ján  és a két h áb o rú  között m eghatá rozó  
Szlovák N é p p á rt alap ító  vezérének  1925-ös ny ilatkozata: „Mindannyiunk lel­
kében lobogjon a magyar haza emléke, mert ezeresztendős magyar uralom alatt nem 
szenvedtünk annyit, mint a cseh uralom hat éve alatt." Ez az idéze t jól m u ta tja  azt, 
am it a későbbi szlovák politikusgenerációk  is m eg tap asz ta ltak  arró l, hogy
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m in d en k o r azzal áll egy fiatal nem zet n ap i konflik tusokban , am ellyel ép p en  
egy állam ban  él. Persze ez igen  hason lóan  zajlott a 20. század  valam ennyi 
délszláv  állam ában, p é ld áu l a ho rv á to k  szám ára, csak ép p en  a cseh szupre- 
m ácia helyett a szerbbel szem ben.

Persze nem  állítható, hogy  a m ai sz lo v ák -m ag y ar kapcso la tokban  po litika­
ilag m in d en  m áris  „anny ira  n agyon" ren d b en  volna. A V4 keretében, illetve 
m ig ránskérdés tek in tetében  k ia laku lt p árh u zam o s m ű k ö d és m ellett szám os 
k onflik tu sunkat jegeltük, és m ost zárójelek között várakoznak . Ilyen péld áu l 
a 2010 késő tavaszán  fellángolt állam polgárság i tö rvény  kérdése. A z u to lsó  
„érdem i fejlem ény" több halasz tás u tá n  az, ho g y  a szlovák a lko tm ányb író ­
ság 2014. szep tem beri, dodo n a i d ö n tést hozott, am elynél a jelenleg 11 tagú  
testü let nem  hatá ro zo tt érdem ben, m ert nem  volt m eg a szabályok  szerin t 
szükséges hétfőnyi eg y irányú  vélem ény a testü letben .

A 2010. m ájus 26-ai keltezésű  szlovák  tö rvény  am úgy  eg yérte lm űen  ellen­
tétes a szlovák  a lap tö rvény  5. § (2)-ével, h iszen  ak a ra tu k  ellenére fosztja m eg 
á llam polgárságuk tó l azokat, akik  m ás á llam polgárságo t vesznek  fel. A zóta 
anny i enyh ítés tö rtén t, hogy  egy belügyi rend e le t alapján  kivételes m en tessé­
get lehet kérn i a tö rvény i szankció alól. (sic!) Ez a jogalkotási jogszabályi h i­
e rarch iá t figyelm en k ívü l hagyó  m egoldás jól m utatja , m ilyen  szin ten  kezeli 
nem  jogi, h anem  po litikai k érdéskén t az ügyet a szlovák állam . Ez azonban  
n y ílván  n em  oldo tta  m eg a m in tegy  1300 főnyi szlovák  po lg ár sorsát, akik 
közül csak az érin te ttek  m in tegy  10 százaléka m agyar, m ivel jócskán többen  
vettek fel cseh, vagy  n ém et á llam polgárságo t a m eglévő szlovák  m ellett.

2017. szep tem ber 11.

SEGÉLY VAGY KERESKEDELEM  
VISZ-E ELŐBBRE?

Bauer Péter szellemi örökségéről

Bőd Péter Ákos
V annak érdekes m agyar sorsok, am elyekről é rthe te tlenü l keveset tu d u n k . 
Ilyen B auer Péter, m ásoknak  Lord Bauer, vagy  a közgazdaság i szak irodalom  
szerin t P. T B auer életpályája. M agyar g azdaság i szakem ber n em  sű rű n  nyer 
el b rit báróságo t. Illik szám on  ta rta n u n k  a m agyar eredetű , h á tterű , vagy  m a­
g u k a t m agyarnak  valló k iválóságokat, ső t akkor is, h a  m ásk én t h a tá ro z ták  
m eg m agukat, de tő lü n k  indu ltak .

M ár vo lt a lkalm am  m egem lékezni L ám falussy  Sándorról, aki u g y an  élet­
rajzi könyve szerin t egyérte lm űen  belgának  ta rto tta  és nevezte  m agát, de 
lehet an n y ira  önző  az u tókor, h o g y  m agyar g azdaság i szakem bernek  tek in t­
sük  A lexander Lam falussyt. B aron K aldor, azaz N ickolas K aldor, többek­
nek  N icki K aldor, m ásk ép p en  K áldor M iklós (1908-1986) szin tén  ism ert és
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elism ert tagja a m agyar közgazdaság i pan teonnak . írása it olvassák, idézik, 
m u n k ásság án ak  egy része m agyar fo rd ításban  is elérhető . Em lékét egyebek 
m ellett a C orv inus E gyetem en a n ev é t viselő  éves konferenciánkon  kiosz­
to tt szakm ai díjjal ápoljuk. H aro ld  W ilson k o rm ányának  gazdaság i tanács­
adó jakén t ő, v a lam in t az ugyancsak  a b rit ba lo ldalhoz tartozó  B alogh Tam ás 
(később B aron Balogh) nevéhez kötik  a m u n k ásp árti W ilson-kabinet sokat 
v ita to tt adópolitiká jának  kidolgozását. K áldor M iklós előbb B erlinben foly­
ta to tt tanu lm ányokat, m ajd  a L ondon  School of Econom icson tanu lt, később 
a C am bridge-i Egyetem  professzora lett.

M íg vele n em  vo lt alkalm am  szem élyesen találkoznom , B alogh Tam ást 
m ég fiatal ku ta tókén t-ok ta tókén t hallo ttam  Pesten e lőadást tartan i. M áig 
elő ttem  van, ho g y  az egyik  idősebb  egyetem i tan árn ak  a száján a h o zzá  in té­
ze tt k érdés fe lté te lekor k icsusszan t a B alogh elv társ szófordulat; m i fiatalab­
bak  kuncog tunk , de  a m u n k ásp árti v endég  lá thatóan  term észetesnek  vette 
a m egszólítást. A m in t a W ikipedia rögzíti, gazdag  b u d ap e s ti zsidó  család 
gyerm ekekén t k e rü lt ki az 1920-as években  először az E gyesült Á llam ok­
ba, m ajd  A ngliába, ahol igen  aktív  tanácsadó i, tisztségviselő i p á ly á t befu tva 
1985-ben h u n y t el. É rdekességként m egem lítem , hogy  T hom as B alogh 1963- 
as Unequal Partners cím ű könyvében  így  ír: „Szocialistaként az egyesülő Európa 
úgynevezett Közös Piaca iránt mindig ellenérzéssel és gyanakvással voltam, és remé­
lem, hogy a Parlament kivisz minket a közös piacból." U gyanazon  évben  A lexan­
d er L am falussy  az E gyesült K irályság és a h a tok  v iszonyáró l írt könyvében  
im igyen  foglal állást az ügyben: „Nem tekintem a Közös Piacot a mítoszi ígéret 
földjének, amely a tagországok összes gazdasági baját automatikusan megoldaná, de 
jó dolognak tartom a Közös Piacot, amely 1958. január elsején fordulópontot hozott 
Nyugat-Európa történelmében, és minden érintett fél érdekét szolgálná, ha Nagy- 
Britannia teljes jogú tagként belépne a Közösségbe."

A z em líte ttekhez képest sokkal kevesebbet tu d u n k  a 2002-ben e lh u n y t 
B auer Péter Tam ás életéről, m unkásságáró l. K önyvei ism erete im  szerin t nem  
jelen tek  m eg m agyaru l. A m in t C saba L ászlónak a m agyar közgazdaság i gon ­
do lkodásró l szóló áttek in tése m egem líti, m íg  K áldor, Balogh, valam in t az 
am erikai gazdaságpo litika i és g azd aság tu d o m án y i életben  k iem elkedő  Fell­
n e r V ilm os (W illiam) és Balassa Béla neve m a is ism ert, m ás a he lyze t Bauer- 
rel. Ennek nem  szellem i kaliberbéli okai vannak. H ieronym i O ttó, a la p u n k ­
b a n  is publikáló , Svájcban élő m agyar k özgazdász  ú g y  értékeli, hogy  B auer 
m in d en  kétség  nélkü l be le ta rtozo tt a 12-15 m agyar szá rm azású  közgazdász  
közé, akik a m áso d ik  v ilágháború t követő  két-három  év tizedben  a ny u g a ti 
v ilágban  jelentős nem zetközi e lism erést és befo lyást é rtek  el.

V iszonylagos ism eretlenségének  egyik  kom ponense  ta lán  az, am it B auer 
em lít a b rit konzervatív  o ldalhoz  tartozó  Institu te  of Econom ic A ffairs nev ű  
ku ta tó h e ly  álta l 2002-ben k iado tt em lékkötetben: nem igen  voltak  követői, és 
nézetei m eglehetősen  szem ben álltak a korszak  elfogadott gazdaság i és po ­
litikai irányzataival. H ieronym i ú g y  fogalm az: „Különösen Thomas Balogh és 
Káldor, valamint a svéd Myrdal és felesége erősen baloldali, piacellenes elméleteit 
kritizálta -jogosan." A fejlődő világ  felem eléséhez a k ö zpon ti te rvezést ajánló 
G u n n a r M yrdal elm életi m u n k ásság á t N obel-díjjal honorá lták , igaz ugyan, 
hogy  a szabadp iaci gondo la to t képviselő  F riedrich  H ayekkel együtt, m eg­
osztva. M indenesetre  M yrda l és a balo ldali gazd aság k ép e t valló k ö zg azd á­
szok u ra lták  akkor és m ég h osszú  ideig  a fejlődéselm életi irányzatokat, és 
az ő befo lyásuk  vo lt a legerősebb a nem zetközi segélyek, fejlesztési p ro g ­
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ram ok  alak ításában . Peter B auer teh á t erős ellenszélben  fejtette ki szakm ai 
álláspontját.

M indez kellő ok arra, hogy  m egism erked jünk  életével és m unkásságával, 
k ü lönösen  am iatt, m ert az -  m in t a m ély  gondo lkodóknál m in d ig  -  az u tó k o r 
szám ára  időszerű  tanu lságokkal szolgálhat. M egjegyzem , a m agyar nyelvű  
W ikipedia az ő neve alatt nem  közöl szócikket, csupán  egy  NB Ill-ban  játszó  
lab d arú g ó  név rokonró l o lvashatunk . A z angol verzióban  azonban  részletes 
ism ereteket ta lá lh a tu n k  róla.

1915-ben szü lete tt B udapesten , apja b u k m ék er volt, a vészkorszakban  
a nácik  áldoza ta  lett. A  fiú  1934-ben A ngliába m en t tanu ln i, b u d ap e sti egy­
éves joghallgatást követően, és a nevezetes cam bridge-i G onville an d  C aius 
C ollege d iák jakén t végzett. A zt m ár az em líte tt v isszaem lékezésében  olvasni, 
hogy  b á r an g o ltu d ása  gyatra  volt, és pénze sem  sok, ám  am ikor C am bridge- 
be eljutott, a felkeresett h a t ko llég ium ból ö t azn ap  felvette, a h a to d ik  m ásn ap  
ado tt igen lő  választ. H á t igen, ilyen v ilág  vo lt m ég ekkor. A  fiata lem ber a kor, 
ső t ta lán  a század  legnagyobb h a tású  közgazdászának , M aynard  K eynesnek 
n éh án y  óráját is hallgatta , és k lub jába eljárt. T u to rnak  az angol ba lo ldal baljá­
ra soro lható  Joan R obinsont kapta , ő segítőkész vo lt az indu lásnál, de elh ide- 
gü lt a fiútól, aki nem  oszto tta  a szovjet te rvg azd aság  irán ti (a b rit egyetem e­
ken  akkor igencsak gyakori) lelkesedését, h iszen  B auer a p iacgazdaságban  
látta a ha lad ás  m egfelelő in tézm ényét. E gyébként Bauer m unkásság án ak  ala­
pos (de n em  kritikátlan) ism erőjeként D eird re  M cC loskey p ro fesszor asszony  
Joan R obinsont m in t „balo ldali keynesiánus és végül m aoista" k özgazdász t 
em líti Bourgeois Equity cím ű, nagy ív ű  2016-os könyvében . A nnak  alcím e szo­
rosan  itten i tém ánkhoz kötődik: n em  a tőke, n em  is az in tézm ények , h anem  
a gondo la tok  tették  g azdaggá a világot. A  fejlődés, az anyagi gyarap o d ás k ér­
dései álltak  B auer P éter m u n k ásság án ak  középpontjában: egy  ideig  bankban , 
m ajd  A ngliátó l távol, a később h a rm a d ik  v ilágnak  nevezett óriási térség  több 
o rszágában  végzett elem zőm unkát, és lett idővel a fe jlődés-gazdaság tan  p ro ­
fesszora a L ondon  School of Econom icson.

M agam  EN SZ-szakértőként G hánában  az 1980-as években m egfordulva hal­
lo ttam  a hírét, m unkásságáró l valam it tud tam , de n em  találkoztam  vele. Bauer 
Péter (akkor m ár Lord  Bauer) járt később M agyarországon. A m int H ieronym i 
O ttó feleleveníti: a rendszerváltozást közvetlenül m egelőző hónapokban  részt 
vett a m agyar korm ány  N épköztársaság  ú ti vendégházában  a hazai és a n y u ­
gati m agyar gazdasági szakem berek három napos tanácskozásán. H ieronym i 
Ottó, aki m aga is a kü lfö ldön élők o ldalán  ült, hozzátette: „Emlékszem, hogy 
mennyire meg volt döbbenve a budapesti házak és lépcsőházak elszomorító, romos álla­
potától Bauer, aki évtizedek óta először járt ismét Budapesten."

De m i az, am i Bauert a fősodorral szem be vitte, vagy m ásként: m ilyen volt 
a fejlesztéselm életi fősodor? Egyik írásában így foglalja össze az akkori kánont: 
a külkereskedelem  nem  oldja m eg a fejletlen országok gondjait, sőt inkább el­
m élyíti; a fejlődés gátja a tőkehiány, ám  a fejletlen országon belül nincs esély 
a tőkeakkum ulációra, így az alacsony jövedelem szint m iatt ö rdögi körbe ke­
rü lnek  a szegény országok. K övetkezésképpen külső forrásra, alapvetően  a fej­
lett országok által nyújto tt állam közi vagy m ultilaterális segélyekre van  szük­
ség. B auer Péter azonban  a K arib-térségben, M alajziában, G hánában, Ind iában  
szerzett tapasz talatai alapján m inden  p on ton  ellen tm ondott ennek a kánonnak  
és az abból fakadó javaslatoknak. A m it a gyarm ati sorból kiem elkedő orszá­
gokban látott, az ugyanis egészen m ás volt. A hol a b iztonság  és a jogrend  ele­
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m i norm ái fennálltak, a gazdálkodók hason lóan  reagáltak  a keresletre, m in t 
a n yugati o rszágokban élők, noha sokak iskolázottsága igen gyenge volt még. 
E gyáltalán nem  találta hely tállónak és p láne általánosnak azt a jellem zést, 
am elyet a d onor országok jó szándékú, de ideologikus értelm iségei, tisztvise­
lői és segélyszervezetei vallottak, m iszerin t csak állam i ösztönzéssel és akciók­
kal m ozd íthatók  m eg a harm ad ik  világ lom ha töm egei. A  nyugati országokkal 
folytatott kereskedelem ről m ind  a politikai baloldalon, de gyakran a jobbolda­
lon is az volt az u ra lkodó  világkép, hogy  azon  a gazdag  európai, am erikai fél 
nyer (és ebből következően a fejlődő világ veszít). A  kereskedés azonban  -  leg­
később D avid R icardo óta tud h a tó  -  nem  olyan, hogy az egyik fél nyereségével 
szem ben valam ilyen p rak tika révén ugyanakkora veszteség állna a m ásik  fél 
üzleti könyveiben. M ai fogalm akkal: önkéntes csere esetén  nem  zéró  összegű 
játékról van  szó, hanem  pozitív  összegűről.

Figyelem : a gazdaságelm éle t és a m in d en n ap i gyakorlati tapasz ta la ta in k  
alap ján  az önkén tes kereskedelem  pozitív  m érlegének  tételéből nem  követ­
kezik, hogy  a cserepartnerek  nyereségei azonosak. A m it valam ely  fél n yer­
h e t a kereskedelm i ügyletekből, az fo lyam atosan  változik , am in t változnak  
a term elési fe ltételek és költségek, az árv iszonyok  és m indenfé le  gazdaság i és 
azon  kívüli tényezők, m ég a véletleneket is ideértve. De az t B auer P éter m aga 
is tap asz ta lh a tta  szám os esetben, hogy  a kereskedelm i áram lásokba in tenzí­
v en  bekapcso lódó  fejlődő o rszágok  valóban  lendü le tes gazdaság i növekedést 
értek  el. Ezzel szem ben  a legszegényebb o rszágok p o n to san  azok  m arad tak , 
am elyeket e lkerü lték  a kereskedelm i áram lások. Fíiába részesü ltek  kom oly 
nem zetközi segélyben kéto ldalú  vagy m ultila terális segélyakciókon keresz­
tül, n em  sikerü lt tartós fe lem elkedést elérniük.

Legyen az ország  segélyből tám ogato tt, vagy p ed ig  olyan, ahol a belföldi 
és a kü lső  kereskedelem  hajtja a gazdaságot, a haszn o k  -  ez t fontos lá tn i -  
egyik  esetben  sem  egyenlően  oszlanak  m eg a szám os é rin te tt között. H a az 
ad o tt h a rm ad ik  világbeli o rszág  jelentős segélyhez jut, az a gyakorla tban  az t 
jelenti, hogy  az állam , pon to sab b an  az u ra lm o n  levő k o rm ány  kezébe egy 
újabb hatalm i eszköz kerül. M eg az t is m agával hozza, hogy  po litikusok , va­
lam in t a po litikához közel álló k iválasz to tt kevesek járad ék sze rű  jövedelm et 
h úznak . A z állam  innen tő l kezdve m ég  kevésbé v an  rászorítva  arra, hogy 
a csak közösségi sz in ten  elvégezhető  teendő it m egfelelően lássa el, és ezzel 
legitim álja az erőszak  a lkalm azásának  jogszerű  m o n o p ó liu m át (h iszen ez az 
állam  létének  egyik  oka és ism érve). M i több, a nem zetközi segély a rán y ta ­
lan u l m egerősíti a ko rm án y t a saját tá rsadalm ával és üzleti életével szem ben. 
A segélyosztogatás fokozza a közügyek  elpo litizálódását, am ire egyébkén t is 
nag y  hajlam ot m u ta t a fejlődő világ  szám os országa.

A z sem  kerü lte  el B auer figyelm ét, hogy  a recip iens hálátlan . E gyáltalán  
nem  m o n d h ató  el, hogy  a m ásod ik  v ilágháború t követő  év tizedekben  nek i­
lendü lő  n y u g a ti segélyezés a fejlődő v ilágban  szavato lta  vo lna  akár a széles 
lakosság, akár a segélyek elosztásából a rán y ta lan u l sokat profitáló  ko rm án y ­
körök  N yugat-bará tságát. Sőt sok k o rm ány  ügyesen  rájátszott a ny u g a ti b ű n ­
tu d a tra , n em ritk án  követelőzővé vált. R áadásu l a „n ek ü n k  a segély jár" atti­
tű d  a tá rsad a lo m  egészében  is elterjedhet -  ez az tán  az igazi gá t a fejlődőnek 
nevezett o rszág  tényleges fejlődése előtt.

B auer a b ű n tu d a t érzésének  s a piacellenes h an g u la tn ak  a fenn ta rtásá t 
a n y u g a ti balo ldali értelm iség, v a lam in t a nem zetközi segélyek, transzferek  
e losztásában  érdekeltek  szem ére vetette, és kétségkívül szók im ondóan . N em
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csoda, h a  szem élye n em  v ált n ép szerű v é  a h a lad ó  körökben. M eg is p ró b á l­
ták  szélsőséges p iacpártinak , a jövedelm i egyenlő tlenségek  irán t érzéke tlen ­
nek  beállítani. Ez nem  re tten te tte  el, a piaci m ego ldások  m ellett ha táro zo ttan  
kiállt, a jövedelm i a rány ta lanságok  kö rü li v itáb an  sem  a fő áram la t szerin ti 
á lláspon ton  volt. In terjúban  kifejtette, hogy  nem  szívesen használja  a jöve­
delm i egyenlő tlenség  kifejezést, am ely  nega tív  színezetet ölt a közbeszédben; 
inkább  kü lönbségekrő l beszél. A z em berek  kü lönböznek  m uzikalitásban , 
sportteljesítm ényben, m atem atikai érzékben. M iért ne lennének  kü lönbö­
zők  a gazdaság i lehetőségek  felism erésében és m egragadásában? M argaret 
T hatcher m in isz terelnökhöz főződő tanácsadó i kapcsolata, bará ti v iszonya 
n y ilván  m ég  inkább a balo ldal céltáblájává tette, m in t reakcióst és piaci fu n ­
dam enta listá t. A balo ldali Guardian a nekro lógjában  a h a rm ad ik  v ilág  fejlesz­
tési segélyezése legbőszebb tha tch e rián u s ellenzőjeként em líti, ak inek  néze­
tei „ rég im ód iak  és jobboldaliak".

írásai, előadásai valójában sokkal ám yaltabbak voltak, és terepen szerzett 
tapasztalatai erős fedezetet ad tak  állításainak. A brit felsőházban elm ondott 
szűzbeszédében háláját fejezte ki a b rit társadalom  hagyom ányos nyitottságáért, 
am elynek köszönhetően „néhányan m ég szülőföldem ről, M agyarországból is" 
ott lehetnek a lordok házában. Beszédében a segélyezés kultúráját és a sokak ál­
tal haladónak  gondolt jóléti állam ot nem  csak közgazdászként kritizálta, hanem  
etikai alapon is, h iszen az növeli az állam tól való függést, az élet átpolitizálásával 
pedig  konfliktusokat gerjeszt, és aláássa a dem okratikus kohéziót.

M in d ed d ig  a tő lü n k  távol álló v ilág  ügyeirő l volt szó, n o h a  a B auer ál­
tal e lem zett fejlődéselm életi a lapd ilem m ák  a m i té rségünkre  is érvényesek. 
D e h a  id ő b en  és té rben  m ég közelebb k erü lünk , akkor tézisei kü lönösen  
gondolatébresztők . V alóban nem  kell segély, kü lső  transzfer a kevésbé fej­
lett o rszágnak? M iként lá tta  a M arshall-segélyt? Ez u tóbb ira  válasza az volt, 
hogy  a h áb o rú  sújto tta  E urópában  nem  az u to léréshez  kellett anyagi tám oga­
tást nyújtan i, h anem  az ú jjáépítéshez, szabott céllal és véges idők re  -  és így 
a do log m ű k ö d ö tt is. És m it gondo l a rendszerv á lto z ta tó  o rszágoknak  nyú j­
tan d ó  tám ogatásró l?  A nem zetközi transzferek rő l szóló 1993-as könyvében  
(Development Aid. End it or mendit -  azaz Fejlesztési segély. Megszüntetni vagy 
megjavítani) n em  végletes az álláspontja: a vo lt te rvgazdaságok  ren d szerv á l­
tozási fo lyam atának  k ezdetén  valóban  kellhet n y u g a ti segély átm eneti ideig, 
hogy  az elhanyago lt in fra s tru k tú rá t helyrehozzák , és fenn ta rtsák  a változást 
levezénylő  erők  tám ogato ttságát.

Tegyük hozzá: a tö rténelem  nem  így hozta . A z 1990-es évek legelején, 
a legkritikusabb  időszak b an  m inim ális transzfer érkezett a térségbe. Volt 
m ár itt a lkalm am  kifejteni, hogy  m iért is n em  részesü lt a té rség ü n k  e fon­
tos tö rténe lm i p illan a tb an  M arshall-segélyben. Pedig  valóban  szükség  lett 
vo lna egyszeri é rdem leges anyagi tám ogatásra  (igen, segélyre), valam in t 
a n y u g a ti p iacokhoz való kedvezm ényes hozzáférésre , am it egy m egado tt 
ideig  nem  kellett vo lna sz im m etrikus p iacnyitássa l ellentételezni. De nem  így 
lett. A vo lt szocialista b lokk  fejlettségi v iszonyainak  és versenyképességének  
nagyfokú  n y u g a ti tú lbecslésében  lá tom  az egyik  oko t (am i szakm ai hiba, b ár 
indokolható). A  m ásiknak  p ed ig  az t gondolom , hogy  a n y u g a ti po litika nem  
ism erte fel a dem okráciára  és p iacgazdaság ra  v isszatérő  eu ró p a i nem zetek  
anyagi tám ogatásának  szükségszerűségét (am i po litikai hiba).

Bauer a rendszerváltozás sajátos v iszonyaira tekintettel az egyszeri, belát­
ható  időn  belül lejáró transzfert a könyve érvelését nem  rontó  szoros kivétel­
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kén t tám ogatta volna, nehogy a rendszerváltoz tató  erőket a lakosság csalódá­
sa legyengítse. T udnánk ehhez m it hozzátenni, de ez m ost m ár lezárt fejezete 
a m últnak. V iszont a rendszerváltozás m ásodik  évtizedének közepétől az EU 
konvergenciaalapjainak és agrártám ogatási alapjának m egnyitásával nagy­
arán y ú  és hosszú  táv ra  szóló segélyben részesül a térség. Az un iós források 
beáram lása és elköltése ped ig  B auer kritikus elem zésével sajnos jórészt egybe­
vágó következm ényekkel járt: a gazdasági élet elpolitizálódásával, a sok pénz 
m iatt korrupcióval, a donorokkal szem beni szokásos lélektani reakciókkal, és 
az olcsó pénzekkel kapcsolatos korábbi társadalm i a ttitűdök  fennm aradásával.

Ez vo lt a m áso d ik  h iba. A z elején, am ikor nag y o n  kellett volna, szin te sem ­
m i tám ogatás, m ajd  a gazdagabbak  k lubjába való bekerü léstő l a szükséges­
nél sokkal bőkezűbb  pénzosztás: nem  tú l bölcs, és n em  is olcsó m egoldás. 
A z u n ió s  a lapok  felajánlásában a B auer által néven  nevezett nyugati b ű n tu ­
d a t és önm arcango lás im m ár n em  játszo tt szerepet. Bár n éh án y  országban , 
így  n á lu n k  is vannak , ta lán  n em  is kevesen, akik  e lvárnák  „a N y u g a t"  ré­
széről a b ű n tu d a to t, de a 21. század i eu ró p a i lakosok és politikai osztályaik  
(talán a n ém etek  kivételével) o lyan típ u sú  érzéseket nem  táp lá ln ak  az eu ró ­
p a i perem v id ék  népe i irán t, m in t a m áso d ik  v ilág h áb o rú t követő  időkben  
a vo lt g y arm atta rtók  érezhették  a gyarm ati m ú ltú  térségek  lakóival szem ben. 
U gyan  n em rég  ism ét e lőkerü lt a lengyel p ártp o litik a  csúcsán  a régi igény, 
hogy  N ém eto rszág  fizessen a háro m  generációval ezelő tt elkövetett bűneiért, 
de k ö nnyen  elgondolható , ho g y  m i lesz a sorsa az ilyen követelésnek.

Ez m ár m ás Európa, és egészen  m ás log ikán  n y ugszik  az, hogy  a 2004- 
b en  és az u tá n  csatlakozó vo lt te rvgazdaságok  m iért k ap tak  és k ap n ak  ekko­
ra  transzfereket. Eleve létezett m ár élő, aktív  eu ró p a i segélyezési gyakorlat 
(a konvergencia  és a kohézió  politikája elnevezés alatt) a m ed ite rrán  térség  
és Íro rszág  év tizedekkel korább i csatlakozása nyom án . T ovábbá az E urópai 
U nió  o rszágainak  „m ind  szorosabb eg y ü ttm űködése"  a h o zzánk  hason ló  va­
lóban  eltérő  ado ttságú  és kevésbé fejlett o rszágok felvételét követően  m ind  
értékalapon , m ind  gyakorlatilag  csupán  akkor látszik  egyálta lán  képvisel- 
h e tőnek  és m űködőképesnek , ha  a K özösség érdem i transzferáram lást ta rt 
fent a gazdagabbak tó l a kevésbé fejlettekig. Ilyen indokok  és m egfontolások 
közepette  a laku lt ki és in tézm ényesü lt az EU -ban a nem zetközi fejlesztési 
gyakorla tnak  m egfelelő fo rm ák  közötti transzferáram lás.

A zt ugyan  nem  lehet tudni, hogy Bauer Péter pon tosan  m it m ondana a m ai 
eu rópai helyzetre, de a fejlődő világ tám ogatási gyakorlatát és form áit illető 
kritikájának zöm e a m ostani v iszonyainkra is alkalm azható  lenne. A dataink  
szerin t az új tagországok felzárkózási, utolérési, konvergálási folyam ata hol 
halad , hol elakad, ám  a m i térségünkben  a gazdasági növekedés b izonyosan 
nem  képes olyan gyors lenni, hogy  az u tolérésről álm odó országokban az érin­
tettek m eg legyenek elégedve annak  ütem ével. A z uto lsó  interjújában a beszél­
getőpartner rá  is kérdez, hogy  ha  Bauer szkeptikus a külső  segélyezés felzár­
kóztató  hatása it és hatékonyságát illetően, akkor vajon hogyan  rem élheti egy 
kevésbé fejlett ország  a hely tállást a gazdagabb nyugatiakkal való növekedési 
versenyben. Erre B auer azzal reagál, hogy  nem  szükséges a nyugati gazdasá­
gokkal versenyt futni; a kevésbé fejlettek használják fel m indazt a technológiát 
és piacot, am elyet a nyugatiak  nyújtanak, éljenek legjobban lehetőségeikkel, 
és fejlődjenek olyan m ódon, m in t annak idején az észak-am erikai gyarm atok.

Itt n incs tér ennek  a b onyo lu lt p rob lem atikának  a végiggondolására , és 
nem  is érdem es ta lá lgatn i egy  korábban  e lh u n y t tu d ó s  felté te lezhető  m ai p o ­
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zícióját. A z v iszon t valóban  látható , hogy  h a  csak a tőkeh iány  lenne a fejlődés 
gátja, azon  a m ű ködő- és kölcsöntőke m ai erőteljes áram lásai és a m ostan i 
tőkebőség  ko rában  valóban  kö n n y ű  segíteni. A k érd ező p a rtn e r nem  is ez t 
veti fel, h an em  a h u m á n  tőke esetleges h iányát. B auer ahelyett, hogy  egyet­
é rtőén  bólogatna, közbeveti: sosem  h asználom  az em beri tőke fogalm at, b ár 
e lterjed t kifejezés, de  nem  ta rto m  jónak. M alajziába a b evándorló  k ínaiak  
nem csak  nag y o n  szegényen, egy  fillér né lkü l érkeztek , de iskolázatlanok  is 
voltak, és m ég is... A  tőke, tette hozzá, a term elés em ber által alkotott egyik 
kom ponense, az em ber azonban  m ás.

É rdekes és a közgondo lkodássa l sok fontos p o n to n  szem behaladó  nézetek  
ezek. De nem  szám ítanak  k u riózum nak . B izonyíték erre M cC loskey n agy  fi­
gyelm et k iváltó  trilógiája, am elyben  a po lgári értékek, erények, gondo la tok  
nevezte tnek  m eg a gyarapodás, fejlődés, gazd ag o d ás végső okaként. P. T. 
Bauer, illetve h á t B auer P éter m unkássága  és élete, a fejlődéselm élet állása 
ham aro san  tu d o m án y o s konferencia tárgya lesz B udapesten . És lenne jó 
o k unk  n ek ü n k  arra, itt, az eu ró p a i perem vidéken , hogy  m élyen  e lgondo l­
kozzu n k  a fejlődés hajtóerőiről, a sikerek  és a csalódások ható tényezőirő l. 
A gondo lk o d ást m eg sem  spóro lhatja  a tá rsadalm unk , m ert a m ö gö ttünk  h a ­
gyott évtized , m eg am i a szem ünk  lá ttára  fo rm álód ik  E urópában , felveti az t 
a k ritikus kérdést: h a lad ásu n k h o z  m enny ire  szám ítsu n k  az eu ró p a i közösség 
tartós anyagi tám ogatására? Vajon jól használja-e fel a m agyar állam  és gaz­
daság  a b ru ttó  hazai te rm ék  négy-ö t százalékára rú g ó  éves nettó  beáram lást? 
A  válaszhoz közelebb hoz az a tény, ho g y  m indeközben  a gazdaság i növeke­
d ésü n k  átlagban  kettő  százalék  vo lt az e lm ú lt fél évtizedben.

A zt is látni, hogy  ed d ig i konvergenciate ljesítm ényük alap ján  C sehország 
vagy  Szlovénia a következő  k ö zép táv ú  p én zü g y i cik lusban  ta lán  m ár a nettó  
befizetők kategóriájába fog tartozni, az u tóbb i években  igen  gyorsan  növek­
vő Szlovákia, baltiak, L engyelország tám ogato ttság i arányai ö röm telién  m ér­
sék lődhetnek  2020-ra. Ez a kö rü lm ény  p ed ig  m in d en  b izonnyal k ihat m ajd 
a rra  is, hogy  a közvélem ényük, politikai osz tá lyuk  m ikén t v iszonyu l a ta r­
tó san  recip iens országokhoz, m eg  persze m ag ához az eu ró p a i in tegrációs 
közösséghez.

De ezzel e lő reszalad tunk . B auer és K áldor, Balassa és L ám falussy, és m ás 
nagy  elődeink  m unkásságábó l insp iráció t n y erh e tü n k  ahhoz, hogy  a tu d o ­
m ány  m agyar m űvelő i és a dön téshozó ink  a sors által k iró tt fe ladatokat leg­
jobb tehetségük  és tu d ásu k  alap ján  lássák el.
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