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hajo északifalan feltart Szent LaszI0-legenda 14. szazadifalképének részlete lathatd (foto:

Mudrak Attila).



KODOLANYI GYULA

MAG-EMBER

Mi jut eszembe els6nek, ha az évfordulokra gondolok? Az, hogy nincsen egyene-
sen halad6 id6, hogy egyditt van benniink mult és jové. Itt élnek bennem a hatvan
évvel ezel6tti délel6ttok, amikor nagybatyam Boszorményi Gti lakdsaban lltem
az ablaknal vele szemben, dnfeledten diskuraltunk, és az 6rdk szétoldddtak a 1é-
lek meghitt lebegésében. Itt kering kdrbe bennem az immar 120 éve egyre dagadé
id6folyam, amelyet 6 kezdett el és én folytattam. Ahogy folytatom sziileim id6fo-
lyamat is, megannyi modon. Elmények, tapasztalatok, személyesek és személyen
taliak, Gj és 6si tudasok, mind egyiitt.

Nagybatydm, Kodolanyi Janos, 120 éve sziiletett, 1899. marcius 13-an. Augusztus
10-én lesz halalanak 50. évforduldja.

A léleknek a képzelet, a beleélés és az emlékezet a legnagyszer(ibb képességei,
6k fogjak egybe képeink belsd dramlasat. Itt hangzik bennem mindaz, amit 17 és
21 éves korom koz6tt, megannyi szombati déleléttéon nagybatydm atadott nekem,
és az irasaiban, melyeket fel-feliitok, Gjra meg Ujra. Nem mindig tudom, mi az,
amit él6széban és mi az, amit kinyomtatott irasaiban adott 4t nekem. Es mi az,
amit hozzajuk tettem, és amit elvesztettem bel6lik. A hang, a jelenlét ugyanaz:
pontos, nagyivi mondatokban beszélt. Mindig uralkodott benniik a személyes je-
lenlét: tgy magyarazott nekem ilyenkor, mintha mindez csak nekem szélna- mig
a latomasra, a bels6 képre figyelve, nagy, z6ldessziirke szeme kidomborodott, s
melegbarna tonusok jartak at.

Tanaros volt egy kicsit, mondja nekem, gyermekkori emlékét felidézve, Mak-
kai Adam. Kétségtelen, hogy volt nagybatydmban egyfajta, a lathatd és lathatat-
lan dolgok mibenlétét és az igazsdgot mindenek el6tt tisztel6 komolysag - de
mindezt kdnny(ivé emelte egy rendkivili l1élek fénye és a szeretet, amely kdzvet-
leniil lattatott mindent. Es jellemezték a szellem hirtelen valtasai is - gunyban,
onirénidban, tomor riposztokban cikazo villanasok. Tanarom ilyen egy se volt - s
azt hiszem, ha volt is masok életében ilyen, ritkan. Mert Kodolanyi Janos lelki ve-
zet6 is volt, bAmulatos intuicioval megaldva, vesébe latdan de (t6bbnyire) tapin-
tatosan - amint az kivilaglik az akarattyai szdm(izetésében, a Rakosi-korszakban
irt levélzuhatagaibol, Varkonyi Nandornak, Szabo Lérincnek és Mikes Klaranak,
Nyerges Palnak és Editnek, Ziméndi P. Istvannak, Ignacz R6zsanak és mésoknak
cimezve.

Az a bizonyos szazhusz év pedig tovabb tagult visszafelé, méar akkor, a hat-
vanas évek eleji beszélgetéseinkben is. Mert § vilagitotta meg nekem, kdzvetitette
pérusaimba ivéddon, Moricz Zsigmond vagy Bajcsy-Zsilinszky Endre 1ényét is -
akiket ifjan balvanyozott, majd barati kdzelségbdl ismert meg gy, mint kevesen.
Abolcs szerkeszté Mikes Lajosét, aki az Esf-lapok csikocsapatat - koztiik nagyba-
tydmat és Szabo L6rincet - istapolta ahlUszas években. De mesélt nekem elsé mes-
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terér6l, lelki vezet6jérdl és barati partfogojarol, Csikesz Sandor lelkészrél, majd
debreceni teoldgusrol is, aki a szellemi Iényt erdsitette meg benne, a rokkant és
sebzett lelk( fiatalemberben, Baranyaban, a szomszédos Csanyoszron.

Nagybatyam avatott be az azsiai gondolatrendszerekbe, de téle ,,jott at ne-
kem" az is, ki volt valéjaban, teljes mivoltaban Babits Mihaly, Németh Laszlo,
Tamasi Aron, Sarkézi Gyorgy, Pap Karoly, Jozsef Attila, LaszI6 Gyula, vagy Sinka
Istvan. Teljes mivoltukban, mert nagybatyam leirasaiban a testi és lelki alkat vo-
nasai mindig egész képpé formalodtak.

Mesterekrdl és mentorokrdl, szellemi-lelki partfogokrol van tehat itt sz6: nem
art elmondani ma, a tavoktatas koraban, hogy az igazi tanitast, ami megmarad,
személyes kapcsolatban kapjuk meg, s hogy mindnyajunknak sziiksége volna
személyes tanitdkra az élet r6gds Gtjan, nehéz forduldkban, és a mindennapok-
ban is. Kulonds szerencsém, hogy én ezt a mestert nagybatyam személyében, al-
tala kivalasztatva kaphattam meg. E beszélgetések varazsat prézavershen prébal-
tam megragadni évekkel kés6bb, valamikor 1986-87-ben:

Arulas

Elsétalni arra, amerre csak annak kedvéért jartunk, aki most mar elkdltézott. Talan
meghalt. Kivonta jelenlétét onnan.

Ugy Iépni oda, a kioszk iivegfaldhoz, mintha t6le jévet akarnank megvenni egy létfon-
tossagu konyvet.

Mennyire szerettiik azokat az utcakat. Sosem néztiik meg a részleteket, csak éreztik
otthonos terét, érintését, gy6nydrd déleldtti vilagitasat. Fel tudjuk idézni azota is barmi-
kor, pontosan.

Elsétalni arra, az egyik ilyen tajékra, ellendrizni a teret, a megvilagitast, a levegd érin-
tését. Most jol megnézink mindent. A hazak hdmlanak, horpadt arcok rohannak a jardan
veliink szemben.

Itt semmit sem vasarolunk. Nincs az egész nyomorlsagos helyhez semmi kéziink, nem
hagyjuk lerantani magunkat ebbe az egyetemes otrombasagba.

Mi nem ide indultunk, nem oda, ahonnan 6 mar elk6ltdz6tt. Idejénni még egyszer:
arulas.

A kioszk egy konyvaruda volt, a Bészérményi Ut és az Ugocsa utca sarkan, a
villamosmegallénal.

Voltak mas mestereim és mentoraim is, kisebbek-nagyobbak, példaul Cseh Jani
bacsi, a kelenvolgyi szerel6-mester, aki kiilénleges pedagogiai érzékkel, szigordan
de szeretettel tanitotta meg nekem az aut6szerelés alapfogésait. Mesterekkel barhol
dsszehozhat benniinket a sorunk - de keresve nem talaljuk meg &ket. Titokzatos
dolog ez. A mester-tanitvany kapcsolat a baratsagnak kilénleges, misztikus forma-
ja, amely mindig hoz magaval beavatast is az élet fontos dolgaiban.

Kodoléanyi Janos rendkiviili ember volt koz6sségszervezéként is. Ahogyan a tel-
jes kozmosz sokfélesége talalkozott dssze kivancsisagaban és tudasaban, a kutyak
és macskak lelki vilaganak tanulsagaitél a viragok és gyimolcsék imadatan at, a
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csillagok ismeretéig és az atomfizikaig, a bioldgiatol a misztikaig, gy talalkoztak
0ssze néla, az 6 baratsagaban kora legkilonbdz6bb kivalosagai és a minden rend(
ésrangu ,.egyszer(" emberek. Kozpont-ember volt, nem egyetlen emberi hal6 koz-
pontja, hanem tdbb személyes hal6zaté. Ezt csak az elmult két évtizedben fogtam
fel igazan, darabonként igyekezve 6sszerakni a teljes képet levelekb6l, elejtett mon-
datokbol, emlékfoszlanyokbdl, és mindenféle dokumentumokbol.

Tudjuk, hogy ahuman tudomanyok Gjitéi nem tesznek egyebet, mint tizezer év
felhalmozott tudasat, Platon vagy Shakespeare egy-egy zsenialis mondatat igye-
keznek modellezni és elméletek fogalmi rendszerébe illeszteni. Nagy divatja lett a
kozelmultban, s méltan, a haldzat-elméleteknek - de legkivalébb eleink mindig is
mivelték a hal6zatépitést, a legmagasabb fokon. Kézpont-emberek, mag-emberek
voltak 6k, a fontos események és mitoszok, a torténelmi felismerések és déntések
katféi, az irasbeliség el6tt s azon kivil is, miel6tt virtualis kapcsolatokbdl lehetett
volna épiteni jél-rosszul egy hasonsz6ri barati halézatot.

Nehéz id6kben ez kiilondsen fontos és titkolandé képesség volt. igy miikdd-
tek az 1944-ben csicsosodd magyar ellenallas lathatatlan, az ismertebb Magyar
Frontot at- meg atjaro szervezetei is, melyek koziil nagybatyam kett6nek is mag-
embere volt. Az egyiket, Szent-lvanyi Domokos Magyar Fiiggetlenségi Mozgal-
mat egy hetes tanacs irdnyitotta: a masodik kor tagjai mar csak a tanacs egy tag-
jat, és a maguk szervezte kort ismerték. igy lett szorosabbé ellenzéki szellemdi
nagybatyam kapcsolata a naciellenes, demokrata érzelmd kormanykérok olyan
vezetd tagjaival, mint Kudar Lajos ezredes, Faragho Gabor vezérérnagy, Zsindely
Ferenc miniszterelndkségi allamtitkar és felesége, Tid6s Klara, s maga Szent-lva-
nyi. Ezek a halok aligha lennének dokumentalhaték, ha egy fontoskod6 tag hi-
bajabol a kommunista elharitds nem bukkan ra a masik ilyen halézat, a Magyar
Testvéri Kdzosség nyomara 1946 végeén, s épiti fel a szovjet vallato modszerekkel
kicsikart adatokra épitve az els6, mindmaig legnagyobb koncepcios per, az ugy-
nevezett Koztarsasag-ellenes 6sszeeskiivés nagyszabasu fikciojat és forgatokdny-
vét 1947-ben. Még ma is alig hallani ennek természetérdl és jelent6ségérél, pedig
ez a terrorper inditotta meg a Kisgazda Part és az igazi magyar demokratikus ko-
zép szellemi elitjének szétverését, megtorését. A lopakodo hatalomatvételt. Tébb
mint hatszaz védlottrol beszélunk!

Hogy vezetd értelmiségiek megusztak a pert a belsé szam(izetésbe kénysze-
riléssel, mint a nagybatyam és Németh L&szId, vagy Nyugatra menekiilve, mint
a Tungsram-fdmémok Bay Zoltan, a lézerfizika Gttdrdje, az csak Rakosi Matyas
és Révai Jozsef agit-prop intelligenciajanak volt készonhetd. Ok tudtak, hogy a
szellemi élet ikonikus alakjait politikai martirra avatni végzetes hiba volna, s eze-
ket a szerepl6ket nem vették fel a vadiratokba. Kikapcsolasukra elegendd volt a
sajtobérencek ragalomkdrusa és/vagy a betiltas és agyonhallgatas.

Kodoléanyi Janos a Zért targyalasban, 1943-ban, megmutatta, hogy a néaci és a
bolsevik goldolkodas azonosak. Ezek a priuszok aztan, akar kimondatlanul de
a hatosagok kartotékjaiban pontosan megfogalmazva, ott lebegtek élete végéig a
nagybatyam és mive hivatalos fogadtatasa felett - ha kérdi valaki az 6 feledteté-
sének okat, s hogy miért hatott ez tovabb korunkig, egy fél szazadon at, gondol-
kodjon el a fentieken.



EGEDY GERGELY

BREXIT: A BRIT DEMOKRACIA PROBATETELE

»Inkadbb vagyok szegény mester, mint gazdag szolga" - e szavakkal indokolta a
Brexitre adott voksat Michael Caine Oscar-dijas szinész, akit a magyar k6zénség
a legutébb a Vén rokak (Going in Style) cim{ filmben lathatott. ,,A szavazatom a
szabadsagrol, nem pedig a bevandorlokrol szolt" - tette hozza.1E sorok szerzje
szintén Ggy gondolja, hogy a szuverenitas iranti vagy, amely a szigetorszag ese-
tében még a Il. vilaghabor( élet-halal kiizdelmében sem kompromittalédott,
kulcstényez6 az EU-b6I valo kivalast elindito, 2016 juniusaban tartott referendum
eredményében. E tanulmany, amely 2019 januarjaban és februarjaban késziilt,
természetesen nem tud és nem is prébal valamiféle mérleget késziteni, hiszen
még semmi sem zarult le, annyi viszont mar most is batran allithaté, hogy az
idestova két és fél éve hizddo, kiszamithatatlan fordulatokban b&velkedd Brexit-
folyamat drdmai mértékben teszi probara a brit demokréaciat.

A kormanyzat torténelmi veresége Brexit-iigyben

2019. januar 15-én este Theresa May kormanya olyan aradnyud vereséget szenve-
dett el a westminsteri parlamentben, amire a brit parlamentarizmus torténetében
jészerével még nem is volt példa. Az Eurépai Unioval hosszi vajidas utan, 2018
novemberében megkotdtt kivalasi egyezményt 432-202 aranyban vetették el a
képvisel6k, 230 f6s tobbséggel.2 Igaz, az Als6hdznak ez a dontése tulajdonkép-
pen senkit sem lepett meg, mert nemigen akadt olyan elemz8, aki az egyezmény
elfogadasara szamitott volna. De miért is zarta ki szinte mindenki annak az esé-
lyét, hogy ezt az egyezmeényt elfogadjak? Ha e kérdésre viszonylag pontos valaszt
akarunk adni, roviden at kell tekinteniink azt a folyamatot, amely elvezetett a
sorsdonté parlamenti szavazasig.

London és Briisszel kdzott 2017 juniusdban indultak meg a targyalasok a tag-
s&g felmondéasardl, miutan Theresa May konzervativ korméanya - hosszu kivaras
utan - 2017. marcius 29-én ,,aktivalta" a Lisszaboni Szerz6dés 50. cikkelyét, amely
az unidbdl valo kilépés lehet6ségét szabalyozza. Nagy-Britannia azt javasolta,
hogy a tavozas feltételeir6l és a leendd kapcsolatokrél parhuzamosan targyal-
janak, az EU viszont ragaszkodott ahhoz, hogy az egyeztetések két szakaszban
torténjenek, és el6bb a kilépés harom el6feltételérdl allapodjanak meg, neveze-
tesen a szigetorszagban éI6 unids allampolgérok jogainak a rendezésérél, a brit

1 Caine, Michael: 1voted Brexit. It was about freedom, not immigrants. In The Guardian, 6 April, 2017,
https://www.theguardian.com/film/2017/apr/06/michael-caine-voted-brexit-eu-freedom-not-
immigrants-going-in-style-new-film.

2 Theresa May's deal is voted down in historic Commons defeat. In BBC News, 15 fanuary, 2019, https://
www.bbc.com/news/uk-politics-46885828.
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tartozasrol és az északir-ir hatar tigyér6l, vagyis a hatar ,,keménnyé" valasanak, a
hatarellen6rzés Ujolagos bevezetésének az elkerllésérél. Gyorsan vilagossa valt,
hogy a David Davis vezetésére bizott brit delegacionak nincs kidolgozott elkép-
zelése a teend6krél, a referendum eredménye ugyanis magat a politikai elitet is
alaposan meglepte.3

A kormanyzat mozgasterét jelentékenyen korlatozta a 2017 juniusara teljesen
feleslegesen Kiirt el6rehozott valasztas, amelynek nyoman a konzervativok par-
lamenti poziciéja nem er6sddott, hanem épp ellenkezéleg: elveszitették abszolut
tobbségiiket.4 Emiatt aztan egyittm(kodési szerz6dés kotésére kényszeriltek
Eszak-lrorszag leger6sebb politikai erejével, a protestansok z6meének a tamogata-
sat élvezd, Brexit-parti Demokratikus Unionista Parttal. May man&verezési lehe-
t0ségeit e koriilmény tovabb szlkitette.

A 2017 szeptemberében tartott firenzei beszédében a miniszterelndk - korabbi
nyilatkozataival dsszhangban - egyértelm(ien és véglegesen allast foglalt a hard
Brexit, azaz a ,,kemény Brexit" mellett, amely az EU egységes piacabdl és a vam-
uniobdl valo tavozast egyarant magaba foglalja. Ekkor jelentette be May, hogy
Lkorllbelil kétéves" dtmeneti id6szakot kér, amelynek soran kormanya véllalja,
hogy a tagsag minden feltételének tovabbra is eleget tesz.5Béar a targyalasokon
ezt kdvet6en sem mutatkozott érdemi haladas, december elejére mégis korvo-
nalazédott egy megallapodas. Ez azonban a legnehezebb kérdést, az (észak)ir
hatarét megoldatlanul hagyta, s igy csak annyit bizonyitott, hogy a teljes kudarc
sem Londonnak, sem pedig Briisszelnek nem all az érdekében. A Nagy-Britannia-
ban dolgoz6 EU-s polgarok jogait illet6en rogzitették, hogy akik legalabb 6t éve
a szigetorszagban tartézkodnak, azok a brit allampolgéarokkal azonos szocialis
és gazdasagi jogokat biztosité ,letelepedett statuszt" (settled status) kaphatnak.
A ,valasi 6sszeg" kérdésében London engedett az EU nyomasanak, bar pontos
szamot a decemberi megallapodas nem hatarozott meg.

Nem tortént viszont érdemi el8relépés az Egyesiilt Kiralysag és az unio egyet-
len kozos szarazfoldi hataranak, a 499 kilométeres (észak)ir hatarnak az tigyében.
A decemberi megallapodasban bukkant fel el6szér az ugynevezett ,,backstop” fo-
galma, amely aztan a Brexit-targyalasok kozponti kérdésévé nétte ki magat. Ez
azt takarta, hogy amennyiben a tervbe vett ,,atmenet" két éve alatt sem sikeriilne
kereskedelmi egyezmény keretében biztositani a hatar zavartalan atjarhatésagat,
akkor - ,tartalék megoldasként" - az Egyesilt Kiralysag vallalja, hogy sajat vam-
szabalyait az EU szabalyozasahoz igazitja. A szdvegezés azonban ekkor még nem
mondta ki egyértelmden, hogy a vamunié az EU-val csak Eszak-irorszagra vagy
a kiralysag egészére vonatkozna.6A 27-ek allam- és kormanyféinek 2017 decem-

3 Részletesebben lasd Egedy Gergely: Brexit-targyalasok: Odisszeia, partot érés nélkil, In Polgari Szemle,
2018/1-3, 301-302.

4 Election Results 2017 Summary: Key Points at-a-Glance. In BBC News, 9 June, 2017.

5 PM's Florence speech: a new era of cooperation and partnership between the UK and the EU, GOV:UK,
22 September, 2017, https://www.gov.uk/government/speeches/pms-florence-speech-a-new-era-of-
cooperation-and-partnership-between-the-uk-and-the-eu.

6 Részletesebben lasd Egedy Gergely: Az (észak)ir hatar a Brexitfolyamataban. In Eurdpai Tikor, 2018/3,
7-20; 13-14.



8 MAGYAR SZEMLE, 2019.3-4. SZAM

bér kozepén tartott csucsértekezlete ezzel egyiitt elfogadta az egyezményt, azzal
a kegyes hazugsaggal, hogy eredményesen lezarult a targyalasok elsé szakasza.

Az (északtfr hatar a kozéppontban

A neheze még hatra volt, s ez mar 2018 elsé negyedében latvanyosan kider(lt. Feb-
rudr végen az Eurdpai Tanécs kdzzétette a kilépési egyezmény altala kidolgozott
valtozatat, s ebben az a javaslat szerepelt, hogy Eszak-Irorszag maradjon az EU
vamteriiletének a része (,kdzds szabalyozasi térség"), vagyis kereskedelempoli-
tikai tekintetben valasszak le az Egyesilt Kiralysag tobbi részérél. Az elképzelés
Londonban érthetd felzGdulast valtott ki, s May a parlamentben kijelentette, hogy
egy ilyen, a kirdlysag egységét fenyeget6 inditvanyt egyetlen brit kormanyfé sem
fogadhat el.7 A hatarforgalom zavartalansdganak biztositdsara a miniszterelndk
marcius 2-an a Mansion House-ban mondott beszédében két lehetséges megoldast
is felvetett: az egyik a ,,vampartemség" volt, amely alapjan a brit hatésagok szed-
nék be az EU javara az unids vamokat a kiviilrél érkezd import utan, a masik pedig
kildénleges technikai megoldasok alkalmazasat javasolta.8Ezeket azonban Briisszel
azonnal elvetette, és - ekkor még - ragaszkodott ahhoz is, hogy a backstop kizarélag
Eszak-Irorszagra terjedjen ki. Egészében véve elmondhato, hogy az Eurépai Unid
nem igyekezett megkdnnyiteni a britek helyzetét, nyilvanval6an azzal a céllal, hogy
a brit példa ne valhasson ,,ragaddssa” a tagallamok korében. igy engedményeket a
targyaldsok masodik forduldjaban is kizarolag Londontdl vart.

Ekdzben a brit belpolitika egyre élesebben polarizalédott az EU-bol valé ki-
lépés torésvonala mentén, amely a két nagy partot, a kormanyzo torykét és a
Jeremy Corbyn vezette Munkéaspartot egyarant keresztbe metszette. A ,,soft", a
»puha Brexit" hiveivel szemben a Konzervativ Part elszantan Brexit-parti alsé-
hazi képvisel6inek kdrében megszervez6dott a roppant befolyasosnak bizonyuld
»European Research Group", azaz ,Eurdpai Kutatasi Csoport", amely - Jacob
Rees-Mogg vezetésével - szinte minden kompromisszumot elutasitott, még a
May é&ltal felvetett ,,vamunids partnerség” gondolatét is. A Munkésparton beliil
pedig az valtott ki komoly fesziiltséget, hogy mig a tagok és szimpatizansok nagy
tobbsége Brexit-ellenes, és az Ujabb népszavazas kdvetelése mellé allt, Corbyn,
akit nem alaptalanul tekintenek szive mélyén ,,euroszkeptikusnak", elfogadta az
unios tagsag megsziintetését, és nem tdmogatta a masodik népszavazast. Az &
allaspontja - némi egyszer(isitéssel - csak abban tért el a korméanyétdl, hogy a
vamunio megd8rzését javasolta. (Ez persze nem jelentéktelen kiildnbség, és érte-
lemszerlien megoldast kinal az északir hatar problémajara is.9

7 Theresa May rejects EU's draft option for Northern Ireland. In BBC News, 28 February, 2018, https://
www.bbc.co.uk/news/uk-politics-43224785.

8 PM speech on ourfuture economic partnership with the European Union. March GOV.UK, 2 March, 2018,
https://www.gov.uk/government/speeches/pm-speech-on-our-future-economic-partnership-with-
the-european-union.

9 Jeremy Corbyn FULL speech on Britain after Brexit. In Labour Party Press Releases, 26 February, 2018,
https://labour.org.uk/press/jeremy-corbyn-full-speech-britain-brexit/.
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A targyaldsok 2018 juniusara sem mozdultak el a holtpontrdl, és a h6 végén
tartott csucsértekezletilkén az EU allam-és kormanyf6i ezért ismét Londonra ha-
ritottdk a felelGsséget, felszdlitva May kormanyat, hogy (j javaslatot - de facto
engedményt - tegyen az (észak)ir hatar igyében. Az id6 szoritasdban May julius
6-ra rendkivili kormanyilést hivott 6ssze nyari rezidenciajara, Chequersbe, ahol
maratoni hosszlsagu vita utdn kompromisszumos javaslatcsomagot fogadtak el.
Ez joval szorosabb kapcsolatokat inditvanyozott az EU-val, mint amilyeneket a
».keményvonalas" Brexit-partiak latni szerettek volna: az ipari és mezégazdasagi
aruk szabad kereskedelmére épiil6, ugynevezett ,,kombinalt vamtérség" kiala-
kitasat javasolta. JEzt a Brexit-kampany egyik frontembere, Boris Johnson ,,félig
bennmaradasként" értékelte, s ezért a javaslat ,,sutba dobasat" inditvanyozta,
maga pedig lemondott a kiilligyminiszteri posztrol. igy dontdtt a brit targyalo-
delegécidt addig vezet6 David Davis is, azzal érvelve, hogy May ,,tal sokat tul
kénnyedén" adott fel. Az ERG vezetdje, Jacob Rees-Mogg pedig egyenesen ugy
fogalmazott, hogy a chequersi kompromisszum még a megallapodas nélkili Ki-
1épésnél is rosszabb lenne.

Az EU egészen a nyar végeéig vart hivatalos valaszaval, de aztan szeptember-
ben Salzburgban a 27-ek rendkiviili Brexit-ligyi 0sszejovetele elutasitotta - még-
hozza tobb brit lap szerint is kifejezetten megalaz6 mddon - May nagy nehezen
kikiizdott javaslatat. RA két tliz kdzé szorult miniszterelndk igy 2018 novemberé-
ben elfogadta az EU altal kinalt Gjabb kilépési egyezmény-tervet, és azt az egyet-
len lehetséges megallapodaskeént tarta a brit kdzvélemény elé. Ez az 585 olda-
las anyag tartalmazta azt az omindzus kitételt, miszerint ha a tervezett kétéves
atmeneti id6szak alatt sem tudnak a felek megegyezni az Eszak-Irorszag és az
ir Koztarsasag kozotti ,kemény hatar" kizarasaban, akkor a fentebb kdérvona-
lazott ,,tartalékmegoldas"” 1ép életbe, és az egész Egyesilt Kiralysdg vamunidra
lép az EU-val.13S amit végképp nem tudtak a Brexit-partiak elfogadni: London
a backstopot egyoldaltan nem mondhatja fel; az addig tart, amig nem sziletik
kolcsdnosen elfogadott kereskedelmi megallapodéas. Az EU-bdl ki lehet Iépni, a
backstopbdl nem...

A westminsteri parlamentnek err6l a megallapodasrol 2018. december 11-én
kellett volna szavaznia, de May az utolso pillanatban 2019 januarjanak harma-
dik hetére halasztotta a voksolast, azzal az indoklassal, hogy roppant stlyosak a
nézeteltérések az (észak)ir hatar tigyében. A miniszterelndk pontosan érzékelte,
hogy mig ellenzéke egyértelmiien kevesli az unioval kialakitandé egyittm{ikodés
mértékét, sajat partjanak hard Brexit-pavti szarnya nagyon is sokallta az engedmé-

0 Chequershez részletesebben: Morris, Chris: What does the Government White Paper reveal? In BBC
News, July 2018, https://www.bbc.com/news/uk-44807561; lasd még: Egedy Gergely: Brexit-targyalasok,
310-312. Jegyezziik meg, hogy a szabadkereskedelem a szolgaltatdsokra nem vonatkozott.

1 Theresa May seeks to sell plan to Tory sceptics. In BBC News, 7 July, 2018, https://www.bbc.com/news/
uk-politics-44750250.

P Sabbagh, Dan-Boffey, Daniel-Crerar, Pippa: Brexit: May humiliated by Salzburg ambush as shefights
to save Chequers. In The Guardian, 21 September, 2018, https://www.theguardian.com/politics/2018/
sep/20/may-in-fight-to-save-chequers-brexit-plan-after-salzburg-ambush.

B Withdrawal Agreement and Political Declaration. 25 November, 2018, https://www.gov.uk/govemment/
publications/withdrawal-agreement-and-political-declaration.
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nyékét, kiilonosképpen pedig azt, hogy az id6korlat nélkili backstop az orszagot a
kényszer( vamunidba valé beleragadassal fenyegeti. A voksolas elhalasztasa szé-
leskor( felhaborodast valtott ki, és akut belpolitikai valsdghoz vezetett, amelyben
a tilnyoma@ részben Brexit-ellenes parlament tébb modon is megprobalt iranyt
szabni a kormanyzati politikanak. ,,A parlament végre atveszi a Brexit iranyita-
sat" - irta elégedetten a Guardian publicistaja. 4

Ez tehat a hattere a kormanyzat példatlan arany( januari parlamenti veresé-
genek, amelynek nyoman a Munkaspart elndke azonnal bizalmatlansagi indit-
vanyt terjesztett be a kormannyal szemben, ezt azonban a May mogott 6sszezaro,
a kritikus id&szakban vezércserét nem kivano konzervativ tobbség leszavazta.
A kormanyf6 - a ,kilépd népakaratot" a ,,maradasparti parlamenttel" szembe-
allitva - azzal érvelt, hogy a valasztott képvisel6k kotelesek a 2016-0s népsza-
vazés dontését végrehajtani, s rendkivil aggalyosnak nevezte a Brexit-folyamat
késleltetésére, vagy épp teljes ledllitasara iranyuld térekvéseket. Januar 29-én a
konzervativ tobbség elfogadta azt a modosito inditvanyt, amely - a kormanyzat
tamogatasat is élvezve - felszdlitotta a kormanyfét, nyissa meg Gjra a mar lezart
targyalasokat azzal a céllal, hogy az (észak)ir hatarra vonatkozé ,tartalékmegol-
das" helyett ,,alternativ megoldéasokat™" (,alternative arrangements") talaljanak.55Ez
merész 1épés volt annak a fényében, hogy az EU részér6l erre semmilyen fogado-
készség sem mutatkozott.

A szuverenitas a brit politikai tradicioban

A Brexit eddig lezajlott f6bb eseményeinek egészen roévid dsszefoglaldsa is ér-
zékelteti, hogy olyan folyamatrél van sz6, amely a brit politikat és a mogotte
megh(z6dé politikai tradiciokat is rendkivili kihivasok elé allitotta. Ez utobbiak
vizsgalatdhoz induljunk ki a Canberrai egyetem harom kutatéjanak, Matthew
Halinak, David Marshnak és Emma Vinesnak az utt6ré tanulmanyabél, amely
azt allitja, hogy noha természetesen sokféle hagyomanyt talalni a szigetorszag
politikai életében, mégis joggal beszélhetiink egy olyanrdl, amely térténelmileg
dominans poziciora tett szert. A hatarozott néveldvel irhaté ,brit politikai tra-
dicié" (The British Political Tradition, BPT) meghataroz6 elemeiként 6k a szabad
vélasztasokra épul6é képviseleti rendszer ,korlatozottan liberalis" felfogasat, és
a kormanyzati felel6sség konzervativ, sajatosan elitista szemléletét emelik ki, a
nemzeti szuverenitadshoz vald ragaszkodéassal egyditt. 6E tradicio ereje magyaraz-

4 Behr, Rafael: At last, parliament is taking back control of Brexit. In The Guardian, 5 December, 2018,
https://www.theguardian.com/commentisfree/2018/dec/05/parliament-taking-back-control-brexit-
may-defeats-commons-coalition.

5 Goodenough, Tom: Graham Brady's Brexit amendment passes in the Commons. In The Spectator, 29
January, 2019, https://blogs.spectator.co.uk/2019/01/graham-bradys-brexit-amendment-passes-in-the-
commons/.

$ Hall, Matthew-David, Marsh-Vines, Emma: A changing democracy: contemporary challenges to the Bri-
tish political tradition. In Policy Studies, Vol. 39, 2018, Issue 4, 365-382. https://www.tandfonline.com/
doi/full/10.1080/01442872.2018.1451504. E hagyomanyt val6jaban, ha egyes elemeiben eltéré mérték-
ben is, a Liberalis Part és a Munkaspart is a magéaéva tette.
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za, hogy a brit politika a Il. vilaghabor( utan sokaig idegenkedett a szuverenitas
korlatozéasaval fenyeget6 eurdpai integraciotol, s még a csatlakozas utéan is fe-
lettébb ambivalens maradt ezzel kapcsolatban. (,,Lényegében ugyanaz az angol
elfogultsag utélja ki a turistat és tartja tdvol a megszallot” - irta szellemesen 1940-
ben George Orwell.1)

A szuverenitas lgyének kdzéppontba allitasat latvanyosan tikrozte a David
Cameron korménya altal méar 2011-ben meghozott European Union Act is. Ez Ki-
mondta, hogy a jov6ben barmilyen tovabbi, az EU javara tortén6 hataskor-atru-
hézasra csak népszavazast kovetben keriilhet sor. A 18. paragrafus, a nevezetes
»szuverenitasi klauzula" elvi sikon deklaralta, hogy abrit parlament teljesen szu-
verén, és az EU joga kizarolag csak azért érvényesil a szigetorszagban, mert a
parlament ezt igy akarja.18Hall, Marsh és Vines joggal mutatott ra, hogy a Brexit,
Skocia fuggetlenedeési térekvésével és a politikatdl valo elfordulds altalanos tarsa-
dalmi tendenciajaval egyitt, a BPT alapjait timadja. 2016 jiniusa valoban semmit
sem hagyott érintetleniil, e sorok szerz6je azonban egy tovabbi sajatossagra is
szeretné felhivni a figyelmet. Arra, hogy szerinte a Brexit paradox médon viszo-
nyul a BPT-hez: mig kétségteleniil elmondhatd, hogy az elitista hagyomanyra,
vagyis arra a gondolkodasmadra, miszerint ,,a Westminster és a Whitehall tudja a
legjobban”, a népszavazas érzékeny csapast mért, a BPT szuverenitas-félt6 elemét
nem érte hasonlo vereség. A szupranacionalis tagsag elutasitasara adott voksok a
nemzeti dnrendelkezésre adott szavazatokként értékelhet6k, s ez pedig azt jelzi,
hogy a brit politikai tradicio az elit-kritika ellenére is er6s maradt. 9

Kilépésparti tobbség. maradasparti parlament

A 2016 juniusa Ota zajlo belpolitikai kiizdelem egyik kiilénleges vonasa az,
hogy mig a szuverenitds védelme integrans része a brit politikai tradicidnak,
a szuverenitds helyreallitasat igéré Brexitet a parlamenti képvisel6k tobbsége
ellenzi. Ez magyardzza, hogy a May-kormany, amely legfébb céljat a ,,kontroll
visszaszerzésében", a nemzeti parlament szuverenitadsanak a visszanyerésében
jeldlte meg, erre iranyulé torekvéseiben rendre belelitkdzott a westminsteri
képvisel6k tébbségének az ellenallasaba. S6t, az ellenzéki partok az EU-parti
tory képvisel6kkel egyiitt tobb fontos ligyben a kormanyzatot akadalyozo-bé-
nité tobbséget tudtak kialakitani. igy példaul a parlament poziciojat erdsitette,
hogy 2018 jiniusaban a brit EU-tagsag visszavonasardl (European Communities
Act 1972) és az unids jognak a brit jogrendszerbe valo atvezetésér6l intézke-
dé ,nagy visszavonasi torvény" (Great Repeal Bill) szovegébe a Brexit-ellenes
Dominic Grieve tory képvisel6 kezdeményezésére beiktattak az azéta sokat em-

T7 Orwell, George: Az oroszlan és az egyszarvi. In George Orwell: Az oroszlan és az egyszarva, I-11. (szerk.
NG6vé Béla) Cartaphilus Kiadd, 2000, Budapest, 170.

B European Union Act 2011, Section 18, https://www.legislation.gov.uk/ukpga/2011/12/section/18.
1 A BPT ellenall6 erejét az idézett ausztral szerzék is hangstlyozzéak, kiemelve, hogy azt sem a rész-
vételi demokracia bévitésére iranyulé hagyomany, sem pedig a kifejezetten nacionalista hagyomany
nem tudta megtérni.
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legetett 13. paragrafust. Ez arra kotelezte a kormanyt, hogy a majdani kilépési
egyezményt a parlamenttel is fogadtassa el, azt az utobbi nélkil ne lehessen ra-
tifikalni.DDe példaként emlithetd az is, hogy 2019. januar 8-an az Alsbhaz meg-
tiltotta a kormanynak, hogy megéallapodéas nélkili kilépés esetén, az esetleges
gazdasagi gondokra tekintettel, 6nhatalmdan médositsa az adotorvényeket.2
Grieve mddosité inditvanya alapjan pedig a kormanyt arra szoritottak, hogy ha
leszavazzak a kilépési egyezményt, akkor ne a 2018-as térvényben megszabott
21 munkanap, hanem csak 3 nap alljon rendelkezésre egy ,,B-terv" el6terjeszté-
sére.2A parlament ezzel jelentds nyomast fejtett ki a ,,no-deal Brexit", a megal-
lapodas nélkili kilépés kizarasa érdekében.

Az eseményeket szemlélve az a képlet rajzolodik ki, méghozza igen markan-
san, hogy a 72,2 szazalékos rekordrészvétellel lezajlott népszavazasban meg-
nyilvanuld ,kilépé népakarat" szembeker(lt a ,,maradasparti" parlamenttel. Ez
pedig éhatatlanul felveti azt a politikaelméleti szempontbol is izgalmas kérdést,
hogy a referendumok, amelyek a kdzvetlen demokracia klasszikus eszkdzei, mi-
ként illeszthet6k 6ssze a parlamenti szuverenitasnak a kozvetett demokraciahoz
kapcsolodo eszméjével. A Brexit-folyamat (is) azt mutatja, hogy roppant nehezen.
A parlamenti szuverenitas és a népszuverenitas elvei nemigen férnek 6ssze. Nem
csoda, hogy a népszavazas intézménye sokaig idegen testnek szamitott a tobb-
ségi demokracia modelljét megval6sitd brit alkotmanyos rendszerben; a témardl
alapos tanulmanyt készité Klein Déra szavaival ugy tekintettek ra, mint ,,a Par-
lament és a kormany felel6sségének a feladasara."ZE kihivas a brit konzervati-
vokat kiiléndsen nehéz helyzetbe hozta, hiszen az 6 hagyomanyaik a legkevéshé
sem a kozvetlen demokréaciahoz kapcsolédnak, viszont a nemzeti szuverenitas
elve a népszavazas dontése melletti kiallasra sarkallja 6ket. 2t A toryk tobbsége
ezért egyetért May allaspontjaval abban, hogy a valasztott képvisel6knek a nép-
szavazas dontését végre kell hajtaniuk. Talan nem taloz e sorok szerzdje, ha ugy
fogalmaz, hogy e rendhagyé dontési helyzetben a patricius-elitista jellegii de-
mokracia-felfogasuk ellentétbe keriilt a nemzeti szuverenitas iranti elkotelezett-
ségikkel, s az utobbinak adtak elsébbséget.

D European Union (Withdrawal) Act 2018, http://www.legislation.gov.uk/ukpga/2018/16/section/13/
enacted. A parlament jdvahagyasanak a kikérésére egyébként May mar korabban igéretet tett.

2. Tory rebels inflict no-deal defeat on government. In BBC News, 8 January, 2019, https://www.bbc.com/
news/uk-politics-46803112.

2 Second Commons Defeat of Theresa May in 24 Hours. In BBC News, 9 January, 2019, https://www.bbc.
com/news/uk-politics-46805269. A képvisel6k természetesen a kilépésnek tobb lehetséges ,,modelljét"
is felvetették; a felmertil6 modellek attekintéséhez lasd Losoncz Miklds: Az Egyesiilt Kiralysag kilépé-
se az EU-bdl és az eurdpai integracié. Budapesti Gazdasagi Egyetem, Prosperitas monografiak, 2017,
88-106.

B Klein Déra: Népszavazasok az Egyesiilt Kiralysagban. In Kiillgyi Szemle, 2014,105. Tény viszont, hogy
a 20. szazad hetvenes éveit6l a referendum beépilt a brit alkotmanyos rendszerbe.

21 E helyitt tegytik zaréjelbe azt az 6nall6 kifejtést érdem16 kérdést, hogy a globalizacié kordban mit is
jelent a szuverenitas fogalma, szdamunkra most a brit konzervativok olvasata a relevans.
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A mésodik népszavazas kérdése

2016 janiusa utan az eredményben csalédottak szinte azonnal felvetették, hogy
a kilépés tigyér6l még egy népszavazast kellene tartani, mert a brit tarsadalom
nem kapott kell§ tajékoztatast déntése sulyarol és potencialis kdvetkezményeir6l.
E térekvés azéta is napirenden van. 2018. oktober 20-an a People's VVote nevdi civil
mozgalom szervezésében mintegy 700 ezer ember vonult London belvarosaba,
hogy Ujabb népszavazast kdveteljen. E cél mellett tobbszor is felszélalt a tekinté-
lyes volt munkdasparti miniszterelndk, Tony Blair, azzal érvelve, hogy a kritikus
helyzetben az egyetlen logikus 1épés visszaadni a népnek a valasztas lehetGségét.
Ha 30 honapnyi targyalas utdn még mindig nincs semmilyen megoldas, csak igy
lehet kitorni a politikai zsdkutcabdl - hangsilyozta 2018 decemberében.BPartolta
e torekvést John Major egykori tory kormanyf6 is: szerinte ,,erkdlcsileg igazolha-
to lenne" egy masodik népszavazas, mivel a Brexit-partiak nem tudtak bevaltani
a zavartalan atmenetre tett igéreteiket.®

May - s a vele egyetértd konzervativok - allaspontja viszont ebben a kérdés-
ben kdvetkezetesen az, hogy egy Ujabb referendum alaasna a demokracidba vetett
bizalmat. S6t, a kormanyfé egyenesen ugy fogalmazott, hogy egy ilyen doéntés
»katasztrofalis lenne a demokracia szempontjabdl"; egy Gjabb népszavazas aligha
vinné el6bbre az orszagot, viszont tovabb mélyitené - a mar igy is kritikus mér-
téki - megosztottsagot.

Az Ujabb népszavazas otletének éles kritikaja, noha kisebbségi véleményt
képviselve, a Munkéspart oldalardl is megfogalmazédott. Az arnyékkorméany
oktatasligyi minisztere, Angela Rayner igy indokolta a véleményét: az emberek
mar dontottek, és nem kérdezhetjik meg 6ket Ujra: ,,Nem kivannak esetleg mas
vélaszt adni?" A tarsadalom azt varja t6llink, politikusoktol, hogy megoldjuk a
problémakat - f(izte hozza.Z

Ismeretes, hogy egy demokracia m(ikod6képességének nem sziikséges fel-
tétele, hogy a polgarok minden kérdésben egyetértsenek, az alapvetd mikodési
szabalyokban viszont nélkulézhetetlen a konszenzus.BAz eljaréasi, vagy procedu-
ralis konszenzus kivanalma a népszavazashoz valé viszony kialakitasat is maga-
ban foglalja - se fontos dimenzidban a brit politikai k6zésség minden jel szerint
kettéhasadt, mert nincs egyértelm( allaspontja abban a kérdésben, hogy elfogad-
hato-e egy sorsdont6é népszavazas megismétlése. A proceduralis konszenzus el-
veszitése vagy legalabbis megcsonkulésa pedig sulyos veszélyekkel jar. E sorok
szerz6je hajlamos azzal a véleménnyel egyetérteni, hogy a népszavazas megis-

5 New Brexit referendum logical, says Blair. In BBC News, 14 December, 2018, https://www.bbc.com/
news/uk-politics-46565064.

% Second Brexit vote ,,morally justified”, says John Major. In Irish Times, 22 July, 2018, https://www.
irishtimes.com/news/world/europe/second-brexit-vote-morally-justified-says-john-major-1.3572830.
Z Foster, Matt: Labour frontbencher Angela Rayner warns second Brexit referendum ,,would undermine"
democracy. In Politics Home, 14 December, 2018, https://www.politicshome.com/news/uk/political-
parties/labour-party/jeremy-corbyn/news/100562/labour-frontbencher-angela-rayner. 2019 februarja-
nak a végén Jeremy Corbyn, hossz( habozés utan, maga is beallt az (j népszavazast kdvetel6k mogé.
3B Sartori, Giovanni: Demokracia. (Ford. Soltész Erzsébet) Osiris, 1999, Budapest, 53-54.
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métlése (legalabbis a kdzeljovében) semmiképp sem lenne elvileg megalapozott,
hiszen akkor miért ne lehetne akar majd egy harmadikat is kdvetelni, 0j fejlemé-
nyekre hivatkozva... Erthetéen meriilt fel tehat konzervativ berkekben: demokra-
tikus-e addig szavaztatni, amig a nekiink kedvezd eredmény nem sziiletik?

A Brexit mint a politikai tagoltsag 0j dimenzidja

A Brexit ligye nemcsak a brit politikat, hanem a tarsadalmat is példatlan mér-
tékben kettészakitotta. Tobb kdzvélemény-kutatas is azt az érdekes eredményt
hozta, hogy a brit polgarok sokkal nagyobb aranyban azonosulnak a ,,Remain"
vagy a ,Leave" oldallal, mint az altaluk preferalt parttal, vagyis a Brexittel kap-
csolatos meggy6z8&désiik joval er6sebb partlojalitdsuknal.® EImondhatjuk ezért,
kissé sarkitva, hogy 2016 jlniusa 6ta Nagy-Britannidban mar nem a munkaspar-
tiak és a konzervativok, hanem az eurdpai integracio hivei és ellenfelei allnak
egymassal szemben. A két tabor kommunikaciojat nagymértékben neheziti, ha
ugyan nem teszi lehetetlenné, hogy mas-mas dimenzidban gondolkodnak: az
EU-partiak gazdasagi szempontokkal, a Brexit-partiak viszont a szuverenitassal
és az identitassal érvelnek. E kiizdelemben nyilvanvaldva valt, hogy mindkét fél
szamara joval tobbrél van sz6 az Eurdpahoz valo viszonynal: élesen eltérd érték-
vilagokrol. A multikulturalizmushoz, a bevandorlashoz és az identitdshoz vald
viszony a Brexittel kapcsolatos poziciét is elég nagy pontossaggal kijeloli. Az EU-
partiak koziil sokan xenofobidval és az eurdpai gondolat elutasitasaval vadol-
jak a vellik szemben all6kat, Roger Scruton, a tekintélyes konzervativ filoz6fus
viszont ramutatott, hogy az eurdpai fejl6désbél fakadd ,,eurdpai idealnak" épp
az a fajta patriotizmus felel meg a leginkabb, amelyet a Brexit képvisel.3Hiszen
Eurépa ,természetes allapotahoz" hozzatartoznak a nemzetek. Epp az eurdpai
hagyomany ereje az, ami a britek tobbségét szembeforditotta a teljesen birokrati-
zalodott, Eurdpa igazi eszméjét mar egyaltalan nem képviseld unioval - fejtette ki
2018 juniusaban a Nexus intézet meghivasara tartott el6adasaban.3

Egy politikai koz6sség megitélésének alapveté szempontja, hogy miként képes a
konfliktusokat kezelni. Nagy-Britannia eddig szinte mindig jél vizsgéazott ebben.
Egyel6re nyitott kérdés, hogy a népszavazas oOta feltorlddott fesziiltségek és ellen-
tétek, amelyek mély tdrésvonalakat vagtak a tarsadalom szdvetébe, és rdadasul
alaposan megmérgezték abrit kdzéleti diskurzust, hogyan tudnak majd feloldod-
ni. A valasz nagymértékben fiigg attdl, hogy a stabilitast évszazadok ota biztosit6
brit politikai tradicio mennyire bizonyul ellenallonak a politikai széls6ségek feldl
érkez6 kihivasokkal szemben.

D Curtice, John: The emotional legacy of Brexit: How Britain has become a country of ,,Remainers"
and Leavers”. In What UK Thinks, 15 October, 2018, https://whatukthinks.org/eu/wp-content/
uploads/2018/10/WUKT-EU-Briefing-Paper-15-Oct-18-Emotional-legacy-paper-final.pdf.

3 Scruton, Roger: Brexit will restore a proper sense of patriotism. Where we are. In The Times Comment, 17
November, 2017, https://www.roger-scruton.com/images/pdfs/Where_we_are_latest.pdf.

3l Roger Scruton on Brexit, https://www.youtube.com/watch?v=7Bm_qzuXdxA.



VIZI E SZILVESZTER

VASZARY KOLOS:
A FOPAP, A TUDOS ES A KOZELETI EMBER

Vaszary Ferenc Kolos OSB11832. februar 12-én Keszthelyen sziiletett, egy sok-
gyermekes csalad2legfiatalabb tagjaként. Utja az egyszerii keszthelyi sz(icsmester
szegény hazatol - Pannonhalméan keresztiil - Magyarorszag biboros-hercegpri-
masanak esztergomi, és a Magyar Tudomanyos Akadémia Duna-parti palotajaig
vezet.

Keszthely sziilotte a helyi premontrei gimnaziumi tanulméanyai utan gyalog
megy Balatonfiiredre, ahol taldlkozik az ott nyaral6 Rimely Mihaly Janos f6apat-
tal, aki szeretettel fogadja a tizendt éves fiatalembert, hogy az most mér, szan-
dékainak helyességér6l megerdsitést kapva, folytassa Gtjat, hogy bencés életet
kezdjen Pannonhalman. 1847 szeptemberében magara 6lti a szerzetesi ruhat, és a
Kolos nevet kapja. 1854-ben tesz tinnepélyes fogadalmat, 1856. majus 26-an pap-
pa szentelik.

El6szor a rend komaromi gimnaziumaban, majd Papan tanit. A Bach-korszak
alatt kiilonods figyelmet szentel annak, hogy fiatal didkjaiban a hazafias érzést fel-
keltse és apolja. A magyar toérténelem nagy egyéniségeit (Hunyadi Janos, Szilagyi
Erzsébet stb.) allitja a fiatalok elé példaképil. Kivald szénok. A szintén Papan
tanitd szerzetestarsa, Kelemen Krizosztom Vaszaryra mint buzgé papra, lelkes
és bator hazafira emlékszik vissza.3 Ugyancsak itt tanit unokadccse (testvére?),
Vaszary D6zsa Jozsef OSB szerzetes is.

1861-ben Esztergomba keril, ahol nyolc esztenddn keresztiil bencés szellemiség
jegyeben nevel, vilag- és magyar térténelmet, valamint magyar irodalmat tanit.
Az ifjusag szamara tankonyveket ir. 1863-ban megjelenik a Vilagtdrténelem cimdi
konyve, majd két évvel kés6bb, hiteles forrasokra tamaszkodva, tudoméanyos
vetel maganak az orszag legjelent6sebb tudos torténészei kdzott.4

Esztergomi tartézkodasa alatt, 1867. marcius 31-én a pesti egyetemen letette a
tanari vizsgat torténelembdl és foldrajzbol. O az els6 magyar bencés, aki okleve-
les kdzépiskolai tanar.51869-ben keriil Gy6rbe, ahol f6apatja bizalmabdl a f6gim-

1 Ordo Sancti Benedicti, Szent Benedek Rend.

2 Wikipédia és Géber Melinda: Egy mlivészcsalad hanyattatasai a XX. szdzadban - a Vaszary csalad. In
Somogymegyei Mlzeumok Kézleményei 18 (2008), 355-374.

3 Solymos Szilveszter OSB: Ezer év szaz bencése. 1997, Pannonhalma, 268-272.

4 Kurzgefasste Geschichte von Ungarn nach M. Horvath. Heckenast, 1867, Pest. Vilagtdrténelem 1., I1. és IlI.
kotet 1968,1870 (részletesen lasd I11.).

5 Az Esztergomi Szentbeszédek Katolikus Szent Istvan Gimnazium Evkonyve. Az 1940-41. iskolai évrdl.
Szerk. Dr. Balogh Albin, 1941, 82-95.
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nazium igazgatasat veszi at. lgazgatosaga idején bevalasztjdk a varos autoném
testuletébe, és a gy6ri bencés székhaz szivesen latott taldlkozohelye lett a varosi
polgarsagnak és a varos iranyitdinak.

Hivatalos elfoglaltsagan, tarsadalmi munkajan felil talalt id6t irodalmi ma-
kodésre is. A Fehér Ipoly OSB-vel kdz0s szerkesztésében megjelent Gy6r megye és
varos egyetemes leirdsa cim({ monografidban megirta Pannonhalma helytérténetét.
Adatok az 1825-i orszaggyd(lés torténetéhez s Adatok az 1830-i orszaggyilés torténeté-
hez cim{ munkaival figyelemreméltd sikert és elismerést aratott. I. Ulaszl6 magyar
kiraly eskiiszegése és a varnai veszedelem cim{ m(ive pedig az Esztergomban megirt
Varnai csata cim( kényvének szamos () adattal atdolgozott, nagyszabasu bgvité-
se.

A magyar nyelv érdekében gy6ri mikddése alatt is tobbszér megszélal, és a
Guzmics6féle napld alapjan bizonyitja, hogy Széchenyi gréf 1825-ben a fels6haz-
ban két beszédét is magyarul mondta el, amelyrél az Akadémiat is tajékoztatta?.
Vaszarynak az Akadémiardl irt ismertetésében egy olyan, eddig ismeretlen tény
kerll napvilagra, miszerint Széchenyi magyarul elmondott beszédét kovetéen
tovabbi harom - az Akadémia megalapitasat tamogat6 - magyar nyelv(i hozza-
sz6las hangzik el Haller gréf, Eszterhazy Karoly herceg és Perényi baré részérél.
Vaszary szerzetestarsa, aki szintén tagja volt az Akadémianak, Guzmics lzidor
OSB feljegyzései alapjan tovabbi érdekes adatokat kozdl az Akadémia alapitasa-
nak elsé javasloirol, amit 1876-ban fel is olvasnak a tarsasag tlésén, ahogy err6l
annak lapja, az Akadémiai Ertesit6 hirt ad.8

Eletében jelentds valtozast jelent, hogy Kruesz Krizosztom f6apat halala utan
rendtarsainak bizalma és szeretete fGapatta emeli (1885. aprilis 28.). 1885. majus
15-én veszi at a fapatsagot. Testvéri szeretetet hoz a szent hegyre és ennek vi-
szonzésat kéri szerzetestarsaitol.

FGapati tevékenységét jelentds valtozasok jellemzik. Nagy gondot forditott
a kozép- és népiskolai tanligy fejlesztésére. Zalaszentivanon és Zalaapatiban
j leanyiskoldkat létesitett és vezetésiiket az irgalmas névérekre bizta. Ekkor
létesilt Kiscellben is az Uj lednyiskola. Varsanyban és Tomdérdon is Uj iskolakat
emelt. Tihanyban stilszerien megUjittatta a régi apatsagi templomot; restaural-
tatta a tény6i, péterdi, ravazdi, barsonyosi, szentivani templomokat, Nagyra-
dan pedig Uj templomot épittetett. Jelentds 6sszegh8l modernizalta a pannon-
halmi fémonostort, hazi tavirot és telefont szereltetett be. Az eddig a gottweigi

6 Guzmics Izidor bencés szerzetes, az Akadémia rendes tagja 1830-tdl.

7 Akadémiai Ertesits, 1876. 65-66.

8 ,,Olvastatik Vaszary Kolozs, gy6ri fégymnasiumi igazgat6 levele, a ki az 1825-ik évi orszaggyd-
Iés nov. 2. és 3. napjairdl szintén bekiild egy naplétéredéket. A naplotéredék érdekesebb részei fel-
olvastatvan, ezek szerint a M. Tudom. Akadémia megalapitdsanak eszméjét legel6szor Mariassy
[Istvan], Gomormegye kovete penditette meg nov. 2-an, a kdvetkezd nov. 3-diki ilésben Nagy Pal
sopronmegyei kovet elevenitette fel a megpenditett eszmét, s lelkes beszéde utan, a melyet e napl6
terjedelmesebben kozol, mint a Tar-féle, tette meg nagyszer( ajanlatat Széchenyi Istvan. A bekiildétt
toredék masolata betétetik az Akadémia kézirattaraba, Vaszary Kolozs Grnak pedig jegyz6kdnyvileg
és levélben koszonet szavaztatik, hogy ily becses adalékkal jarult az Akadémia térténelmérél irandé
monographiahoz." Akadémiai Ertesits, 1876. 3. sz. 51. (7).
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apatsaghoz tartozo Osi zalavari apatsag az 6 kormanyzasa idején kerilt vissza
Pannonhalmahoz. Atszervezte a pannonhalmi tanarképz6 féiskolat. 1886-ban
természettudomanyi mdzeumot alapit. A f6iskola szintjének emelésérél egye-
temen képzett tanarok odarendelésével gondoskodott. A gy6ri fégimnaziumot
120 ezer forintnyi koltséggel az akkori id6k 6sszes igényeinek megfeleld, di-
szes intézetté épitette. Sokat tett egyhazmegyéje taniigyének fejlesztéséeért is.
A f6tanfelligyel8i hivatalt Gjjaszervezte, Esztergomban dvon6képzd intézetet és
gyakorldiskolat alapitott, rendezte és emelte az érseki tanitoképz6-intézeti tana-
rok fizetését. Bencés tanarként kiilonds gondja volt az iskolakra. Tamogatta a 1é-
vai, modori, hegybényai és Selmecbanyai iskolak bdvitését. A katolikus tanitok
arva- és menedékhazara 10 ezer forintos alapitvanyt tett. Egykori iskolajaban,
a keszthelyi premontrei gimnaziumban 50 ezer koronés alapitvanyt tett a leg-
méltobb didkok jutalmazasara. Szil6varosaban, Keszthelyen 100 ezer koronés
alapitvanyt tett a legszegényebb csaladok segélyezésére. 1889-ben végrehajtott
beruhazasaival a rend tulajdonahoz tartoz6 Balatonfiired-fiird6t elsérendd ha-
zai fird8ink soraba igyekezett emelni. 1890-ben Pannonhalman vizsgazik Jo-
zsef f6herceg két fia, Laszlé és Jozsef. LaszIlo érettségijét Vaszary Kolos mint
miniszteri biztos feltgyeli.

Munkassaganak elismeréseként az uralkod6 1884-ben a Ferenc Jozsef-rend lo-
vagkeresztjével, 1891 juniusaban a Ferenc Jozsef-rend nagykeresztjével, 1892-ben
pedig a Szent Istvan-rend nagykeresztjével tiinteti ki.

Vaszaryra azonban tovabbi kihivasok varnak. A kirdly megbizasat teljesitve a mi-
niszterelndk, Szapary Gyula9grof és grof Csaky Albin miniszter ismételten kérill
hogy vallalja el a Simor Janos biboros halala utan megiresedett esztergomi érseki
széket. Vaszary végill nem utasitja vissza.lLFerenc Jozsef a pannonhalmi féapatot
1891. oktober 27-én Magyarorszag hercegprimasava nevezi ki.

Pannonhalméan 1891. december 28-an bacsuzik el a pannonhalmi fémonostor
tagjaitol, a tarshazak kildottjeitdl, a bencés ndvendékpapsagtdl, Halbik Ciprian
fémonostori perjel blcstbeszédére valaszolva: ,, Tartsatok magasra erkélcsot, fe-
gyelmet, tudomanyt, miveltséget. Orizzétek meg hiven sziveitekben, érvényesit-
sétek tetteitekben rendlink szent alapitéjanak szabalyait. Kezetekre l1évén bizva a
hazai ifjisag egy részének nevelése, oktatasa, juttassatok azt a keresztény igazsag
és erény birtokaba, szeljétek meg neki a tudomanyok kenyerét, hogy lelki ereje
az igazsag taplalékan nagyot ndve, a testi er6t a jozan ész hatalmanak alahajtani
megtanulja. Adjatok neki példat minden joban, minden erényben, a munka és
kotelesség cstiggedetlen szeretetében." Azaz a bencés szellemiséget jeleniti meg
e szavakban.

9 A dualizmus koraban a magyar uralkodé apostoli kiralyi f6kegyuri jogat a magyar vallas- és koz-
oktatési miniszteren keresztil gyakorolja. A papa csak ezutan nevezi ki Esztergom érsekét, a magyar
katolikus egyhaz fejét A kormany potencialis jel6ltje Samassa Jozsef egri érsek volt, a Szentszék viszont
Hidasy Kornél szombathelyi piispok kinevezésétszerette volna elérni. VVaszary kinevezése kompromisz-
szum eredménye. Az esztergomi érseket egyben hercegpriméasi dm illeti meg.

10 Meszlényi Antal: A magyar hercegprimasok arcképsorozata. Budapest, 1970.

1 Keményfy K. Daniel: Vaszary Kolos 1855-1905. Buzarovits Gusztav Konyvnyomdaja, 1905, Esztergom.



Templombels6 Badokon (Kolozsvartol északra), a 2006-2018 kozéttfeltart freskokkal
(foté: Mudrak Attila)

A pépa 1892. februar 7-én pispokké nevezi ki (Luigi Galimbarti papai nun-
cius mellett Palasthy Pal és Boltizar Jozsef a tarsszentel6k), majd 1893. januar 16-
val a hercegprimast biborossa emeli. Cimtemploma Rdmaban a Santi Silvestro et
Martino ai Monti bazilika.

Fépapként nagy hangsulyt fektetett a pasztoracids tevékenységre. M{ikddé-
sének els6 évében, 1892-ben feldllitotta a Budapesti Helyndkséget. A hitélet el-
mélyitésére csak Budapesten nyolc templomot épittetett. Tamogatta a szerzetes-
rendeket. Pesten letelepitette a lazaristdkat, domonkosokat, Notre-Dame de Sién
apacékat, Esztergomban a Szatmari Irgalmas N6véreket. Az ifjisag megmentése
érdekében szorgalmazta a Szent Imre Egylet folkarolasat, timogattta a katolikus
egyestleteket. A plébaniak helyzetének megismerésére 1911-12-ben egyhazlato-
gatasokat tartott, amelyre el6tte 60 évig nem volt példa. Unokadccsének, Vaszary
Janosnak tébb megrendelést adott plébaniak oltarképeinek megfestésére. A festd
felesége err6l is ir a naplojaban, megemlitve, hogy ez eddig 40 ezer korona jéve-
delmet jelentett, és jelenleg is készit egy Szentharomsagot abrazolo oltarképet a
Nograd megyei Malnapatak kegyuri templomanak.22

2 Lasd Mezei Ottd: Vaszary Janos és/vagy az Uj reneszansz. In Tudomanyos Fiizetek, 8., Tata.
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Fontosnak tartotta, hogy hivei elé példaképeket allitson. Ezért kezdeményezi
a kassai vértantk boldogga avatasat, s ezt 1905-ben siker koronazza.

1893. 4prilis 10-én merényletet kdvetnek el ellene, titkara, Kohl Medéard OSB men-
ti meg. Vaszary szamadra az igazi megprobaltatasok id6szaka azonban csak ez-
utan kovetkezik: a katolikus egyhaz mikodését akadalyozo, korlatozo térvénye-
ket (pl. vegyes hazassaghdl sziletett vallaskovetése, egyhazi autonémia, allami
anyakonyvezés, polgari hazassagi térvény) az orszaggy(lés egymas utan meg-
szavazza.[lA Wekerle-kormany célja az allam és az egyhaz teljes szétvalasztasa
volt. A fels6hazban Vaszary a konzervativ ellenzék vezére egyhazpolitikai kérdé-
sekben. Az orszaggy(lés fels6hazaban a hazassagi jogrol szol6 térvényjavaslatot
érinté LVIII. Orszagos Ulésen - amelynek fontossagat az is bizonyitja, hogy a
miniszterelnok Wekerle Sandor vezetésével tobb miniszter (grof Andrassy Gyula,
baré Eotvos Lorand, bard Fejérvary Géza, Hieronymi Karoly, Josipovich Imre,
Szilagyi Dezs6) is jelen volt - Szilagyi Dezs6 igazsagligyi miniszter el6terjesz-
tésére és érvelésére Vaszary igy valaszolt: ,,Méltosagos férendek! Az el6adottak
alapjan nem fogadhatom el a térvényjavaslatot, mint katholikus, mert egyhazam
hitelveit sérti s ez altal rést Gt a lelkiismeret szabadsagan. Nem fogadhatom el
mint polgar, mert el6re latom az erkdlcsi és anyagi hatranyokat, el6re latom a
kdzerkolcsiség meglazulasat, a csaladi életnek megingatasat, a n6 és gyermekek
sorsanak bizonytalansagat s mir6l nem is széltam még, a kdzterhek névekedését.
Nem fogadhatom el mint f6rendihazi tag, mert elére latom, hogy ugy politikai,
mint tarsadalmi és vallasi életiinkben folytonos bonyodalmak kiapadhatatlan for-
rasa lesz. (Helyeslés.) Végre nem fogadhatom el allasomnal fogva, melyet midén
elfoglaltam, eskiit tettem egyhazam fejének képviseldje el6tt, hogy hi leszek egy-
hdzamhoz, eskiit tettem megkoronazott kiralyom elétt, hogy h( leszek hazdmhoz
s most felvetem itt a kérdést: h(itlen leszek-e én hazdmhoz, ha e térvényjavaslatot
elfogadom? Igenis, hiitlen leszek. En tehat e torvényjavaslatot meg nem szava-
zom. (Hosszantartd éljenzés és taps jobbfeldl.)"*

A hézassagi jogrol szolé torvényjavaslatot altalanossadgban a részletes tar-
gyalas alapjaul 128-an 124 ellenében elfogadtak. A torvény részletes vitajan is
ismételten hozzaszdl, eredményteleniil. Az egyhazpolitikai harc szamara teljes
kudarccal végzédik.

Kivalé szénok volt. 1892-ben a koronazas 25. évforduldja, XIlI. Led papa plispo-
ki jubileuma, Erzsébet kiralyné és Ill. Béla kiraly gyasziinnepe, valamint a magyar
kereszténység kilencszaz éves évforduldja alkalmaval elmondott beszédeiben egy-
re gyakrabban fordul el6 a csalad védelmének, a nemzet megmaradéasanak gondo-

B Keményfy K. Daniel: Vaszary Kolos 1855-1905. Buzarovits Gusztav Kényvnyomdaja, 1905. Esztergom.
1% Forendi Naplo, 1892-97, 111. kotet 133. (LVIII. Orszagos Ulés, 1894. janius 21.) Az elGterjesztett tor-
vényjavaslatot az egyhazak részérél a fels6hazban szavazati joggal rendelkez6k koziil nem szavaztak
meg a katolikus (Vaszary Kolos Ferenc, Samassa Jozsef, Cslszka Gyorgy és tarsai) és a gorog-keleti
egyhéznagyok (Brankovits Gydrgy és tarsai). A térvényjavaslat mellett igennel szavazott viszont az
evangélikus és reformatus, tovabba az unitarius egyhaz méltésagai, illetéleg hivatalnokai (Kun Berta-
lan, ref. pispdk, Papp Kovacs Gabor, dunantuli ref. pispék, Szasz Karoly, Dunamelléki ev. ref. egyh.
kér. plispok és tarsai.
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lata. A jubileumi Ginnepségek alkalmabdl, kérésére, XIIl. Led papa 1895-ben kiilon
tinnepet engedélyezett a Magyarok Nagyasszonya tiszteletére (oktéber 8.).15
1893-ban nagy zarandoklatot vezet Rdmaba, 1894-ben katolikus nagygy(ilést
tart Budapesten. A csaladi életr6l a Szent Istvan Tarsulat 1894. aprilis 19-iki XLI.
nagygy(lésén tart el6adast: ,,E szoban, csalad, benfoglaltatik mindaz, a mi az embert
emberré teszi, a mi benniink igaz, szép és j6, mindaz, a mi szeretetlinkre és kegye-
letlinkre érdemes.” Meggy6z6dése, hogy a csalad az allam életének forrésa; ,,sejt",
amelybdl a nemzet ,testszdvezete" képzddik; ,,veteményes kert", amelybél a tarsa-
dalom polgarai és az egyhaz hivei megijulnak. Modem felfogasat igazolja, hogy a
nék jogaiért emel sz6t.6Szerinte, ahogy Krisztus feje az anyaszentegyhaznak, a férj
Ugy feje a csaladnak, és nejének és gyermekeinek nem korlatlan ura. Egy masik ha-
sonlatdban a csaladot a dus lombozat6 fa egészséges gyokéréhez hasonlitotta.

Egyhaz és haza kapcsolata is nagyon érdekli. A Szent Istvan Tarsulat, amely-
nek elndke is volt, 1900. marcius 29-iki XLVI. nagygy(ilésén mondja a kovetke-
z6ket: ,,A magyar nemzetben a tiszta erkolcsiséget, a j6zan gondolkodast és a
hazafias polgari erényeket kell szilarditani." Szent Istvan szerepét gyakran hang-
stlyozza. Véleménye szerint valoban csodalatos az az életszentséggel parosult
allamférfili bolcsesség, amellyel Szent Istvan orszagunk ligyeit szervezte. Amig
Attilat Isten ostoraként, Istvant Krisztus apostolaként mutatja be: ,,Amaz a fegy-
ver mulékony hatalman, emez a hit megddnthetetlen sziklajan épitett."

Torténettudomanyi miveiben hangstlyozza, hogy Istvan féltette a nemzet
onallosagat és ezért nem fordult a szomszéd german, sem a délkeleti Bizanc csa-
széaraihoz, akik egyébkeént hiibéri jutalomként osztogattak a koronat. Véleménye
szerint ezért Istvan egyenesen az egyhaz fejéhez, Il. Szilveszter papahoz fordult,
és az altala kuldott koronaval koronéaztatta meg magat.

Ami az egyhaz és az allam kapcsolatat illeti, Washingtonra, az Amerikai Egye-
siilt Allamok alapit6jara és elnokére hivatkozik, idézve a kongresszushoz 1789-
ben intézett Gizenetét: ,,A vallas és erkolcs az allam jolétének legnélkiildzhetetle-
nebb tamaszai. Hidba kérkednék az hazafisagaval, ki a tarsadalmi épiilet e két
fopillérét megdonteni torekednék." Jelentds torténettudomanyi tevékenységének
eredménye, hogy 1894-ben a tud6s ember a bencés Jedlik Anyoshoz és tarsaihoz
(pl. Haynald Lajos, 1816-1891, kalocsai érsek) hasonléan a Magyar Tudomanyos
Akadémia tagja, az igazgatosag tagja lesz./Megvalasztasat levélben készéni meg
az Akadémia elndkének.

Kozéleti tevékenységét egyre inkabb a ra eddig is jellemz6 jotékonykodas jel-
lemzi.181896-ban az esztergomi Szent Péter és Pal plébaniatemplomnak adoma-

5 http://www.katolikus.hu/szentek/08.html

B Idézi XIll. Le6 papa szavait: ,,A férj a csalad feje" [...] ,.és feje az asszonynak is, ki azonban nem
mint szolgald, hanem mint tars van neki alarendelve." (Arcanum div. Sap., 1880. febr. 10.)

T ,EInok ar folkéri az Igazgaté-Tanacsot az liresedésben levd hely betdltésére. A titkos szavazatok be-
adattak, s 12 szavazat koziil 11-gyel (egy szavazélap Uresen maradvan) Vaszary Kolos, Magyarorszag
herczegprimasa vélasztatott meg." (Akadémiai Ertesits, 1894. 49-60. fiizet, 165.)

B 1895-ben tett 50 ezer koronéas felajanlasaval lehetévé tette egy Uj kozkérhéaz alapitasat Esztergom-
ban (ma Vaszary Kolos Kérhaz). Kohl Medard titkaranak jegyzetei szerint 1892-95 kdzott példaul 78
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nyozta unokadccse, Vaszary Janos Szent Pétert és Szent Palt abrazolo oltarképét.
Sziil6varosanak a varos szegényei részére 1896-ban hatalmas (100 ezer korona),
édesanyjardl (Terézia) elnevezett alapitvanyt létesit. A varos gimnaziumi tanuloi-
nak részére pedig egy 50 ezer koronas alapitvany létrehozasat javasolja. Vaszary
soha nem feledkezett meg arr6l, hogy a mezitlabas kisfid honnan indult el, nem
felejtette azt ,,a kis magyar varost, amelyben bélcs6je ringott, imadkozni tanult, a
tudomany alapismeretét és a szepl6telen hazaszeretetei magaba szivta." A keszt-
helyi Ranolder Intézet b6vitését is sok tizezer forinttal tamogatta.

Egyhaz és haza cimmel is tart el6adast. DEzzel cimerének plispoki jelmondatat
idézi: ,,Deus et Patria" (Isten és Haza). Hiszi, tudja, és hirdeti, hogy ezek nemzeti
létlink fennmaradésanak alapjai.

Az ezeréves Magyarorszag jubileuman, 1896. majus 3-an tartott Ginnepi be-
széde retorikai remekm(.2LA millenaris tinnepélyek gerince a budavari Boldog-
asszony templomban megtartott Te Deum volt. Szinte kolt6i magaslatokra emel-
kedve sz6l az uralkod6hoz és az ,.ezer éves létiink hatarkdvénél" &llé nemzethez.
Nala az ,,arma iustitiae et doctrinae” nem szonoki patosszal elmondott szavak,
hanem valloméas. A torténettudds széleskor( targyi tudasaval idézi meg az el-
mult ezer esztendd bukasait, hibait, biiszkeségre okot ad6 eseményeit. Megfogal-
mazza, hogy nemzetiink a kereszténység felvétele altal belép ugyan az eurdpai
népcsaladba, de nem olvad be; fejedelme a kor intézményei szerint nem lesz ala-
rendeltje, hibérese a romai csaszarnak, hanem a papatél nyert koronaval megko-
ronaztatva, mindenkit8l fliggetlen és dnallé kiralysagot, allamot alkot.

Az 1908. decemberi dél-olaszorszagi (Messina és Calabria) sulyos foldrengés
alkalméabdl Wekerle Sandor miniszterelndk és Kossuth Ferenc kereskedelmi mi-
niszter tarsasagaban felhivassal fordul a nemzethez2és sikeres gydijtést szervez
az aldozatok javara.

A testileg torékeny és lelkileg érzékeny ember azonban belefarad a parlament
fels6hazaban vivott harcokba. Betegsége egyre stlyosabban befolyasolja. A réla
megjelent irdsok, megemlékezések szerint Zichy Janos gréf, a kormany kultusz-
minisztere a kiraly kérését tolmacsolja; azt kéri, mondjon le hercegprimasi rangja-

683 és 164 340 forintot adott tamogatasként. Az Esztergom egyhédzmegyei papi nyugdijalapot 10 ezer
forinttal gyarapitotta. Székfoglaléja alkalmaval jétékony célokra 40 ezer forintot adott. Ebb6l sziil6-
varosara 2000 forint jutott. Esztergomban az Irgalmas N6vérek részére 6von6-képezdét allittatott fol.
Esztergomban 140 ezer forinton katolikus tanitoképz6 intézetet allittatott.

9 A mai Szendrey Julia Iskola (Keszthelyi Hirlap, 1990. szept. 7.)

D A Szent Istvan Tarsulat 1900. marcius 29-iki XLVI. nagygy(lésén.

21 1896. majus 3-an a millenniumi tinnepségek alkalmabol a halaad6 szentmisén emlékezetes beszé-
det mond a kiralyhoz, a kirdlynéhoz és anemzethez. Ennek kézponti gondolata - ,,kard szerezte meg,
kereszt tartotta fenn e hazat" - szalldigévé valt. Figyelemre mélté Vaszary allaspontja, a nemzet ural-
koddjatdl elvarhaté magatartasrol: ,,Nem a hatalom zsdmolyava, hanem a munka oltarava teszed a
tront s rajta az odaadas aldozatava az uralkodéast." ,,Visszatekintve az elmult ezer évre", kéri a kiralyt,
hogy ,.Isten irgalméabél te vezeted be e nemzetet a méasodik ezer évbe, nem a fegyverek zorejével,
hanem bdlcsességed fényével, szereteted melegével." (Kilon figyelmet érdemel, hogy a fépap udva-
riasan, de tegezi Ferenc Jozsefet, ezzel sulyt ad mondanival6janak.)

2 Séarkozy Péter: L'eco della catastrofe di Messina e reggio Calabria in Ungheria cim(i cikkében emliti
Vaszary szerepét. In Békés. Tarsadalmi és kozgazdaszati hetilap, 1909. januar 17.



2 MAGYAR SZEMLE, 2019.3-4. SZAM

rol.BVaszary alazatos szerzetesként nem ellenkezik, 1912. oktéber 27-én a Szent-
szék engedélyével lemond esztergomi érseki rangjarol. Ezt kovet6en kedvelt
balatonflredi villajaba vonul vissza és ott él, ,,mint §sszel a leveleit6l megfosztott
fa", és f6ként torténeti tanulméanyaival foglalkozik. A korra jellemzé egyre er6so-
dé egyhazellenességet, tovabba az érseki javadalmak koérili adéssagokkal 6ssze-
fligg6 bonyodalmakat2egyre nehezebben viseli. 1915. szeptember 3-a4n nyaral6-
jaban végleg elszenderiil. Beszentelését Hajdu Tibor f6apat végezte. Végakarata
szerint szlévarosaban, Keszthelyen, a Szent Miklds temet6 kapolnajanak kripta-
jaban temetik el. Sirjara VII. Gergely sirfeliratanak kezd6 szavait vésték: ,,Szeret-
tem az igazsagot.. amely azonban a maga teljességében igy hangzik: ,,Amavi
iustitiam et odivi iniquitatem, propterea morior in exilio." (,Szerettem az igazsagot
és gy(iloltem a jogtalansagot, ezért halok meg szam(izetésben." Utalas a 45. [44]
zsoltar 8. sorara.). Foldi maradvanyait Lékai Laszl6 biboros 1981-ben Esztergom-
ba hozatta és abazilika altemploméaban atébbi primas mellé temettette. (Meggy6-
z6désem, hogy a bibornok ezzel teljes mértékben egyetértett volna: hiszen halala
utan ezzel is szeretett varosa gyarapodasat szolgalta.) A Magyar Tudomanyos
Akadémia igazgatdtanacsa 1915. oktber 8-an igy emlékezett meg Széli Kalman
és Vaszary Kolos halalarol: ,kik nemcsak diszei és biiszkeségei voltak az Aka-
démianak, hanem ennek tudomanyos és anyagi érdekei irant is mindig a legna-
gyobb érdeklddést és készséges kdzrem(ikddést tanusitottak. Emlékezetiket az
Akadémia mindig 6szinte és halas kegyelettel fogja érizni."5

Krady Gyula a Nyaruté a primasnal cim(i irasaban nagy részvéttel érokiti meg
a beteg szerzetest. Az ir6 a fépapot mint a ,,Fiireden egy csendes villaban [él6],
egy életében szentté, martirra valt aggastyant, Kolost, Magyarorszag egykori her-
cegprimasat" emliti. Krady felteszi a kérdést: ,,Vajon mit gondol majd egykor Ko-
losrdl, életérdl, furcsa dregedésérdl a historikus fantazia, amely szereti kitalalni,
ami volt és ami nem volt? Miért fosztatott meg primasi kalapjatol még életében?"
Ma mar nyugodtan kimondhatjuk, betegsége miatt mondott le, mert az akada-
lyozta, hogy eleget tegyen fépasztori és kdzéleti kotelezettségeinek.

Keszthely varosa mar tdbbszor megprobalt szobrot allitani neki anagy haboru
utan, a haszas években, de 1940-ben is - volt rd pénz, mégsem sikerilt. A kora-
beli Keszthelyi Hirlap®jogosan teszi fel a kérdést: ,,Van-e remény ra, hogy Vaszary
Kolosnak valaha is szobra lesz Keszthelyen?" A sors jatéka, hogy tobb, mint egy
évszazaddal kés6bb a bencés didkszovetség tagjai, az 6regdiakok, a zalai bencés
szervezet és a varosvezetés k6zos akaratanak az eredményeként, kozadakozas-
bol, valamint a varos és Balog Zoltan miniszter kdzbenjarasaval a kormany ta-

2 Abencés dregdidknak e sorok szerz6jeként, orvosként az a véleménye, hogy Vaszaryt nem levaltot-
tak, hanem valésziniileg egyre romlé egészségi allapota miatt, maga kezdeményezhette lemondésat,
amit a korméany megbizottjaval beszélhetett meg. Figyelembe véve Ferenc J6zsef rosszall&sat is - mert-
hogy a bécsi Eucharisztikus Kongresszus utan, amelyen a kiraly ismételt meghivéasa ellenére Vaszary
(szerintem betegsége miatt) nem jelent meg -, az szintén befolyasolhatta déntését.

2 Meszlényi Antal: A magyar hercegprimasok arcképsorozata. Budapest, 1970; és Heged(s Andras: Va
szary Kolos biboros, hercegprimas, esztergomi érsek (kézirat).

5 Akadémiai Ertesits, XXVI. kotet, 1915, 641.

% Mi legyen a szoboralapra dsszegy(ilt pénzzel? In Keszthelyi Hirlap, 1940. december 28.
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mogatasabdl valdsult meg a tébb, mint 100 éves alom, s szllvarosaban szobrot
emeltek Vaszary Kolos tiszteletére. Farkas Ferenc szobraszm(vész alkotasaval az
utdkor szobrot emelt ,,nemzetiink nagy fia és varosunk dicsg szulétte" Ztiszteleté-
re, és a féapatnak, biboros hercegprimésnak, a komaromi, a papai, az esztergomi,
a gy6ri bencés iskolak igazgatojanak, a tudds akadémikusnak, a bencés szellemi-
ség hirdet6jének emlékére.

Vaszary Kolos jelentfs torténettudomanyi munkassagaval méltan sorakozik fel
a tobbi akadémikus bencés szerzetes (Guzmics lzidor, Cuczor Gergely, Jedlik
Anyos, Romer Floris, Kruesz Krizosztom, Serédi Jusztinian, Fehér Ipoly Kalman,
Kelemen Krizosztom) kdzé.

Vaszary Kolos szobranak felallitdsa sokkal tobb, mint egy alom, egy szandék
megvalosulasa. Altalanos érvényii lizenet a Karpat-medencében és a vilagban é16
magyarsag, de Eurdpa lélekszdmaban egyre fogyatkozo lakosai szamara is. S6t
azok szamara is, akik a manak élést és a vilagpolgarsagot tartjak kovetendd pél-
danak. Vaszary szul6foldrél, csaladrdl, a nemzet fennmaradasarol, hitrél vallott
nézetei az igazi honszeretet megnyilatkozésai. Vaszary igazi patridta volt: tisztel-
te gyokereit, a tajat, ahonnan szarmazott és halas volt azoknak, akik segitették.

Vaszary Kolos 6rok mozdulatlansagra itéltetett alakja, primasi kalappal a ke-
zében, maga a bronzba ontott torténelem. Uzenet a manak, és a jév6nek, hogy a
szlil6foldszeretet, a hit, és a tudads minden akadalyt legy6z, ha akarattal parosul.B

Pax et Gaudium!

(A Vaszary Kolos keszthelyi szoboravatasan, 2018. majus 4-én elhangzott beszéd szer-
kesztett valtozata.)

Z7 Lasd Imrik Janos: A hercegprimasfoldjei kozott. In Keszthelyi Hirlap, 1896. szeptember 6.

B Koszonet illeti dr. Heged(is Andrés igazgaté urat (Archivum Primatiale) a szakmai segitségért;
Dr. Babus Antal osztalyvezet6t (Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtar és Informaciés Kozpont
Kézirattar és Régi Konyvek Gy(jteménye) a kézirattarban fellelhetd levelekért; Pappné Beke Juditot, a
Keszthelyi Fejér Gyorgy Varosi konyvtar vezetdjét a fellelhetd korabeli Ujsagokért, az Orszaggy(ilési
Konyvtar igazgatdjat, Markéja Szilardot és munkatarsat, dr. Varga Timeat Vaszary Kolos férendihazi
tagnak az ,,1894. évi XXXI. torvény a hazassagi jogrél" torvényjavaslat targyalasain elmondott féren-
dihazi beszédeiért. Rozsondai Marianne-nak, Szalai Bélanak, Szadeczky Ferencnek, Racz Gyorgynek
(Magyar Nemzeti Levéltar) és Monok Istvan fdigazgatd Urnak a szakmai segitségért.



KORMENDY LAJOS

REKVIEM A CSALADERT

A csalad minden tarsadalom fundamentuma, a legfontosabb emberi kdz0sség,
ami évezredek 6ta fennall. A vérségi kapcsolatoknak kdszdnhetéen kiléndsen
erds érzelmi kétédés van a csalddtagok kozott, és az egyenesagi leszarmazas a
halhatatlansag érzetét adja az embernek. A tarsadalommal dialektikus kapcso-
latban 1évé csalad is valtozott és valtozik, ez sokaig nagyon lassu folyamat volt,
ami nem meglep6 mddon az utébbi évtizedekben radikalisan felgyorsult. Ebben
a tanulmanyban az eurdpai/nyugatil csalad atalakulasanak folyamatat kisér-
lem meg felvazolni a sajat szempontombol nézve. Csak érintélegesen utalok a
szociobkonomiai okokra - ezeket b&séges szakirodalom targyalja -, viszont tob-
bet foglalkozom a folyamat torténelmi bedgyazottsadgaval és a mentalis okokkal.

A tradicionalis csalad

A polgari atalakulas el6tt az eurdpai/nyugati tarsadalmak tradicionalisak voltak,
ahogy a kdzosségeik is. A kutatok nem definialjak a tradicionalis kozdsségeket,
hanem magatdl értet6d6en emlitik ilyennek tobbek k6zott a falukdzdsséget, a régi
vallasi kdzosséget, a céhet, esetleg a csaladot (kiilondsen a nagycsaladot). A tradi-
cionalis kozosségek meghatarozasanal a tradicié szdbdl kell kiindulnunk: féként
szokasokon, hagyomanyokon alapul6, hosszU ideig valtozatlan (merev) vagy
nagyon lassan valtozo zart kdzosségek, amelyekbe az egyének belesziiletnek, és
ezzel 1ényegében elddl a tarsadalmi pozicidjuk és szerepiik. Ez nagy vonalak-
ban megegyezik (de nem teljesen) a Ferdinand Tdnnies német szociologus altal
meghatarozott Gemeinschafttal (k6zosség), amire a szocioldgiai és torténeti szak-
irodalom mind a mai napig ezzel a német szoval hivatkozik.2Bar a tradiciondlis
kozdsségek funkcidja, strukturaja, tevékenysége és jogositvanya tipusonként, or-
szagonkent, s6t régionként is eltérhetett, nem beszélve az idébeni valtozasokrol,
mégis talalhatunk benniik kézos vonasokat. Az egyik ilyen vonas, hogy szigo-
rdan szabalyoztak és kontrollaltdk a hozzajuk tartozo egyének életét. A masik a
zartsaguk: a kilvilaggal szemben gyanakvdk, gyakran ellenségesek voltak, a ko-
z0sségbe valo belépést, illetve az onnan valo kilépést akadalyoztak. A harmadik
vonasuk az erds szolidaritas és a felel6sség megosztasa volt. A negyedik pedig,
hogy (nemcsak a valtozatlansag miatt) biztonsagot nyujtottak a tagjaiknak, még
akkor is, ha a kozdsségen belili poziciojuk alacsony volt.

1 Nyugaton a nyugat-eurépai és az Eurépan kiviili angolszész orszagokat értem, mivel ezek az euré-
pai kultira elsédleges hordoz6i.
2 Lasd Tonnies, Ferdinand: Kozosség és tarsadalom. Gondolat Kiadd, 1983, Budapest
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A polgari atalakulas el6tt a csalad is magan viselte ezeket a vonasokat, a tu-
domanyos vilagban még sincs egyetértés. A kutaték két alapveten kiilonbz6
csaladtipust kiilénboztetnek meg: az elemi (nukleéris) és a nagy- (mas néven kiter-
jesztett) csaladot. Az elemi csalad sziill6kb6l és gyermekekbdl ll, a nagycsalad ki-
terjedtebb, magaban foglalhatja a nagysziil6ket, dédsziiléket és a felnétt testvérek
(elemi) csaladjait is. Sokaig elfogadott volt Talcott Parsons amerikai szociologus
tedriaja, hogy a nagycsalad tradiciondlis, az elemi pedig modern kdzdsség, és a
vilag a torténelem folyaman az elemi csalad felé halad. A modernség legbiztosabb
jele nemcsak a kilénélés a rokonsagtol, de az anyagi fliggetlenség is, amikor az
elemi csalad sajat bérleményben vagy tulajdoni lakasban é1.3A szerb nagycsalad,
a zadruga, egyenesen ,,sztar" lett, széltében-hosszaban példaléztak vele a szakiro-
dalomban. A torténeti kutatdsok azonban nem mindenben tdmasztottak ala ezt a
logikusan hangzé elméletet. Kideriilt, hogy az elemi csalad mar a kdzépkorban
is gyakori volt, a ,,notorikusan" individualista Angliaban mar a 13. szazadban ez
volt az uralkodo, és a forrdsok nem utalnak arra, hogy az angol falvakban klanok
(nagycsaladok) lettek volna. A fiatalok a hazassagkotés utan elhagytak a szll6i
hazat, ha mégis egylitt éltek a szlil6kkel, akkor gyakran irasos eltartasi szerz6dést
kotottek veliik, ami azt jelzi, hogy a gyermekeknek nem volt jogi kotelességiik
eltartani az id6s sziil6ket.4A kontinensen mar gyakoribb volt a nagycsalad, de
az aranyuk orszagonként, s6t vidékenként valtozott mar a kézépkorban is. A re-
neszansz Firenzében (1427) példaul 8 szézaléknal kevesebb volt a nagycsalad, a
kornyezd falvakban viszont 20 szazalék korili. Franciaorszag tébb vidékén, mint
peldaul Auvergne-ben, Burgundidban vagy Jurdban még a 18. szazadban is vol-
tak nagycsaladok. Kelet-Eurépaban elterjedt volt a nagycsalad, de itt is nagyon
vegyes a kép: a 15. szazadi torok defterek szerint a Karpatokon tali roman fal-
vakban magasabb volt a nagycsalad aranya, mint Szerbidban (ott 45 szazalék), a
gorogok lakta Makedoéniaban pedig egyenesen 80 szazalékos volt az elemi csalad
aranya.®

Akkor hol hzédik a tradiciondlis és a modern csalad kozotti valasztévonal? Az
a nagycsalad, amelybe tobb elemi csalad van integralva, amely egy gazdasagi
és fogyasztasi egyseg, és/vagy ahol a nagycsalad tagjai beleszdlhatnak az elemi
csalad tulajdonlasaba, oroklésébe - lasd a magyar 6siséget -, mindenképpen tra-
diciondlisnak tekintend®. De az elemi csalad fiiggetlensége 6nmagéaban még nem
jelent modernséget. Itt az a dontd, hogy a csaladban milyen a férj és a feleség
jogi helyzete és szerepe, milyen a munkamegosztas, és hogy a gyermekek milyen

3 Georgas, James: Differeces and universals in families across cultures. In Chasiotis, Athanasios &
Breugelmans, Seger M. & van de Vijver, Fons J. R. (ed.): Fundamental Questions in Cross-Cultural
Psychology. Cambridge University Press, 2011,341-342.

4 Macfarlane, Alan: Az angol individualizmus eredete. Szazadvég, 1993, Budapest, 198-201. Az angol
torténészek kozott nagy vitdk daltak err6l a kérdésrél, de az elemi csalad altalanossa valasat masok is
elismerik, legfeljebb 100-200 évvel kés6bbre dataljak (Goody, 168).

5 Bresc, Henri: Town and Country (13-14th century). In Burguiére, André & Klapisch-Zuber, Christiane
6 Segalen, Martine & Zonabend, Francoise: A History of the Family I. Distant Worlds, Ancient Worlds.
Polity Press, 1996, Cambridge, 444”445, Chartier, Roger (ed.): A History of Private Life: 111 Passions ofthe
Renaissance. Harvard University Press, 1989, 522-523.
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helyet foglalnak el a csalad értékrendjében. Fontos szempont az is, hogy a csa-
lad termelési és fogyasztasi egység-e - amikor a csalad tagjai kdézésen mivelik
a foldet, dolgoznak a miihelyben, vezetik a haztartast, nincs kiilon jovedelmik
és a csalad tobbnyire onellato - vagy sem. A modern csalad nem, vagy kevéshé
patriarchalis, és nem jellemz6 ra a termelési egység és az 6nellatas. A tradicionalis
csaladban az érzelmi kapcsolatok masodlagosak - ami természetesen nem jelenti
azt, hogy a szeretet ismeretlen lenne -, viszont fontos szempont a gyerek hasz-
nossaga (munkaereje, az id6s sziil6k tamogatéja), és nem & all a kdzéppontban. A
modern csalddban az érzelem fontossa valik, a centruméba pedig a gyerek ker(l.

Nyugat-Eurdpaban a tradicionalis nagycsaladot a polgari forradalmak, illet-
ve a polgari atalakulas koran megsziintette, a tradicionalis elemi csalad azonban
csak fokozatosan és lassan valtozott, és Iényegében a 19. szazad végéig vagy a 20.
szazad elejéig kisebb-nagyobb mértékben fennallt, ezért elmondhatjuk, hogy a
csalad volt a legszivosabban ellenalld tradicionalis kozosség.

A tradicionalis kozdsségek egyén folotti er6s kontrolljat nagyban megkoény-
nyitette, hogy - a gazdag polgarokat, nemeseket és arisztokratakat kivéve - alig
volt maganélet és privat szféra, a helyiségeket kdzdsen hasznaltak. Philippe Ariés
torténész féként francia forrdsokra tAmaszkodé kutatasai szerint a 17. szdzad vé-
géig szinte soha senki nem volt egyediil, minden a nyilvanossag elétt zajlott, az
eskiivét kdvetden a vendégek még a naszagynal is jelen voltak egy ideig. Egyitt
éltek a gazdak és szolgék, gyerekek és feln6ttek. Hianyzott a csalad (mai érte-
lemben vett) tudatosulasadhoz sziikséges fizikai és moralis intimitas, ez csak a 18.
szazadtol datalhato, amikor a csalad kezdett tdvolsagot tartani a tdrsadalomtdl, és
amaganélet hatarai kitolodtak. Ezt tlikrozte a haz Uj beosztasa: egyes szobak mar
kiilon is megkdzelithet6k voltak egy folyosordl.6 Sokéaig a munka és a magéanélet
sem valt el egymastdl: a csaladi munka altalanos volt, a falukdzdsségi parasztok
egyutt dolgoztak, a miihely vagy a bolt mogott/folott egy épiletben lakott a mes-
ter és csaladja, az inas, a tanonc, a legény és a segéd.

A tradiciondlis kdz0sségek elszantan védték az integritasukat, ami logikus t6-
rekvés volt, ugyanis ezzel biztositottdk a fennmaradasukat. Hazassag Gtjan csak
Ugy lehetett bekerilni egy tradiciondlis csaladba, ha a csaladfék vagy a nagycsa-
ladok vezetdi a beleegyezésiiket adtak, altalanos volt az igynevezett elrendezett
hazassag, amikor a menyasszonyt és a vélegényt a csaladok tekintélyes tagjai (al-
taldban a csaladfék) valasztottak ki. A tradicionalis tarsadalmakban a hazassag
eszkdze volt (vagyongyarapités, szovetség kotése). Vallasi kozosségbe vagy céh-
be sem volt egyszer(i belépni, szigoru feltételeknek kellett megfelelni, ugyanez
vonatkozott a rendekre is. A kilépés is fenyegette az integritast, ezért kockaza-
tos volt: a kitagadott csaladtag vagy az eretneknek bélyegzett hiv6 egzisztenciaja
vagy akar az élete is veszélyben foroghatott.

A gyljtoget6, haldszo, vadaszé tarsadalmakban a szerzett, megtermelt java-6

6 Ariés Philippe: Gyermek, csalad, haldl. Gondolat, 1987, Budapest [Aries 1.], 289., 297-298. Hasonlo
angliai épitészeti valtozasrol szamol be Anderson, Michael: Approaches to the History of the Western
Family, 1500-1914. Oxford University Press, 1996,32.
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kat illett a kbzosségen beliil megosztani, cserébe lehetett szdmitani a kdlcsonos
segitségre. Azokat, akik az egyéni érdekiiket el6re helyezték, példaul nem osz-
tottdk meg az ételiiket, a kozosseg felelsségre vonta, és ha hatastalan volt, akkor
kikozositette, ami az akkori viszonyok kdzott sokszor halalos itéletet jelentett. A
felel6sség megoszlott a csalad-, s6t a klantagok kdzott, valaki vétkéért az egész
kozosségnek kellett fizetnie, akar pénzben, akar életben.7Ez a rendkivil erds szo-
lidaritéas ésfelel§sségmegosztas egyrészt az egyiittmiikddési kényszerbél, masrészt
és kiléndsképpen a kolcsonos fliiggségbdl (interdependencia) eredt, az pedig a
termel&erd6k fejletlenségére, a természeti er6knek valo kiszolgaltatottsagra, vala-
mint az ellenséges kdrnyezetre vezethetd vissza. Az egyén csak szoros kdzosség-
ben tudott fennmaradni. A kdzép- és Gjkori Eurépaban a fejl6édés még nem ért el
olyan fokot, hogy az egyén kell&en fliggetlenedni tudott volna, igy a szolidaritas
és felel6sségmegosztas végig megmaradt a tradicionalis kdzdsségekben.

Mindez viszont azt is jelentette, hogy az egyén nem sokat szamitott, csak a ko-
zBsség, és a kozosség barmely tagjanak cselekedete - lett 1égyen az pozitiv vagy
negativ - atharamlott a tobbi tagra, nemcsak moralisan, hanem sokszor biintet6-
jogilag is. A kozépkori Franciaorszagban a bir6sdg nemcsak bevonta az eskiibe
a peres felek rokonait, akiknek a mai fogalmaink szerint semmi kdzik nem volt
az ligyhoz, de gyakran az elmarasztald itéletet is kiterjesztette rajuk. Ugyanez
a logika allt a vérbosszi mogoétt, ami egyébként jéval talélte a kozépkort. Bar a
vérbosszu teljesen ellentmondott a keresztény tanitasnak - az egyhaz harcolt is
ellene -, mégis szinte erkdlcsi kovetelménnyé valt a kézépkori Eurépaban. EIS-
fordult, hogy a halottat addig nem temették el (kiszaritottak), amig az ellenséges
csalad egy tagjanak ,,vérével le nem mostak a gyalazatot", arra azonban nagyon
vigyaztak, hogy a bossz( az ellenséges kozosségnek az aldozattal egyenrangu
tagjat sujtsa.8 (Szemet szemeért, fogat fogért.) A vérbosszd a reneszansz ltalia-
ban is elfogadott volt, még a mivelt emberek kdzott is, a korabeli irodalom tele
van ilyen esetekkel. Gyakran nemzedékr6l nemzedékre 6rokl6dott, kildndsen
Romagnaban.9

A modern polgéri csalad

A tradicionalis kozosségek felbomlasztasaban és a modernek kialakuldsaban a
legfontosabb szerepet a kapitalizmus jatszotta, de igen nagy hatasa volt az al-
lamnak, és a polgarsag is szerepet vallalt benne. De hogyan tértént pontosan ez
az atalakulas? Az allam szerepe vilagos és egyértelm(; a hatalmaval (jogszaba-
lyokkal, adminisztrativ apparatussal, pénziigyi eszkdzokkel, esetleg erészakszer-
vezettel) jart el: erGsitette a magéantulajdont és visszaszoritotta a kdzos tulajdont
(hitbizomany, kozbirtokossag, falukdzosségek és feudalis testiiletek tulajdonai

7 Diamond, Jared: A vilag tegnap. Mit tanulhatunk a régi tarsadalmaktdl? Typotex, 2013, Budapest, 75-80.
8 Bloch, Marc: La sociétéféodale. Albin Michel, 1968,185-187.

9 Burckhardt, Jacob: A reneszansz Italidban. Képzémivészeti Alap Kiadévallalata, 1978, Budapest,
270-272.
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sth.), eltorolte a tradicionalis kozosségekhez (pl. céhekhez) tartozé privilégiumo-
kat és monopdliumokat, korlatozta a csaladféi tekintélyt (a feleség jogait novelte,
a gyermekeket korabban nagykorusitotta). Az egységes kozigazgatasi, igazsag-
szolgaltatasi, oktatasi és kés6bb a szocialis rendszer kiépitésével az allam fontos
funkcioktol fosztotta meg a tradicionalis kzosségeket, igy a csaladot is. A korab-
bi helyi hatalmi struktarak és velik egyitt a helyi vezet6k tekintélye megszint,
az altaluk képviselt kozdsségek felbomlottak.

A modern elemi csalad sziiletését a 19. szazadra tehetjiik, amikor viharos val-
tozasok torténtek a nyugati/eurdpai tarsadalmakban: két ipari forradalom, gyors
varosiasodas, polgari atalakulas, Gj, modern kdzdsségek forgattak fel a tradicio-
nalis viszonyokat. (A csalad ehhez képest lassan, fokozatosan alakult at és nyert
teret.) A konkrét szociodkonémiai okok (gyaripar, bérmunka, verseny, lakhatas,
gazdagodas, munkamegosztas, varosiasodas, mobilitas sth.) gyakorlatilag elva-
laszthatatlanok a tudatiaktol (az oktatas, a polgarosodéas, az emancipéacio, a sze-
kularizacio, az elidegenedés sth. kovetkezményei). Tekintsiik at, hogy melyek
voltak a csaladot érint6 leglényegesebb szerkezeti és tudati valtozasok 1

1. Az elemi csalad altalanossa valt, elkiilonilt a tarsadalomtdl, és a magan-
élet 6 terlilet lett.

2. A feleség/anya Uj szerepet kapott benne, felértékel6dott, & lett a haztartas
ura, a ,,csaladi tlizhely" 6rz6je, a gyereknevelés f§ felelGse.

3. A csalad mint gazdasagi, fogyasztasi és reprodukcids egység atalakult. Az
izem kezdett levalni rola, a csalad egyre kevéshé volt dnellatd, a biologiali
reprodukcion tal pedig kiléndsen fontossa valt a gyerekek jovéje, elétérbe
keriilt a tArsadalmi mobilitds mint cél.

4. A pozitiv érzelmek - a hazastarsak kozotti szerelem és a csaladtagok ko-
zOtti szeretet - megnyilvanultak, és fontos szerepet kaptak.

A csalad elkiiloniilése a tarsadalomtdl - azaz amikor a csalad privat szférava
valtozik - a polgarsag kdéreiben jelent meg a 17. szazadtdl kezd6déen, el6szor
Anglidban és Eszak-Amerikaban, majd a 18. szdzad végén Franciaorszagban,
ahonnan a jelenség atterjedt Europa mas részeire. A 18. szdzadi francia utazok
nem gy&ztek csodalkozni azon, hogy az angol urak és feleségiik allandéan egyiitt
vannak.1lA polgari csalad elkiilonllését kovette az arisztokrata, a vidéki nemesi,
majd a paraszti és a munkascsalad is. A folyamat a 19. szazad elején gyorsult fel,
és a maganélet jelent6ségének eme ndvekedése az épitészetben is tikroz6dott: a
halészobakat elvalasztottdk az ebédléktél és a munkaterlletektdl, elterjedtek a
folyosok, elkilonitették a szolgalok lakhelyét (Anglidban mér az el6z8 szazad-
ban). A jelenség beleillik abba a folyamatba, amit az el6z6ekben mar emlitettem: a
tradicionalis kiskdzosségek (Gemeinschaft) biztonsaga és kiismerhetdsége eltiint,
mert felbomlottak, és 0j, modern kiskdz0sségek még nem voltak, vagy ha igen,

1 Az alabbi 6sszefoglaléban szereplé szempontok kdziil egyet vagy tébbet sok szerz emlit, igy pél-
daul Anderson, Aries Il., Burguiére, Macfarlane, Prost I., Tomka.

1 Anderson, Michael: Approaches to the History of the Western Family, 1500-1914. Oxford University
Press, 1996, 31-33. Michael Anderson a kényvében dsszefoglalja a csaladdal kapcsolatos nyugati ku-
tatasokat.
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akkor nem adtak er6s kot6dést, instabilak voltak, igy az egyén egyre inkabb fe-
nyegetve érezte magat a modem, személytelen, kiméletlen, allanddan versenyre
kényszerité kapitalista nagytarsadalomban (Gesellschaft). Az (j elemi csalad fel-
értékel6dott és menedékké valt.

Az, hogy az anyaifeleség a csalad és a haztartas ura lett, nemcsak szerepvaltast
jelentett, hanem a nd&i emancipacidé egy allomésat. Az otthoni munkat, a cselé-
deket 6 iranyitotta és felligyelte, ha pedig a férj tavol volt, akkor egyéb fontos
ligyekben is rendelkezett, és 6 volt a felel6s a gyerekek neveléséért. A feleség Uj
statusza megjelent a joggyakorlatban is: a 17. szazad végén Angliaban, késébb
mar Franciaorszagban is egyre jobban figyelembe vették a feleségek jogait. PEz az
emancipacié a 19. szazad végéig megmaradt a csaladon belil, onnan csak lassan
kezdett kilépni a kdzéletbe, nem utolsd sorban a feminizmusnak kdszénhet6en.

Az 0 szerep (mint ahogy a modern csalad is) egyértelmden polgari minta
volt, mert csak a polgéri csaladok - illetve az arisztokrata és a médosabb nemesi
csaladok - engedhették meg maguknak, hogy a feleség ne dolgozzon a folde-
ken, vagy ne végezzen bérmunkat, mint ahogy erre a parasztok és a munkasok
kényszeriltek. A 19. szazad végén a munkasbér-kovetelések egyik indoka az volt,
hogy a magasabb jovedelem lehet6vé teszi, hogy a feleség otthon maradhasson a
gyerekekkel.B3

Bar a modern csalad is gazdasagi, fogyasztasi egység maradt, de a szerkezete
atalakult. A tradicionalis csaladban mindenki részt vett ereje és képessége szerint
a munkaban, amelynek a tere tébbnyire az otthon volt, ideértve az otthonhoz
tartozd foldeket és miihelyt, tehat a csaldd egyben termelési egység is volt, jel-
lemz6 volt az 6nellatas, a tagoknak altalaban nem volt kilon jovedelmik. (Ezt a
képet er6sen arnyalja az a tény, hogy egyes orszagokban és vidékeken, példaul
Angliaban, Flandriaban és Skandinaviaban sok szegény gyereket vagy fiatalt el-
kildték modosabb emberekhez szolganak vagy tanoncnak.) 4 A kapitalizmus az
ipari forradalom idején a legnagyobb rombolast a szegény csaladokban végezte.
Sok kézm{ves és paraszt tonkrement, ritkdbba valt a mihely, a fold vagy a hiva-
tas tovabb orokitése, és mar sz6 sem volt onellatasrol. A férj mellett a feleség, s6t
gyakran a gyerekek is kénytelenek voltak bérmunkésként dolgozni, egyditt vagy
kiildn, és igy mar kiilon jovedelmiik volt. A korabbi gazdasagi egység megsz(int,
a csaladféi tekintély csokkent. A dolgoz6 anyaknak nem volt idejik és erejiik
a gyereknevelésre és a haztartasi munkara, sokan nem is tudtak f6zni.5A jobb
madu, egykeresds polgéarcsaladokban ilyen centrifugélis er6k nem mikddtek.

A modern polgari csalad mar tébbet akart, mint a tradiciondlis, amely csak
onmagat kivanta reprodukalni (bioldégiailag fennmaradni) és atdrokiteni a foldet,

12 Anderson 1996,33-34.

13 Segalen, Martine: The Industrial Revolution: from Proletariat to Bourgeoisie. In Burguiére, Andre &
Klapisch-Zuber, Christiane & Segalen, Martine & Zonabend, Francoise: A History of the Family Il. The
Impact of Modernity. Polity Press, 1996, Cambridge, 399.

Y4 Bourgiére Andre & Lebrun, Francois: Europe and the First Modernity. In Burguiére, Andre &
Klapisch-Zuber, Christiane & Segalen, Martine & Zonabend, Francoise: A History of the Family Il. The
Impact ofModernity. Polity Press, 1996, Cambridge, 25., 40., 44.

15 Segalen 1996,389-390.
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a miihelyt, a boltot vagy a hivatast. A polgarok arra térekedtek, hogy a gyerekek
tobbre vigyék, mint 6k, ezért kiilénds gondot forditottak a nevelésiikre és a tanit-
tatdsukra. Az 6 jovéjik lett a legfontosabb célkit(izés, ezaltal a csalad a gyerekek
szocializaciojanak els6dleges intézményévé valt, és ezzel a tarsadalmi mobilitas
egyik forrasava. Kezdték tisztelni és figyelembe venni a gyerekek egyéniségét és
autonémiajat. A gyerekszam csokkent, egyes kutaték szerint azért, hogy a csalad
minden energiajat a kevés utddra fordithassa a sikeres tarsadalmi emelkedés ér-
dekében, masok szerint, mert az életszinvonal emelkedésével névekedett az anya-
gi biztonsag is, és mar nem volt létsziikséglet, hogy a sok gyerek a munkajaval
hozzajaruljon a csaladi gazdasaghoz, illetve hogy feln6tt korukban tdmogassak
az Oreg szil6ket.6Valoszinlleg mindkét magyarazat helytalld, a polgarcsaladok-
ban fontos volt a tarsadalmi emelkedés és kevés volt a gyerek, az ipari munka-
sokndl a tdrsadalmi mobilitasra valo térekvés kevéssé volt jellemz6, és maradt a
nagy gyerekszam.T7

A modern csaladban a pozitiv érzelmek (szerelem, szeretet) kiemelt fontossagot
nyertek, és ez tarsadalmi szempontb6l nagyobb jelentdségl, mint ahogy az elsé
pillanatban tlinik, ezért a kérdést érdemes részletesebben kifejteni.

A szeretet az ember legbens6 és allandd igénye, a legfébb kdzosségi szintere a
csalad: az ad kozossegi keretet a gyermek-szilé és a férfi-n6 kdzotti szeretetnek/
szerelemnek. E nélkil a fontos kdt6anyag nélkil a csalad nem maradhatott vol-
na fenn az évezredek soran. A csaladon beliili szeretet nyilvanval6an nem a 19.
szazad ,talalméanya", mindig létezett, ahogy azt szamtalan okori, k6zépkori és
Ujkori monda, torténet és mvészeti alkotas bizonyitja. (Lasd példaul Orpheusz
és Euriidiké szerelmét a gérog mondavilaghdl, atékozlé fit példazatat a Bibliabol
[Lukacs 15:11-32], Aucassin és Nicolette torténetét a kozépkorbol vagy Lear kirdly
dramajat Shakespeare-t6l.) Konkrét torténeti forrasok gyakran csak kdzvetett mo-
don utalnak a csaladon beliili szeretetre, példaul amikor a 14-15. és 17. szazadban
pedagogusok és moralistak visszatérden panaszoljak, hogy a sziil6k elkényezte-
tik a gyerekeiket.BBDe az az évezredes gyakorlat, hogy a sziil6k mindent elkdvet-
nek, hogy a gyermekiik/gyermekeik 6rékoljék a hatalmukat, a vagyonukat és a
statuszukat, sem magyarazhat6 els6sorban racionalis érvekkel. A szerelem és a
szeretet emberi ,,allandénak” tekinthet6, de az mar er6sen kiilénb6zétt, hogy a
tarsadalmi viszonyok egyrészt mennyire engedték kifejezni a szeretetet és alta-
laban az érzelmeket, illetve hogy maguk az emberek mennyire tartottdk azokat
fontosnak. A tradiciondlis csalddokban, ahol altalanos volt az elrendezett hazas-
sag, ahol minden munkaskézre (a gyerekére is) sziikség volt, a kériilmények ked-
vezbtlenek voltak az érzelmek megéléséhez és kifejezéséhez. Viszont Franciaor-

B Kagitcibasi, Cigdem: A csalad és a csaldd valtozésa. In Nguyen Luu Lan Anh & Fiilop Marta (szerk.):
Kultra és Pszichologia. 2006, Osiris, 322. és Aries Philippe: Two Successive Motivationsfor the Declining
Birth Rate in the West. In Population and Development Review, vol. 6, No. 4 (1980), 647. [Aries I1.]

17 Aries 1l., 647,

8 Bresc, Henri: Town and Country (13-14th century). In Burguiére, Andre & Klapisch-Zuber, Christiane
& Segalen, Martine & Zonabend, Francoise: A History of the Family 1 Distant Worlds, Ancient Worlds.
Polity Press, 1996, Cambridge, 459. és Ariés 1., 176.
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szagban, a forradalom utan, amikor a Bourbon-restauracio jogilag Gjra lehetévé
tette az els@szilottségi jog érvényesitését, a tArsadalom tdlnyomo része mar nem
élt vele, mert nem akartdk kisemmizni a tébbi gyereket. ®Nem volt véletlen az
sem, hogy a modernizalddoé 18. szazadi Angliaban a forrasokban hirtelen meg-
szaporodnak az olyan utaldsok, hogy a hazassagban fontos, hogy ,,0sszekdssék
a sziveket", vagy hogy ,,szeretetben forrjanak &ssze".2 Amerikaban is hasonlo
valtozasok torténtek: 1770 el6tt a valoperes iratokban indokként egyszer sem em-
litik az érzelem hidnyat, utana viszont egyre gyakrabban, a 19. szdzadban pedig
mar természetesnek tekintik, hogy a jo hazassag alapvetd feltétele a szerelem.2L
Kérdés lehet, hogy az ekkor szarba szokkend romantikus irodalom mennyire be-
folyasolta a pozitiv érzelmek kifejezésének igényét. Valdsziniileg ugyanannak a
tarsadalmi folyamatnak kiillénb6z6 megnyilvanulasair6l van sz6, a romantikus
regények mintegy ,legalizaltak" az érzéseket, ugyanakkor benniik az érzelmek
kifejezésének tarsadalmi igénye fogalmazdédott meg.

Ismételten hangsulyozni kell, hogy a modem csaladrél elmondottak tenden-
ciaként értenddk, és féként polgari mili6ben érvényesiiltek, igaz, egyre terjed-
tek, ahogy a jdmadd és a polgarosodas mas tarsadalmi csoportokat is elért. Senki
sem Allithatja, hogy minden polgari frigy szerelemben kottetett - a vagyoni €s
statusszempontok minden korban jelen voltak -, és az sem igaz, hogy minden
csaladban a szeretet uralkodott. Sok fiiggott a helyi kériilményektél. A textilipar,
amely féként n6i munkasokat alkalmazott, sokkal jobban szétzilalta a csaladi
kapcsolatokat, felboritotta a hagyomanyos szerepeket, mint a férfi munkaerdre
épllé iparagak. A kézmiiveseknél sokkal szivésabban tovabb élt a kiterjesztett
nagycsalad, és mindenki otthon dolgozott (a gyerekek is). Az ilyen csalddoknal
jellemzdéen kés6n hazasodtak a fiatalok, hogy minél tovadbb dolgozhassanak ott-
hon. A képzetlen munkasok altalaban egyedilallék és foldrajzilag mobilak vol-
tak, ellentétben a szakmunkasokkal. A sanyard lakaskoriilmények gyakran tébb
generdcid egyuttélését kényszeritették ki, a nagyszilék vigyaztak a gyerekekre.2
Az érzelmek terén sem volt egyenes vonall a valtozas, a viktoridnus erkélcs pél-
daul némi visszarendez6dést jelentett, mert a visszafogottsagot és az érzelmek
elfojtasat preferalta.

A modern (polgéri) csaldd beleillett az eurdpai/nyugati modernizécios folya-
matba: folértékelte az egyént, segitette az emancipacidt és a tarsadalmi mobilitast,
tanultabbd, folkésziiltté tette az Uj generaciot a tarsadalmi versenyben. A tradicio-
nélis csalddban az egyén alé volt rendelve a k6z0sség (a csalad) célkitizésének:
ezt szolgdlta az elrendezett hdzassag, a statusz, a vagyon, a foglalkozés éroklése
és folytatasa, a kozos munka. Az (j csalddban mar fontos lett az egyén boldogsa-
ga (szerelem, szeretet), boldogulasa (szabad parvalasztés, a gyerekek jovéjének
épitése), dontése (hivatasvalasztas). Ez egyfajta individualizalédas, ami a csaladon
belul segitette az egyén kibontakozasat, de nem feszegette annak kereteit, nem

19 Aries 1., 305.

2 Anderson, Michael: Approaches to the History of the Western Family, 1500-1914. Oxford University
Press, 1996, 37.

2. Degler, Carl N.: Az él6 malt. Milyen er6kformaltak Amerika mai képét? Eurépa Konyviadd, 1993,424.
2 Segalen 1996,380-388.
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vonta kétségbe a belsd hierarchidjat, és a szeretet, szerelem miatt nem hianyzott a
kapcsolatbol a masik irdnti tisztelet és aldozathozatal sem. Nem volt ellenséges a
tarsadalommal (a Gesellschaft-tal) szemben sem, ismeretes, hogy a polgari csalad
hires volt az illemrdl, a normairdl, a fegyelmérdl és a rendr6l, amit persze a kriti-
kusai alszentségnek, korlatoltsdgnak, begyepesedettségnek tartottak.

A polgari csalad elleni kritika egybeesett a polgarsag mint osztaly elleni ta-
madassal, ami nem véletlen, mert a modem csaladd volt a polgarsag értékei-
nek legfontosabb hordozoja. A tamadas két oldalrol indult meg, egyrészt a
munkasmozgalmarok, majd kés6bb a szocialista/szocialdemokrata politikusok és
forradalmarok részérdl, akik apolgari jelent tartottak meghaladottnak és Gj, fényes
jovét igértek. Ok kezdetben nem sokat foglalkoztak a csaladdal, sokkal inkabb az
osztalyharcra koncentraltak, a polgari csalad felbomlasztasa majd a bolsevik ha-
talomatvétel utan valik val6sdgga Szovjet-Oroszorszagban, illetve a Szovjetunié-
ban. A masik, egy eszmei tdmadas a polgarsag ellen beltlr61jott, a végtelenil indi-
vidualista avantgard miivészvilaghdl, ahol kitartdan ostoroztak a ,,nyarspolgart"
(értsd: a polgarsagot) a kulturalis jegyeivel (szokasok, életmad, izlés) és értékeivel
(takarékossag, tervezeés, rend stb.) egyiitt, ami lassan kikezdte az 6nbhizalmat és az
identitasat. Az avantgard miivészek kdzott a multtal vald szakitas a 19-20. szazad
fordulojan mar attit(iddé valt, mindent, ami addig érvényes volt, avittnak tekintet-
tek, felrigtak minden szabalyt a szabadsagra valo hivatkozéssal.

A polgari csalad még sokaig stabil volt és ellenéllt az individualista timada-
soknak, am(ivészvilagnak sokaig nem voltjelentds befolyéasa a tdrsadalomra, tag-
jai eleinte csak bohémnek szamitottak, enklavékban élték a tarsadalmi életiiket,
de a 20. szazad kozepétdl kezd6dben a nézeteik gyorsan terjedtek, majd minta-
ként szolgaltak. A kapitalizmusnak is hatalmas eroziés ereje volt, gyorsan fel-
bomlasztotta a tradicionalis kozdsségeket, és lathattuk, hogy milyen védtelen volt
vele szemben a munkéscsalad, egészen addig, amig el nem kezdett polgarosodni.
A polgari csalad a kohézids és ellenallo erejét féként az elbb ismertetett érzelmi
faktornak kdszonhette. A szerelem-hdzassag kdlcsonds feltétele dsszekdtotte a
szexualitast, a csalddot és a hliséget - ez utébbi barmely k6z6sség egyik legfonto-
sabb kotGereje -, igy belilrdl eredd stabilitast biztositott a csaladnak.

A totalitarius allamokban, azaz a sztalini Szovjetunidban és a hitleri Németor-
szagban viszont stlyosan karosodott a csalad. A sztalini terror f6ként a politi-
kai meggy6z6déssel nem rendelkezd artatlan embereket sujtotta. Az &ltalanos
félelemmel sikeriilt teljesen szétverni az emberi kapcsolatokat: a letartdztatottak
baréatai, rokonai azonnal gyanusitottakka valtak, és a gyanut féljelentéssel vagy
tandvalloméassal lehetett csokkenteni. Senkivel nem volt tanacsos baratkozni, csa-
ladok estek szét, igy jott létre a teljesen atomizalt tarsadalom. A marxizmus, a
part irdnyvonalat allanddan valtoztattak, atértelmezték, nem lehetett eligazodni,
tudni, hogy hogyan kell viselkedni. Ez koncentrélt engedelmességre kényszeri-
tette az embereket, és kizarta, hogy barki is megértse, hogy ki mit, miért tesz. Az
elkllén(16 személy, vagy akar a visszah(izodo csalad gyanussa valt, és a kontrollt

2 Arendt, 392-395.
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megkonnyitette, hogy a varosokban altalanossa valt a tarsbérlet. Németorszag-
ban a nacik a sokat magasztalt német csaladot is atértékelték, és a f6 funkcioja az
lett, hogy a lehetd legtdbb ,,fajtiszta" gyereket ,,termeljen”, és hogy a Birodalom-
nak lojalis allampolgéarokat neveljen. Csapasokat mértek a csaladra a zsidétorveé-
nyekkel, a leAnyanydk magasztalasaval, az iskolai agymosassal is. Az altalanossa
valt félelem a terrortdl, a feljelentéstdl, itt is tonkretette az emberi kapcsolatokat.

Eurdpa és a nyugati vilag boldogabbik felén a politikai-ideolégiai timadasok,
a gazdasagi fejl6dés és az életmddbeli valtozasok ellenére a polgari csalad nem-
igen valtozott az 1960-as évekig, még akkor is stabil volt, amikor a ,sziil6je", a
polgarsag mar atalakult egy joval gyengébb identitasu kdzéposztallya. Tébb ku-
tato2szerint a polgéari csalad zenitje az 1950-es évekre tehetd, amikor altalanossa
valt a szerelmi hazassag, er6sen lecsokkent a hazasulatlanok szdma, és magas
volt a termékenység, bar ebben a Il. vilaghabori érzelmi és demografiai traumaja
is kOzrejatszott.

(Folytatjuk)

2 Diederiks, Herman A. et al.: Nyugat-eurdpai gazdasag- és tarsadalomtorténet: a ruralis tarsadalomtél a
gondoskodo allamig. Osiris, 1995, Budapest, 170., Prost, Antoine: Public and Private Spheres in France. (In
Prost, Antoine & Vincent, Gérard (eds.): A History of Private Life, V. Riddles of Identity in Modern Times.
Harvard University Press, 1991 [Prost I1.], 70., Tyler May, Elanie: Myths and Realities of the American
Family. In Prost, Antoine & Vincent, Gerard (eds.): A History of Private Life, V. Riddles of Identity in Mo-
dern Times. Harvard University Press, 1991,573.



NAGY MARTON

AZ UKRAN NYELVPOLITIKA DILEMMAI

A 2017-ben elfogadott Gj ukran oktatasi térvény ota a magyar-ukran kapcsola-
tok példatlanul megromlottak: a rendszervéaltas ota eltelt id6szakban Magyar-
orszagnak nem volt ennyire feszilt viszonya egyetlen szomszédos, jelent6s ma-
gyar kisebbséggel rendelkez6 allammal sem. Magyarorszagon nagyon kevesen
vannak tisztaban az ukran nyelvpolitika valddi okaival. A kiilpolitikailag tajé-
kozottabbak nagy része is csak annyit tud, hogy az Uj oktatasi térvény az orosz
kisebbség ellen iranyul, és nem a karpataljai magyarsag a célpontja; azonban az
ukrajnai kisebbségi és nyelvi helyzet ennél joval bonyolultabb.

Az 1991-ben fliggetlenné valt Ukrajna tdbbnemzetiségl orszag volt, amelyben
a legnagyobb nemzetiséget a lakossag 17 szazalékat kitev6 orosz kisebbség alkot-
ta. Ez nem kirivéan magas szam, de nem is emiatt problémas az orosz nyelv kér-
dése, gyakorlatilag a fiiggetlen Ukrajna elsé pillanatatél kezdve. A céri és szovjet
birodalom oroszosito torekvései sokkal nagyobb hatast értek el Ukrajndban, mint
az oroszokkal nem rokon balti és kaukazusi népek esetében, koszénheten az uk-
ran és az orosz nyelv kozelségének, amely lehet6vé tette, hogy az egyszer(i ukrén
emberek is viszonylag kénnyen elsajatitsdk az orosz nyelvet. Emiatt Ukrajnaban
sokkal nagyobb az ukran nemzetiségiiek ardnya, mint azoké, akik az ukrant vall-
jak az anyanyelviknek, illetve joval nagyobb az oroszt anyanyelvként beszél6k
szama és aranya, mint az orosz nemzetiségiieké. Ukrajna 2001-ben végzett elsd, és
mindmaig egyetlen népszamlalasanak adatai szerint a 37,5 millié ukran nemze-
tiségl allampolgar koziil 5,6 millidnak orosz az anyanyelve. A helyzetet azonban
tovabb bonyolitja, hogy az évszazadokon keresztiil fennall6 szoros ukran-orosz
tarsadalmi és nyelvi kapcsolatoknak készénhet8en kialakult egy ukrdn-orosz ke-
veréknyelv; a szurzsik, amelyet szintén rengetegen hasznalnak. Az ukran nyel-
vészek elemzése szerint a szurzsik alapjat az ukran nyelv grammatikai rendszere
alkotja, am szamos orosz sz0, kifejezés, nyelvtani szerkezet, gyakran oroszos ki-
ejtés, hangsuly jellemzi. A szurzsik presztizse alacsony, hasznaloival rendszerint
alacsony iskolazottsagot, mdveletlenséget és bizonytalan identitast tarsitanak.

Adott tehat a kérdés: milyen Ukrajna nyelvi helyzete valéjaban? A Kijevi
Nemzetkdzi Szociologiai Intézet 2003-ban egy orszagos kutatds keretében fel-
tarta, hogy Ukrajna kiilonb6z6 régidiban mas-mas nyelv dominal a minden-
napokban. Nyugat-Ukrajnaban és az orszag k6zéps6 részén egyértelmiien az
ukran a leggyakrabban hasznalt nyelv. Eszakkeleten kissé az orosz felé billen
a mérleg nyelve, és sokan hasznaljak a szurzsikot. Kelet-és Dél-Ukrajnaban az
ukran nyelv haszndlati ardnya nagyon alacsony, az orosz messze a leggyakrab-
ban hasznélatos nyelv.

A térkép jol mutatja, milyen széles kor(i az orosz nyelv hasznalata az ukran
tarsadalomban. A valds helyzetet azonban még ez sem képes kifejezni kell6kép-
pen, ehhez a mindennapi életbl vett példék sziikségesek.
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A kilfold el6tt az orszagot ismertté tevd vilaghir( sportolék (példaul az 6kol-
vivé Klicsko-testvérek, az olimpiai aranyérmeket halmozé Jana Klocskova Usz6-
n6 vagy éppen az aranylabdas Andrij Sevcsenko) gyakorlatilag csak oroszul nyi-
latkoznak, akar kilfoldon, akar a hazajukban teszik ezt. Az is megszokott, hogy a
televizio- és radiomiisorok nagy része egyszerre ukran és orosz nyelv(; teljesség-
gel bevett dolog példaul, hogy a kbézszolgalati televizié hiradéjaban az ukranul
megkérdezett interjlalany oroszul valaszol, vagy forditva: az orosz kérdésre uk-
ranul érkezik felelet.1A politikai vitam{isorokba meghivott kozéleti szerepl6k egy
része az ukrant, masik része az oroszt hasznalja, és vannak, akik hol az egyik, hol
a masik nyelven szolalnak meg. A sportkdzvetitések két riportere kozil az egyik
rendszerint ukranul, a mésik pedig oroszul kommentélja az eseményeket. Ami a
radidban elhangz6 zeneszamokat illeti: itt az orosz nyelv(i dalok egyértelmiien
folényben vannak az ukran nyelvii dalokkal szemben. A nyomtatott sajtoban és a
kdnyvek esetében is hasonld a helyzet: 2015-ben készilt felmérések szerint ameg-
jelenés példanyszama alapjan minddssze 10 szazalék korili az ukran nyelv sajto-
termékek aranya és a forgalomban Iév8 konyvek kdzott is messze az orosz nyelvi
kotetek vannak tobbségben. Az ukran nyelv a digitalis térben is csak korlatozot-
tan van jelen. Az Ukrajnaban legnépszer(ibb internetes kereséprogram keresései
kozoétt a nyugat-ukrajnai megyékben a legmagasabb az ukran nyelven inditott
keresések aranya, de itt is csupan minden harmadik nyelve ukran. A W3Techs:
Web Technology Survays adatai szerint 2013 marciusadban az Ukrajnat jel6l6 ua

-z

1 Csemicskd Istvan: Az ukran-orosz nyelvi habor( és akarpéataljai magyarsag. In Kisebbségkutatas, 2006/4.765.
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csupan 10,4 szazalékan ukran nyelvii tartalom (is). A leglatogatottabb ukrajnai
honlapok abszolut tébbsége orosz nyelvd, az ukran nyelv(i weboldalak aranyat
még a kétnyelviiek is megelézik. Az ukrajnai illet6ségii Facebook-felhasznaldk
kozott is magasabb a bejegyzéseiket oroszul vezetdk aranya, mint azoké, akik uk-
ran nyelven vannak jelen a legnagyobb kdzdsségi haldn. Az ukrajnai nyelvi hely-
zet talan legironikusabb példaja, hogy az egyik 6nkéntes zaszldalj, a Dnipro-1
alakulat katonai szaméara ukran nyelvtanfolyamokat szerveztek. ,,Ismerni annak
az orszagnak a nyelvét, amelyet védelmezel - elengedhetetlen feltétele a gy6ze-
lemnek barmelyik fronton: politikai, kulturdlis vagy a katonai téren" - mondta
az egység parancsnokhelyettese. A tiszt azt is hozzatette: a cél az, hogy az egység
harcosai néhany hénap mdalva ,,szabadon, szurzsik nélkil" beszéljenek ukranul.2

A végtelenségig lehetne sorolni a hasonlé példékat, de a Iényeg igy is nyilvan-
valo: az orosz tobb, mint csak egy kisebbség nyelve, hiszen az ukranok elsépré
tobbsége érti és kisebb-nagyobb (inkabb nagyobb) mértékben hasznalja is a min-
dennapi élete soran. S6t, amint az a fenti példak révén is jol latszik, az orosz nyelv
pozicidi még jobbak is, mint az ukrané, hiaba ez az allam hivatalos nyelve, és a
lakossag tobbségének anyanyelve. Az ukran nemzeti-értelmiségi elit nagy félel-
me, hogy ha az orosz masodik allamnyelvvé valik, akkor - mivel ukran nyelvtu-
dasra mar nem is lesz sziikség - a fentebb részletezett jelenségek még nagyobb
méreteket dltenek, az élet még tobb tertiletére terjednek majd ki. Ezaltal az ukran
nyelv teljesen kiszorul a kdzéleth6l, a mindennapi életbdl, és szép lassan eltiinik
az é16 nyelvek sorabdl; ez pedig az ukran allamisag és az ukrdn nemzet végleges
megsziinését jelentené. Elrettentd példaként lebeg el6ttilk a szomszédos Fehér-
oroszorszag, ahol Lukasenko diktatirajaban az orosz allamnyelv bevezetésének
is kdszonhetéen a fehérorosz nyelvet mar csak a lakossag toredéke hasznal-
ja.3 A fehérorosz gyakorlatilag kisebbségi nyelv lett sajat hazajaban, és a hely-
zet sulyossagat jol jelzi, hogy 2000-ben az anyanyelv(k ligye irant elkdtelezett
fehérorosz nyelvészek, irok, pedagégusok Elnémulas cimen adtak ki egy kotetet
a szomszédos Litvania févarosaban, Vilniusban, amelyben megkisérlik egyrészt
megvizsgalni a fehérorosz nyelv jelenkori elsorvadasanak, illetve tudatos elsor-
vasztasanak az okait, masrészt keresik a nyelv megmentésének lehetséges Utjait.4

Az ukrdn nemzeti értelmiség orosz nyelvhez val6 viszonyanak megismerésére
Kitling forrasként szolgal szamunkra Mikola Rjabcsuk Két Ukrajna cimd konyve.
Mikola Rjabcsuk nyugat-ukrajnai ird, eszmetorténész, aki kulcsszerepet jatszott
a posztkolonializmus ukrajnai, valamint kdzép- és kelet-eurdpai honositasaban.
A kijevi Petro Mohila Akadémia Kdzép-eurdpai Kozpontjaban, illetve lengyel,
amerikai és kanadai egyetemeken is tanit. Nemzetkozileg elismert szakemberr6l
van tehat szo, aki azonban nem probal meg Ggy tenni, mint aki hiivos tavolsag-
tartdssal viszonyul vizsgélata tArgyahoz. Rjabcsuk Ggy véli, hogy a kommunistak

2 Csemicsko Istvan: A kétnyelvli Ukrajna. In Nyelvhasznalat, kétnyelviiség. Tanulméanyok a Hodinka Antal
Nyelvészeti Kutatokdzpont Kutatasaibdl Il. (Szerk.: Hires-Laszlé Kornélia) 2016, Ungvar, 25-31., 33.

3 Lagzi Gabor: A szovjet rendszer 6roksége: nemzet- és allamépitési nehézségek Beloruszban az 1990-es évek-
ben. In Pro Minoritaié, 2001/Nyar. 187.

4 Zoltan Andras: Egy tobbségi nyelv kisebbségen: afehérorosz nyelv elnémulésa. In Kisebbségkutatas, 2004/1.67.
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a kolhozositassal 1ényegében bels6 gyarmatta tették a falut, gazdasagilag konyor-
telenil kizsakmanyoltak, elinditva ezzel a varosokba val6 megélhetési elvandor-
last. Ukrajndban - irta e gettositds messzemend kovetkezményeképpen
elmélyilt a civilizaciés szakadék a tulnyomorészt orosz ajku varosok és az ukran
nyelvi falvak kozott; az ukran vilagot tudat alatt, de gyakran tudatosan is falusi
- szegény, képzetlen és a kultiratol megfosztott - vilagnak tartottak; e taptalajon
az (orosz ajkd) varoslakok kérében mély megvetés alakult ki a visszamaradot-
tabb, kevéshé fejlett és nem teljes érték( (ukran ajkd) falun é16 honfitarsaik irant,
valamint - a szinekdoché elvén - ezt a viszonyt képezték le mindenre, ami ukran;
végil pedig a falvak lakaéi is atvették ezt a viszonyrendszert, igy oriasi kisebbségi
komplexus alakult ki benn(ik."5Az ukranokat az egykori gyarmati Afrika szines
bérl lakosaihoz hasonlitja, akiknek méar a bérsziniik is nagymértékben megha-
tarozta sorsukat: ,,Az ukranoknak ezt a bérszint a »fekete« nyelvik - szegényes,
lenézett, visszamaradott, »kolhoznyelviik« - jelentette. Nem volt nehéz dolog -
legaldbbis a masodik generacidéban - megvaltoztatni, ami a gyakorlatban azzal
jart, hogy az urbanizécio egyenld lett az oroszositassal, és az ukran nemzetiségu-
ek csaknem fele az orosz nyelvet hasznalta ahétkdznapi életben. Ez az atvaltozasi
folyamat, amelyben a tegnap még kolhozokban robotolé rabszolgak valamivel
szabadabb, tehet6sebb, de mindenekel6tt magasabb statuszi (orosz nyelv() va-
roslak6kka valtak, rendkivil érdekes témaul szolgalhat a posztkolonialista ku-
tatasok teriiletén. Beletartozik mindaz, hogy megtagadjak anyanyelv(ket, és a
hozza (kiilénb6z6 kulturalis kodokkal) kotédé identitasukat; nap mint nap megta-
pasztaljak a tarsadalmilag és kulturalisan magasabban all6 varoslakék (valds vagy
képzelt) megvetését; rendszeresen szégyenkeznek falusi, alacsony képzettség(i
és »kevessé kulturalt« rokonaik miatt; résziikké valik az a mély és pszichikailag
rendkivil traumatikus érzés, hogy a »fehérek« civilizacids fels6bbséget élveznek
a vidéki »feketékkel« szemben - vagyis az orosz nyelv({ vilag az ukran nyelv(vel
szemben."6Rjabcsuk szerint a lényeges kiillonbség Oroszorszag és Ukrajna kozott
az volt, hogy béar az el6bbinek is megvolt a maga falusi »harmadik vilaga«, de volt
»els6 vilaga« is; hiszen az orosz nagyvarosokban minden ideologiai korlatozas
ellenére tudott fejl6dni a nemzeti nyelv és kultira - ami egyéaltalan nem volt el-
mondhat6 az ukran nagyvarosok; Kijev, Odessza és Harkov esetében.

Rjabcsuk kitér a fuiggetlen Ukrajna nyelvi problémaira is: szerinte ,,a problé-
ma abbol fakad, hogy sulyos elGitéleteket taplal az ukran nyelv, kultlra és egyes
szélsséges esetekben az allamisag irant egy befolyasos kisebbség. Ok, mint az in-
kabb teriileti, mint nemzeti értelemben vett szovjet elit els6é szamu leszarmazottai,
meglehetds adminisztrativ forrasokat orokoltek, és jelentds vagyont halmoztak
fel. (Jellemz6, hogy az ukran oligarchak kozt egy sincs, aki a maganéletben uk-
ranul beszélne.) A varoskdzpontokat, a gazdasagi kulcsagazatokat, a fontosabb
meédiakat és javarészt a politikai aréndt is oroszok vagy orosz anyanyelv(iek ural-
jak."7A fliggetlen Ukrajndban fennmaradtak azok a birodalmi el6itéletek, misze-

5 Rjabcsuk: Két Ukrajna. Orokség Kultarpolitikai Intézet, 2015, Budapest, 2015,97.
6 Rjabcsuk 2015, 98.
7 Rjabcsuk 2015,136-137.
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rint barmely ,,anyanyelvi" kulturélis termék alacsonyabb rend{ annal, mint ami
a birodalmi centrumbol érkezik. Raadasul e birodalmi el&itéletek képvisel6i nem
is rejtik véka ala nézeteiket, sét, bizonyos esetekben meglehetds széls6séges meg-
nyilvanulasokra ragadtatjak magukat. Rjabcsuk idézi a Janukovics-féle Régiok
Partja egyik donyecki képvisel6jét: ,,Ukrajnadban egy allamnyelv lesz - az orosz
[...]. Az orosz nyelv maga a tudomany, a kultira, a térténelem [...]. Miért dobnak
sutba ma egy vilagnyelvet, az ENSZ nyelvét egy olyan nyelv kedvéért, amely a mai
napig kimodolt, alapvet6en e nyelven nincs tudomany, ezt értelmetlennek tartom
[...]. Mindenki egyetért velem, akarkinek elmondom ezt Doneckben."8 Rjabcsuk
megjegyzi, hogy ennek a 2007-b6l szdrmazo idézetnek a tartalmaval rengetegen
értenek egyet Donyeckben, Harkivban, a Krimben és Odesszaban, valamint a Ré-
giok Partajanak vezet6sége sem sietett elhatarolédni funkcionariusanak tulsagosan
@szinte megnyilvanulasatél.9

Mikola Rjabcsuk megéllapitésai rengeteg igazsagot tartalmaznak, mégis hiba
lenne teljes mértékben elfogadni az altala sugallt vilagképet, hiszen az csak az
érem egyik oldala. Az érem maésik oldalat az oroszajku lakossag ukranositastdl
valé félelme jelenti, akik attol tartanak, hogy az ukran nyelv védelmét felkarold
politikai er6k tobbet akarnak annal, mint hogy az ukran nyelv jelenlegi pozici-
Oit megdrizzék, és az ukran nyelvet megmentsék attél, hogy a fehérorosz nyelv
sorsara jusson. Az orosz nyelv( délen és keleten gy gondoljak, hogy az ukrano-
sito politika Iétében veszélyezteti az orosz nyelvet és az oroszok nemzeti azonos-
sagtudatat Ukrajnaban.X1Az orosz kultdra és Oroszorszag elutasitasat mar-mar
igeként hirdet6 radikalis ukran nacionalistak megnyilvanulasai, akik szerint az
orosz ,,konyhanyelv", amely nem mélté arra, hogy a hivatalos és szakmai életben
is hasznaljak, szintén csak fokozzak e régidk lakoinak félelmét.

Mind az ukran, mind az orosz nyelv védelmezG6i a rendszervaltas kezdete 6ta
hangoztatjak sérelmeiket és félelmeiket, s igy Ukrajna a fliggetlenség kikialtasa-
kor abban az ellentmondasos helyzetben volt, hogy mind az allamalkoté nemzet,
mind a legnagyobb nyelvi-etnikai kisebbség kérében erés volt anemzeti identitas
elvesztése, illetve a nyelvi asszimilacié miatti nyugtalansag.2Ezzel alaposan fel-
adtak a leckét a hatalmat atmentd, egykori kommunista elit szamara. A t6bbségé-
ben oroszajku régi-uj elitnek érdekében allt az orszag fliggetlen allami identitasat
er@siteni, hiszen anyagilag hihetetlen(l jél jartak az 6nallé Ukrajna létrejottével,
ezért minimalizalni akartdk annak a veszélyét, hogy Ukrajna valamikor a kozel-
jovdben Ujra Oroszorszag részéveé valjon. Ehhez kapora jott az ukran nyelv tamo-
gatdsa; mindezt azonban gy kellett csindlniuk, hogy egyrészt az ukran nemzeti
biszkeség ne er6sédhessen meg tulzottan, és ne fordulhasson elleniik, masrészt
vigyazniuk kellett arra is, hogy az ukran- és oroszajku lakossag kozott ne élezéd-
jon ki annyira a viszony, hogy mindez az orszag szétszakadasat eredményezze.

8 Rjabcsuk 2015,181.

9 Rjabcsuk 2015, 97-101,138,180-181.
1 Csernicsko 2013,239.

1 Sakwa 2016, 42, 49.

12 Csernicsko 2013,239.
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Erre azt a megoldast talaltak ki, hogy az els6sorban az ukran anyanyelv( szava-
zokra tamaszkodd egyik, illetve a féként orosz ajku valasztokra szamitd masik
politikai tdbor véget nem érd kiizdelmet folytat egymassal a valasztasi kampa-
nyok idején, de egyébként kényesen ugyeltek arra, hogy politikai man6vereik
révén fenntartsak a nyelvi téren kialakult status qué-t, s igy elkeriiljék az etnikai
és nyelvi konfliktusokat. Mar a fliggetlenné valas el6tt, még 1989-ben elfogadott
nyelvtorvény is kompromisszum volt az ukranositas és az akkori nyelvi helyzet
konzervélasa kozott: a jogszabaly egyrészt kodifikalta az ukran allamnyelvi sta-
tusat, méasrészt megdrizte az orosz nyelv privilegizalt helyzetét a kozélet szamos
terlletén. Az dvatosan egyensulyozo nyelvpolitika taktikajat kovette a fiiggetlen
Ukrajna els6 elndke, a kommunista id6kbdl hatalmét sikeresen atment6 Leonyid
Kravcsuk. Hivatali ideje (1991-1994) alatt nem er6ltette az ukranositast, am sza-
mos poziciot engedett 4t a nemzeti elkotelezettségii elitnek, amely jelentds ered-
ményeket ért el az dllamigazgatas és az oktatas ukran nyelviiségének kialakitasa
terén; semmit sem tett viszont a sajté és a kulturalis élet orosz dominancidja ellen.
Az egyensllyozé politikanak volt mestere a két cikluson at (1994—2004) az elnoki
székben Ul6 Leonyid Kucsma is, aki képes volt az érdekei megkivanta mértékben
hol az ukrén, hol az orosz nyelviek védelmezgjeként feltlinni. Az elndkvalasztasi
kampényban a nemzeti retorikdval megjelené Kravcsukkal szemben Kucsma az
Oroszorszaggal vald kapcsolatok elmélyitésének, az orosz nyelv hivatalossa té-
telének igéretével nyerte el a szavazok tobbségének bizalmat 1994-ben. Am nem
sokkal ezutan, ugyanez a politikus az 1999-es elndkvalasztasi kampanyban - ami-
kor az oroszbarat kommunista Petro Szimonenkoval keriilt szembe - kijelentette:
Ukrajnanak csak egyetlen allamnyelve lehet, ez pedig az ukran. Hintapolitikaja-
nak szintén jo példaja az 1996-ban elfogadott Alkotmany, melynek 10. cikkelye
kimondja: ,,Ukrajna allamnyelve az ukran"- am a kdvetkez6 bekezdés szerint -
»Ukrajndban szavatolt az orosz és a tobbi nemzeti kisebbség nyelvének szabad
fejl6dése, hasznélata és védelme" 13

A nyelvpolitikai egyensuly a 2004-es narancsos forradalom utan hatalomra
kerilt Viktor Juscsenko elndksége alatt borult fel. Juscsenko valasztasi kampanya-
ban még torténelmi kompromisszumrol beszélt, hatalomra keriilése utan viszont
mar az ukran nyelv és nemzeti identitas harcosaként Iépett fel. Azt az idedlisnak
vélt allapotot kivanta visszaallitani, amikor az orosz csak egyike a szamos kisebb-
ségi nyelvnek, az ukran ellenben allamnyelvként az dsszes formalis funkciéban
egyeduralkod6. Az allameln6kdk sordban azonban éppen az ukranositast nyiltan
képvisel6 Juscsenko bizonyult a legkevésbhé eredményesnek az ukranositashan.
A kudarc bizonyitéka egyebek mellett, hogy épp ebben az id6szakban tudott meg-
erdsodni a kétnyelviiséget zaszlajara tlizé Régiok Partja. A 2010-es elndkvéalasztas
el is sOpOrte a narancsos elitet, és az a Viktor Janukovics nyerte meg a valasztast,
aki a kampanyban azt igérte, hogy rendezi az orosz nyelv statusat. A Régiok Part-
ja - vélasztasi igéretének megfelel6en - a nyelvpolitikat a valés nyelvi helyzetre
kivanta alapozni: kodifikalni akarta az orszag de facto kétnyelv(iségét az orosz

B Csernicskd Istvan: A (nyelvi) béke esélyei Ukrajnaban In Magyar Tudomany 2015/10. http://www.
matud.iif.hu/2015/10/13.htm#1. (hozzaférés: 2018. 04. 14.)
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masodik allamnyelvi statusaba emelésével. Ervelésiik fontos eleme volt, hogy az
er6szakos ukranositas veszélyezteti az orosz ajku lakossag nyelvi és nemzetiségi
jogait, hattérbe szoritja az orosz nyelvet, kultirat, az orosz ajku polgarokat. Az e
taborba tartozok azonban az orosz nyelv szabad hasznalatdnak jogat nemcsak a
deli és keleti régiokban kovetelték, hanem az egész orszagra szerették volna kiter-
jeszteni az orosz (masodik) allamnyelvi hatokdrét. Vagyis azokra a teriiletekre is,
ahol az orosz ajki lakossag aranya elenyészg. Végil kompromisszum sziletett: a
2012-ben elfogadott nyelvtorvény feljogositotta a régiokat egy masodik hivatalos
nyelv bevezetésére, amennyiben az azt beszél6 kisebbség aranya elérte a tiz sza-
zalékot, ugyanakkor ez csak a régidkra vonatkozott, orszagos szinten tovabbra is
egy allamnyelv és hivatalos nyelv maradt: az ukran. Ez nem vigasztalta az ukran
nemzeti érzelm( er6ket, akik oroszositasként élték meg az Uj térvényt. Ahogy
Mikola Rjabcsuk is fogalmazott: ,,[...] botranyos nyelvtérvényt fogadtak el, amely
gyakorlatilag kimondta, hogy az orszag nagy részén folosleges az ukran nyelv."4
Ennek megfelel6en szamtalan utcai demonstraciot tartottak a nyelvtorvény ellen,
amelyet a parlament is csak tobbedik nekifutasra, politikai hattéralkuk kdzepette,
botranyos korilmények kdzott szavazott meg.5llyen el6zmények utan érthetd,
miért az volt a forradalmi kormany els6 Iépése, hogy e nyelvtorvényt eltorolte,
féleg annak tiikrében, hogy hatalomra jutasat nem kis részben széls6séges uk-
ran nacionalista csoportoknak készénhette. Az ingatag helyzet(i és népszerditlen
politikusokbdl &ll6 Gj kormany egyszerien nem engedhette meg maganak, hogy
a felfegyverzett, friss harci tapasztalatokkal rendelkezd széls6jobboldali eréket
magara haragitsa. Ezzel a 1épéssel azonban felingerelte az orszag oroszajku felé-
nek jelent8s részét, megnyitva ezzel az utat az el6tt, hogy a forradalmak bevett
stadiuma szerint az ellenforradalom és a polgarhabora kévetkezzen.

Az (j oktatasi torvény olyan szomszédokat is felingerelt, amelyek elvileg a sz6-
vetségesei. Raadasul a torvény nem fogja elérni a céljat, hiszen az orosz nyelv és
kultdra annyira elterjedt Ukrajnaban, hogy oktatasi- vagy nyelvtérvénnyel nem
lehet felszamolni, de még visszaszoritani is alig. Ez a torvény csak a kisszamu
nem orosz nyelv(i nemzeti kisebbségeknek art, azonban ezek és anyaorszagaik a
nem hajlandéak elfogadni, hogy az ukran-orosz nyelvi habord jarulékos vesztesei
legyenek.

4 Rjabcsuk 2015,219.
5 Csernicskd 2015 (hozzaférés: 2018. 04.14.)



GELLER KATALIN

MEDNYANSZKY LASZLO ES
A MAGYAR SZIMBOLISTA MUVESZET HALALKEPE

...csak egyetlen esemény van az életben,
ez pedig nem mas, mint a halal..."
Krady Gyula

A magyar szimbolizmus egyedisége és gazdagsaga rendkivili. Sokkal mélyebb
és tobb mdvészt is inspiral6 hatast gyakorolt az akadémizmust és az életkép-na-
turalizmust épp csak maguk mdgott tudd magyar miivészekre, mint azt korab-
ban feltételezték, s ugyanolyan transzformaciokon ment keresztiil mint mas, az
1890-es években megismert izmus. Bar anyugat-europainal késébb jelent meg, de
tartalma kib6viilt, és hasonléan a kés6bb megjelent szimbolizmusokhoz, valtoza-
tos helyi formai sziilettek.

A kilfoldi akadémiakon, Miinchenben és Parizsban tanulé magyar fest6no-
vendékek, bar tébbnyire a plein air alkotok miivei vonzottak éket a nagy eurépai
m(ivészeti centrumokba, felfigyeltek a szimbolizmus képvisel@ire is, elsésorban
Puvis de Chavannes-ra.

A magyar m(ivészeti életb6l hianyzott a szimbolizmus évszazados tradicio-
jabol taplalkozo, kifinomult gondolati és formai eszk6ztara - létrejottének alap-
feltétele  ezért nem aratott a kezdeti elutasitdsok utdn sem olyan atuté sikert,
mint a nagybanyai alapitds. Nem voltak hivatalos forumai a mozgalomnak, és
nem voltak még kérészélet folydiratai sem, de egy-egy jelent6s egyéniség ko-
ril (mara elfeledett) jelent8s szellemi kdzpontok, tarsasagok jottek létre, amelyek
meghataroztak a szazadforduld és az 1900-as évek szellemi arculatat. Mind az
irodalomban, mind a képzém{(ivészetben jellemz&i kozé tartozik més, akar ellen-
tétes gondolatokkal, stilusformakkal val6 egyiittélése is.1Ennek egyik f6 oka a -
hozzank az 1880-as évek végétdl egyszerre bearamlo - plein air, szecesszio, szim-
bolizmus Osszetett, néha szinte kibogozhatatlanul &sszekapcsolédé inspiracidja
volt. Példaul a godolléi miivésztelep alkotdinak tevékenységében fellelhet6 az
ezoterikus eszmények és a tdrsadalmi elkotelezettség egyidej jelenléte, a roman-
tikatol é16 nemzeti mitoszok és az egyetemes mitoldgiak egymasba kapcsolasa.

Nem lehet kizarni a soknemzetiségli Osztrak-Magyar Monarchia kdzegének
hatasat sem, melyben szdmos alkotot identitasvalsagbol fakado kérdések foglal-
koztattak. Miveiket atitatta a nyelvi és formai megjelenitések sokszin(iségének

1 Krasztev Péter: Ismét Ujra kell sziiletniink. A szimbolista iranyzat a kdzép- és kelet-eurépai irodalmakban.
Balassi, 1994, Budapest.
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tudata, a szintézis lehetetlensége, amelynek kovetkezménye lett a principiumok
megkérddjelezése. A megujulast keres6 magyar miivészetben a misztikus tanok,
valamint életfilozéfiak befogadasaval egyidejlileg megjelent a fenyegetettség, az
altalanos pusztulasérzet sejtetése is.

Temet6-képek, csontvaz-abrazolasok, halaltancok

»Eltlnt a klasszikus kor szép, szelid arcu ifja, aki lefelé forditott faklyaval suhant
végig a vilagon, a nyugalom alomporat hintve szét, de eltint a kézépkor és a
kezd6d6 ajkor jokedv(, vigyorgd Csontembere is, aki groteszk tancot jart palo-
taban is, kunyhdéban is [...]" - irta Cholnoky Viktor.2Bar a der(s ifju képében
megjenitett halalkép valdban elt(int, a romantikus témakat tovabbvivd szimbo-
lizmusban a kdzépkori haldltanc-abrazolasok Ujraéledtek. Rejt6zkddd, maszkos
csontvaz-alak lathatd Korosf6i Kriesch-Aladar, a magyar szimbolizmus egyik
legismertebb miivészének k6zépkori halaltdncokat idéz6 grafikajan (Halal az em-
ber nyomaban, 1905), mig Az ember a halal nyomaban (1905) kdzelebb all a szimbo-
lista megjelenitésekhez; a csontvazalak viragkoszorut visel§ fiatal ng alarcaban
csabitja magahoz a fiatalembert.

A haldl, a gyasz, a temet6, a csontvazfigura megjelenitéseit 6nmagukban is
szimbolikus témaként fogta fel. Kordsféi-Kriesch Aladar egyik grafikajan egy Er-
dei temeté hangulatat idézi fel, 1894 kériil, Osz cimii (1894) akvarelljén csontvaz-
alak all a temetd kapujaban. Dekorativ 6sszefogottsagaval emelkedik ki a Halottak
napja (1910) cim(i festménye, melyen a misztikus fénykezelés a latvanyélményt
elmélkedéssé finomitja.

Rippl-Ronai is feldolgozta a temetd (Temetd, 1894) és a gyaszolok témajat.3
Harmas tagozodasl Alfgldi temetd (1894) cim(i remekén az el6tér japanos, racsot
alkotd fainak, majd a hotakaré alatt megblvo temetd sirkeresztjeinek, végil a falu
vizszintesen elnylld hazainak ritmikus sora, valamint a kép nyitott szerkezete az
orok ismétl6dést, a természet és az emberi élet korforgasaba val6 belenyugvast
sugallja. Vilagitéan fehér arct nbalakjai a szazadfordulé elmulast sugall6 versei-
nek szinszimbolikajat idézik, melyekben visszatérd jelz6 a sapadt. Két gyaszruhas
nd cimd (1892) festményén az ablakon beadradd hideg fény, a fekete és a sziirke
szinek, és barnas arnyalatok kozvetitik a gyasz hangulatat.

A kortarsak szemében Kacziany Odon a halaltancok ,,modern interpretatora"
volt. Festményein ismert halalallegoriakat, a ,,fekete romantika" borzongaté té-
makoreit (jitotta meg, nyomaszté monoténiaval, mint példaul A repild halal cim(
munkajan.

2 Cholnoky Viktor: Melankolia. A kisértet. Vlogatas Ch. V. publicisztikajabdl. Magvetd, 1980, Budapest, 254.

3 Rippl-Rénairdl lasd Maria Bernath: A Central European Model. Influence and Assimilation in the Work of
JozsefRippl-Ronai. In JozsefRippl-Ronai's Collected Works. Hungarian National Gallery, 1998, Budapest,
35-48. Rippl-Rénai szimbolikus jegyeirél lasd Katalin Geller: Jozsef Rippl-Rénai"s Secessionist Image of
Arcadia. The Unitiy of the Life Work. Acta Historiae Artium, Tomus 40.1998,160-169.
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Dekadencia és pusztulds-kép

Az akadémikus festészetben és a szalonfest6k kdrében mar szamos, a szimbolistak
jellegzetes témakareit feldolgozo vagy jellegzetes formai megoldasait kdlcsonzd
festmény sziiletett.4Tdth Laszlo nagyméretli triptichonjan (Szépség, pénz, szellem,
1894) az életképek allegorikus tartalomra, a tarsadalom romlottsagara utalnak.
A n6 végzetes vonzasat, romléasba viv6 tipusat tébben is megfogalmaztak. Mark
Lajos Kiizdelem (1890-es évek) cim( festményén a nagyvilagi hdlgyek mintha egy
vad mulatsag és az abbdl valo6 kidbrandulas kdztes allapotaban lennének.

Munkacsy Mihdly, a francia akadémikus és szalonfest6khdz hasonléan, a
plein air, az impresszionizmus és a szimbolizmus néhany elemét is beépitette
m(ivészetébe. Virdgok aldozata (1896) cim( festménye, ha tavolrol is, de az Oféliat
abrazold mivekhez kapcsolhato, és a Parizsban is igen népszer( preraffaelitak
hatasat tukrozi. Ofélia halala a szimbolista festészet egyik kedvelt témaja volt,
amely John Everett Millais Ofélia (1851-52) cim(i festményének hatasara valt nép-
szer(ivé. A preraffaelitdk mar az 1855-6s vilagkiallitason bemutatkoztak Péarizs-
ban. Az angol-francia kapcsolatok csicspontjan, az 1890-es években Burne-Jones
szinte minden évben szerepelt a parizsi szalonban.5A viragokkal korilvett, félig
nyitott szemmel és szijjal, fedetlen keblekkel, elomlé pdzban abrazolt erotikus
vonzasl n6alak Zola Mouret abbé vétke (1875) cimii regényének burjanzé vegeta-
cidval korilvett, az 6sztonélet rabjaként dbrazolt h6sndjét is emlékezetbe idézi.

Benczdr Gyula a szimbolizmusban Ujra divatossa valt témat valasztott a
Narcissus (Narcisz, 1881) cimii festményén. Narcissust szép ifjuként, barokkos
gesztussal, szinpadias megvilagitast alkalmazva abrazolta. A figura finom ivd,
artisztikus fejmozdulata szépségét és dnszerelmét mutatja. Benczartol azonban
alapvet6en idegen volt a dekadens haldlerotika. Hsét a viztiikorbe valo pillantas
el6tt dbrazolta; festményérdl épp a tikorkép hianyzik, a masik vilagba valo atlé-
pés vonzasa.

A Périzsban oly hosszu ideig élt Zichy Mihalyt is megérintette a szdzadvég ro-
mantikus halalmisztikaja, valamint baratjanak, a belga Félicien Ropsnak erotikus,
dekadens vilaga. Bar az egész életm(ivét végigkisér6 démon-abréazolasok a ro-
mantika korébe tartoznak, mégis néhany szallal kapcsoldédnak a szazad vége felé
megszaporodo, a satan, az ordog uralmat hirdetd mivekhez (Egide Rombaux: A
satan lanyai, 1900; Jean Delville: A satan kincsei) is. A Démon fegyverei (A pusztitas
géniuszanak diadala, 1878) cim(i festménye, politikai vonatkozasain til, az altala-
nos zillés és pusztulas érzetét tiikrozi. N&i démona a satan néi parja, a halal- és
kéjvagy 0sszefonodasabol sziiletett szazadvégi nékép eléhirnoke.

4 Bernath Maria: Stilustendenciak a millenaris kiallitas festészeti anyagaban. In A historizmus mivészete
Magyarorszagon. Mdvészettdrténeti tanulmanyok. Szerk.: Zador Anna. MTA Mlivészettorténeti Kutatd
Intézet, 1993, Budapest, 167-168. Szabadi Judit megallapitasa szerint: ,,a tarsasagi festészet a szimbo-
lizmus és a szecesszid élményvilaganak hatarteriiletére érkezett." Szabadi Judit: A tarsasagi festészet.
Uo. 199.

5 Lasd Jacques Lethéve: La connaissance des peintres préraphaélites anglais en France (1855-1900). In
Gazette des Beaux-Arts, 6e période, vol. 53, mai-juin, 1959, 315-328.
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Az atesztétizalt halal. Erosz és Thanatosz

A pipacs, ez az 6nmagaban is az alomra és a halalra utal6 jelkép szamos m{ben
megjelenik. Az alom istenének, Hipnosznak attribGtuma a féldlom, az almodo-
zas, a félig tudatos allapotok abrazolasaiban gyakran jelen van. Koveshazi Kal-
mar Elza Thanatos cim( keramiareliefjének férfialakja is pipacskoszorut hord.

A szecesszids halalabrazolas altalaban sejtetett, fatyol mogé rejtett vagy esz-
tétizalt, de mindenképpen ,,fantasztikus és transzcendens"6- irja Babits Mihaly.
Az egyetlen, egész életmivét tekintve a szimbolizmusba sorolhat6 alkotd, Gula-
csy Lajos mivei gyakran idealizalt multat, almokat, sejtéseket idéznek.7 A lélek
fajdalmas csendje nyert format N§ fejfak koz6tt (1914) cimdi, Iégies kdnnyedségl
pasztelljén, amelyen a figura a szimbolizmus szlizies, éteri, titokzatos n6étipusa-
nak megtestesiilése. A gydngéden formalt, falfehér arci n6 mdogott sirkeresztek
és szélfltta fak lathatok. Az olasz tajba szeliden beilleszkedd ciprusokkal dvezett
sirkertek (Omnia vanita, 1903; Temetékert I-IL, 1904-1905), nosztalgikus elvagyo-
dast, rejtett szomorusagot sugallnak. Caspar és Hermina emléke (Ravatal, 1911-12)
cim( festménye elbeszélései egyszerre édeskés és kegyetlen, gyakran halalsejtel-
met tikréz6 hangulatat idézi. Az el6térben lathato ravatal mogott Mednyanszky
abréazolta szellemekhez (Erdei szellem; Ima a sir felett) hasonld amorf alakzatok -
tobbek kozt egy lecsukott szem(i n6alak és egy koponya - lebegnek. A sir koril
rézsak nyilnak, valamint egy kék és egy piros szalagos gyertya ég. Az alomszer(-
ség helyébe sziirrealisztikus kdosz, fenyegetettség lép; félelem hatja at a haboru
kitorésekor késziilt rajzait.

Szerelem és haldl dsszefonddasanak témajat, Dante és Beatrice szerelmét
gyakran a preraffaelitdk hatésat tiikr6z6 abrazolasokon idézte meg (Elhangzdd dal
régifényrél, szerelemrdl, 1904).

Erosz és Thanatosz rejtett dsszefiiggésének Salome figurajaba siritett témaja
a szalonfestészetben is megjelent. Figurajat kdnnyed modorban, a néalak élveteg
arckifejezését hangsulyozva festette meg Eder Gyula (Salome Keresztel§ Szent Janos
fejével, 1907), Tornai Gyula pedig szines, orientalista életképpé valtoztatta a témat
(Salome tanca, 1887). Véres aldozatat egyedil Gulacsy Lajos érzékeltette (Salome,
1910 koril). Oscar Wilde Sdowiéjanak magyar forditasahoz Beardsley rajzai ins-
piraltdk a Sarkadi Emil altal készitett illusztraciokat. A Kozma Lajosnak, a Ma-
gyar Iparm{vészetben megjelent, cime szerint Ady Endre Halalvirag: a Csék cim(
verséhez késziilt tollrajzan a ravatalon fekvd férfi figurajat tébben is a kolt6vel
azonositottak.

A szimbolista m(ivészek &ltal szintén igen kedvelt témét, Trisztan és Izolda tragi-
kus szerelmét, 6sszetartozasat Mihaly Rezs6 lendiiletes vonalhal6val érzékeltette.
Nagy Sandor Pelléas és Mélisande tdrténetét slrii vonalhaldba, titkokat sejtet6

6 Babits Mihaly: Balazs Béla Halalesztétika. Balazs Béla kdnyve. In Nyugat, 1908,23. sz. 445.
7 Gulacsy Lajosrdl: Szij Béla: Gulacsy Lajos. Corvina, 1979, Budapest; Marosvolgyi Gabor: Gulacsy La-
jos. Mundus, 2008, Budapest
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lombhaloba zarva jelenitette meg, beleszéve a haldlukat okozo arulé figurajat is.8
A ,fehér szimbolizmus" szellemében dolgozta fel Nagy Sandor a Kadar Kata tor-
ténetét elbeszél6 székely népballadat. Kadar Kata Oféliaként lebeg a vizben ha-
lak és sasok szdvevényében. Az iivegablakhoz késziilt kartonon misztikus, haldl
utani egyesiilésiiket, a szerelmesek viragéletét is feldolgozta. A téma Réth Miksa
kivitelezésében a marosvasarhelyi Kultdrpalota egyik ivegablakan nyerte el vég-
s6 form4jat, melyen a lagyan ivel6 vonalhalé ragyogd szinvilaggal egésziilt ki.

Halalvagy és 6pium-mamor

Az &lom és a halal a mesterséges szerekkel felkeltett bodulat és a nirvanéaba valo
vagyakozas tobbszor is feltlinik a kor irodalmaban és képzémivészetében. Sassy
Attila Opium-almok cim( albumaban és Gulacsy Lajos az Opiumszivo alma cimd
festményén az 6pium az emlékek, vizidk birodalmaba visz. Sassynal a dekorativ
ornamentikaba rejtett koponya és halalfejes pillangé motivumok, Gulacsynal a
zavaros vizi vilag utal a mamor arara, a halal fenyegetésére.

A m(vész halala

Az antik mitoldgiai témakat feldolgozé mivészek nalunk is gyakran fordultak
Orfeusz mitoszanak megjelenitéséhez. Ellentétben Ferenczy Karoly emlékezetes
Orpheusz (1894) cim( festményével - 6 ugyanis eltért a kor jellegzetes, dekadens
haldlkultuszt tikroz6 feldolgozasokt6l (mint amilyen példaul Franz von Stuck:
Halott Orpheusz, 1891 képe) és a m(ivész-lét 6npusztitdo karakterét hangsulyozo
abrazolasoktdl9 - a miivészet természeti mitoszokbdl valé sziiletését hangsu-
lyozta.

Az Orfeusz mitosza koril kikristalyosodott szimbolista mlvész-szimbdélum
jelenik meg Czigany Dezs6 Ady Endre arcképén (1907), mely a kolté Vér és arany
cimi kotetének cimlapjahoz késziilt. Adyrol késziilt portréinak soraban ez a gra-
fika az Orpheusz-abrazolasokbdl leszarmazott, a szimbolista kolt6t véres aldo-
zatként bemutato tipust képviseli.D Czigany Félix Vallotton szimbolista m(ivé-

8 The Artist's Colony of Goddll6. Catalogue. Edited by: Geller Katalin, G. Merva Maria, Oriné Nagy
Cecilia, 2003, Godollé

5 Ferenczyt nem foglalkoztatta Orpheusznak a tébbek kdzdtt Anselm Feuerbach és George Frederic
Watts altal megfestett haldla, pokolba valé alaszallasa vagy tragikus szerelme, és nem kovette Puvis
de Chavannes Orpheusz (1883) cim( festményének példajat sem, aki a banatba merilt koltét abrazol-
ta, amelynek szamos francia kdévetdje (Henri Martin, Alexandre Séon) volt. Nem hatott rd Gustave
Moreau-nak a fajdalmas érzelmeket sugallé, effeminalt képmasa sem (Orpheusz Euriidiké sirjanal,
1891), és m(ve kiillénbozik a szecessziés feldolgozasok idealizalt, aranyhtrokat penget6é héseit6l is.
A francia és belga szimbolistakétol pedig élesen elvélasztja a dekadens halalkultusz hianya, amelyet
szintén Gustave Moreau inditott el (Fiatal trak lany Orpheusz fejével, 1865). Jean Delville és Odilon
Redon a keresztény ikonografiabol atvett kefaloforosz (,,fejhordozé™) tipust alkalmazva mar csak a
halott Orpheusz harfara fektetett fejét festette meg.

0 Gellér Katalin: In Ady-portrék. Ars Hungarica, 1991/2. 207-210.
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székr6l készitett sorozatahoz hasonloan abrazolta a kéltét (Remy de Gourmont:
Le livre des masques: portraits symbolistes, 1896), amelyek tobbségiikben csupan
az arcot, a térben lebeg6 fejet 6rokitik meg. Edvard Munch Mallarmérél késziilt
portréjan is hasonl6 megoldassal talalkozunk.

A pusztulds el6érzete

A varos és falu szembeallitdsa a magyar szecesszié és szimbolizmus egyik topo-
sza, melyben a varos ab(in, a szenvedés szimbdluma, s mar a természeti kérnye-
zet pusztuldsanak rémképe is felmeril Erdei Viktor egyik rajzan. Kozma Lajos
rajzalbumainak (Utolsé abrandok. Melddiak, 1908; A Nagy Szonata) visszatér6 téma-
jaanépmiivészet, a falusi életmdd lassu eltlinése, a fajdalmas bucsa a multtol.

Guléacsy Lajosnak a haboru kitorésekor készilt, szirrealisztikus vizioi zar-
jak szecesszios-szimbolikus korszakat. A hosszu ideig Bécsben dolgozé Divéky
Jozsef Halaltanc sorozatanak egyik lapjan jellegzetes ,,monarchikus"” témat, egy
alulnézetbdl abrazolt hidon atvonulo, vidam, kosztlimds, bali menetet jelenitett
meg. A mulaté tarsasag nem latja, hogy a hid labat mar baltaval vagja a Halal.
Csontvazalakkal érzékeltette Tichy Gyula is a vilaghabor( pusztitasat, a belle
époque tragikus végét.

Medmjéanszkij teozofikus halélképe. Hiipnosz és Thanatosz

Franciaorszagi bolyongéasai soran Mednyanszky Laszl6 els6k kozt érzékelte a 19.
szazad végi mivészeti életben bekdvetkez6 valtozasokat. LA barbizoni mesterek-
kel és a bécsi hangulatfest6kkel rokon festészetében 1895 koriil 1atvanyosan feleré-
sOdtek a szimbolista elemek. A megujitott ikonografiai hagyomany alkalmazésara
és a miszticizmus kiilonb6z6 formaira nagy6ri (ma: Strazky) koérnyezete is érzé-
kennyé tette. Bar ez az irdny a kés6bbiekben mellékdsvénynek bizonyult, hatadsa
kés6bb is jelen maradt miveiben - tajképeinek enigmatikus jellege is részben ide
vezethetd vissza. Sogora, Czdbel Istvan vallastorténesz tajképeiben a teozdfusok
altal Devachannak nevezett allapot megjelenitését latta. A Devachan Blavatsky
A titkos tanitas cimd{ mve szerint az istenek lakhelye, a keresztény mennyorszag-
hoz hasonl6 hely, de csak atmeneti allapot, miel6tt a lélek Gjjasziletne.2
Mednyanszkyra - ahogy az egész szimbolista nemzedékre - a szdzadvég mi-
vészetében egyre nagyobb teret nyerd misztikus tanok kéziil az els6sorban a ke-
resztény és buddhista vallas elemeit 6sszef(iz6 teozédfia gyakorolt jelentds hatast.
Testvére visszaemlékezése szerint 1889-ben kezddd6, masodik franciaorszagi tar-

1 1874 és 1876 kozott jart el6szor Parizsban és Barbizonban, majd 1889 és 1892 kozott, véglil 1896 és
1897 kozott. Eletrajz. Osszeallitotta Hessky Orsolya. In Mednyanszky. Katalégus. Szerk.: Markéja Csilla.
Kossuth, Magyar Nemzeti Galéria, 2003, Budapest, 236-238.

2 Czbbel Istvan levele Pékar Gyulahoz. Nagy-E6r 27/11,1895. Orszagos Széchényi Konyvtar, Kézirattar,
1942/7.4.; Czbbel Istvan levele Pékar Gyulahoz. Nagy-Eér, Oct. 23., 1894. Orszagos Széchényi Konyv-
tar, Kézirattar, 1942/7.3.
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tozkodasa alatt ismerkedett meg a ,,teozofikus-buddhista" tanokkal, amelyek ve-
zérlBelvévé valtak. BEgy 1895. december 8-i, majd egy feltehet6en 1896-97 kozott
keletkezett naplofeljegyzésében jelenik meg elészor a nirvanara valo utalas. 1900-
ban emliti Helena Petrovna Blavatsky A titkos tanitas (1888) cim( mivét.4Nagy
Sandor visszaemlékezései is bizonyitjak, hogy az 1890-es években mar ismerte
a - tobbek kozt a parizsi és bécsi mlvészkordkben is rendkiviili hatast gyakorol6
- teozofiat és kdvetdit, példaul, az 1892-ben fellépd Rozsakeresztesek csoportjat. 5

A teozdfia - a naplo néhany szlikszavi bejegyzése alapjan - a szellemi meg-
tisztuldshoz vezet6 Ut megtalalasaban, legmélyebb belsé problémait érint6 top-
rengéseiben is segitette. ,,Most megint a Titkos Tannal foglalkoztam, és arra a
kovetkeztetésre jutottam, hogy ennyi sok el6készilet utdn most mar végre a f6
feladathoz, 6nmagam (jjasziletéséhez kell fognom. Ennek médjaval mar régen
tisztaban voltam. Vissza addig az id6pontig, amikor a helyes utat elvesztettem.
[...] A platonikus szerelmet (jbol az oltarra kell allitanom. Onnan aztan szabad az
Ut a tovabbi tisztulashoz 16 Markdja Csilla szerint abuddhizmus és a teozo-
fia els6sorban a mivészetét mar korabban is formalo szinesztetikus, tipologizal6
gondolati struktdrakba épilt be.I7

1895 kor(ire tehetd a festészetében is megjelend Uj korszak, a valtozasok
kezdete. Jegyzeteiben olvashatd, hogy elutasitotta a fotografikus abrazolast, a
»csendéletszer(”, ,szlik konyhakerti realizmust".18 1896-ban Périzshan, szim-
bolista kortarsaihoz hasonl6an, Uj szimbdélumok teremtésétél varta - igaz, kér-
déjelesen - a festészet megujulasat. ,,A talélt szimbolidktol a targyilagos tények
egyszer( realisztikumahoz. A targyilagos tényt6l az alanyi tényhez. Az alanyi
tényt6l egy Uj szimbolika felé?"10

Monokrém, igy példaul voroses izzasu vagy zoldes tonusu képei kapcsolat-
ba hozhatok a szimbolistdk szinesztetikus m(veivel. Egyik, vizparton all6 férfit
abrazold festményét a kdvetkez6képen jellemezte: ,,Kilonds halak, amelyek [...]
felh6k is lehetnének. Fonalszer( novények (algak) félelmetes Gtvesztbje, beteg

B Czbbel Istvanné Mednyanszky Margit: Laszld - Brouillon (Visszaemlékezés). In Markéja Csilla-
Bardoly Istvan: Mednyanszky-olvasokonyv. Enigma, 2000, VII. évf. 2425, sz. 67, 69. Talan ekkor mar
Andre Chevrillonnal (1864-1957) is megismerkedett, akinek ebben az évben jelent meg Dans I'Inde
cimi m(ve.

¥ 1901-ben emliti a teozéfiat. Mednyanszky Léaszl6 napldja (Szemelvények). A m(ivészettorténet forra-
sai, Képzém(ivészeti Alap Kiaddvallalata, 1960, Budapest, 35, 46, 70. Szerk., el6széval és jegyzetekkel
ellatta: Brestyanszky llona; Mednyanszky Laszl6feljegyzései 1877-1918. Valogatas afest6 kiadatlan naplo-
feljegyzéseibél. Magyar Nemzeti Galéria, 2003, Budapest, 84.; a titkos tanra utal uo. 72., 74. Blavatskyt
név szerint csak 1908-ban emliti. Uo. 131.

5 Lasd Gellér Katalin: ,(Vonjuk ki magunkat egyre jobban és jobban az érzéki csalédasok eme vilagabol”. In
Mednyanszky, katalégus, 2003,179.

B ,Most megint a Titkos Tannal foglalkoztam, és arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy ennyi sok
el6készilet utdn most mar végre a f6 feladathoz, 6nmagam Gjjasziiletéséhez kell fognom. Ennek méd-
javal mar régen tisztdban voltam. Vissza addig az idépontig, amikor a helyes utat elvesztettem. [...] A
platonikus szerelmet Gjbél az oltarra kell allitanom. Onnan aztan szabad az Gt a tovabbi tisztulashoz
[...]." Mednyanszky LaszI6 napléja, 1960, 70.

T Markéja Csilla: Egy mésik Mednyanszky. Enigma Kényvek, Meridian, 2008, Budapest, 59.; ,,Egyfensé-
ges és egy ijesztd arc kozotti tavolsag.” Markdja: In Mednyanszky, katalégus, 2003,15-16.

B Mednyanszky Laszl6 feljegyzései, 2003, 68.

B Mednyanszky LaszIlé napléja, 1960, 45.
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szinekben, tengerzdld és sargaszold."D Tanulmanyozta a szinek fiziologiajat, és
1895-ben és 1897-ben az érzelmek és a szinek, az izek és a szinek kapcsolatéarél
elméletet dolgozott ki. Szinesztézia-elméletét asztroldgiai, teozofiai, alkimista fo-
galmak felé is kiterjesztette.2LA rozsdavérds szint példaul a ,,fenyeget6"”, az izga-
t0 szinek kozé sorolta, amely Charles Leadbeater Lathato és lathatatlan ember (1902)
cim({ kotetének auraelmélete szerint is a harag szine.2A korrespondencidk tanat
m néla ,,tisztan hangulati alakos kompoziciot"ZBjelentett. Ahogy Mallarmé emli-
tett ars poeticajaban, amely szerint,,nem a dolgot kell festeni, hanem az éltala gya-
korolt hatast", Mednyanszky sem a valé hii képét kivanta megragadni, hanem az
altala kivaltott érzelmet, hangulatot, amelyet spiritualis tartalom hordozojaként
definialt. 1895-6s bejegyzése szerint ,,az allegorikus dbrazolasok [...] mindenfajta
hangulatot, érzést és bizonyos gondolatokat a legkénnyebben tudnak kifejezni
[...]". Sablonossaguk ellenére a ,,hangulatok kdzrevonasa révén ezeket a séméakat
koltdivé és elevenné lehetne tenni" - jegyzi fel 1898-ban.24A halal kdzeledtét érzd,
az elmulés el6tt all6 embereket dbrazold portréit is allegériaként hatarozza meg.
A korszak miivészetében Puvis de Chavannes és Odilon Redon hatasara meg-
jelend csend, mozdulatlansag, szemlél6dés - altalaban a cselekmény hattérbe
szoritdsa - Mednyanszky miivészetének kezdett6l fogva lényegi vonasai. 1896-0s
parizsi feljegyzésében meg is indokolja, hogy miért szereti ,,a testeket a tokéletes
nyugalom allapotaban" abrazolni: ,,a szellem akkor a legtevékenyebb".5

A festd csaladjaban egymast kdvetd halalesetek az egyébként is melankdliara haj-
16 lelkiallapotat felerGsitették. Els6sorban édesapja 1895-ben bekovetkezett hala-
laval jelent meg festészetében az elmuléas témaja, a halottakkal valé kapcsolatkere-
sés.BA halalképek kozott kiemelt szerepet jatszanak a tradiciondlis allegoridkat,
ismert képtipusokat feltjitd6 mivek (Aggastydn a haléllal sakkozik, 1895 koril; Az
aggastyan és a halal I-11., 1895—3900).Z7A betegség és a halalkdzelség témajat korab-
ban realista felfogasban tébbszor is feldolgozo festményeivel (Haldokld; Haldokld
né, 1880-85) szemben szimbolikus képein a miincheni fest6k kedvelt ablakmoti-
vuma atalakul, a tikorként felfényl6 vagy elhomalyosodé ablak az Uj élet szimbd-
lumava valik. A csontvazfigura altal félrevont fliggdny tavoli fényre nyit kilatast

D Uo. 48. A leiras a Csonak Popradon (1890-es évek) cim( festményére is vonatkozhat.

2. A Magyar Nemzeti Galéria Adattardban &érzott feljegyzései kozott a bolygdk, szinek és zenei han-
gok kapcsolatat bemutaté tablazatokat talalunk. Gellér, In Mednyanszky, katalégus, 2003,179-180.

2 Mednyanszky Laszl6 napl6ja, 1960, 33. Leadbeater miive magyar nyelven: C. W. Leadbeater:
A lathato és a lathatatlan ember. Magyar Teozofiai Tarsulat, 2004, Budapest

2 1898. februér 21-i jegyzet. Mednyanszky Laszl6 feljegyzései, 2003, 80.

2 Mednyanszky Lészl6 napléja, 1960,19, 33, 59.

5 Uo. 46.

rabb, szenvedélyesebb, dramaibb szemlélet" jelent meg miveiben. Kéallai Ermg: Mednyanszky Laszl6.
Singer és Wolfner, 1943, Budapest, 42.

még Trencsénben lévé munkaira, amelyeket els6ként irt le. 1943, 8.; Julius Barczi: Egy meg (nem) val6-
sult alom torténete. In Mednyanszky dr. Ringwald Ledgy(jteményébdl. Ed.: Jalius Barczi, SOGA, (szlovakul
és angolul is) 2012, Bratislava, 10-11.
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az apja halalat megorokitd allegorikus festményen (A mivész apjanak halala, 1895
koril). Egyik vazlatan (A halal leple) a lendiiletes vonaljaték expresszivitasa, a fe-
hér szinvilag izzasa eggyé forrasztja a két figurat. Halott apja portréjat 1895-ben
Keresztel6 Szent Janos martiriumara utalé kompozicioban is megorokitette.

Kedvelte a romantikaban gyakran felt(in6 szellemalakok vagy csontvéazfigu-
rak abrazolasat, aborzongato, félelmet keltd, a ,,macabre"” hatasra épit6 témakat.B
A Nosztalgia (1895 koriil) és a sirds6témara visszavezethetd Memento (Rettegés,
Borzalmas jelenet, 1895 koriil) megelevenedd, é16ként tevékenykedd csontvazfigu-
rai akortarsak kozil példaul Odilon Redon munkam is megjelentek (Afal megnyi-
lik, és egy halottfejfeltinik, 1887; Csontok harca, 1881 koriil), James Ensornal pedig
fészereplékké valtak.

Mednyanszky parizsi tartézkodasa alatt felkereste Zichy Mihalyt is. Itt lathatta
Zichy vanitas témaji mveit (A m{vész és a halal, 1875) és Franciaorszagbhan meg-
kezdett, majd Zalan befejezett, a ,,danse macabre" divatos m(ifajahoz kapcsolhat6
A kisértetek oraja (1880) cimii festményét, amelyet Bécsben is bemutatott. BEmellett
talan, ahogy Odilon Redonra, ra is hatott Rodolphe Bresdin litografiaja (A halal
komédiaja, 1854).

Néhany munkaja festésmaddjat tekintve is Odilon Redon munkaival rokonit-
hat6.3Bar napldiban késébb emliti, joggal feltételezhetd a buddhista reinkarna-
cié-tan, Franz von Hartmann és Madame Blavatsky teozofiai miiveinek ismerete.
A Halal és az ] élet allegoriaja (1895 koril) cim( festményén elvont, dematerializalt
figurat, szellemalakot latunk, a test, a matéria fénnyé valasanak folyamatat jeleni-
ti meg.3LA hattérben 1év6 fényfigura feje koril fehér aureola lathatd. Az el6térben
allo férfi testén - baudelaire-i kép - attetszik a csontvaz. A megadoan széttart
karok is csontvazszer(iek, feje pedig tar csontkoponya. Mdgotte kopar a taj, mig a
jelenés koril - az élet szimbdlumaként - egy flives rét halvanyzéldjében sarga, pi-
ros és kék viragok szines foltjai villannak fel. A m(ivész spiritualis atalakulast, az
€16, de méar az elmulés felé haladé embert, a testtél megszabadul6 lelket abrdzolja.

Mednyanszky naploiban halottaival beszélget, és munkai egy csoportjaban
a realisan abrazolt szerepl6 koril szellemek és rémalakok csoportja jelenik meg.
Tobb rajzan is fantazialények tinnek fel [A szerzetes és a kisértés; Arnyak; A J6
és a Rossz szelleme (1895 kdéril)] cimen ismert rajzan egy korabbi festményének
(Haldoklg) fészerepl&jét korilvevd szellemalakokban a két ikeristen, Hiipnosz és
Thanatosz ismerhet6 fel. A leonardoi szépségii fejek els6 latasra fenyeget6ek, de
jobban megfigyelve arckifejezésiik inkdbb figyel6, érdeklédd. Antik Hiipnosz-

2B Jan Abelovsky: Mednyanszky killénds modernizmusa (széljegyzetek a mivész macabre-i képeinek értelme-
zéséhez). In Mednyanszky dr. Ringwald Leo gy(jteményébdl, 2012,58.

D Mednyanszky 1880 és 1882 kdzott Bécsben dolgozott.

3 Kiss-Szeman Zsofia: Mednyanszky és a bécsi ,,Stimmungsimpressionismus”. In Mednyanszky, katalé-
gus, 2003,167.

3 A festmény a Ringwald-hagyaték nemrégiben megismert anyagahoz tartozik, a képek cimei Kallai
Ern6t6l szarmaznak. Hasonld témajd a Sompolygd halal elnevezés(i festmény, amelyen viragos mez6-
ben, dekorativ hattér el6tt egy szellemalak jelenik meg. Gellér Katalin: A szimbolista Mednyanszky. In
Mednyanszky dr. Ringwald Le6 gydjteményébdl, 2012, 42-54.; Gellér Katalin: Még egyszer Mednyanszky
szimbolikus-allegorikus miveir6l. Enigma, 2014, XXI. évf., 81. sz. 21-35.
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dbrdzolasokat ujitott fel Odilon

Redon is, példaul az Ikarosz bukéasa

(1890 koral) cimd festményén. Az

1879-ben megjelent Alomban cimd

sorozatan is szarnyakkal ellatott

fantaziaalakok és repiilé fejek (Leva-

gottfej, 1878-79 koril) tlinnek fel.2

Mednyéanszkyt az emberben

rejtéz6 halal és a felszin mogott

lappang6 6sztonok, allati vonasok

felfedése egyarant érdekelte. Rea-

lista ,,csavargoportréiban” a halal-

kozelség, a szenvedés, az emberi

lélek legsotétebb oldalai tarulnak

fel. Ezeken - ahogy néhany tajké-

pén is - a szenvedés univerzalita-

sat tarja elénk. Az élet vége. Oreg par

az éjszakdban (1890-es évek maso-

dik fele) cim( festményén az éles

Mednyanszky LaszI6: A szerzetes és akisertés, fény szinte szétroncsolja az arcvo-

gg;ﬁ;‘g\}éz ‘Z‘Z’tip&pa';ei?f;o(g’ nasokat. A sir felett 4116 gyaszol6k

realista felfogasi megorokitései

(Sir felett, 1878) utan késziilhettek a téma romantikus-szimbolikus valtozatai,
mint az Erdei szellem (1895 koril) és az Ima a sirfelett (1895 korl).

A Ringwald-hagyatékbdl felbukkano Szenvedd (Allegorikus jelenet, 1895 korl)
cim( festményén Mednyanszky visszatér6é motivuma, egy térdeld, fejét lehajto,
hatrakotott kez(i, meztelen fels6test( fiatalember lathatd. Az elitéltet, rabot vagy
blinbanot abrazolo figurat Goya metszeteit idéz6 szérnyek, vijjogd, néhol ember-
arct, mashol allatra emlékeztet6 fejjel dbrazolt madarak veszik korl.

Mednyanszky festészetét az 1890-es évek szimbolikus irdnyahoz koti a tébbér-
telmdiség, a homaly, a szinesztézidk tudatos keresése. A tajképek valoszerl ab-
razolasat tekintve ra is érvényes Charles Baudelaire Goyarol irt jellemzése: ,,a
valdsagos és a fantasztikus érintkezését, varratat észre sem lehet venni".3,,Imad-
ta a titokszer(i fenséges er6t, mely a kimagyarazhatatlan minden, s amely elétt
csak leborulunk, anélkil, hogy megérthetnék" - irta rola Fuimus (1894) cim(i re-
gényében Justh Zsigmond.3#tA vizben tiikr6z6d6 fak, ahogy a para, a kod, a ho,
a sziklak csillogd, szikrazo fellilete, a zubogd patakok is a felszin mégott formalé
eréket sugalljak. Festészete csucspontjai kdzé tartoznak a megvaltas nélkili vi-

2 Odilon Redonrél Michael Gibson: Odilon Redon 1840-1916. Le prince des réves. Taschen, 2011, Kdln,
48-49.

3B Charles Baudelaire: Néhany kiilfoldi karikaturista. In Charles Baudelaire valogatott m(ivészeti irasai. VaL:
Csorba Géza. A m(ivészettorténet forrasai, Képzém(ivészeti Alap Kiaddvallalata, 1964, Budapest, 100.
3 Malonyay Dezsé Mednyanszky tajképeinek a természeti latvanybél fakadé misztikus és szimbo-
lista jellegét emelte ki. Malonyay Dezs6: Mednyanszky, Lampel, 1905, Budapest, 26.
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lagot mutato, alig észrevehet6 fénypontokkal tarkitott, az eget és a foldet mély
sotétségben egyesitd tajképei, amelyek Van Gogh-i expresszivitasa paratlan a ma-
gyar anyagban.

Mednyanszky erd6képein is megjelenik a szimbolista mozgalomhoz sorolt
teozdfus festdk, példaul Jean Delville vagy Walter Siegmund Hampel kedvelt
motivuma, az erd6 sotétjébe misztikus fényként bevilagitd napsugar. Az 1895-
ben Nagydron tartézkodd, a Mednyanszky-Czébel-kor hatasara teozofussa valo
misztikus fény vilagitja be az erd6t.3 Az Erddrészlet (1908 koril) cim( festme-
nyén a hattérben a fak romantikus chateaubriand-i képet rejtenek, katedralisra
emlékeztetd csoportot alkotnak. A kortarsak Olgyai k6dds (Kodos reggel, 1893;
Kodés februdri reggel, 1894) és havas tdjait is szimbolistanak tartottdk. A Magyar
Teozofiai Tarsulatot évekig vezetd, a szinte csak naturalista életképeirdl ismert
Nadler Robert Ad Lucem (1920 utan) cim( festményének robusztus, de egyébként
atszellemilt arcu n6alakjat szintén a fak kozott felvillan6 nap fénye vonzza.

Mednyanszky tajképei kozott vannak a szimbolizmus klasszikus képtipusaiba
ill6k (Fénykdros taj; Lapalyos taj, 1900-as évek masodik fele; Lapos taj, 1906 koral),
amelyeken - ahogy Fernand Khnopff tajképein (Csendes viz. Der Teich von Mend,
1894) és Olgyai Viktor Tavaszi este (1908) cim(i grafikajan is - a tlikorkép, abels6 kép
nagyobb vagy kiemeltebb, hangsulyosabb helyet foglal el, mint a valds. Ezoterikus
egységgondolatot is sejthetlink mogottiik: ,,ami fent van, a lentihez hasonlo, / Sami
lent van, a fentihez, / Beteljesitvén az Egyetlen szamtalan csodajat".3

(A tanulmany A magyar szimbolizmus [Stilusok - Korszakok. Corvina, 2016,
Budapest] cimi konyv alapjan, 4j adatokkal kib6vitve késziilt.)

3 Olgyairdl lasd Felvinczi Takéacs Zoltan: Olgyai Viktor. Miivészet, 1909/8. 5.; Lyka Karoly: Olgyai
Viktor. M(vészet, 1929/5. 291.; Zsakovics Ferenc: A Képzém(vészeti Fiskola Grafikai Osztalya. In A
rézkarcold nemzedék 1921-1929. A rézkarcmiivészet megujulasa Magyarorszagon az els6 vilaghébori utan.
Miskolci Galéria, 2001,27.; Gellér, In Mednyanszky. Katalégus, 2003,179,181.

3 Tabula smaragdina. In Hermész Triszmegisztosz dsszegyjtott irdsai. Farkas Lérinc Imre Konyvkiadd,
1997,139.



HORVATH GERGELY KRISZTIAN

A KADAR-KORMANY ES A KOLLEKTIVIZALAS
MASODIK HULLAMA

A Sztalin halalat kovet6 hatalmi valsag, a kisebb korrekciok, engedmények, majd
Nagy Imre miniszterelndk 1955. évi lemondatésat kovetéen tovabb novekvo tar-
sadalmi elégedetlenség, végul az 1956 nyaran mar az egész orszagban megnyil-
vanulo, szinte tapinthato varakozas a falusi tarsadalmat is aktivizalta. Az Alfold
telepiilésein az 1956-ban meginditott tagositasok leallitasat kovetelték leginkabb;
tobb helyen mar oktdber 23-4t megel6z8en sor keriilt tiintetésre. 1956 nyaran meg-
kezd6dott a téeszek felbomlasa, gyakoriva valt a beszolgaltatds megtagadasa.l

1956. oktober 23-at kovetben a varosias telepiiléseken a forradalmarok atvet-
ték a hatalmat, s megkezdték az 0j, valdban népakaraton alapulé intézményrend-
szer kiépitését (forradalmi tanacsok, nemzeti bizottsagok, nemzet6rség, munkas-
tanacsok). Néhany napon belul megtortént a tanacsrendszer lebontasa, s alulrol,
demokratikusan szervezddve jottek létre a forradalom énkorményzati szervei.
A helyi tarsadalmak a nyilas és a nyolc évnyi kommunista diktatdra utan any-
nyira még mindig birtokaban voltak integritdsuknak, hogy a forradalom révén
varatlanul el6allt helyzetben egy ratermett, a kozdsségért tenni akaro, Uj, hiteles
emberekbdl alld elitet tudtak kiallitani magukbol.

Ha kevésbé latvanyos formaban is, de a falvak élete ugyanezekkel a folyama-
tokkal jellemezhet6. A magyar telepllések 85-90 szazalékaban 0j hatalmi szer-
vek jottek létre a forradalom nem egészen két hetében.2Az 1956. oktober 23-aval
kezd6d6 févarosi események a radidnak és a vasutasoknak készonhet6en gyor-
san ismertté valtak az egész orszagban. A budapesti forradalom hatasara az or-
szag falvaiban altalaban oktober 26-27-én kezdd@dtek az els6é megmozdulasok.
Ezek soran, éppugy mint a varosokban, a tanacshazarol, iskolarol és a kdzterek-
rél eltavolitottak a vords csillagot, leverték a Rakosi-cimert. A tiintet6k altalaban
megsemmisitették a kdzségi tancs épiletében 6rzott beszolgaltatasi iveket és az
addiratokat. Sok helyiitt a vords zaszldkat és a part propagandakiadvanyait is el-
égették. Ha volt a szovjet katondknak emléket allité emlékmi, tgy azt tébbnyire
ledontotték. Olyan helyeken, ahol az 6tvenes évek elnyomoritd és terrorisztikus
parasztpolitikdja a helyi apparatusban konkrét személyekhez k&t6dott, illetve
néhany olyan telepiilésen, ahol a civil lakossaggal szemben halalos sortiizet ve-
zényeltek, tettlegességre, lincselésre is sor keriilhetett, azonban ezeken a helye-
ken is igyekeztek mihamarabb helyreallitani a rendet. A falvakban 0sszességé-
ben békésen zajlott a forradalom, a vidéki tarsadalom rendparti volt: hasonléan
a varosokhoz, csak késébbi birosagi eljarasok keretében tartotta elfogadhatonak

1 Osszefoglaloan lasd Szakolczai (szerk.) 2003 és 2006.
2 Szakolczai-A. Varga 2003; Szakolczai 2006; Standeisky 2010, 82-91,94-110; Rainer 2016,61.
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a Rakosi-korszakban kompromittalédott kommunistak felel6sségre vonasat.3
Ugyanakkor a falusiak kozil azok, akik munkajuk révén a kozeli varosokhoz ko-
tédtek, tdmegesen vettek részt a vidéki varosok megmozdulasaiban. A falvak a
forradalom napjaiban élelmiszerszallitmanyaikkal dnzetleniil timogattak Buda-
pest lakossagat.

A forradalmat kévet6 menekilthullamban csekély volt az agrarnépességhez
tartozok aranya, minddssze 7 szazalék.4Ez az alacsony érték egyrészt magyaraz-
haté azzal, hogy a falvakat elkeriilték az intenziv harcok, s a legtébb falusinak
a nyugal hatar is elérhetetleniil messze volt. Jelenti azonban azt is, hogy a pa-
rasztsagot az el6z6 években elszenvedett szenvedések ellenére olyan erfs sza-
lak flizték foldjéhez, hogy fel sem meriilt annak elhagyasa. JAl jelzi ezt az egyéni
gazdalkodasnak a forradalmat kdveten tortént megerdsodése is. November és
december kozott a termel&szovetkezetek javarészt orszagszerte feloszlottak. A té-
eszek szdma az 1956. juniusi allapothoz képest decemberre 57 szazalékkal, 4863-
rél 2089-re csdkkent. A szévetkezetek ekkor minddssze 118 ezer tagot szamlaltak
a kdzel kétmillios agrarnépességbdl;5jobbara azok a téeszek maradtak meg, ame-
lyeket annak idején szegényparasztok részvételével hoztak létre. A beszolgéaltatas
oktober 25-én deklarélt eltérlése és a Kadar-kormany igérete a paraszti gazdalko-
das elismerésére 1957-ben széles korl visszaparasztosodast inditott el. 1957-ben
a magangazdasagok 71 szadzalékkal, mig a termel&szdvetkezetek minddssze 4,8
széazalékkal részesedtek a mez6gazdasagi termelésh6l. A foldek haromnegyedét
ekkor paraszti gazdasagok miivelték.

A megtorlads mindazonaltal a vidéket sem keriilte el. A Kadar-rezsim mar 1956
decemberében megkezdte a - jobbara volt AVH-sokbol allo - karhatalmi alaku-
latok szervezését. E szervez6dések kozvetleniil a megyei parttitkar joghatosaga
alatt alltak, s pontszeriien keriiltek bevetésre. Nyugat-Magyarorszagtol a roman
hatarig telepllések soraval igazolhato, hogy a hatalom ugyantgy miikddétt min-
den megyében. A karhatalom kegyetlenkedései nem alltak ardnyban az aldoza-
toknak a forradalomban betdltétt szerepével, igy miikddésiikkel orszagszerte
igen gyorsan visszatért az dtvenes évek els6 felének terrorhangulata.6

A kollektivizalas masodik hullama . a propaganda

Az 1958 végeén elinditott kollektivizalasi kampanyban a part hatalmas ergvel, a
propaganda teljes fegyvertaraval mozgésitott az iparszer(ien termel§ mezégaz-
dasag népszer(sitésére. A kampanyban az egyik oldalon allt az elmaradott, s6t
maradi paraszt, aki Idval szant, kézzel kapal, mig a masik oldalon a traktorokkal
gyorsan és kényelmesen dolgozo, a vegyipar kinalta lehet6ségek széles tarha-

3 Szakolczai 2008; Standeisky, 2010, 462-464,548-549.
4 KSH 1990.

5 Romany 1998, 357.

6 Osszefoglaldan lasd Szakolczai 1999.
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z4t alkalmazd téesztag, aki munkajaval nemcsak a régi gazdalkodéasi formakkal
szembeni folényt, hanem altalaban a szocialista termelési mod diadalat is hirdette
a magantulajdonon alapulé kapitalizmus felett.

A kollektivizalas masodik hullamanak végére esett a masodik 6téves terv kez-
dete (1961-1965). A terv azt igérte, hogy az allami beruhazasok 17-19 szazalékat a
mez6gazdasag kapja majd. Ez az ardny a mez6gazdasagnak az orszag népességé-
bol és teruletébdl elfoglalt hanyadat tekintve az agrariigyek elhanyagolasat jelzi,
arra ugyanakkor jo alkalom volt, hogy - tobbek kézott - a m(itragya-felhasznalas-
ban a haboru el6tti mennyiség harminchatszorosat, de az 6tvenes évek atlaganak is
Otszordset igérje a part. A téeszekben miikddd traktorok szamat 28 ezerr6l 52 ezerre
kivantdk emelni. A nagylizemi éallattartas keretén belil ,,490 ezer szarvasmarha,
1,8 millio sertés, 8,4 millié baromfi és 896 ezer juh szamara épil fér6hely"7- igy a
propaganda. ,,A terméshozamok, a termelékenység emelésével kell végérvényesen
bebizonyitanunk a szocialista nagyiizemi mez&gazdasag folényét."8

A mez6gazdasag modernizalasdnak kommunista elgondolasa abbol indult ki,
hogy az agrariizem minden tekintetben hasonlatos az ipari tizemhez. Minél na-
gyobb egy Gizem, annal kisebb egységnyi koltséggel lehetséges a gyartott termék
eléallitasa. A mez6gazdasagra vonatkoztatva ez azt jelentette, hogy a gépesitett
m(ivelésl, a nagyaranyl mi(tragya-felhasznalason és vegyszeres névényvédel-
men alapuld nagytablas gazdalkodas automatikusan magasabb termelékenysé-
get, tobb nyereséget és nagyobb jolétet eredményez.9Ha csak a fajlagos koltsége-
ket és a termésatlagok novekedését vessziik, akkor ez az dsszefliggés bizonyos
szemestermény-kultirak esetében igaz. Ugyanakkor az allattartasban, a kerti kul-
turdkban az ar-érték aranyat tekintve a paraszti birtok nemcsak felette teljesitett a
nagyuzemnek, de k6zben egzisztenciat teremtett egy egész csaladd szamara is. Ez
az 0sszefliggés mar a polgari kor nagybirtok-kisbirtok vitaiban is ismert volt. Xl
A kadari agrarpolitika is kénytelen volt ennek realitasat elfogadni, ezért - mivel
mindenképpen el akartak keriilni, hogy visszatérjen az 6tvenes évek elsd felének
nélkilézése - a kezdetekt6l engedélyezett, de nem preferalt haztaji gazdasagok-
ban tag teret engedtek az él6allat-, tojas-, z6ldség- és gyumdolcstermelésnek.
A haztaji azonban nem ellenstlyozhatta a csaladi, gazdasag identitdsmegtarto
erejét, amely a sajat fold birtoklasaval tarsulva jelentette a kovetkezd generacio
boldogulési torekvéseinek alapjat. A kollektivizalassal ez az identitdskapocs
megszakadt, s par évtized alatt elfelejtdtek a természet kinalta lehet6ségekhez
alkalmazkod6 paraszti gazdalkodasi technikak is.1LA kollektivizalt foldeken ki-
alakitott 0j gazdalkodas rengeteg kdltséget emésztett fel, hatalmas pazarlassal,
a mez8gazdasagi mivelés és a természet hagyomanyosan kialakult dkolégiai
osszhangjanak felrtigasaval jellemezhet6, és a téeszek dént6 hanyadukban csak
folyamatos allami dotéacioval voltak m(ikdd6képesek.2

7 Buza: et al. 1962, 215.

8 Buza: et al. 1962, 221.

9 Donéth 1977,181-199.

0 Czettler 1932,23-25; Czettler 1995,51; Méricz 1936; Matolcsy é.n. [1938], 75-85; Kerék 1939,361-364.
1 Maté 2014, 2015.

2 Kemény 1991,93-96; Beluszky 2002.
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Beléptetési hadjarat

dalmarokkal torténé leszamolas és a munkassag sztrajkjanak felszamolasa allt. A
kommunistak a jobb ellatas érdekében, illetve taktikai okokbol Iélegzetvételnyi
békét hagytak a vidéknek. Ahogy Kadar kés6bb fogalmazott: ,,abban a torténelmi
pillanatban a hatalom kérdése volt a dont6 kérdés, és a hatalomért folytatott harc
hatarozta meg a part agrarpolitikajat is."BA parton belil a parasztsag jovojével
kapcsolatos eltéré forgatokdnyvek miatt sem allitottak révid ideig akadalyokat
az egyéni gazdasagok léte, szolid gyarapodasa elé. A Kormanyfelhivasa a paraszt-
sdghoz az agrarpolitikdban elkdvetett hibak kijavitdsardl (1956.11. 27.) cim{ dokumen-
tumban a Kadar-kormany szinte mindent megigért, csak hogy békében tudja a
vidéket. 4 A legfontosabb (izenet az volt, hogy ett6l kezdve a kormany egyfor-
man tdmogatja majd a szdvetkezeti és a nem kizsakmanyolé magangazdalkodasi
formakat. Utdlag kiderilt, hogy mindez csak figyelemelterelésiil szolgalt. Ossz-
hangban a keleti blokk méas orszagainak parasztpolitikajaval, a parton belil meg-
erdsodott a Dogéi Imre fémjelezte keményvonalas irdnyzat. Az MSZMP Kozponti
Bizottsaganak 1958. december 7-ei ilésén elfogadtak a kollektivizalas miel6bbi és
teljes kori végrehajtasanak tervét. Erre az id6re a forradalmat kdvet6 megtorlas
legnagyobbrészt befejez6dott. Tobb mint tizezer embert itéltek el a forradalom
eseményeivel kapcsolatban. Az idegen hadseregtdl megszallt, letargidba taszitott,
hiteles vezetdit6l megfosztott magyar tarsadalom elveszitette ellenallé képességét
egy Ujabb kollektivizalasi hadjarat kivédésére.5

A kollektivizalas soran négy régidra osztottdk az orszagot. A Dunantdlon
Gyo6r-Sopron és Veszprém, az Alfoldon Szolnok megye megdolgozésaval kezd-
ték a beléptetési kampanyt 1959 januar-februarjdban. Tanulva az 6tvenes évek
elsd felének dogmatikus parasztpolitikdjabol, most némileg figyelembe vették a
teleplilés- és tarsadalomszerkezeti adottsagokat. A Dunéantulon, ahol sokkal ke-
véshé volt polarizalt a falvak tarsadalma, egy-egy tekintélyesebbnek tartott gazda
meggy06zésere torekedtek, akinek belépését kdvetben a tobbieket mar kénnyebb
volt rabirni a csatlakozasra (,,egy falu, egy téesz"). A Tiszantulon, ahol a kimon-
dottan mddos gazdak mellett széles talapzat( agrarszegénységen nyugodott a
helyi tarsadalom, nemcsak a vagyoni rétegzédést vették figyelembe, de az etni-
kai, felekezeti jellegl térésvonalak hordozta konfliktusforrasokat is igyekeztek
kikerilni. Az Alfoldon egy-egy telepilésen igy tobb szdvetkezet is alakult, ame-
lyekben elkiiloniiltek a hagyomanyos tarsadalmi csoportok (nagygazdak, agrar-
proletarok, reformatusok vs. rdmai katolikusok és evangélikusok, magyarok,

B Idézi Romany 1998, 363. v0. ,,1956 végén és 1957 elején, amikor a néphatalom megszilarditasa volt
a kdzponti feladat, a Magyar Szocialista Munkaspart 0j Kézponti Bizottsaga Ugy itélte meg a helyze-
tet, hogy a termel8szdvetkezeti mozgalom fellenditése nem id6szer(, ennek el6bb meg kell teremteni
a politikai feltételeit.” Kadar 1961,150-151.

¥ A Korméni/felhivasa... 1956.

5 Valuch 2001,196.
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szlovakok, németek, romanok). 1960-ban 27 alféldi varosban 222 téesz mlikodott,
telepllésenként atlagosan 8,2.5A Duna-Tisza-kdzén, ahol a varosokkal szimbio-
tikus kapcsolatban all6 kertdvezetek és kertes tanydk dominéltak, dgynevezett
szakszdvetkezeteket hoztak létre. A szakszdvetkezetek a megordkolt telekszerke-
zetben nem tablasithato, intenziven gazdalkodé, kertmdvel8, gyimolcs- és sz616-
termesztd vidékek jellemzdi, ahol a téesztagga lett csalddok alapvet&en tovabbra
is korabbi birtokuk megmidiveléséért feleltek. A borvidékeken is a szakszdvetke-
zetek dominéltak.

A kollektivizalast a hatalom alulrél szervez6d6 mozgalomnak allitotta be.
Valdjaban jol szervezett, katonai stratégiat adaptalé hadmdvelet zajlott a falvak
ellen, ami szinte habords viszonyokat eredményezett. Kiemelt megyék és suly-
ponti telepiilések mentén, tervszerlen, a kdzben esetlegesen ellenallé gécokat
korbevéve és megtorve haladt a szervezés harom éven 4t.1I7 1959 janudrja és 1961
Gsze kozott a téli és az 6szi id6szakokra szervezett harom agitacios hulldmban, a
varosokbdl, banyakbol és az allami gazdasagokbol érkezett ,,népnevel6k" bevo-
nasaval sikerilt a parasztsag mint tarsadalmi nagycsoport felszamolasa, foldjei-
nek, jészagainak és termelési eszkdzeinek kozosbe kényszeritése. Az ,,agitatorok"
és ,népnevel6k" - mivel a parasztsdg nem hajolt meg a kollektiv gazdasadg ma-
gasabbrend(iségére hivatkoz6 érvek el6tt - altalaban a nyomasgyakorlas széles
skalajat alkalmaztak, a nyilt erszaktol kezdve, a megalazason at, a fenyegetés és
zsarolas kiilénb6z6 mddozataiig. A partallam a létalapul szolgalé fold elvételével
szemben egyediili pozitiv igéretként a szocidlpolitikai ellatas téesztagokra torté-
nd kiterjesztését tudta felajanlani. Mindent annak rendeltek ala, hogy a gazdak
alairdsa ,,6nként" keruljon r4 a belépési nyilatkozatra. A beszervezés helyszine
szinte minden esetben a helyi tanacs- vagy kozséghdaz, illetve m(ivel6dési haz
volt. Az agitatorok a meglepetés és a kifarasztas taktikajat alkalmazva, altalaban
lehetetlen (éjszakai) id6pontokban megjelenve (mint korabban az AVO) rendel-
ték be meggy6zésre a makacskodd gazdakat.

A fizikai er6szak legtipikusabb eszkdzei a verés, fogak kiverése, pofozas, a
kalyha melletti nagykabatban térténd izzasztas, étel-ital megvonasa voltak, de
nem ritkak a szadisztikus elemeket tartalmazo tortarak sem. A lelki terror eszko-
zei kozil legtipikusabb a tanul6é vagy varosi munkahelyen dolgoz6 csaladtagok
sorsaval torténd zsarolas volt.BA gazdak ugy védekeztek, ahogy tudtak. Voltak,
akik arra hivatkoztak, hogy a kérdéses fold nem az 6 neviikén van, igy nem ren-
delkezhetnek fel6le. Masok a mar elvetett termény betakaritasara kértek garanci-
at, aratas utani belépést igérve. Volt, hogy borral kinaltak az agitatorokat, hogy
ezzel nyerjenek id6t és 6nallésagot. ©Ez azonban csak korilbelll 150 ezer, f6leg
idGsebb, csekély birtokd gazdanak siker(lt, akik tovabbra is maguk gazdalkod-
tak, de csoportjuk az 1970-es évekre mar nem volt szamottevé.

b Romany 1998, 371.

17 Osszefoglaloan lasd O. Kovécs 2012.

18 A kollektivizalasi hadjarat dokumentumait, koztitk panaszlevelekkel, kozli O. Kovacs 2015.
1 Az ellenéllasi stratégidkra lasd Farkas 2016, 30-42.
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1961-re, a téeszszervezési hadjarat végére, 4500 szdvetkezet alakult meg, s a
mez6gazdasagi keres6k 94 szazaléka mar az ugynevezett szocialista szektorban
dolgozott. Az 1958. évi 140 ezer taggal szemben a beléptetettek szama 1961-re 1,2
millidra, az egyéb dolgozokkal egyiitt 2 milliéra n6tt. D

Lazadd falvak, a nyircsaholyi asszonylazadas (1960)

A kollektivizalas masodik hullamanak éveiben, elsésorban Kelet-Magyarorszag-
rol tobb (dokumentalhatéan kéttucat) alulrél szervez6d6, nem egyszer nék altal
kezdeményezett tiintetésr6l van tudomasunk. Csak 1960 telén az allambizton-
sag nyolc tiltakozé megmozdulast szamolt fel, amelyekbdl 6t Szabolcs-Szatmar
megyében tortént.2l Ezek kdzil a legjelentésebb a nyircsaholyi asszonylazadas
néven szamon tartott esemény. A tiintetés kivaltd oka ez esetben is az volt, hogy
férjeik kikényszeritett téeszbe torténd belépését kovetben az asszonyok - menteni
a menthet6t - kollektiv fellépéssel prébaltak meg a belépési nyilatkozatokat meg-,
foldjeiket pedig visszaszerezni.

A Matészalkatol ot kilométerre délre fekvd, akkor haromezer lakosd Nyircsa-
holyban 1960. februar kézepére sikerllt befejezni a kollektivizalast. Az agitatorok
azonban csak részleges sikert értek el, mert 36 gazda meg tudta védeni az on-
allosagat. A Matészalkarol érkezett agitatorok er6szakossaga mellett a belépési
nyilatkozat alairasat kdvetéen megjelené tgynevezett ,leltarozo brigadok™ mu-
kodése is nagy elkeseredést valtott ki a faluban. A leltarozék a parasztgazdasa-
gokban talalhato eszkdzoket és joszagokat irtak 6ssze, miel6tt megtortént volna
a beviteliik a ,,kdzosbe". A falu népe azt kdvetéen, hogy féldjét mar elvették, ezt
végs6 kifosztasként élte meg.2

1960. februar 26-an délutan a nyircsaholyi asszonyok tobbé-kevéshé spontan
indulo tiltakozasa tlintetéssé alakult, majd a tandcshaza ostroméaval folytato-
dott. Az asszonyok a kizardlagos ndéi részvétellel egyszerre izentek férjeiknek
és a partallamnak. Férjeiknek, amiért nem alltak jobban a sarkukra, és hagytak a
csaladjuk vagyonanak elvételét, masrészt a partallamnak, hogy nem nyugodnak
bele a kollektivizalassal el6allt 0j helyzetbe. A tiltakozas azzal az indokkal kez-
d6édott, hogy visszaszerezzék a tanacshazan 6rzott belépési nyilatkozatokat, és
kollektiven lépjenek ki a szOvetkezetbdl. A tanacshaza el6tt a mind hangosabb,
egyre radikalisabb kdveteléseket megfogalmazé tdmeg, miutdn nem ért célt, két
hullamban is megprobalt benyomulni az éplletbe, amit a bent levék csak gumi-
bot hasznalataval tudtak megakadalyozni.23

Az ligyben azonnal nyomozas indult ,,téeszellenes izgatas blincselekményé-
nek gyanujaval”. Ot asszonyt helyeztek vad ala, tovabbi tizet pedig rendérha-
tosagi figyelmeztetésben részesitettek. A Szabolcs-Szatmar Megyei Birésag 1960.

2D Romany 1998, 357., 376.

2 Farkas Gyongyi: Lazadd falvak. Kollektivizalas elleni tiintetések a vidéki Magyarorszagon, 1951-1961.
2016,13.

2 Farkas uo., 243-245.

2 Farkas uo., 248-269,274-277.
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majus 24-ei itéletében mind az 6t vadlottat b(indsnek talalta. A legsulyosabb biin-
tetést Kicsak Jozsefné kapta, akit két év letdltend6 bortdnre és 1000 forint értéki
vagyonelkobzasra itéltek, mig a legenyhébb biintetés négyhavi bértdén, harom
évre felfiiggesztve. Svab Sandornét egy év letdltendd bortonbiintetésre itélték.
Nem mellékes, hogy mind Kicsak, mind Svab olyan személyek, akiknek egy, il-
letve két gyereke 1956-ban Nyugatra tavozott.2t Ok mint ,,disszidensek" sziilei,
politikailag megbizhatatlannak mingsultek. Elitélésiikkel a partdllam nemcsak a
nyircsaholyi asszonytlintetés résztvev@inek uzent, hanem azoknak is, akik csak
kozvetett, rokoni szalakon keresztiil voltak érintettek a forradalom eseményeiben.

Kovetkezmények

Az 1960-1980-as évek kdzotti id6szak egész Eurdpaban a gazdasagi gyarapodas,
a fogyasztasbeli kilénbségek kiegyenlit6déseének id6szaka. A kollektivizalt fal-
vakban bekovetkezett pozitiv valtozasok igy sok tekintetben egy atfogo folyamat
részeiként értelmezenddk, ezzel szemben a jelentkezd negativ tarsadalmi jelen-
ségek nem egyszer elvalaszthatatlanok a kollektivizalassal elallt Gj helyzett6l. A
kollektivizalas a vidéki magyar tarsadalmat békeid6ben ért legsulyosabb, annak
integritasat megbonto kihivas volt.5A parasztildozés, majd a kollektivizalas ko-
vetkezményei rogvest jelentkeztek, s a jelenig hatdan kitapinthatoak.

Azonnali visszacsatolasnak tekintjik az élvesziiletések szamanak, illetve a ha-
zas termékenységi mutatonak a radikalis visszaesését. A Ratkd-korszak 1954. évi
élvesziletési csucspontjat kovetben a szliletési aranyszamban 1962-re 44 szazalé-
kos zuhanas kdvetkezett be. 1954-hez képest 1962-ben 93 ezerrel kevesebben szii-
lettek. A csokkenés nem fokozatos: a nettd reprodukcios egyitthaté mar 1958-ban
1ala slllyedt. 1961-62-ben az el6z6 éviekhez képest is nagymértékben csokkent a
szliletések szdma. Tekintve, hogy az orszag demografiai bazisa hagyomanyosan
a vidéken €16 népesség volt, a csokkenés elsGsorban az 6 személyes dontéseiket
tikrozi. A kollektivizalassal felszamolt csaladi jov6képek miatt a téeszbe kény-
szeritett parasztok tudatosan valasztottdk a termékenység korlatozasat. Ezzel a
korabeli Europaban Magyarorszag produkalta a legalacsonyabb sziiletési arany-
szdmot 12,9-es értékkel.B

A paraszti |étt6l tortén6 menekiilés masik Utjat az elvandorlas biztositotta.
1949 és 1966 kozott Budapest népessége 294 ezer, Pest megyéé 74 ezer fével ndve-
kedett, mig télik joval elmaradva az iparositott Borsod 12, Komarom 36, Fejér 33
ezer bekdltozével gyarapodott. Ugyanebben az id6szakban az agraradottsagu Bé-

2 Farkas uo., 278-282.

5 Valuch 2001,198.

2 Szukicsné Serf6z8, 2000. 447. V6. ,,Ezt az alacsonyabb - a varosi munkassagénal alig magasabb -
termékenységet valésitotta meg a mez6gazdasag kollektivizalasa utan a termel8szdévetkezeti paraszt-
s&g is." Andorka 1987, 285. A kollektivizalasra tortént korabeli reflexioként lasd még: ,,Kétségtelen
példaul az, hogy a csalad funkcidjanak és formajanak valtozasa er6sen kdzrejatszott mind a népesség-
szaporulat csokkenésében, mind a valasok szaméanak ndvekedésében.” Heged(s 1964, 69.
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kés 75, Bacs-Kiskun 86, Hajdu-Bihar 73, Szabolcs-Szatmar 146, Szolnok megye pe-
dig 63 ezer lakost veszitett. Az agraradottsdgi megyékben a telepllésalloméanyon
belil mar az 1961-65 kozotti idszakban is 50 szazalékot meghalad6 aranyban
képviseltették magukat a csokkend népességli kozségek. Ezt a csoportot erdsitette
Baranya, Somogy, Tolna, Vas, Zala, Bacs-Kiskun, Békés, Csongrad, Hajdu-Bihar,
Szabolcs-Szatmar és Szolnok megye. A megyék ugyanezen csoportjaban 1949 és
1966 kozott korulbeliil 30 szazalékkal csokkent az agrarkeresék aranya.Z7/Az 1949-
es és az 1970-es népszamlalasok kozotti két évtizedben egymillié keresé hagyta
el a mez8gazdasagot.

Az addigi mobilitasi palyak besziikilése, a kényszer szilte 0j palyakkal éha-
tatlanul egyitt jaro gyokeértelenség feler@sitette a devians viselkedési formakat,
mind a falvakban, mind a varosokban. A legtdmegesebb dnpusztité menekilési
attd az alkoholizmus valt. Mig korabban a féként bor formajaban megivott alko-
holnak megvoltak a maga kdzosségileg kontrollalt fogyasztéasi alkalmai, addig
- kilénodsen a hatvanas évekt6l - napi szinti rendszeres fogyasztas keretében
el6re tort a sor és az égetett szeszesitalok fogyasztasa. A kollektivizalast kovetd
id6szakban egy kelet-magyarorszagi telepiilésen az 1970-es évekig végzett kove-
téses vizsgalat szerint csak a 16 év feletti férfiakra vonatkoztatva a sdrfogyasztas
750, a palinka fogyasztasa 300 szazalékkal ndvekedett.B

A fold mint létet biztositd gazdasagi alap megrendiilésével az életet addig
szabalyoz6 normarendszer sem jelentett mar viszonyitasi pontot. A gazdalkodas
egyenl6ve lett a téeszben végezhet6 munkaval, aminek kdvetkeztében a hatvanas
évekt6l maig hatéan leértékelddott a mez6gazdasag mint hivatas. E viszonyok
kozepette az egyhazak helyzete is megrendiilt, a hagyomanyos vallasos paraszti
vilagkép elveszitette integrald erejét. A szekularizalodas a falvakban is megjelent,
a vallasgyakorlas - az allami oktataspolitika altal a fiatalabb generacidokban hal-
latlanul feler@sitve - mindink&bb visszaszorult. DA csaladf6 férfiak bérmunkéssa
lettek, a nék tdmeges munkaba allasaval az apak csaladon belili, korabbi kézpon-
ti szerepe megsziint. Mindez a vidéki népesség mentalis allapotara is visszaha-
tott. Visszautalva a fentebbi kutatasra, 1961-ben a lakossag t6bb mint egynegyedét
talaltak neurotikus panaszoktol szenvedének, amely arany 1971-re 42 szazalékra
emelkedett. Orszagosan az 6ngyilkossagok szamanak alakulasa jol dokumen-
talt. ,,1954 utan egy Uj, kivételesen hosszi emelkedési szakasz kezdddott."3 Az
ongyilkosok haromnegyede férfi, s kiiléndsen az alfoldi, agraradottsagl megyék
érintettek, 40 és 80 szdzezrelék kozotti - vilagesucsot jelentd - értékekkel.2 Egy
Ujabb vizsgalat megallapitasai szerint egy telepllést tekintve ,,minél nagyobb a

77 Az adatok forrasa: O. Kovacs 2012,416,418-419. Az Alfoldre lasd Belényi 1996,163-164.

B id. Juh&sz-Veér 2004,1054.1964 és 1985 kozott orszagos kitekintésben a méajzsugor okozta halalese-
tek szdma 3,7-szeresére nétt. J6zan 2004,126.

D Az egyhazellenes stratégia vidéki megvalésulasat lasd Gardonyi-Horvath: 2017.

3 id. Juhasz 1974, 509. A kollektivizalassal 6sszefliggésben Juhasz Pal bevezette a ,,tsz-neurdzis" fo-
galmat! Uo. 516,520-522.

3 Andorka 2006, 617.

2 Zonda-Paksi-Veres 2013, 29-34.



HORVATH GERGELY: A KADAR-KORMANY ES A KOLLEKTIVIZALAS 61

népességveszteség, annal nagyobb az 6ngyilkossag kockazata"3 tovabba ,,a lefe-
Ié¢ mobil személyek dnpusztitasi kockézata [...] 50 szazalékkal mulja feliil azokét,
akiknek tarsadalmi helyzete nem valtozott".34

A hatvanas évek masodik felét6l, amikorra az allam is belatta, hogy merev
szabalyozok mellett és az egyéni érdekeltség hidnya miatt nem varhatja a téeszek
és a bennik dolgozok gyarapodasat, a szovetkezetekhez kotott falusiak mind
tobb modjat fejlesztették ki a boldogulasnak. A tagonként rendelkezésre bocsatott
egy kat. holdnyi haztaji foéldon a volt gazdak igyekeztek olyan termékeket el6-
allitani, amelyeket jol tudtak értékesiteni a piacon (pl. foliasatorban termesztett
prim6rok), vagy hasznositani az otthon tartott allatok takarményozasaban (ku-
korica, lucerna). Kiiléndsen a szerz6déses hismarhatartas és a sertéshizlalas volt
kifizet6d6.3BA hivatalos munkaid6 utan a haztaji gazdasagban munkalkodd, a pi-
hend6id6t Gnmaguktol megvono szazezrek viszonylagos anyagi megerésddésiiket
ugyanakkor igen nagyfokt 6nkizsakmanyolassal érték el, ami még ugyanebben
az évtizedben visszakdszont a férfiak varhato élettartalmanak - a hetvenes, nyolc-
vanas évtizedben is folytatodo - csokkenésében.®

A csaladi stratégidkon til az egyes téeszek is keresték a jovedelmezség (j ut-
jait. A leginkabb kinalkoz6 lehet6ségnek a hatvanas évek végétél az tgynevezett
melléklizeméagak létesitése bizonyult. A szdvetkezetek j6 szemmel vették észre,
hogy a tervgazdasag keretei kdzott miikéd6 allami vallalatok egy sor terméket
nem gyartanak, amire egyébként a gazdasagnak és a tarsadalomnak sziiksége
lenne. Ezen piaci rések kiaknazasa komoly profitot eredményezett, s igen gyak-
ran segitett pozitiv mérleglivé tenni a téeszek gazdalkodasat, ami egyedil az ag-
rarprofil mellett nem siker{lt volna. &
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SZALAI MIKLOS

CHARLES MAURRAS INTEGRALIS NACIONALIZMUSA
ES AZ ACTION FRANgAISE

Ernest Nolte, a fasizmusrél sz6l6 monumentalis konyvében az els6 eurdpai fa-
siszta mozgalomnak nevezi az Action Frangaise-t, s az olasz fasizmussal, a nem-
zetiszocializmussal allitja parhuzamba.l Akar egyetértiink e meghatarozassal,
akar nem - nem vitathaté az, hogy Charles Maurras és mozgalma, az Action
Franyaise olyan radikalis konzervativizmust képviselt, amely elméletében és gya-
korlatdban alapvet6en kiilonbdzétt a francia forradalmat és a liberalis demokra-
ciat jobbrol kritizald korabbi - francia, német, angol és spanyol - mozgalmaktol
és gondolkodoktdl. Az Action Franchise nem a torténelemre, az ,,adott" tarsa-
dalmi valosagra (mint Burke), és nem is egy elvont filozofiai-vallasi doktrinara
(mint Idegei) hivatkozva érvelt a Forradalom eszméi ellen, hanem tudomanyos,
pozitivista mddon - az emberi (illetve a francia) tarsadalom fejlédési térvényeire
hivatkozva. Ezért torténete a konzervativizmus és a ,,modernség" mozzanatainak
kiillonods 6tvozete, s igy nem mentes a paradoxonoktol. Az Action Frangaise a ki-
ralysagért és a katolikus egyhaz vilagi hatalmanak helyreallitasaért kiizdott. lgaz,
hogy végiil mind az Egyhaz, mind a francia kiralyi haz megtagadta. A Harmadik
Koztarsasag konyortelen kritikusa volt - de az els6 vilaghaboru alatti tevekeny-
sége hozzajarult ahhoz, hogy a Koztarsasag gy&ztesen és megerdsodve keriiljon
ki a habord megrazkodtatasabdl. ,,Absztrakt”, életidegen elméletnek tekintette a
liberalizmust, a demokraciat pedig olyan kényszerzubbonynak, amelyet a ,,va-
16di orszagra" csak raer6ltettek, de maga sem tudott mas és tobb lenni, mint egy
absztrakt, a francia tarsadalom valésagatol mindinkabb elszakadé doktrina zasz-
laja koré csoportosuld értelmiségi szekta. Legf6bb és leghangosabb jelszava és
érve mindig a németellenesség volt - de akkor jutott a legkdzelebb eszméi meg-
valositasdhoz, amikor a németek legy6zték Franciaorszagot. Mig 6t, a vezért a
németekkel valo kollaboralas miatt itélték életfogytiglani bortdnre.
Hosszabb-rovidebb ideig a legkivalobb francia értelmiségiek tartoztak az Ac-
tion Frangais tagjai vagy szimpatizansai kozé, igy az iré6 Paul Bourget, a térténész
Jacques Bainville, a mlvészettorténész Louis Dimier, a filozéfus George Soréi, a
szobrasz Maxime Real del Sarte. Maurras eséllyel palyazott a francia Akadémia
elndki tisztségére - de sajtdja a legalparibb hangon uszitott a politikai ellenfelek
és a zsidosag ellen, didkszervezete pedig, a Camelots du Roi2 az utcai huliga-

1 Ernst Nolte: Afasizmus korszaka. XX. Szazad Intézet, 1983, Budapest, 69. Maurras ,elhatarol6dasa-
it" a fasizmustol, illetve a nacizmust6l Nolte feleméasnak és kovetkezetlennek tartja. De Nolte nem
allitja - s6t kifejezetten tagadja - hogy a fasiszta eszmék egyszeriien az Action Fran™aise eszméibél
szarmaztak.

2 A kiraly rikkancsai": a név eredetileg az Action Frangaise cim(i lap utcai terjesztdit jelentette. De a
Camelots du Roi tagjai - tdlnyomoérészt egyetemistak - nem csak a lapterjesztéssel foglalkoztak, ha-
nem tiintetések szervezésével, és a politikai ellenfelek médszeres inzultalasaval is - amolyan aktivista
»fohamosztagai" voltak a mozgalomnak.
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nizmus modszereivel bantalmazta a mas meggy6z&déslieket, s6t, az egyetemi
oktatdkat is. 1945 utan a vezért csak magas életkora, siiketsége és szellemi telje-
sitménye mentette meg a halalblintetést6l, de 6roksége szdmos csatornan at maig
meghatarozza a francia szellemi életet. Charles De Gaulle - akit talan csak T. S.
Elliot és més szellemi nagysagok tiltakozasa tartott vissza attol, hogy kivégez-
tesse a fiatalkorara nagy hatast gyakorld agg Maurrast - jellegzetesen maurrasi
gondolatokkal kezdi a maga dnéletrajzat.

A német nemzetiszocializmussal és az olasz fasizmussal ellentétben az Action
Fran™aise soha nem valt sem igazi témegmozgalomma4, sem hatalmon 1évé ,re-
zsimmé". Vezet6je nem allamférfi vagy hadvezér, hanem ir6 és teoretikus volt.
Ezért tanitdsa nem fejlédott, nem alakult egyditt a napi politikai realitdsokkal,
mint pl. Mussolini fasizmusa - és nem is valt olyan érvek és elmélet nélkili, tisz-
tan a tdbmegindulatokra haté ,,vallaspétlékka™, mint a nemzetiszocializmus Né-
metorszagban. igy az Action Frangaise torténete - sokkal inkabb, mint a német,
vagy az olasz fasizmusé - a sajat ideoldgidjanak, az integralis nacionalizmusnak
- és a doktrinat propagalo Action Frangaise3 cimd napilapnak - a tdrténete. Ezért
érdemes a mozgalom bemutatasat a doktrina ismertetésével kezdeniink.

Az Action Frangaise ideologidja mas, és tobb, mint Maurras eszmerendszere -
Jacques Bainville torténészként, Léon Daudet a napi politika propagandistaja-
ként, masok a gazdasagi és tarsadalmi problémak szakértSiként gazdagitottak
a mozgalom szellemi arzendljat - de mégiscsak Maurras alakitotta ki a mozga-
lom eszmerendszerét. Nem is tlirt meg soraiban ,,eretnekséget": tdvozniuk kellett
azoknak, akik ilyen vagy olyan szempontbdl revidealni akartak a ,,mester" gon-
dolatait. Ha meg akarjuk érteni az Action Franchise torténetét és hatastorténetét,
akkor el6szor Maurras eszméit kell megismerniink.

Bar neki is megvannak a maga el6dei, mesterei - De Bonald és De Maistre
tradicionalista royalizmusa, Frédéric Le Play konzervativ-katolikus kapitaliz-
mus-kritikaja, Auguste Comte pozitivizmusa, Hyppolite Taine szocioldgiai iro-
dalomelmélete és forradalom-kritikaja, Maurice Barrés a ,,gy0kereket" hangsu-
lyoz6 militans nacionalizmusa, René Le Tour du Pin katolikus korporativizmusa,
Edouard Drumont antiszemitizmusa - mégis ezekb6l az elemekb6l Gjszer(, rend-
szeres szintézist alkotott. Nem véletleniil nevezik Maurrast ,,a jobboldal Marxa-
nak". Ez mast és tobbet is mond, mint hogy mindketten tudomanyos igény(, egy-
séges vilagnézetre alapoztak a tarsadalomrol kialakitott nézeteiket. Mind Marx,
mind Maurras a modern politikai kdz6sség, a liberdlis demokracia kovetkezetes kri-
tikusai: mind a kett6jiknek ugyanaz a problémaja vele, tudniillik, hogy a demok-
racia egyfajta latszatk6zosség, amely az absztrakt - konkrét tarsadalmi-torténel-
mi helyét6l és helyzetétdl elvonatkoztatva elképzelt - ,,egyének" jogain alapszik.
Formalisan a liberalis demokracidban az emberek egyenlék és egyittmiikddnek,

3 Atovabbiakban a kurzivval irt Action Frangaise kifejezés mindig az djsagot, mig a nem kurziv ,,Ae-
tion Frangaise" a mozgalmat jeldli.
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a valdsagban, a civil tarsadalomban egyenlétlenek, és versengenek egymaéssal.4
Mivel a demokratikus politikai k6zdsség egy, az emberek valos életétdl elszakadt
»diszlet" - ezért nincs sem valodi hatalma, sem valodi tekintélye.

A kilénbség kozottiik az, hogy Maurras a ténylegesen kialakult térténelmi-
tarsadalmi struktardkba (csalad, hivatads, municipium, régio) ,visszahelyezett"
egyének, a torténelemben kialakult valés, mig Marx a ,,tarsult termel6k" - a mun-
kamegosztas kényszerzubbonyatoél és a pénz elidegenit6 kozvetitését6l megsza-
badult dolgozok - a jov6ben elképzelt kozdsségével szeretné felvaltani ezt a hamis
latszat-kdzOsséget.

Charles Maurras (1868-1952) nem politikusnak vagy politikai gondolkodénak,
hanem kolt6nek és irdnak indult. Csaladjaban egyarant jelen voltak a royalista-
katolikus és a republikanus hagyomanyok. Apja koran meghalt, és ekkor a csalad
Aix-en-Provence-ba kolt6z6tt, ahol Maurras katolikus papi kollégiumba jart. Az
érzékeny serdiil6t a gorog klasszikusok és a francia romantika kolt6i érintették
meg er6sen. Kamaszkoraban - mint sok provanszal kispolgari csalad fitgyerme-
ke - tengerésztiszti karrierr6l abrandozott, am miutan tizennégy évesen egy Usz6-

4 ,,Az éllamban ellenben, ahol az ember emberi nemi lIénynek szamit, ott imaginarius tagja egy képze-
letbeli szuverenitasnak, meg van fosztva valésagos egyéni életétél és telitve van nem-valdsagos altala-
nossaggal." Kari Marx: A zsidokérdéshez. In Kari Marx és Friedrich Engels M(vei 1., 1957. Budapest, 357.
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balesetben atszakadt a dobhartydja, s egész életére siiket maradt, le kellett tennie
a tiszti hivatasrdl. A fiatalember ugyan hamar megtalalta hivatasat az irasban, de
fizikai fogyatékossaga igy is bearnyékolta életét - példaul sohasem alapitott csa-
ladot -, ami kitartassal, hallatlan akarater6vel, s nem csekély keser(iséggel toltdtte
el 6t. Zarkozott, kemény, életidegen emberré valt - aki eszményien alkalmas volt
a ,doktrinér" szerepére. (,,Az életem? Az eszméim és a kdnyveim" - mondotta
egy alkalommal.) A provanszal nyelvet és irodalmi hagyomanyt feléleszteni aka-
ré kélték a Nobel-dijas Frédéric Mistral koré tdmorialok korének, a Félibrige-nek
volt a kovetdje. A fiatal iré egész szemléletét két alapgondolat hatarozta meg. Az
egyik: a kultlra - specifikusan a francia kultdra - régiékhoz és hagyomanyokhoz
kot6do jellege, vagyis az, hogy az irodalom egy meghatarozott milié és kor kife-
jez8je, nem pedig a romantika altal felmagasztalt ,,nagy egyéniségek" teremt6
erejének mlve. A masik: a ,,rendezett", harmonikus stilus igénye a romantikanak
a formakat széttérd érzelemvezérelt ,,csapongasaval” szemben. Maurras irodal-
mi eszménye egyfajta neo-klasszicizmus lett, amely az antik kultira (amelyet 6
érték kritériumanak. A provanszal foldhoz valo kot6dés jol illeszkedett az antik-
vitds kultuszaba. (Nem véletlen, hogy Maurras egyik keresztneve, a ,,Photius",
latin eredet(i: Provence-ben ugyanis a romai korban goérog eredetl polisok ala-
kultak ki, amelyek sajat szokasrendszeriiket, kultuszukat alkotmanyukat szigo-
rdan &rizték, és nem kaphattak benniik polgarjogot idegen szarmazasuak.) Ez
a fajta antik allam- illetve kdzosségideal mély hatassal volt a fiatal Maurrasra.
Anthinéa cimi kdnyvében, amely egy gorégorszagi utazas emlékeinek, tajleira-
soknak és a taj és az antikvitas emlékei altal ihletett meditacioknak a laza fiizére
- Maurras a Gordgorszag és Provence kozotti természeti és kulturalis parhuza-
mokat hangsulyozza.

A mialkotasnak, az irodalmi m(inek Maurras szerint nem az ember - éllan-
ddan valtozo - érzéseit, szeszélyeit, hangulatait kell kifejeznie, hanem az értékek
szilard rendjét. Az igazi mialkotas az, amely harmonikus, amelyben az egyes
részek - a maguk specifikumait megtartva - egységes, szerves egésszé rendezdd-
nek 6ssze. Ugyanigy az igazi, harmonikus és életképes civilizacié az, amelyben a
kultara és a tarsadalmi 1ét torténelmileg kialakult normai és intézményei szerves
egésszé integraljak a tarsadalmat - és az egyének (vagy akar a tdmeg) gondolatai,
szenvedélyei, szeszélyei nem zilalhatjak szét, nem bénithatjak meg ezt a rendet.

Az 1896-0s els6 olimpian Athénben tuddsitoként jelenlévd ifjd Maurras szo-
moruan tapasztalta, hogy Franciaorszag milyen jelentéktelen, kicsiny helyet fog-
lal el a nagyhatalmak kozott. ,,Mikor egyszerre kiviilrél néztem hazamat, olyan-
nak lattam, amilyen valojaban. ljedten lattam, milyen kicsiny és elszigetelt az én
orszagom!"5 Akkor az orszag amolyan ,masodrangd" nagyhatalom volt XIV.
Lajos és Napdleon Franciaorszagaval dsszevetve. Anglia valtozatlanul uralta a
tengereket, és 6vé volt a legnagyobb gyarmatbirodalom - beleértve a hatalmas
tertiletd és nagy multa Indiat, és a vilagkereskedelem kulcsat jelentd Szuezi-csa-

5 Charles Maurras: Au signe de Flore
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tornat. Az Elzasz-Lotharingiat megszerzé (j, és egységes vilmosi Németorszag
az ipari fejl6dés Gitemét, és a népességndvekedést illetéen egyarant ,,lekdrozte"
Franciaorszagot, és nyilvanvaldva valt, hogy vilaghatalmi szerepre tor. Az 6cea-
non tul pedig - megszabadulva a déli rabszolgasag intézményét6l és rohamosan
civilizalva a Vadnyugatot - kialakult az Amerikai Egyesiilt Allamok egységes,
gyorsan fejl6dé hatalmas gazdasaga, és valdszin(sithetd volt, hogy elébb-utébb
ez az Uj nagyhatalom sem fog megelégedni a Monroe-elv (,,Amerika az ameri-
kaiaké") biztositotta amerikai hegemdniaval, hanem beavatkozik a nemzetkozi
konfliktusokba. lgaz, hogy Afrikdban és Hatso-Indidban Franciaorszag is kiépi-
tett egy hatalmas gyarmatbirodalmat, és az is, hogy még mindig a francia nyel-
vé, a francia kultiraé volt a kulturdlis hegeménia az eurdpai kontinensen, de
Franciaorszag egyediil nem is gondolhatott a ,,revanche"-ra, Elzasz-Lotharingia
visszaszerzésére. Sir(in valtottdk egymast Parizsban a kormanyok, a kdzéletben
egymast kovették a botranyok, korrupcids tigyek: egyszdval az elvakult nacio-
nalistdk szemében a Harmadik Koztarsasag alatt gyengének és hanyatlonak tiint
az orszag.

Maurras szerint Franciaorszag hanyatlasanak els6dleges oka, hogy az orszag
nem rendelkezik nemzeti Iényegének, torténelmének megfeleld politikai szervezet-
tel, amely lehetévé tenné, hogy a nemzet megfelelGen kifejtse a maga energidit, s
érvényesitse a maga jogos érdekeit. (Hitlerrel ellentétben Maurras sohasem szanta
Franciaorszagnak a mas népeket alavet, meghdditd ,,Birodalom" szerepét.)

A nemzet ,lényegének”, térténelmének megfeleld dllamszervezet megalkota-
sa nélkil a gazdasagi névekedés, vagy barmilyen ,felvilagosult" reform hiaba-
valo: nem emelheti fel a nemzetet. Ezért a francia nacionalizmusnak a politikat
(értve ezen nem az egyes politikai célokat, hanem a nemzeti érdeknek megfeleld
politikai rendet) kell megvaltoztatnia. Ezt jelenti a ,,politique d'abord", a ,,politika
els6dlegességének” elve.

Az orszag tehat nem az ,.ellenségei” miatt nem talalja meg a megfelel6 politi-
kai szervezetet. Viszont vannak bels6 ellenségei. Négy idegen erd tartja megszall-
va intézményeit, tartja kezében az allamot, a sajtot és a gazdasagi életet: a zsidok,
a protestansok, a szabadkémi(ivesek és az idegenek (météques). Ezek az er6k (ame-
lyekhez nem tartozik mindenki, aki e csoportok valamelyikébe sziiletett, hiszen az
Action Francaise-nek zsido tagjai, és protestans ,tarsutas" szervezetei is voltak)
a sajat céljaikat és eszméiket kdvetik, a francia nemzet autentikus céljai ellenében
egyutt alkotjak - mint négy szdvetséges allam - az ,,Anti-Franciaorszag"-ot. Nem
csak azért ellenségei a hazanak, mert a sajat érdekeiket érvényesitik a nemzeti
érdekkel szemben, hanem mert olyan ,,principiumokat”, térténelmi tendencidkat
testesitenek meg, amelyek ellentétesek a nacionalizmus alapelveivel. (Az idege-
nek a ,,kozmopolitizmust", a nemzetekfelettiséget, a szabadkémi(ivesek a sza-
badsagot, a tekintély lerombolasat, a protestdnsok az Egyhaz tekintélyét el nem
ismerd egyéni lelkiismeretet képviselik, a zsiddk pedig a nemzetk6zi pénzvilag
és a szabad kereskedelemnek a nemzeti elv(i gazdasagpolitikaval ellentétes di-
namikajat.) Maurras antiszemitizmusanak semmi kdze a nacik biologiai antisze-
mitizmuséahoz, vagy bizonyos keresztények vallasi antijudaizmusahoz. Amikor a
zsidok a maguk ,,nemzetek-feletti" miikddése helyett felfedezték a sajat nemzeti
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identitdsukat és megteremtették a maguk nemzetallamat, Izraelt, akkor ezt a fej-
leményt mar az élete vége felé jaré Maurras orommel idvozolte.6

De Franciaorszag valsaganak, hanyatlasanak mégsem a nemzet ellenségei az
okai, hanem a Forradalom, és a forradalmat megalapozé rousseau-i eszmék. Ami-
kor 1940-ben Franciaorszag a német fegyverek csapasai alatt dsszeomlott, Maurras
szerint az 6sszeomlasért nem ezt vagy azt a politikust, hanem Jean Jacques Rous-
seau-t kell a vadlottak padjara tltetni. A torténelemtdl elvonatkoztato, a ,,termé-
szetes" ember jogaibol, a ,,tarsadalmi szerz6dés" gondolatabol kiindul6 filozo6fus,
és az 6t kovet6 jakobinusok voltak azok, akik az egyes ember jogait, és az egyes
emberek kozos érdekeit kifejez8, absztrakt ,,altalanos akaratot", s annak szuvere-
nitasat allitottdk a konkrét, valdsagos tarsadalomtest és a torténelmileg kialakult
intézmények - mindenekel6tt a monarchia - helyére, s ezzel megfosztottak Fran-
ciaorszagot egységétol és életerejétol.

A Forradalom szétzilalta a nemzet életszervezetét. A provinciak, a céhek,
a korporéciok, a rendek, a csaladok, a tarsadalmat alkotd egyes csoportok sza-
badsagait, kollektiv jogait (,libertas") a forradalom elt6rolte, s potolta 6ket az
»absztrakt" allampolgér szabadsagaval. Es a természetes kozdsségeibdl kiszaki-
tott individuumokra réer@ltette az ,,egységes és oszthatatlan" Franciaorszag (a
parlamentaris koztarsasag) hatalmat.

A parlamentaris kdztarsasag sohasem lehet stabil hatalom, mert minden parla-
menti tdbbség, minden kormany, minden valasztott allamfg csak a sajat (illetve az
Oket megvalaszto erdk, partok) érdekeit képviseli. Minden valasztason érdekek (a
francia politikai viszonyok, a Harmadik Koztarsasag cseppfolyds partviszonyai
kozott kalondsen) mas koalicidja kerll hatalomra. Korrupt, részrehajlé, és egy-
massal veszekedd politikusok, és politikus-klikkek kezén sikkad el anemzet igazi
érdeke. Sezta nemzet valddi torekvéseitdl, valddi 1ényegétdl, az ,,igazi orszagtol”
(.pays réel") elidegeniilt hatalmat, a ,,jogi orszagot™ (,,pays legal™) csak er6szak-
kal, csak a tarsadalomban kialakult autondmiak lerombolésaval lehet fenntartani.
Ebbdl ered a francia koztarsasag tulcentralizalt, biirokratikus kézigazgatasa.

A liberalis demokracia viszonyai kdzott az emberek kdzotti, természettél adott
egyenlétlenségek nem kapjak meg a maguk intézményes elismerését: nincsenek
rendek, kasztok, kivaltsdgok, természetes modon ,,adott" hivatasok és szerepek.
Ezért az egyének, akiknek a liberalis tarsadalom azt hirdeti, hogy ,.egyenléek",
valdban egyenl6ekké akarnak valni egymassal. Aminek a kdvetkezménye az, hogy
a tarsadalomban az egyének és osztalyok kdzott kiméletlen harc folyik az anyagi
javakeért, s mindenfajta tarsadalmi kohézio és harmonia elvész.

Franciaorszag valodi érdekeinek hagyomanyos - évszdzadok alatt kialakult
és bevalt - politikai szervezete felelne meg: az 6rokletes, antiparlamentaris, de-
centralizalt és katolikus monarchia. Az orokletes uralkodé érdekei automatiku-
san egybeesnek a nemzet érdekeivel. Az uralkodd és a nemzet egy, hiszen a kira-
lyok teremtették meg Franciaorszag nemzeti identitasat. Az uralkodd nem lehet

6 ,,Dicséretiikre legyen mondva, hogy megszereztek a Kozel-Keleten egy gyonyor( folddarabot, ami
lehet6vé teszi a mi zsidéink szdmaéra is, hogy hazara leljenek és megsziinteti 6rok idegenségiiket.”
Charles Maurras: Votre bel aujourd hdi. Fayard, 1953.457.
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idegen szarmazasu, idegen kultlraji (mig a Koztarsasag viszonyai k6zott akar az
is megtorténhet, hogy egy bevandorolt zsido lesz a Kdztarsasag elnoke). Persze,
a kirdlyok uralma alatt sem volt tokéletes az orszag, de m(ik6dott, és hatékonyan
védte érdekeit a nemzetkdzi konfliktusokban. Voltak kivald és kevésbé tehetsé-
ges uralkoddk, de a monarchia mindig stabilabb kormanyzat volt, mint a partok
harcara épiil6 kdztarsasag. Anglia is, Németorszag is a monarchianak kdszénheti
amaga stabilitasat és nagyhatalmi allasat.

A helyreallitandd francia monarchidban a kiraly iranyitana a diplomaciat, a
hadsereget, a nemzeti koltségvetést, mindazt, ami az allam mint ,,egész" érde-
keit érint. O gyakorolna a korméanyzat ,,m(ivészetét" - a kormanyzat mint ma-
vészet (és nem tudomany!) eszméje a gérég harmonia, az ellentétek harmonikus
egységének klasszicista mlvészetidedlja megfelel§je a politika vilagaban. De a
kirdlysag ,,égisze" alatt a régi intézmények megdrizhetik, visszanyerhetik a sa-
jat torténelmi funkciojukat és az azokhoz tartoz6é autonémiat - s olyan (j tarsa-
dalmi intézmények is kialakulhatnak, amelyek értékét a tapasztalat megerdsiti.
(Maurras példaul nem akarta helyreéllitani a sziletési arisztokrécia kivaltsagait,
hanem azt egy ,,nyitott", a szellemi-erkodlcsi kivalosagra épild arisztokraciaval
potolta volna.) Ez az Ggynevezett ,,empirisme organisateur" (szervez6 empiriz-
mus): a nemzeti organizmusnak, a biolégiai organizmusokhoz hasonlo szervezet-
nek, a tapasztalatokon alapuld tovabbfejlesztése. A bioldgiai organizmusokhoz
hasonloan atarsadalom egyes részei sem ,,egyenranguak", hanem mas-mas funk-
ciojuknak megfelel6en egyenlétlenek. Csak a demokracia és a szocializmus akar-
ja természetellenes médon nivellalni az egyéneket, csoportokat. A Koztarsasag
absztrakt szabadsagat, a Liberté-t tehat a kiralysag, az egyes testiiletek, csoportok
konkrét szabadsagaival (libertés) helyettesitené.

A szocialis kérdést, a proletariatus kérdését - amelynek Maurras is dontd je-
lent6séget tulajdonitott - csak ilyen modon lehet megoldani. A t6kés viszonyok
uralma alatt &ll6 varosi ipari munkassagot a vallas, a nacionalizmus és valamilyen
korporativ - az azonos szakmahoz tartoz6 emberek érdek- és kulturalis kézos-
ségén nyugvoé - szervez6dések révén kell integralni a francia nemzetbe. Hogy
pontosan hogyan, azt Maurras nem fejtette ki részletesen. Mint a legtébb szél-
s6jobboldali gondolkodonak, Maurrasnak is voltak antikapitalista gondolatai,
szemben allt a ,,haute finance"-vei, a pénzt6kével, mint ,,nyerészked6" és nemze-
tietlen tényezGvel - de az Action Fran™aise-nek - a ,,politique d'abord" elve miatt
- sohasem volt kidolgozott tarsadalmi, gazdasagi programja.

A kiralysag intézményén kivil a nemzeti egységet, a térténelmi folytonossa-
got és a nemzeti kz0sség belsd stabilitasat a francidk 6roklott vallasa, a romai
katolicizmus biztositja. Mint lattuk: mas vallasok, a protestantizmus és a zsidésag
Maurras szemében nem egyszer(en ,,masok"”, hanem a francia nemzeteszmével
ellentétes torekvések, elvek megtestesitdi. De a katolicizmus mint tarsadalmi
hagyomany, és a hagyomany altal szentesitett tekintély jelent oly sokat neki, és
nem mint metafizikai igazsagrendszer. Ami a metafizikai kérdéseket illeti, a rossz
problémajaval (konkrétan sajat siiketsége tragikumaval) szembesiilve, Maurras
a maga személyes vallasos hitét mar koran elveszitette, s nem talalt helyette va-
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lamilyen mas, filozéfiai igazsagrendszert, vagy istenhitet sem: a comte-i poziti-
vizmus lett a vilagnézete. Krisztusban és az evangéliumok tanitasaban az antik,
fejez6jét, egyszersmind tudomanyellenes ,babonat" lat (,Nem érdekel, mit irt
négy obskdrus zsido egy 6todikr6l" - irta.) Ugyanakkor a katolikus egyhaz belsé
szervezete, azaz a,,monarchia" a cslicson - a papasag - az arisztokracia a kézép-
s6 szinten, és demokracia a legalsd szinten (az egyhazkdzségekben) az ideélis
politikai szervezet modelljei Maurras szamara: ,,0sszes kedvenc eszményeimet:
a rendet, a hagyomanyt, a fegyelmet, a hierarchiat, a tekintélyt, a folyamatossa-
got, az egységet, a munkat, a csaladot, a korporaciot, a decentralizaciot, az au-
tondmiat, a céhes szervezeteket - a katolicizmus &rizte meg és tokéletesitette".
Ezért a romantikus m(vész, a deista filoz6fus, vagy a protestans keresztény na-
gyobb veszélyt jelent a tarsadalom szamara, mint az ateista. Az utébbi szamara
nincs tekintély, viszont a romantikus miivészet, a deista filozdfiai vallasossag és
a protestans kereszténység egyarant gy véli, hogy a lathaté és kdzvetleniil adott
tarsadalmi tekintéllyel, az Egyhazzal és a tarsadalom intézményeivel, az altaluk
hirdetett igazsaggal és értékekkel szembe lehet allitani valamilyen mas tekintélyt
(a zseni intuicidjat, az egyéni lelkiismeretet, vagy a Bibliat), amellyel az egyén
kozvetleniil kapcsolatba léphet. Ugyanigy az Egyhaz és a tarsadalom veszélyes
ellensége az olyan katolikus, aki dogmatikailag ortodox, viszont a demokracia, a
tarsadalmi igazsagossag vagy a krisztusi szeretet nevében megkérddjelezi a tar-
sadalmi hierarchiat és intézményeket.

A kiralysag, és mas tradicionalis intézmények nem azért sziikségesek Fran-
ciaorszagnak, mert legitimacidjukat az adna, hogy ,,Isten kegyelmébdl" valok, s
nem is azért, mert valamilyen metafizikai politikai-jogi elmélet, (példaul a tomis-
ta ,,természetjog") a megalapozéasuk, hanem azért, mert a tapasztalat, a tarsada-
lomtudoméany fényében bevaltak.

Ezért az Action Frangaise tarsadalmi tanitdsa alapvet6en eltér a katolikus
tarsadalmi tanitastdl - és nem csak azért, mert Maurras ateista volt. A katolikus
tarsadalmi tanitas is elutasitja, mind a liberalizmus individualizmusat, mind a
szocializmus kollektivizmusat. A katolikus tarsadalmi tanitas is azt hirdeti, hogy
atarsadalmat az egyén és a tarsadalom egésze ko zott kdzvetitd, kiillonb6zd alsébb
szint(i tarsuldsok autonémidjara és funkcionalis egylttmdikodésére kell alapoz-
ni (szubszidiaritas), s az allamnak csak akkor szabad beavatkoznia, ha valamely
funkcidt az alsébb szint(i tarsulasok nem latnak el megfelel6en.
jo" érdekében valo egyiittmikodése adja. De a katolikus tarsadalmi tanitas elis-
meri az egyén elvitathatatlan, minden tarsadalmi szervezetet megel6z8, és azok-
tol fuggetlen jogait, és az alsébb szintl tarsulasok jogait is a természetjoghol, és
nem a tarsadalmi szervezet sziikségleteib8l eredezteti. Az Action Fran™aise sz&-
mara a nemzet a legf6bb, a végsd érték - a katolikus vallas is, a kiralysag is csak a
nemzeti érdek érvényesitésének eszkodzei - helyesebb az, ha valaki nem katolikus
vagy nem royalista, de francia nacionalista, mint ha valaki jo katolikus vagy hisé-
ges hive a kirdlyi haznak, de az egyhazi vagy dinasztikus lojalitas felulirja benne a
hazafisagot. ,,Tout ce qui est national est ndtre" (,,Minden, ami nemzeti - a miénk")
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- ez ajelszo all ma is az Action Francaise organumainak fejlécén. Ezzel szemben
a katolikus tarsadalmi tanitdsban a nemzet csak egyike azoknak a strukturak-
nak, (a csalad, a tulajdon, a hivatas, a lakdhely és mas tarsadalmi intézmények
mellett) amelyeket a természetes erkolcsi torvény alapoz meg az emberi életben.
Ez nem jelenti azt, hogy az integralis nacionalizmus szerint egyaltalan nincsenek
nemzetfeletti, 6sszemberi értékek. Maurras szerint a franciasag, a francia nemzeti
kultira nem egyszeriien a francidk szaméra a végsd érték, hanem érték az egész
emberiség szamara is, mert a ,,latinsag" civilizal6 hatasat hordozza a ,,barbarok-
kal" - mindenekel6tt a németekkel - szemben. Ezek az ,,6sszemberi" szempon-
tok, értékek azonban homalyosak, kifejtedének maradtak.

A katolikus tanitds szamara a k6zosség érdeke, a ,,k6zj6" (bonum communae)
ugyanugy a tarsadalom szervezd ereje, mint az integralis nacionalizmus szama-
ra, s az alsobb szint( tarsulasokat ugyanlgy ez szervezi egységes tarsadalomma.
Am a katolicizmus szamara a kozjo filozofiai kategoria, amely racionélis parbe-
szédben definialhato (definidlando), nem pedig automatikusan azonos egy meg-
hatarozott személlyel és annak dontéseivel. A katolikus ezért tekintheti ugyan a
természettérvénynek megfelel§ dllamberendezkedésnek a monarchiét, sét, isteni
eredetlinek is a kiradlyi hatalmat - de nem allithatja azt, hogy minden nemzet
szamara sziikségképpen a monarchia a megfelel§ allamforma. Ezzel szemben az
Action Francaise szamara a monarchia maganak a nemzeteszmének a logikus,
szilkségszerl kdvetkezménye. (Hogy mi a helyzet az olyan nemzettel, amelynek
torténelmi hagyomanyabol a monarchia hianyzik, azt Maurras sohasem tisztazta
- s az amerikaiakat nem is tekintette ,,valddi" nemzetnek...)

Hogyan lehetne Franciaorszagnak visszaadni a maga természetes rendjét,
visszavezetni az orszagot a kiralysaghoz és a katolicizmushoz? Nyilvanvaléan
nem parlamentaris dton, nem ugy, hogy aroyalista part egyszer megnyeri avalasz-
tasokat, - hiszen Maurras elvi alapon elvetette a parlamentarizmus intézményeit.
De egy elszant, er6szakos kisebbség sem kényszeritheti ra a francia nemzetre aki-
ralysagot. O Ugy képzelte el a hatalom megragadasat, hogy a royalista mozgalom
felvilagosito- és propagandatevékenységével kialakit az orszagban egyfajta roya-
lista kdzhangulatot - s ezutan a Stuartokat 1660-ban visszahozé Monk tdbornok
egy francia megfelel6je, mintegy ,,magatél értet6d6" maddon, tehat polgarhabord,
vérontas nélkul visszadllitja a monarchiat. (Késéhb, két - névtelenségét megdrzé
- katonatiszttel Maurras k6zds konyvet irt arrdl, hogy konkrétan miként lehetsé-
ges az &llamcsiny Franciaorszagban.)

Eppen a hatalommegragadas eme koncepcidja miatt az Action Francaise nem
akart - és nem is tudott - sem hagyomanyos értelemben vett politikai partta, sem
pedig a hatalmat er§szakosan meghddité tomegmozgalomma valni. Bar szerve-
zetként, ligaként is létezett, olykor a valasztasokon is indult, és egyfajta félkato-
nai szervezete is volt, mégis alapvet6en azonos maradt az Action Frangaise cim
napilappal, és a mozgalom més oktatasi- és propagandaintézményeivel. Inkabb
ideoldgiai iskola volt, mint politikai mozgalom, s befolyésa is els6sorban a szel-
lem vilagaban érvényesiit.
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ALBERT GABOR IROI BATORSAGA

Albert Gabort a Bolcsészkaron ismertem meg. 1950 és 1954 k6zott jartunk egy év-
folyamra, én magyar-torténelem, 6 magyar-kényvtar szakon. Evfolyamtarsunk
volt Antall Jozsef, kés6bbi miniszterelndk, Andrasfalvy Bertalan, a rendszervaltas
els6 mlvel6dési minisztere, Wacha Imre, Grétsy Laszl6, kés6bbi nyelvész pro-
fesszorok, Téth Balint kélt6, Martin Gyodrgy, a magyar tdnchdzmozgalom tudos
megteremtdje.

Albert Gabort észre lehetett venni a hatalmas Iétszdmu irodalomtdrténeti ora-
kon, mert a konyvtar szak gyakran késett, koztik 6, lobogo, z61d 16denkabatjaban.
Lehetett 1atni réluk karikatirat a MGzeum korati kapu falidjsagjan. Egyébkeént jo
rajz volt, baratja, a képzémdvész Artner Tivadar rajzolta. Talalkoztunk a Pais-
kollégiumokon, lattam az Astoria-biifében salataf6zeléket enni. Magas, vékony,
sz6ke fil volt, értelem és energia sugarzott bel6le. Lehetett tudni, merre Gl hatul,
a nagy, hatos teremben, mert sokat kohogott. Telenként kiilonds, harangszerd,
sziirkéskék, bundas kabatban jart. Tiszta volt és kopott. Ormansagi nyelvjarasban
beszélt, feltlintek zart és nyilt e-i, amelyekhez élete végéig hii maradt.

En kdzépiskolabdl megmaradt miegyetemista fiaval kirandulgattam, jartam
hangversenyre meg a versenyeire, mert kivald atléta volt. Az egyetemen Vargyas
Lajos réven a néprajzosokkal baratkoztam. Gabor harmadév végén kezdett ud-
varolni nekem. Akkor mar a Piarista éplletben voltunk, sokat beszélgettiink a
Duna-parton, meg a zsufolt és fiistds Egyetem presszéban. Val6jaban & beszélt,
én hallgattam torténeteit a csaladjarol, kiizdelmes diakkorardl, jévendd terveirdl.
Mondta, hogy olyan Németh Laszlo-féle szeretne lenni, ezt természetesnek tartot-
tam, de el6szér a tanulmanyiréra gondoltam. A szépirdi tervektdl megijedtem. Ki
tudja, miért? Ma mar tudom.

Soha ennyit nem beszélgettem senkivel, vele aztan egész életiink folyaman,
kiilondsen sokat utolsé éveinkben.

Mindig csodaltam én is mint masok, enciklopédikus miveltségét, pontos ité-
leteit, politikai tisztanlatasat. Harom évvel id6sebb volt ndlam, mire egy évfo-
lyamra kerdiltlink, tobb fiskolat megjart, hogy ne vigyék el harom évre katona-
nak. Bolcsészkarra akart menni, nem vették fel. Volt egy eredményes vizsgaja a
Sziniakadémian, de az utolsd beszélgetés utan, nyilvan a SZIT (Szakszervezeti
Ifjimunkas Tanoncmozgalom) egyenruhas lanyanak véleménye miatt tgy don-
tottek, mégsem kell. A pécsi Pedag6giai Féiskolan a torténelem-magyar-mez6-
gazdasag szak fogadta, ott talalt egy kivalo pszicholdgia tanarra. A pécsi Jogi Ka-
ron egy évet végzett, beépiilt gondolkodasaba a jogtorténet kivald el6addjanak,
Orias professzornak tudasa, de nem akart jogasz lenni. A budapesti Reformatus
Teoldgian a gorég, meg a héber nyelv kemény proba volt, keresztfélévesként fél
év alatt kellett egy év anyagat megtanulnia. De a gordgség, a gorog filozofia az
okortdl maig, Uj meg Uj forméban sziilet§ gondolat-gydkeret vert és virdgzott ki
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benne. Megrendit§ a taladlkozasa a teoldgian a népi irok szociogréafiaival, a népi
irodalommal, olvashatja a Valaszt, meghatarozd élménye Németh LaszIé.

Osszesen tizenharom, kiilonboz6 fGiskolakon tett vizsga utan vették fel oda,
ahova menni akart, a bélcsészkarra, a magyar-konyvtar szakra. Nemcsak o0sz-
talyidegen volt, hanem a kdzépiskola néhany osztalyat is a készegi katonaisko-
laban végezte. Mert tetszett a tizenkét éves Kisfilinak a c6gerek gyényord unifor-
misa, ahogy vonultak Pécs féutcajan. Boldog volt, amikor félvették az iskolaba,
de keserves volt raébrednie, hogy a katonasag nem neki valé. Méasodik osztalyos-
ként keriilt oda, a legjobbak kdzé kiizdotte fel magat, de idegen maradt, egyetlen
menedéke, hogy hegediilni tanult. Az a par 6ra szabadsag tette elviselhetdvé azt,
hogy nem szabadulhatott onnan, csak mikor megsz(int az iskola. Mert ha ott-
hagyja, a tartast, a tandijat utélag ki kellett volna fizetnie.

Mindez a tehetséges filnak hasznara valt, tudasat gazdagitotta, latokoreét ta-
gitotta, kllénallasra, helytallasra szoktatta. Természetes volt aztan, hogy az ir6
negyven éven keresztiil inkabb vallalta a perifériara szoritast, mint hogy barkit
kiszolgaljon, vagy ne azt tegye, irja, amit helyesnek itél. Inkabb éhezett és fazott
egyetemista koraban, hideg és kinos albérletekben, mintsem elt(irje, hogy a kol-
légiumban beleszéljanak, hogy mit olvas. Ejszakanként palyaudvaron vagont ra-
kodott, drotkdteleket tekercselt, hogy konyvet tudjon véaséarolni. Szakdolgozata
Kodaly-bibliografia volt, irt volna Kodaly irodalmi kapcsolatairol is, csakhogy
kozolték vele, megirhatja, de nem fogjak elolvasni, nincs ra sziikség.

Mikor engem bemutatott a sziileinek, Pécsett laktak egy bérelt hazban. A kapu
keskeny, nedves udvarra nyilt, zart deszkakerités valasztotta el a szomszédtol,
bele volt néve egy satnya fa. A hosszl, nagy L alaki haznak az utca felé két, az
udvarra egy szoba ablaka nézett, meg a konyha. A szobak kicsik, zstfolva egykori
nagy lakasuk butoraival. Egyikben lakott batyja és a ségornéje. Albert Aron Ta-
mas, a batyja, nevét az édesapjatol orokdlte, az pedig szintén az apjatol. Ez a név
nekem gyerekkori kedves irom, Tamasi Aron révén volt ismerés és baratsagos.
Jovendd ségoromnak és feleségének Gabor mar kordbban bemutatott Pesten, a
feleség még medika, félénk, halk szavi, fehér béri lany, vagyis fiatalasszony.
Aron hasonlitott Gaborhoz, de puhabb, Szentagothai Janos tanarsegéde a pécsi
orvoskaron.

Pécsett nagy szeretettel fogadtak, reggel érkeztiink, személyvonattal utaztunk
egész éjjel. Hangos, vidam, erds csalad, harom testvér, Aron, Gabor, és hlguk,
Sari, aki 6voné egy baranyai faluban.

igy hat megismertem az elbeszélései szerepl6it. Edesapja, ,,a falu jegyz6je”, Egy-
hézasharasztiban kezdte palyajat, a legkisebb Ormansag melletti faluban, és fele-
ségil vette a legszolidabb falusi paplanyt, Horvath Katalint.

Ha egy reforméatus parasztfit okos, leginkabb tanito lett, vagy pap. Horvath
Katalin nagyapja - Albert Gabor dédapja - kantortanito volt, annak a fia - Gabor
anyai nagyapja - Horvath Antal mar teolégiat végzett, Fokt6re keriilt segédlel-
késznek, s természetes, hogy feleségiil vette a paplanyt. Aki nem mas, mint Feleki
Margit: Anyus, ahogy Géabor emlegette anyai nagyanyjat. Edesapja, Feleki Jozsef
a fokt6i lelkész, még a Révay Lexikonban is szerepel. Irt, forditott, csillagaszattal
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is foglalkozott. Haldla utan felesége, tehat Gabor dédanyja, arvahazi felligyeld,
Dunapatajra koltézik. Megéli, hogy '19-ben Szamuely Tibor Lenin-fidi a f6tér fai-
ra akasztjak az elégedetlen, hangad6 médos gazdéakat. Aztan a parasztok kivag-
jak a fakat. Ezek a torténetek elevenen élnek a csaladban.

A csaladfa azonban még foljebb is megrajzolhatd. Volt egy gyalogszékely fid
Nagygalambfalvéan, Feleki Miklds, a székelyudvarhelyi kollégium didkja. Sziilei
papnak szantak, 6 azonban vandorszinészként el6bb sigd, aztan szinész, a sza-
badsagharcot honvédszazadosként kiizddtte végig, Bem ap6 seregének szinhazat
csindlt. A bukéas utan bujdosni kényszerilt, kilféldre ment, aztan franciabdl for-
ditott és magyarul irt drdmakat. VVégil févarosi szinész lett, nemességet kapott,
ezentdl nagygalambfalvi Feleky Miklos. O volt Feleki Margit nagyapja. Margit
még latogatta is lanykoraban Budapesten. Es mesél majd rdla unokainak. A ne-
ves szinész fia, Feleki Jozsef, a foktGi lelkész, Gabor dédapja, Camille Flamarrion
csillagaszati miiveit forditotta magyarra, eurdpai horizontd ember.

Horvath Antal, az egyhazasharaszti reformatus pap, egy pusztuld orszag
szimbdluma is lehetne. Trianon utdn szembe kerilt az atmeneti hatalommal,
mikor a szerb jegyz@ tisztelgd latogatast kivant tenni a reformatus lelkésznél,
Horvath Antal a kapu el6tt varta, csak ott hajlandd fogadni. Ezért a csalad nem
kapott élelmiszerjegyeket, ha a pap fiatal lednya - jévendd anydésom - nem megy
érte. Nem ment. Aztan valtoztak a hatarok, lett kenyeriik, nem ,,zsiros kenye-
rik". Horvath Antal egyik fia pap lesz, a masik a népi eszmék hatasara Gtmester,
Katalin kozépiskolaba nem mehet, lanynak minek az. A tiszteletes Ur feltalalja a
,gorddényt", vagyis a tankot, mesébe ill6 az 6sszeomlas, mikor a pajtabol kivezér-
li az udvarra. Szabadalmat nem hasznaljak fel. Kutat is akar a faluban flratni,
megtervezi, de Kivitelezni lehetetlen, aztan elkéartyazza a lukméatla parasztokkal.
Felesége és leanya éhbérért himeznek, naplot irnak, Jokait olvasnak.

1920-ban segédjegyz6 érkezik Egyhazasharasztiba Szentesr6l. Alf6ldi, iparosodo,
eleven magyar kisvarosbol, szép, udvarlés fiatalember. Kereskedelmi érettségi
utan elvégezte a jegyz6tanfolyamot, most a baranyai szlav nemzetiség nyelvét
is meg kellett ismernie. Edesanyja Foldvari Nagy Teréz, elszegényedett nagybir-
tokos paraszt leanya. Apja székely acsmester, hirtelen meggazdagodott, aztan
éppoly hirtelen ténkrement, széallodaépit6 vallalkozo, Albert Aron Taméas. Mind-
ketten azt hitték, a masik gazdag. Lett harom gyermekiik, Aron, Teréz és Erzsé-
bet. Még ismertem a nagymamat, Foldvari Nagy Terézt, regen is szép volt és jo
kedélydi, kilencvenedik sziiletésnapjan igy koccintott: Eljen a haza!

Ifjabb Aron Tamas szentesi lanyokkal levelez, a paplany a postan dolgozik, s
egyszer azt mondja a segédjegyzének: ne valaszoljon Aron. Latom lanykori fény-
képeit, 6 azt gondolta magarol, csinya, pedig szép volt, megrenditéen kiszol-
galtatott. Ebbdl a hazassagbol is harom gyermek sziiletett, a mar emlitett Gabor,
Aron és Sara. Az apa eredményesen dolgozott, Egyhazasharaszti utan Samod,
majd Sellye, az Ormansag févarosa kovetkezik, ott lett korjegyz6. Helytall a pa-
rasztok mellett Draskovich gréffal szemben. Idézem Albert Gabor: Egy maganyos

1 lukma: baranyai tajsz6 =természetbeli adomény
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merényld elmélkedései cim{ munkajabol: ,,Sellyén, ahol hiszéves koromig éltem,
van egy szép kastély, a Draskovich grofok tulajdona. Ez ugyanaz a félig magyar,
félig horvat csalad, ahonnan Zrinyi Miklds felesége, Draskovich Euzébia is
kikeriilt. A Draskovichoknak Sellye kornyékén, tehat az Ormansagban, gondo-
lom, hiszezer holdjuk lehetett, de birtokuk nagyobb része a Dravan tul esett, és a
horvatorszagi Trakostyan volt a kdzpontja. Sellyén gy hirlett, hogy Draskovich
grof, mikor az elsé vilaghabord utan a béketargyaldsok még javaban folytak, nem
atallott elutazni Franciaorszagba, és minden kévet megmozgatott a dolgok éssze-
ri elrendezése érdekében. Azt szerette volna ugyanis elérni, hogy a teljes Orméan-
sagot csatoljak Szerbidhoz, hogy gazdalkodasat ne zavarja orszaghatar."

Gabor édesapja, Albert Aron, a kdzség képviseletében, évekig perben allt a
groffal. Aztan elkOvetkezett a mésodik vilaghaborl, & pontos és lelkiismeretes
hivatalnokként &rizte a tdrvényességet. Tehat nem fogadott el halapénzt, sem-
mi hidnypdtl6 cipGStalpbdrt példaul, szegény is maradt. Szolgélati lakésa ugyan
volt, amit berendezett, ahogy illett, de takarékoskodott, ha nyugdijba megy, le-
gyen haza, legyen hova mennie. Anyust bekdltoztették egy pécsi bérhazba, mikor
unokai, az egyik fia meg a lanya gyerekei kozépiskolasok lettek. Aztan Sellyér6l
élelmezték Gket. igy taladlkozott Gébor els6 gimnazistaként Pécsett a katonaisko-
lasokkal.

A hébor0 vége felé a jegyz8 megtett mindent, hogy mentse a kdzség zsido6
szarmazasU lakosait, de elvitték 6ket, aztdn a nyilas partvezetd ki akarta sajatitani
azt az Uzletet, ahol korébban a zsid6 szarmazasu tulajdonos alkalmazta. Albert
Aron, a falu jegyz6je nem engedte feltorni a hivatalos pecsétet. A nyilasok hata-
lomatvétele utan jottek érte a csenddrok. Végigkisérték a falun, mint egy b(in6z6t.
Internaltak, a pécsi Pius gimnazium alagsoraban még tébbszér meglatogatta a
csalad. Megbeszélték, hogy Gabor nem vonul be, Anyusnal marad Pécsett Aron-
nal, Katus és Sarika hazamegy Sellyére, ott varjak meg az internalétaborba keriilt
apat. A tabor lakoit, mikor kozeledett a front, szélnek eresztették. Albert Gabor
Albérleti szobak cim( els6 konyvében megirta, hogy ezzel nem ért véget az élet-
veszély. ,,A megyei nagyfejesek, mert ezekkel volt egyiitt, valahonnan szereztek
egy fuvarost, aki j6 pénzért elviszi 6ket Sopronig. Neki azonban haza kell jutnia,
az Ovéi bizonyosan otthon maradtak. A palyaudvaron egyszerre mozgolddas ta-
madt. A peronon nyilas karszalagosok, csend6rok, katonak futkostak fel s alg, s
mindenkit kihajtottak a sinek kozil. A peront is lezartdk. A szomszédos padon,
mintha most ébredezne, nagyot nyujtézott egy durva posztozekés férfi. Megiga-
zitotta koszlott kucsmajat, a pad aldl el6haldszta zsakbdl dsszebogozott, maga
gyartotta hatizsakjat, és halkan odasz6lt neki. - Ha maga is L6rincnek tart, akkor
igyekezniink kell." Siker(il egy tehervonatban elrejtzniik, utana egy masikkal
hazaérkezik a falujaba. Albert Gabor ebben az elbeszélésében tanitonak abrdzolja
az apjat. Amikor a tanit6 a vonatbol kiszall, az allomas zsufolva van emberekkel.
»A forgalmi irodanak tartott. Itt is fegyveres allt az ajté mellett, de a szakallas
férfi apro fekete bérondjével olyan hatarozottan kozeledett, hogy a katona nem
tartotta érdemesnek okvetetlenkedni. Az irodaban csak a hebeg6 Tonika volt
benne, a tavirdagép szalagtovabbito szerkezetét hizta fel. Kdszont, s odaszdlt,
hogy engedjen meg egy telefont. Eszébe sem jutott, hogy nem ismerik meg.
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A kozpont azonnal jelentkezett, az iskolat kérte, de a telefon gyanusan kattogni
kezdett, majd hirtelen teljesen siiketté valt. Hiaba hallézott, hidba fujt bele t6bb-
szor is. Letette a kagyl6t, és Gjra kurblizni kezdte volna a késziiléket, de akkor egy
kéz fogta le a kezét, egy nyilas karszalagos kéz nyult at el6tte. Megfordult és az
allomasfénokkel talalta magat szemben. Csak a szemén latszott egy pillanatra a
megdObbenés, de aztan azt is hideggé merevitette, és olyan szertartdsosan szélalt
meg, mintha csak hivatalosan ismerték volna egymast. - Remélem megengedi,
hogy a feleségemnek telefonaljak? Az allomasféndk nem vette, vagy nem akarta
észrevenni a magazast. - Mar probalkoztal vele? - Szétkapcsoltak - mondta, és
ratette kezét a kurblira. - Gyere be inkdbb hozzam. - Gyanakodva mérte végig,
aztan el6re sietett a f6noki irodaba, ott azonnal az iréasztalhoz Iépett, egyik ke-
zével a telefonkésziilékre tamaszkodott, hogy azzal is jelezze, semmi kedve ud-
variaskodo beszélgetésbe kezdeni. Az allomasféndk aggodoé arccal hizta be az
ajtét. - Janos, hogy keriiltél ide? - Kilénvonattal. - Ki tud rola, hogy megérkeztél?
Beszéltél mar valakivel? -Hidegen megrantotta a vallat, és a masik kezét is ratette
a késziilékre. - Megprobaltam, de szétkapcsoltak. Ha megengedi - haritotta el a
tovabbi kérdez6skddést, és tekergetni kezdte a kurblit. Az allomasfénok egészen
kozel 1épett hozz4, és lefogta a kezét. - Kész dngyilkossag! Szoktél? - Elengedtek.
Papirom van rola. - Szamitanak is most valamit a papirok! A telefonodat is biz-
tosan lehallgattdk. Kuti mindenre képes, és ha Szegi megtudja, hogy mégiscsak
visszakerQltél...! - Nem sz6lt semmit, csak az allomasféndk nyilas karszalagja-
ra nézett. A f6nok azonnal elértette. Mit tehettem volna? - mondta a tekintete.
Muszaj volt. Azt szeretnéd talan, hogy védekezzem? Talan még magyarazatot is
tudnék taléalni, de hidd el, ostobasag volna ilyesmivel hizni az id6t. Az iraszta-
lahoz Iépett, gyors mozdulattal kihtzta a fidkot, és egy katonai revolvert vett el6.
Gyorsan, mint akit slrget az id6, magyarazni kezdte, hogy semmiképpen sem
maradhat Kisvanyiban, és Ggy tudja, hogy a felesége sincs mar a faluban. Talan
Markocra ment. Kézben papirt vett eld, irt néhany sort, amelyre a palyadr a raktar
végében kiad majd egy hajtanyt. A palya szabad, vonat erre mar nem kozlekedik.
A Markdc alatti flizesig biztonsdgosan mehet, onnan pedig a kertek alatt belo-
pdzhat a faluba. Egy-két napon belil a frontot Ggyis fel kell adniuk, a nyilasok
mar szedel6zkddnek, és sajnos neki - marmint az allomasfénéknek - hivatalbol
kotelessége menekiilni. Gyorsan hadarta el mindezt, markaba nyomta a papirt
és a revolvert. - Az irast ne hagyd a palyaérnél, csak mutasd meg neki. Zsebébe
cstsztatta mind a kett6t, aztan tétovan megalltak egyméassal szemben. Az allo-
masféndknek mintha mind a két karja egyszerre mozdult volna, hogy bicsizoul
atolelje, de aztan csak jobb keze kereste a masik férfi kezét. - Isten aldjon Janos,
siess, jarj szerencsével - és kituszkolta az irodabdl. A palyaérnek nem kellett sokat
magyaraznia. Elolvasta a cédulat, és azonnal a raktarnak nevezett fészerbe vezet-
te. A tanité a hajtanyrészt tolta, a palyadr aharmadik kereket a rakapcsolé raddal
avallara kapta. Mikor elkésziiltek az dsszeszereléssel, a palyadr egy hosszlcsor
olajoz6t hozott ki, és megolajozta a fogaskereket. Aztan eldvett a zsebébdl egy
lapos lveget, kihlzta a dugdjat, aprot kortyintott bel8le, és felé nyGjtotta. - Mele-
gitének! Kisusti. Elfogadta, és hizott bel6le. A palinkaval megdbldgette a szjjat,
és csak azutan nyelte le. A szesz jéles6n égette végig a nyeldekl6jét, kellemes bi-
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zsergeéssel olvadt szét a gyomraban. Feliilt a hajtanyra, és onnan nydjtotta a kezét.
- Kdszondm! Isten aldja. - Isten aldja, tanitd dr. Kicsit megtolom, gy kénnyeb-
ben megy. Vagy tiz Iépést futott vele, a fogaskerekek halkan pattogtak, a harom
kerék ugyanolyan titemben, kis késéssel kattogott hozza. Er6sen dolgozott. Talpat
nekivetette a labtartd kengyelnek, derekat megfeszitette, belefekiidt, igy hdzta.
Eleinte csak lassan hatra, lassan vissza, de ahogy mind tébb erét adott belé, a kat-
togas Uteme is vidamabb lett, a ritmus is inkabb azt diktalta, hogy gyorsan elére,
gyorsan vissza, Ujra el6re, Gjra vissza. Kabatjat ki kellett gombolnia, megizzadt, a
szembe csap0do szél kellemesen hisitette."

A kdvetkez6 megprobaltatas, mondjuk er6préba, becsiiletprdba, az j rendszer-
ben gy éri, és Ggy reagal, mint el6bb, ahogy egyénisége diktalja. Mint ellenallot,
visszahelyezik hivatalaba 1945-ben, foldet is kapna, de nem fogadja el, mit csi-
naljon vele. Az egyik lld6zo6tt, aki hazajott, éveken at beutaltatja Sidfokra. Mikor
Dél-Baranya hatarsavnak mingsiil, felszolitjak, 1épjen be a Partba. Nem Iépett be.
Megfosztjak allasatdl, kiteszik szolgélati lakasabdl, a kéménysepré mester fogad-
ja be Oket. Egy este aztan a kertek alol 1épéseket hallanak, a kdzség parttitkara
jon, stirg6sen tlinjenek el, megvan a hatarozat, hogy kitelepitik, megvan a helyiik
a Hortobagyon.

Akkor ment el minden eladhat6 holmijuk és megtakaritott pénziik egy bérla-
kés szerzésére, s koltéznek oda, ahol megismertem Gket. Nagyobbik fiuk, Aron
egyetemista, Gabor gimnazista mar Pécsett, Sara kozépiskolas. Albert Aron el-
ment segédmunkasnak, réejt egy gerendat a labara, eltérik a nagylabujja, akkor
lett bérelszamold. Azt lehet mondani, mindenhol szerették, segitett rajta minden
kanyarban valaki. Mert becsliletes, kedves, ha kellett, bator ember volt, amilyen
mindenki lenni szeretne. Gabor ezt irta rola: ,,Nem volt hires, nagy, csak minden
helyzetben becsiilettel teljesitette a kotelességét. Ezt, hogy »csak« kiemelve, idé-
z6jelbe szeretném tenni, mert véleményem szerint ennél tébbet az embert6l ki-
vanni nem lehet." Ugy élt, ahogy a fia, Albert Gabor: a maga helyén az élete aran
is tette, amit helyesnek itélt.

Ezeket a torténeteket nemzedékrél-nemzedékre megérizte a csaladi emléke-
zet. Példa volt és erdt adott azoknak az utédoknak, akik képesek voltak tovabb-
vinni ezt az 6rokséget.

Gabor iréi palyajat Németh Laszlé Galilei ciml dramajarol irt tanulmanyaval
kezdte, 1955-ben. A Dunantdl cim( pécsi irodalmi folyoirathoz vitte volt gimna-
ziumi igazgatoja, de Gabor még megjelenése el6tt elkiildte a kéziratot Németh
Laszlonak. Kildeményére hamarosan valasz érkezett, levél Németh Laszl6tol.
Idézem Gébor kdnyvébdl: ,,A levél igy kezd6dott: Kedves Albert Gabor! Levele és ta-
nulmanya kivételes 6romet okozott. Nem annak oriiltem, hogy a Galilei-rgl jo véleménnyel
van (mésok is emlegettek remekmdvet), hanem hogy abhol az ifjisaghdl, amellyel énnekem
mar kapcsolatom nem volt, ilyen szemmel néznek egy napfényre kerilt mlvemre, s épp
egy ilyen vildgosan elemz6 tanulmannyal reagalnak ra. Ez némileg karpdtol azért a sok
szenvedésért, amely (nem a m(i foganasatél megirasaig, hanem megirasatol a megjelené-
séig) e m{ ara volt s lesz még ezutdn is. A levél végén megemlitette, hogy tanulméanyom
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felkeltette érdeklGdését, s ami ritkan torténik meg, tudni szeretném, mivelfoglalkozik, van-
nak-e irodalmi, tudomanyos tervei stb. Ha megirna - mikor és hol van a Széchényi Kényv-
tarban, egyszer beszaladnék..." A levél datuma: Budapest, 1955. febr. 10. Soha nem
talalkoztak, Gabor azt a levelet nem irta meg. Nem emlékszem, hogy a bemuta-
ton-e, de a Galilei feledhetetlen el6adasén ott voltunk.

En meg se melegedtem még a Radi6 Irodalmi Osztalyan, mikor egy évfordulo
alkalmabdl misort készithettem Zrinyir6l. Nekem valé feladat volt. Az egyete-
men régi magyar irodalommal foglalkoztam, Gabor pedig kiiléndsen szerette Zri-
nyi prozajat, leginkabb pedig Az tordk afium ellen valé orvossagot Minden izében
érezte aktualitasat. Még nem hazasodtunk 6ssze, tehat Gabort kérhettem fel a
misor elkészitésére. Zrinyi pr6zajabol Ggy valogatta a sz6vegeket, hogy révid
id6 alatt agy hasson, mint az egész. A cime is felt(ing lett: Ne bantsd a magyart.
Bementiink a felvételre, a stidioban lelkes szinészeket és boldog rendezét ta-
laltunk, Solymosi Otté azt mondta, Ugy szol az egész, mint valami oratérium.
Ez tortént 1954. november elején. 1955. oktéber kdzepén Kodaly nyilatkozott a
Radidujsagban: A Zrinyi sz6zata megirasat kozvetleniil a Radié sugalmazta. Jol
emlékszem: ,,.Zrinyi-m(sort adtak a Radioban valamilyen iinnepi alkalombdl. S
ahogy hallgatom az el6adast, egyre nagyobb hatassal volt ram Zrinyi minden
sora, megragadott, milyen hatasos, milyen él6 ma is Zrinyi koltészete. Akkor rdg-
ton azt gondoltam, hogy mindezt zenei formaba lehetne dnteni - igy még élébb,
még hatasosabb volna. Akkor ott, a radiokésziilék mellett sziiletett meg bennem
az elhatarozas, és a bemutaté szempontjabol nem is gondoltam masra, mint a
Radiora." El6szor a rddidban mutattdk be, aztdn a Zeneakadémian. Ott voltunk,
boldogok voltunk.

Aztan jott '56, Gabor akkor éppen tébécés, szanatériumban van, aszkéta di-
akkoranak kovetkezményeként. Ettél fogva belsé emigracidban €l. Tanulmanyt,
esszét nem lehet szabadon irni, palyajanak ez az ive megszakad. Elsé novellas-
kotete az Albérleti szobak, 1966-ban nagy késéssel jelenik meg, didkkorunk, az '56
el6tti évtizedek tarsadalmi fesziltségeit, nyomorisagat irja le. A kdvetkez6 év-
tizedekben regényei, elbeszélései, kisregényei harom-6t évenként jelennek meg.

Munkai nem egyszer(ien torténetek, tarsadalomrajzok, vagy lélektani abrak;
prozajat a gondolat és lira kettds ive tartja. Mindezzel szemben all a rendszerrel,
sokara és nehezen, kis példanyszamban adjak ki, soha nem kap igazi nyilvanos-
sagot, kdnyvesbolt kirakataba nem teszik, televizidban nem szerepel. Nem lehet
»kanonizalni". Mély hallgatas kiséri a kritika részér6l, vagy veszélyes tamadasok,
mert akarmirdl irt, akar a jelen, akar a torténelem ihlette sz6lasra, mondta, amit
kellett: ,,Megmenthet6-e a magyarsdg. Megmenthet6-e a lelkem." Az irdk koz-
tarsasaga, az irastudék azonban mellette alltak, ezt néha meg is irtdk. A kényv-
kiadok becsiiletére valik, hogy kis példanyszamban ugyan, de elébb-utébb leg-
alabb kiadtak.

A varos fullaszto 1égkorébdl menekdiil, mikor 1983-ban a Magyarorszag felfede-
zése cimii sorozat szamara megirja a bukovinai székelyek, a magyarorszagi né-
metek, a szlovikai magyarok ki-, meg betelepitésének torténetét, az Emelt fével
cim( szociogréfiat. Hatalmas munkaval, miivészi igénnyel. Karacsony utan jelent
meg, szinte titokban, orilt a lektora, hogy a kritikusok nem vették észre. De hire
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volt, eltlint, keresték, a valtozas utan balakat talaltunk bel6le raktaron. A valtozas
el6tt azonban Uj kiadasat leallitjak, irasait nem kézlik. Mert, ha irasban nem te-
hette, szoban mondta el az ir6szdvetség kdzgy(ilésén a hatalom blneit, 1986-ban.
Bornemisza Pétert idézte, a 17. szazadbol, ,,egyfeldl félek, masfeldl ég a szivem,
és talan az oldalamon is kifakadna, ha a szamat fél nem tatanam." Albert Gabor
nagy indulattal, teljes atéléssel mondta el mindazt, amit nem lehetett kimonda-
ni. Mikor befejezte, driasi taps, a hatalom részér6l felhaborodas. Az ir6szovetség
bomlik, tobben kilépnek, hogy elsék legyenek az alakulni latszd kormanypaérti
szervezetben. Aztan visszalépnek.

Evekig hallgatasra van itélve. De rendszervaltozas felé halad a kor, esszéinek
gy(jteménye, a Szétszératas utan, 1989-ben Ev Kényve-dijas. Eddig egész életében
koényvtarban dolgozott, az OSZK majd a MTA Zenetudomanyi Intézet konyvtara
a menedéke. A kilencvenes években Ugy érzi, az emigraciénak vége, 1991-ben
véllalja az Uj Magyarorszag cimi kormanyparti napilap megszervezését, s kilenc
hénapig fészerkesztdje. Csak kilenc honapig, mert ebben a minéségében is fiig-
getlen értelmiségi marad. Még egy kisérlet a politikaval, a Magyarok Vilaglapja
szerkesztése, de a visszatérd régi hatalom megszinteti a lapot. ,,Maradtam az,
aki voltam™" - vallotta.

Jékely Zoltan révén kapcsolatba keriil a reformatus egyhadz szervezdivel,
1992-2001 kozott részese a Balatonszarszoi Soli Deo Gloria értelmiségi tabor meg-
teremtésének. A Protestans Kozm(ivel6dési Egyesiilet titkara, mikor Szentagothai
Janos az elndk. Udvaros Béla rendezdvel vezeti az Evangélium Szinhazat.

Az id6 valtozasa, a koriilmények aztan szabadabba tették a gondolatot, s az
iro, aki génjeiben hordozza elédeinek szenvedélyét, becsiiletét és erejét, fejében
pedig maga szerezte tudasat, érzelmeiben életének minden tapasztalatat, tanitdja
lehet a nagy falunak, az olvasoinak. Mert nemcsak batran, szenvedéllyel is ir.
Novelldkban, regényekben, vagy kisregényekben megjelend torténetei fajdalma-
sak, vagy débbenetesek, ironikusak, liraiak és gondolatban gazdagok. Elnek, s
ebben nagy része van nyelve erejének és szépségének, ami elsdsorban gyerekkora
ormansagi népnyelvének kdszonhetd, de annak is, hogy magaba szivta a teljes
magyar irodalom gondolati, érzelmi és nyelvi gazdagsagat. Hozza kell tennem:
mindig sokat olvasott, és Kitlin6 memoriaja volt. Birtokolta az europai kultira
sokszin( vilagat. Jartas volt a képzémiivészetben, a zenében is. Ahogy csalad-
jaban mindig jelen volt, - emlékezziink Flamarriont fordité iikapjara - nem volt
t6le idegen a természettudomany sem.

A rendszervaltozas utan a Pont Kiadd életm(isorozatban adja ki évtizedekig
elhallgatott szépirodalmi munkait. Az Esszék és eszmék cimdi sorozatban pedig esz-
széit, az utolsd trilégiaban Uj, és maig korszer( régi esszéibél véalogatast, temati-
kus rendben. Abban a masfél esztendében, ami orvosa szerint még élnie adatott.
A Megsebzett irodalom, Az oldalamon is kifakadna 2017-ben jelent meg, az utolso, a
Csak a lélek ismeri, amit még maga korrigalt, 2018-ban.

Aztan, mint egy befejezett mialkotast, az Orokkévaldsag elragadta télink,
nem lathatjuk testi val6jaban, nem tehetlink mést, ha vele akarunk maradni, ol-
vassuk, nyissuk ki a Kényvet. Mert egyetlen kényvet irt, mint minden iro, az egész
életm( egyetlen lizenetét, a Hit, az Igazsag, a Hlség és Szeretet igéinek Bibliajat.
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KODOLANYIJANOS

JUDAS EMLEKSZIK GECSEMANERA

Jehuda il el6regornyedve, a lampaba mered és figyel. Kicsattanasig feszilt az
arca. Egész testében iszonyu fesziiltséget érez, mintha minden ize és izének ize
szét akarna foszlani. Mereven bamul a pislakold fénybe, szempillaja sem rezzen.
De nem a lampa langocskajat latja, hanem benne, vagy rajta tul azt az arcot. Erzi
a teste melegét, verejtékének bodzaillatat, ruhaja, szakalla tapintasat. Ujja alatt
a kulcscsontja emelkedését és siillyedését a lélegzés lassa Gitemére. Olyasmit is
érez most, amit akkor észre sem vett. Aranybama szemének mély érvénye korl
szétsugarzik a szempillaja, néhany szérszal dsszetapadt a szemébe pergd véres
izzadtsagtol. Meg kellett volna tor6lni. Kés6bb nem térélhette meg, mert mindkét
karjat keresztben a mellére kotozték.

- Jehuda, hat csokkal arulod el az Ember Fiat?

Nem, ezt a szemreh&ny6 kérdést nem lehet kibirni. Jehuda homlokan verejték
pereg, a szemeébe szivarog, marja a szemét. De meg sem moccan, tan észre sem
veszi. Kitaguld, merev tekintettel bAmul a lampaba.

Egészen kozel hajlik hozza a rubintcseppes arc. Hatrah6kdl az érintésétél, or-
rat megcsapja a szuros illat. De azért nem mozdul. Mintahogy az arc sem riad
meg t6le, nem fordul el. Aranybama szeme szeliden, szomorudan ragyog, voros
és eziistds fények csillognak benne, olyan, mint egy befelé gy(ir(iz6, hullamzé,
csalogatd orvény.

Gydirlzik, hullamzik az aranyos érvény, az apro voros és ezistds fények ki-
tagulnak, széjjelaradnak, vakité aranyba omlanak, s egyre gyorsabban, remegd&b-
ben hulldmzanak befelé. Az arc olyan kdzel van, hogy Jehuda meg tudja érinteni
ajkaval.

- Udvozollek, Mester - suttogja, s kords-koriil suttogas kél, a vilag megtelik
hangokkal, mint egy erdd, suttog minden. Nincs ebben semmi félelmetes, csak
fajdalmas, annyira fajdalmas, hogy Jehuda szemét eldnti a kénny, szive, bal karja
sajog.

De nincs szabadulas az érvénybdl, még jobban belemeriil, mintha fejjel szal-
lana lefelé. Aranyfény(i langolo6 kerekek forognak el6tte, nagy kerékben kisebb,
kisebben még kisebb, a kdzepe sugarzo pont, s abban hajlik feléje a puha szakallu
arc, a rancolt homlok, a sok-sok piros rubintcsepp, onnét suttog a hang:

- Jehuda... hét cs6kkal arulod el az Ember Fiat?

Megsz(inik a vilag, hatalmasan megnd a lampa langocskaja. Minden csupa
fény. Vakiton villog az égd kerekek gy(r(je, kapraztatdan ragyognak az érvényl6
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hulldmok. Iszonyu erg tédul Jehuda felé, mint a szélroham, nekifesziil a mellének,
belecsap az arcaba, annyira er8s, hogy szinte hanyatt donti. Testetlenné valik,
lebeg a sulyos k& is, amelyen il, lebegnek a falak, a fold is lebeg. Mintha saj-
kaban dlne, s egy végtelen, izz6 tenger ringatna. Vagy mintha anyja méhében
kuporogna, 6rok fényben, arado forrésagban, ringato vizben, nesztelen zsongas-
ban. Szeretet tolti be minden porcikajat. Ruhja lehull, a ,,varratlan ruha", amit
anyjatol kapott, a testi bdre, és kitagul a teste a létezésbe. Szive hevesen dobog,
szemébdl konnyek omlanak, nem is kénnyek, hanem valami sohasem érzett, so-
hasem sejtett odaadd, kinzo, boldog &radas.

Hogy egy pillanatig (l-e igy a kévon, vagy az 6rokkevaldsagig, arrdl semmit
sem tud. Egyre ring a k8, az egész vilag - s mégis mozdulatlanul all minden. Je-
huda semmir6l sem tud, de mégis érzi, hogy mindent tud, mindent, mindent és
nincs el6tte titok tébbé. Olyan kitdgulas ez a mérhetetlenbe, mint a halal.

(Kodolanyi Janos: En vagyok. 1. kotet. Szent Istvan Tarsulat, 2002, Budapest,
324-325.)
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ENTZ GEZA ANTAL
.....IDEJE AZ EPITESNEK..."

A Romer Floris Terv miemlék-helyreéllitasai

Az el6ttiink fekvé munka a Teleki Laszlo Alapitvany 2002-ben megindult méemlé-
ki tanulmanykétet-sorozatanak legfrissebb darabja.1A felsorolt kdteteknek kozos
vonasa, hogy mogottiik egy, a kilencvenes évek végétdl 6sszekovacsolddott sokféle
kutatasi részteriiletet és szakmat magaba foglalo, a kozépkor és a koraljkor em-
Iékanyagaval foglalkozd, informalis kutatéi kozosség all, amelyet sok tekintetben
a pionirok lendiilete fog 0ssze, és az eredmények magas szinvonala mindsit. Az
altaluk végzett, és persze szdmos mas publikacioban is testet 6lt6tt munka értelem-
szer(en oriasi mennyiségi ndvekedést és mindéségi differencialédast hozott Erdély,
a Felvidék és a térténelmi Magyarorszag keleti régioi, valamint a Dél-Alf6ld - ma
tobb allam kdzt megoszld - kozépkori emlékeinek ismeretében, és mindez a m-
vészettOrténeti értékelés (j teriileteit is megnyitotta, az 6sszképet pedig szdmos
vonatkozasban lényeges pontokon atrajzolta. De ha magukat a kiadvanyokat néz-
zikk a befogadas és a tovabbi tudomanyos kutatds szempontjabdl, kiemelend6en
fontos kdzos erénylik az ilyen szakmai publikaciokban egyedilalléan nagy szamd,
a legmagasabb szinvonalon és nyomdai minéségben elkészitett illusztracié. Ebben
az 0sszefliggésben tehat feltétlenll ki kell emelniink a széban forgd kotet szerkesz-
t6je és szerz6gardaja most mar korszakosnak mondhaté egyttm(ikodésének tudo-
manytorténeti jelent6ség, kilonleges szerepét. Ennek az egyuttmikddésnek egyik
tartd- és fontos - hogy Ugy mondjuk - logisztikai szala pedig a Teleki LaszI6 Alapit-
vanyhoz kéthetd, és ennek adott és ad még - reményeink szerint - tartésan tovabbi
lendiiletet a Romer Floris Terv.

A szerkeszt6 és a szdban forgd kutatasok lehetetlent nem ismerd szervez6je, Kollar
Tibor pszichiater, akit kiilonleges miivészettorténeti érdekl6dése, amelynek fokusza-
ban altalaban a Karpat-medence kdzépkori és kiilondsen falfestészeti emlékei allnak,
vezetett erre a teriiletre. Stratégidja a tudomanytérténet soran az érdeklédés periféria-

1 Benkd Elek: Erdély kézépkori harangjai és bronz keresztel6medencéi. Budapest-Kolozsvar, 2002; Kovacs
Andras: Kés6 reneszansz épitészet Erdélyben 1541-1720, Budapest-Kolozsvar 2003; Kaldi Gyula-Visy
Zsolt (szerk.): Magyar régészet az ezredfordulon, 2003; Visy Zsolt (szerk.): Hungarian Archeology at the
Turn of the Millennium, 2003; Vrallyay Réka: Utmutatd épitett és targyi 6rokségiink megmentéséhez, 2004;
Kollar Tibor (szerk.): Kozépkorifalképek Erdélyben, 2008; Daniela Marcu Istrate: A gyulafehérvari romai ka-
tolikus székesegyhaz és piispoki palota régészeti kutatasa (2000-2002). Budapest, 2008; Kollar Tibor (szerk.):
Falfestészeti emlékek a kdzépkori Magyarorszag északkeleti megyéibdl, 2009; Kollar Tibor (szerk.): Epitészet
a kdzépkori Dél-Magyarorszagon, 2010; Sarkadi Marton: ,,s folytatva magat a régi mdvet". Tanulmanyok a
gyulafehérvari székesegyhaz és plispoki palota torténetérdl, 2010; Papp Szilard (szerk.): A gyulafehérvari szé-
kesegyhaz fészentélye, Budapest, 2012; Kollar Tibor (szerk.): A szdrvany emlékei, Budapest, 2013.



Reformatus templom nyugati homlokzata Kiikiillévaron, a 13. szazad els6 felébdl
(fotd: Mudrak Attila)



KORKEP 85

jan maradt régioknak és emlékcsoportoknak a tudomany legkorszer(ibb eszkozeivel
torténd inter- és multidiszciplinaris megismerése, és az eredmények minél szélesebb
korben torténé kozzététele. Az § immar tobb mint két évtizedes, az egész Karpat-
medencére kiterjedd, innovativ elemekben gazdag, szervez6 logisztikai, és nem utol-
sosorban pénzforras-mozgosito, folyamatos tevékenysége nélkil a jelen kotetben is
hasznositott szakmai eredmények jé része aligha johetett volna létre.2

Ennek a mivészettorténeti és miiemlékvédelmi tudomanyszervez6 munkanak
szerves részét képezte a Mudrak Attila kivalo mitargy- és éplletfotds rendszeres
kdzrem(ikodéséhez sziikséges feltételek megteremtése is. A kutatds minden igényét
kielégité részletes fényképanyag elkészitése ugyanis elsésorban nem a publikécidk
latvanyos megjelenését célozza, hanem a tudomanyos felhasznalhat6sag szempont-
bol is alapvet6 fontossagu. Az illusztraciok ily médon a leirt és feldolgozott targyak,
illetve épiletek - a miveészettdrténeti mondanivalé szempontjabdl is szakszeriien
fényképezett - mai allapotat tikrézik. Olyan részletek valnak ez altal kdzkinccsé, és
tovabbi tudomanyos értékelés forrasava, amelyek sok esetben - a vilagitasi viszonyok
és egyéb koriilmények miatt még a helyszinen is - nehezen hozzaférhet6ek. Ez a pub-
likalasi gyakorlat Eurépanak ezen a felén csak 1990 utan valt alkalmanként lehet6vé,
mindenekel6tt az atfogd miveészettdrténeti témakat feldolgozo, az 1960-as években
meghonosodott nyugat-eurdpai mintakat kdvetd itthoni, nagy kiallitdsok hatalmas
katalogusaiban.

A kotet tizenhét, hatarainkon tali Karpat-medencei templomot és egy kiilénleges ha-
ranglabat (szoknyas harangot) mutat be, abbol a mintegy szaz helyszinbdl, ahol az
elmualt harom évben magyar allami tdmogatasbol, a Romer Florisrél elnevezett terv
keretében miemléki beavatkozasokra keriilt sor a Teleki Laszlo Alapitvany szerve-
zésében. Erdélyben: Badok, Kiszsolna, Enlaka, Kiikiillévar, Kilyén és Széaszsebes;
Partiumban: Koroskisjend és Feketegyarmat; Karpataljan: Gerény, Palagykomordc,
Fancsika, Tiszabtkény és Técsd; Felvidéken: Hontvarsany, Szlovénidban: Kémahéaza;
és végul Horvatorszagban Laské egy-egy emléke szerepel a valogatasban.

A kiadvany célja tehat els6sorban az, hogy a szélesebb nyilvanossag hirt kaphas-
son err6l az egyre kiterjedtebb tevékenységr6l. Nem valamilyen tudoményos szem-
pont, vagy konkrét tjegység volt ezlttal a valogatas alapja, hanem a szerkeszt6k azon
torekvése, hogy lehet6leg minden Magyarorszaggal szomszédos régio képviselve le-
gyen a kotetben. Ennek alapjan azt is hihetnénk, hogy propaganda kiadvanyt tartunk
a kezlinkben, azonban korantsem errgl van sz6. A bemutatott emlékekr6l sz616 sz6-
vegekben feszes megfogalmazéshan és vilagos stilusban a veliik kapcsolatos legfris-
sebb tudomanyos eredményekr6l értesiilhetiink, mindezt gondosan valogatott iroda-
lommal kiegészitve. A szerz6k ugyanis magyarorszagi és szomszédos orszagokbeli
mivészettorténészek, miemlékes épitészek, restauratorok, az utobbi évtizedek leg-
jelentésebb szakmai teljesitményeit nyUjtod kutatdk, akiknek a munkassaga alapve-

2 Kollér Tiborrél lasd Téth Sandor: A Magyar Régészeti és Mivészettorténeti Tarsulat Mivészettorténe-
ti Szakosztalyanak tevékenysége (2000-2005). In Mlivészettérténeti Ertesits, 55 (2006) 453-454; Lévei Pal:
El6sz6. In Kollar Tibor (szerk.): Epitészet a kizépkori Dél-Magyarorszagon. Tanulmanyok. Teleki LészI6
Alapitvany, 2010, Budapest, 7-8.
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t6én kitagitotta a magyarorszagi kdzépkori, a reneszansz és barokk miivészet szdmos
mifajanak torténeti horizontjat.

E kotet kapcsan is a kutatasi elézményekre utalva ra kell mutatnunk az erdélyi
Emd&di Tamasnak, Mihaly Ferencnek, Kiss Lérandnak és itt nem szerepld tarsaiknak,
valamint a velik szorosan egyiittm(kddé Langi J6zsefnek - csak a mlivészettorténet
és miiemlék tudomany alapitéihoz hasonlithato léptéki - anyagfeltard, és korszer(i
elveken alapulé konzervalo tevékenységére, valamint az ehhez kapcsolddd irodal-
mi teljesitményére. Hatalmas, jelen kotetben szerepl6 emlékeken messze tilmutato
anyagfeltaras van tehat a hattérben, amely ma mar korabban ismeretlen lokalis és re-
gionalis dsszefliggések részletekben is egyre gazdagabb megrajzolasat teszi lehetévé.

A valtozas azonban - mint mar arra utaltunk - korantsem csupan mennyiségi val-
tozas, hanem éppen erre alapozva, modszertani szempontbdl is egyre differencialtabb
megkdzelitéseket jelent. Ez elsésorban a kozépkori emlékek esetében - irott forrasok
hidnyaban - sokkal megbizhatobb kormeghatarozasokhoz vezet, és a torténeti dsszefiig-
gések plasztikusabb felismerését és megrajzolasat eredményezi. Ezzel 6sszefliggésben
megemlitend6 az utébbi évtizedben Erdélyben is egyre nagyobb terlileti lefedettséggel
rendelkezd, a torténeti faanyag vonatkozaséaban rendkiviil pontos kormeghatarozast le-
het6vé tevd, dendrokronoldgiai kormeghatarozas hasznositasanak lehetsége.

A bemutatott emlékek jelentGs része alig ismert, ide értve a sziikebb szakmat is.
Nem csoda, hiszen a réluk szolo hiradasok egy-egy szlikebb korszak, mifaji, vagy
részletformakkal 6sszefliggé szemponthoz kapcsolédnak, az atfogé megismerésiik
csak kitarté terepmunkaval volt lehetséges.

A kotetben bemutatott emlékeken az Ujabb miiemléki beavatkozasok az ezredfor-
dul6 tajatol indultak el a Teleki LaszI6 Alapitvany szervezésében, dont6en magyar
allami forrasokbol, majd folytatodtak az elmult harom évben a Rdmer Fléris Terv ke-
retében. A kozolt szdvegek tehat sok esetben az emlék els6 részletesebb bemutatésat
is jelentik, sokszor a kutatdsok sordn szerzett alapvet6 jelent@ségli régészeti megfi-
gyelésekkel kiegészitve. Ez a kdrilmeény késébb mindezek megfeleld rajzi és fényké-
pes dokumentacidval és szakszer(i hivatkozasokkal ellatott publikalasat is feltétlenil
szlikségesseé teszi majd.

Eppen ebben rejlik a szerz6garda egyik fontos érdeme: immar évtizedek 6ta farad-
hatatlanul jarjak az egykori magyar kiralysag azon vidékeit, amelyek minden szok-
vanyos Utvonalbol messze kiesnek. Gondoljunk itt akar az erdélyi Mez8ségre, vagy
a szakirodalom altal sokkal jobban feltart, &m a magyar kutatdk részér6l inkabb csak
1990 utan felfedezett szész vidékre, de az utobbi két évtizedben meginditott intenziv
kutatasi munkai el6tt, a Partium és Szatmér allamhatarok szabdalta végvidékeinek
emlékei is néhany kivételtdl eltekintve szinte ismeretlenek voltak. Ezek a régiok ép-
pen ugy képviselve vannak néhany fontos emlék altal az el6ttiink fekvd kotetben,
mint a szintén csak az utdbbi két évtizedben jobban megismert szlovakiai, karpataljai
miemlékek.

A szerkeszt6k a miivet a lehet6 legszélesebb olvasdkdzonségnek szantak, de nem
atudomanyos tartalom rovasara. Ennek megfelel6en nincsenek a tudomanyos feldol-
gozasokban egyébként elengedhetetlen labjegyzetetek, de minden emléket bemutatd
fejezet végén ott talaljuk a legfontosabb szakirodalmat, és ezen tételek kozt sok eset-
ben éppen a szerzék korabbi, elsédleges feldolgozasait is.
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A leirasok a miiemlék egészét tekintik targyuknak, tehat az épitészeti, - és az ese-
tek jO részében - falfestészeti értékek méltatasan tal kitérnek a vizsgalt épiilet be-
rendezésére, az oltarokra, szoszékekre, karzatokra és egyéb torténeti szerkezetekre.
Az egyes emlékek bemutatasa soran megismerjik a ra vonatkoztathaté irott forrasok
tanulsagait, a miiemléki beavatkozasok torténetének fébb allomasait és eredményeit,
az emlék részletes és mlvészettorténeti kovetkeztetésekre lehetGséget nyujté leirasat,
a Rémer Floris Program keretében tortént beavatkozasok sordn szerzett szakmai ta-
pasztalatokat. Emlitettiik, hogy a m(i a szélesebb kdzdnséget célozza meg, azonban
mivel épiletekrél és els6sorban kozépkoriakrol van szo, az alaprajzok kozlése min-
denképpen hasznos lett volna, és a jovében mindenképpen javaslandd. Mindazonaltal
a feldolgozashan nyujtott informacidk, elsésorban a rendkivil alapos leirasok, illetve
az ezeken, a torténeti adatokon és sok esetben elészor szoba hozott formai analdgia-
kon alapul6, gondosan mérlegelt miivészettorténeti értékelések a miiemlékes gyakor-
latban igy is igen hasznosak lesznek, és a tovabbi tudomanyos kutatas szdmara is sok
tekintetben forrasértékkel birnak.

A tovabbi kutatas szempontjabdl értékelendd, hogy a Teleki Alapitvany kiadvanyaiban
mar megszokott magas szinvonal( képanyag kiséri a leirasokat, dont6en Mudrak Attila
jovoltabdl. A kép-széveg arany nagyvonall becsléssel 70-30 szazalékra tehet6, vagyis a
felhasznalt lapfeliiletek nagyobb része kép, mégpedig nagy szamban olyan részletekkel,
amelyek elszor allnak a ,,tovabbhasznositasban" érdekelt szakmak rendelkezésére.

(,,...ideje az épitésnek...". A ROmer Floris Terv midemlék-helyredllitasai. Szerkeszto:
Kollar Tibor. Tarsszerkesztd: Didszegi Laszlo. A szerz6k: Szakacs Beéla Zsolt, Em&di
Tamas, Jékely Zsombor, Mihaly Ferenc, Papp Szilard, Terdik Szilveszter, Jano Mihaly,
Langi Jézsef, Kovacs Zsolt, Kaldi Gyula, Labadi Karoly, Kepéné Bihari Maria és Kepe
Zoltan. Teleki Laszld Alapitvany, 2018, Budapest)

BRENNER JANOS

A BAUHAUS 100 EVE
Gratulacid helyett, avagy: Abcug Gropius, éljen Sittel

Amikor 1979-80 forduldjan az épitési hatdsag dsztondijasaként keriiltem Flamburgba,
csak nagyon halvany fogalmam volt arrél, hogy a 20. szazad hiszas éveiben milyen tel-
jesitményeket produkalt az ottani varosépités, kiilondsen a szocialis lakéasépités terén.
Akkori, id6sebb magyar kollégaim ezen a téren is a legnagyobb természetességgel a
Bauhaus-t vagy az altala inspiralt alkotasokat tekintették ,,etalonnak™ - vagyis példaul
magaban Dessau-ban a ,,Siedlung Torten"-t, a berlini Siemensstadt-ot vagy a stuttgarti
»Weissenhofsiedlung" minta-lakételepet, hogy csak nagyon ismert példakat emlitsek.
Olyan regionalis valtozatok, mint a jorészt Fritz Schumacher épitésiigyi igazgaté mun-
kajanak kdszdénhet6 ,,voros Hamburg" (ami ellentétben a ,,vords Béccsel”, nem politikai
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allasfoglalast jelent, hanem az északnémet hagyomanynak megfeleld voros klinkertégla
kdzmegegyezésen alapul6 hasznalatat), szemiikben alapjaban véve gyanus, az dtvenes
évek levitézlett ,,szocreaF-jara emlékeztetd devianciak voltak. E helyen eltekintve attol,
hogy sajat magam mar akkor - tébbek kozt az Europa-Tandcs altal meghirdetett 1975-6s
miemléki évnek kdszonhetben - az eklektikus varosrészek elszant hive voltam, sajat
elképzeléseimet az 1920-as évek telepszer( lakasépitésérdl ebben az idében - a berli-
ni, frankfurti és egyéb német példakon tdlmenden - els6sorban a bécsi szomszédsag
uralta. Ezek kozil is kiemelkedett a Kari Ehn tervezte Karl-Marx-Hof, amely neve, és
kifejezetten osztalyharcosan ikonikus jelentéstartalma ellenére imponalt massziv eréd-
szer(iségével. Tudat alatt Hamburgban is valdszin(ileg hasonl6t vartam - szakirodalom,
amibdl tajékozodhattam volna, akkor alig volt hozzaférhet6. A Fritz Schumacher altal
tervezett Jarrestadt zart kdzponti tdmbje, minddssze egy oldalon kinyilva és a ravezet6
utcékat enyhén hajlitott vonalvezetéssel meghatérozva, tartozkoddan elegans és meg-
lepd volt: a 1ét (nagyon is elviselhet6) kdnnyedsége pont az északnémet Hamburgban
Bécs helyett, nem is beszélve az imalomig azonos ,,bauhaus-os" szalaghazakrdl Berlin-
ben? Egyszoval azonnal megnyert maganak az a civil magatdl értet6ddség, amit ez az
egylittes sugarzott, és elliltette bennem a gyanit a Bauhaus-zal, Walter Gropius-szal, a
CIAM-mal, Le Corbusier-vel és egész holdudvarukkal szemben.

Most, a Bauhaus 100. évforduléja kapcsan, ideje kimondani: a Bauhaus, mint az egye-
di épiletek innovativ megkdzelitése és a design magasiskolaja rengeteg érdemet szer-
zett, de varosépitési elveivel, a varosi funkcidk tulzott kulénvalasztasaval, a varosi
beépités szerkezetének feladasaval élhet6 és eleven varost Iétrehozni nem lehet.

Legkésdbb a 2007. évi Lipcsei Charta 6ta bevett felismerésnek kdszonhet6, hogy
a hagyomanyos, kompakt eurdpai varos, a rovid utak energiatakarékos varosa az a
modell, ami a vérosfejlesztés aktudlis problémaira a legjobb megoldasokat kinalja.
Ma, amikor intellektudlis kdrokben az évforduld kapcsan a Bauhaus ismét divatba
jon, legfébb ideje elvetni a 20. szazad els6 felének mindmaig kartékonyan hato el-
méleteit. A Lipcsei Chartat némi joggal lehet az 1933. évi Athéni Charta ellentétének
tekintem, bar érdemes figyelembe venni, hogy a két, nagy hatasu irat egész mas dssze-
tétel(i szerz6i kdr munkajanak eredménye volt: az elébbit minisztériumi tisztviselk
el6készitése alapjan, dnkorményzati és szakmai szervezetek széleskor( bevonasaval
az EU telepiilésfejlesztésért és -rendezésért felelds miniszterei fogadték el politikai
nyilatkozatként, mig az utébbi egy épitészkongresszus zarédokumentuma volt. En-
nek megfelel6en az Athéni Charta épitészetibb megkdzelités(i, mig a Lipcsei Charta a
fenntarthato fejlesztés ,,magikus haromszdgébdl" - a természeti létalapok megé6rzé-
sének, a gazdasag teljesit6képességének és a tarsadalmi dsszetartasnak egyensilyba
hozasabdl - indul ki és vezeti le ennek térbeli kovetelményeit. 1933-ban Németor-
szagban mar a nécik voltak uralmon, és nyomasukra ebben az évben a Bauhaus meg
is szlint, de varosépitése elvei er6sen befolyasoltak az Athéni Chartat, noha annak 6
szerzBjeként Le Corbusier-t kell tekinteni.

»A modem épitészet egyik kulcs-alkotdsa mindmaig rozsdas sufniként ringatdzik a
parizsi Austerlitz rakpartnal: kiszolgalt szajnai gézhajo, amit Le Corbusier 1929-ben
[...] Usz6 hajléktalanszallassa épitett at. Ezzel az ,asile flottant'-nal ékeléddtt Rém
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Koolhaas [...], Le Corbusier a modern épitészet eszményi kliensének allitott emléket:
a clochard-nak - 6 ugyanis a design kérdéseiben nem igényes, szivesen €l a friss le-
vegdn és sok higiéniara van sziiksége."3Félreértések elkeriilése végett: Koolhaas nem
olcso poént akart pont a hajléktalanok karara elsitni, hanem az onmagat modemnek
tartd épitészet egyik f6 jelszavat, a ,,fény, leveg6, nap" (,,Licht, Luft, Sonne") haromsa-
gat vette célba. Ezek, és hasonldan absztrakt és életidegen célok vezettek olyan varos-
épitési koncepcidkhoz, amelyek végil is kis hijan magat az eurdpai varost 6lték meg.

Ezen koncepciok nem véletlenill szllettek, hiszen a 19. szazadi, eklektikus varosne-
gyedek valéban sulyos higiéniai és szocidlis hianyossagokkal kiizdéttek. Gondoljunk
csak Berlin munkasnegyedeinek hatso udvaraira (amelyek minimalis méretét 1853-tol
az akkori standard t(izoltd jarm(i 5,34 m-es fordul6-atmér6je hatarozta meg nem egész
30 nm-ben, amit csak 1887-ben emeltek a még mindig tal kicsi 60 nm-re!), de akar a
budapesti ,,gangos" beépitésre: ezek a varosrészek a telekspekulacio kdvetkeztében
talsagosan s(r(in lakottak voltak. Az agybérlet és a tobb miiszakban alvas akkori
rémképe ma mar Kozép-Eurdpaban is eltint. Hianyoztak a zoldterlletek, kezdetben
még az egészseges ivovizellatas sem volt megoldva, mint azt az 1892. évi hamburgi
kolerajarvany mutatta kirivéan. A talsagosan nagy laks(r(iség egyébként elsésorban
nem varosfejlesztési intézkedéseknek és nem a Bauhaus idedinak, hanem a demogra-
fiai atalakulasnak és a masodik vilaghabor( utani nyugati joléti tarsadalomban egyre
novekvd egy fore es6 lakas-alapteriiletnek kdszonhet6en sz(int meg.

A masodik vilaghaborut és nem utolsosorban az azt kévet6 bontasi hullamot talélt
eklektikus varosrészek lakasainak egy komoly el6nyét pedig pont az a jolét hozta
felszinre, amit addig csak az utcai fekvés(, reprezentativ lakasok lakoi élvezhet-
tek: a nagyfok( rugalmassagukat. Manapsag eklektikus lakasokban egyetemista
»community" stilusban éppen Ggy lehet lakni, mint hagyomanyos csaladi kdrnye-
zetben vagy akar szingliként. Viszont mar Uj korukban volt egy olyan el6nyiik, ami
a dzsentrifikacio (durvan egyszerdsitve a jelenséget: bizonyos, korabban alacsony
statusz( varosrészek ,.ellenséges atvétele" jomadu ,,yuppie”, ill. ,,dink" - ,,double
income, no kids" - korok altal) kovetkeztében kezd elveszni: a killénféle tarsadal-
mi rétegek egyiitt lakasa szd szerint egy fedél alatt. VValamelyes minimélis kom-
munikacid, egymasrol tudas akkor is volt, ha az utcai lakasok és a ,,gangok" la-
koi kozt tarsadalmi szakadék is tatongott. Ennek James Hobrecht, Berlin 1862. évi
varosrendezési tervének f& alkotdja, teljes tudataban volt, s6t az Angliaban bevett,
varosrészenkénti tarsadalmi szegregacio tudatos ellenpéldajaként emliti a berlini
»bérkaszarnyat", amirél - er6sen idealizalva, de annak szegregacio-ellenes hatasait
helyesen felismerve - igy ir: ott ,.a pincelakasokbdl a gyerekek ugyanazon folyo-
son at mennek a szabad iskoldba, mint a tanacsos vagy a kereskedd gyerekei, [...]
az agyhoz kotott Schulzné a hatso szarnyban és lanya, aki varrassal és takaritassal
keresi sziikds kenyerét, az els6 emeleten ismert személyiségekké valnak. AKar [...]
egy ruhadarab, akar hathatds segitség a tandijmentes oktatds megszerzéséhez vagy

3 Michael Monninger: Messerstechereien im Grof3stadtlabor, Frankfurter Allgemeine Zeitung, 2010. dec-
ember 10. (ford. BJ.)
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hasonlék, amikre [...] a kiilénféleképpen szitudlt lakok kedélyes [sic!] kapcsolatai
eredményeként deriil fény, olyan segitség, amely az adakozdra nemesitéen hat. Es
ezen széls6séges tarsadalmi osztalyok kdzdtt mozognak a szegényebbek a masodik
vagy negyedik emeletrdl, kulturalis életlink szempontjabdl legnagyobb jelent6ségl
tarsadalmi osztalyok, a tisztvisel6, a m(ivész, a tudos, a tanar stb., timogatoan, ins-
piraloan és ezzel a tarsadalom hasznara valva."4

A tal nagy s(r(iség veszélyeit tobben felismerték, viszont olyan, a gyakorlatba atiil-
tethetd javaslatot, amely ezt elkeriilve megd&rzi az urbanitast, a zart utcaképet, a ,,kint
és bent", vagyis a kdzteriiletek mindenki szamara hozzaférhet8ségét, és a tombbelsék
félig maganszférajanak vilagos megkiilénbdztetését, valamint nem higitja fel a varost
lakotelep-szer( beépitéssel pszeudo-kertvarossa, kevesen tettek. Ezek kdzé tartozik
Camillo Sitte (1843-1903) bécsi épitész és varostervezd, akinek a német nyelv nem-
csak a ,,Stadtebau" (varosépités) fogalmanak altalanos hasznalatat kdszonheti, hanem
aki Der Stddte-Bau nach seinen kiinstlerischen Grundsatzen (az 1889-es els6 kiadasban
még igy, kotbjellel irva) cimd konyvével valdsaggal forradalmasitotta az urbanisz-
tikai szemléletet. Olmiitz (Olomouc, Csehorszag) eréditett jellegének 1886. évi meg-
szlintetése utan varosrendezési tervében olyan keretes témbbeépitést javasolt, amely
a témbok viszonylag csekély mélységével megakadalyozta a spekulativ tulsGritést
- ajavaslat, noha nem keriilt kivitelezésre, késébb ,,olmiitzi rendszer" néven keriilt
a szakmai koztudatba és inspiralta a varosépités gyakorlatat. Késébb, Reichenberg
(Liberec, Csehorszag) varosépitési tervének mlszaki leirasdban modellszamitasokkal
bizonyitotta, hogy ez a rendszer a telekérték emelkedése révén a befekteték szamara
is igen el6nyos lehetett. Sitte-nek kritikusai gyakran vetették szemére, hogy 6t vald-
jaban csak a varosépités mivészeti oldala érdekli, ahogy ezt hires kdnyvének cime is
sugallja, holott itt nagyon is praktikus tervezének bizonyult.

Sitte életmive torz6 maradt (reichenbergi és mas varosépitési tervei csak igen tore-
dékesen valdsultak meg), de az 6 érdeme, hogy a varos szerkezetét és szvetét - a
telekt6l az utcan és téren at a varosnegyedig - a gyakorlatban is a k6ztudatba emelte,
és mintegy jogaiba helyezte a varosépitési térképzést, téralkotast. Kdvet6i kozt olyan
neveket talalunk, mint Joseph Stiibben, a 19. szazad végi Koéln alkotdja. Jirg Sulzer
neves svajci varostervezd a jelenkori varosfejlesztés eszmei képének megkozelitésénél
szivesen haszndlja a ,,Biirgerstadtebau” fogalmat, abban az értelemben, hogy a hazat
tudatosan varosi 0sszefliggésben épit6 polgar minden tervezési elgondolés kiindulé-
pontja. Camillo Sitte ennek eléfutaraként tekinthetd.

Erdemes elid6zni a Sulzer és munkatarsnéje, Martina Desax altal iranyitott svajci nem-
zeti kutatasi programnal, amely az ,,agglomeracio varossa valasat" és az ,,j urbanus
min6ség" keresését tlzi ki célként.5,,A mai agglomeraciok és varosszéli telepek nagy

4 Hobrecht szovegét kritikusan kommentalva idézi Werner Hegemann: Das steinerne Berlin, 1930, Ber-
lin, 232. (ford. BJ.)

5 Sulzer, Jurg-Desax, Martina: Stadtwerdung der Agglomeration. Die Suche nach einer neuen urbanen
Qualitét. Synthese des Nationalen Forschungsprogramms ,,Neue Urbane Qualitat", Zirich: Scheidegger &
Spiess, 2015
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tobbségiikben véletlenszer(i format mutatnak [...]. Hidnyoznak azok a folérendelt ter-
vezési idedk, amelyek hozzajarulhatnanak a varos- és telepiilésrészek szépségéhez és
életmindségéhez."6Fajdalmas pontot érintenek a kutatok, amikor azt feszegetik, hogy
»a varosszéli szabadon allé csaladi hazra vagyas tovabbra is féktelen trendjét [...]
nem kell-e abban is keresni, hogy a modern kor csaknem szaz éve gyakorolt, névte-
len lakotelep-épitése alig valtozott. Ugyszintén [...] felul kell vizsgalni, hogy a varosi
szétteriilés netan a hianyzé varosépitési téralkotas eredménye-e."7Mivel a toretlendl
novekedd varosokban nyilvanvaléan nem lehet mindenkit (rdadasul megfizethetd) la-
kashoz juttatni a térténelmi varoskdzpontokban és az eklektikus varosnegyedekben,
kézenfekv, hogy az urbanitast, a sokszin(iséget, elevenséget mint mindséget kvazi
exportalni kell a kiilsé varosrészekbe. Sulzer és Desax a ,téralkotd varosépités"”, a
»érbeli védettség" és a ,,varosnegyed testisége" cimszavakkal a Bauhaus-szal ellenté-
tes programot fogalmaznak meg. Valdban, a Bauhaus és a bel6le kisarjadt lakdtelepek
néhany kivételtdl - mint pl. a hiszas évek emlitett hamburgi varosépitésétél - elte-
kintve szinte tiintetd képtelensége zart, védelmet és azonosulast kinald terek és utcak
alkotaséra bizonyéra hozzajarul ahhoz, hogy vérosaink jelents részét noha hasznél-
juk, de nem tartjuk igazan otthonosnak. Némi polémiaval fogalmazva tehat: Abclg
Gropius és Le Corbusier, éljen Sitte és Stiibben!

Ezen a ponton szinte mar hallom a figyelmes budapesti sétalé ellenvetését: és az
Ujlipétvaros, vagy Lagymanyos jo része netan nem Bauhaus, vagy legalabbis ,,Neues
Bauen", ahogy a német nyelvteriileten gy(jt6fogalommal nevezik a ,,modern™ épité-
szetet? Es Budapesten kiviil: példaul Tel Aviv? Nem ott talaljuk a nacik altal Német-
orszaghdl eliildozott kivalé épitészek mintegy varosméret(i Bauhaus-alkotasat? Va-
laszom: igen, de ha mindezen varosrészeket épitészetileg nézzik, valoban modernek
és, ha ugy tetszik, Bauhaus-stilusiak (noha a Bauhaus alkotoi tobbnyire elvetették
tevékenységik stiluskénti besorolasat és annak atfogoé reform-koncepcidjat hangsu-
lyozték), varosépitési koncepciojuk azonban a szalaghazak és a tombok feloldasanak
elvetésén, a Sitte altal inspiralt keretes beépitésen alapul. Budapesten egyébként 1932
Ota a Harrer Ferenc vezette torvényhatdsagi ad hoc kiildénbizottsag, amelynek feladata
a varosfejlesztési program kidolgozasa volt, és Budapest varosrendezési igyosztalya
behatoan foglalkozott a beépitési modok és az altaluk megengedett sir(iségi értékek
problematikajaval.8

Magyarorszagon tobbek kdzott azért nem létesiiltek aberlini, hamburgi vagy frankfurti
lakasépitési programok eredmeényeihez mennyiségileg mérhet6 lakotelepek, mert hi-
anyoztak azok a finanszirozasi eszkdzok, amelyeket a weimari Németorszag térvény-
hozésa lehet6vé tett. Az 1918 el6tt épiilt lakéhazakat tobbnyire jelent6s banki hitelek
terhelték, amelyek a hdborut kovetd hiperinflacidéban ugyanugy értékiiket vesztették,
mint a masik oldalon a bankbetétek, amelyek elvesztése a kdzéposztaly nagy részét
tonkretette. Mivel az ingatlanok értéke nem veszett el, a haztulajdonosok akarva-aka-

6 Sulzer-Desax, 59., (idézetek ford. B.J.)
7 Uo.,61.
8 Részletesen targyalja: Sipos Andras: A jov6 Budapestje 1930-1960, Budapest, 2011
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ratlanul haborus nyerészked6kké valtak, a kdzteherviselés jogos kdvetelményei sze-
rint tehat kézenfekvd volt ezt a (relativ) nyereséget megadoztatni. Ezt a célt szolgalta
az 1924-ben bevezetett ,,haztehermentesitési add" (,,Gebaudeentschuldungssteuer").
A befolyt adok folott a tartomanyok rendelkeztek, és a pénzt a szocialis lakasépités
tamogatasaba fektették, amelynek f6 beruhazoi részben lakasépité szdvetkezetek,
részben dnkormanyzati tulajdont lakéasépit6é vallalatok voltak. Magyarorszagon né-
hany kozvetlen allami beruhazés, az Orszagos Tarsadalombiztositasi Intézet (OTI)
és az Orszagos Neép- és Csaladvédelmi Alap (ONCSA), nagyvéllalatok és az egyha-
zak beruhazésai - sokszor kivalo épitészeti minéségben - minden eréfeszités ellenére
mennyiségileg nem tudtak versenyezni a weimari Németorszaggal.

A ,public private partnership" korai példai kdzé sorolhatd kisérlet, amelyben
1925-t6l a FGvaros épittetd bankokkal kooperalva garantalt lakbér mellett bérbeadasi
jogokat vasarolt, a tdl magas lakbérek miatt nem bizonyult sikeresnek, ezért a Févaros
megvette az ebben a konstrukcioban épllt lakasokat, és kenytelen-kelletlen szubven-
cionalta a lakbért. A kor épitészeti sikerei kozé tartozik pl. az 1927-ben a XI. kerileti
Bocskai Gton épllt ,,Lenke udvar”, haromemeletes, a hossztengelyben megnyitott,
tdmbszer(i beépitésével és expresszionista épitészeti részleteivel. Budapesten 1926-28
kdzt dsszesen kb. 2500 varosi, illetve késébb a varos altal megvett bérlakés épiilt, mig
pl. csak 1932-ben kb. 5400 lakas éplilt maganberuhazas eredményeként.9Ehhez képest
a Budapesttel azonos nagysagrend(i Hamburgban az 1926-31 kozti évek atlagaban
évente kb. 10 000 tamogatott lakas épdilt. Innen ered az, hogy Budapesten a kdzonség
a ,,Bauhaus” fogalmaval tobbnyire az Ujlipotvaroshan, a Margit kértton és hasonld
helyeken, keretes tombbeépitésben épilt, egyedi beruhazasok 0sszességeként létrejott
egyutteseket asszocialja (nem is beszélve a budai hegyvidéken épiilt, Molnar Farkas,
Fischer Jozsef és kortarsaik altal tervezett elegans villakrol), és nem a weimari Német-
orszég lakotelepeit. Ez utébbira legjobban a Il. Janos P4l papa (korabban Koztarsasag)
téri OTI-h&zcsoport emlékeztet.

»A parcellak kialakitasa és beépitése, a zartsor( beépités szabalyozasi vonalanak Ujra-
élesztése, [...] a varosi teret Otletesen hatarol6 hazak dsszességlikban a varossa valas
és avaros téralkotd testisége épitészeti hagyomanyanak ihletd kritériumait kinaljak." 11
A kutatési projekt mindezt ,,2080. évi tavlati képekben" konkretizalja, amelyeket a ku-
tatok szerint a zlrichi agglomeracio valds szinhelyei inspiraltak. Kiléndsen megkapd
az ,,Elévaroshdl urbanus varosrésszé valas" cimd tavlati kép,lLlamely egy szigortan
keretesen beépitett varosi Ut, és egy patakot kisér§ zoldsav keresztez6dését mutatja
- a zOldséavot is keretes beépités hatéarolja, a térfalak azonban enyhén kanyargdsan
kdvetik a patak folyasat.

A Bauhaus varosépitésének még egy olyan jellemzd&je van, ami teljesen 0sszeférhetet-
len a fenntarthatd fejlédes, a ,,Lipcsei Charta™ eurdpai varosmodelljével, ez pedig az

9 Az adatokat Kémer Zsuzsa: A telepszer(i lakasépités torténete Magyarorszagon 1850-1945. Budapest,
2004. cim( mve alapjan allitottam Gssze.

D Sulzer-Desax, 80.

1 Uo.,92.
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1920-as években 6nmagat modernnek tekintd épitészet, szélséségesen a gépkocsifor-
galomra, a gyorsasagra és az ennek megfelel§ gyorsforgalmi utakra épild utdpidja.
»A 20. szdzad nagy varosépitési utdpiai, mindenekel6tt Le Corbusier 1923. évi Ville
contemporaine-je, azon viharos autokodzlekedésre lettek kitalalva, amely a haladas jel-
képének és kifejezGdésének szamitott. Es az Uj épités egyszer(i tomegekre redukalt,
szlikos, dekoraciémentes épitészete a siet6s, felliletes érzékelésre adott valasz volt,
amely a diadalmasan névekvd varosi sebességhdl eredt. Még a 20. szadzad hetvenes
éveiben is altalanosan azt feltételezték, hogy a varosepitésnek elsésorban az autossal
kell szamolnia [,..]."2Lampugnani idézett cikkéhez nyugodtan hozza lehet még ten-
ni Ludwig Hilberseimer, a Bauhaus egyik tanéra altal 1924-ben az ideélis varos ter-
vének szant ,,Hochhausstadt" nev( utopiat, amely minden Madach-féle falanszteren
lazén taltesz. Négy-6t emeletes ,,labazat" kozott széles, kizardlag autok altal hasznalt
utak nyilnak, az épiletek tetején mozognak a gyalogosok, a mintegy fedélzet-jelleg(
gyalogjérasi szintet alkoto lapostetéket hidak kotik dssze, ebbél a ,,fedélzethdl™ nének
ki a koncepcio nevét add, tovabbi 14 emeletes magashazak, mindez szigordan derék-
szogli rendszerben. Az ilyen utdpidk ihlették Rudolf Hillebrecht hannoveri varosépi-
tési tanacsnokot a masodik vilaghabord utan a szétbombéazott Hannover ,,autonak
megfeleld varos" (,,autogerechte Stadt") szellemében val6 Ujjaépitésére, aminek kései
kovetkezményeivel - a tdlméretezett, a varosi szdvetet szinte athatolhatatlanul szét-
szabdaldé gyorsforgalmi utakkal, az alig beillesztheté parkoldhézakkal - Hillebrecht
és kovetbinek utddai mindmaig kiiszkddnek, nemcsak Hannoverben. Ma pedig, a
,Citta slow" mozgalom jegyében, a varosban sétalva vagy kerékparral kozlekedve,
ismét érzékelhetjilk a homlokzatok jobb tagolasat, nincs értelme a lecsupaszitott épu-
let-tdmegeknek. A varos hasznalatanak kornyezetbaratabb volta mellett annak esz-
tétikai mindségére is jobban lgyelni tudunk a ,,Baukultur”, a Lipcsei Charta egyik
kulcsfogalmanak szellemében.

Nyilvanvalo, hogy jol sikeriilt téralkotassal nem lehet az urbanisztika problémait egy-
szer s mindenkorra megoldani, de az azonosulas, a felismerhet8ség, az otthonossag
értékein tal nagyon is gyakorlati jelentésége van, és itt tériink vissza Camillo Sitte
ideéljahoz - hiszen as(irlin (de nem tul s(ir(in) beépitett, ugyanakkor igényes kozteri-
letekkel ellatott varos nemcsak terlilettakarékos, hanem raadasul energiatakarékos és
kdrnyezetbarat, s6t gazdasagos is. Erre éget6 szilkség van példaul Budapesten is, ahol
avarosi szétteriilés fékezésének egyik kézenfekvé megoldasa a ,,rozsdadvezet" minél
jobb kihasznalasa j, urbanus helyszinek, lako- és munkahelyi kérnyezetek kialakita-
saval. Még a ,,smart city" divatos fogalmat is rokonitani lehet Sitte-vel - az 6 varosa
azért ,,smart", mert a célszer(iséget 6sszekapcsolja a szépséggel és a tartdssaggal, és
Vitruvius 6ta mindmaig ez minden épitési tevékenység mércéje.

P Vittorio Magnago Lampugnani: Architektur soll wieder langsam werden. In Neue Ziircher Zeitung, 2019.
februéar 5., 17. (ford. B.J.)



LUDMANN MIHALY

RAICHLE J. FERENC,
A SZECESSZIO ELFELEJTETT MESTERE

Széazdtven éve, 1869-ben sziiletett Raichle J. Ferenc, a magyar szecesszios épitészet
mestere. Neve kevésbé ismert, aminek az egyik oka, hogy alkotasai Szabadkan és Sze-
geden allnak. Mivei 1896 és 1913 kdzott késziltek el, és ezutan az 1960-ban bekdvet-
kezett halalaig mar nem tervezett 0j épiletet.

Generéciok

A 19. szazadi festészetiinkben azokbdl valhattak az Ujkori magyar festészet elsé nem-
zetkdzi sikereket is elérd miivészei, akik az 1840-es években sziilettek. Ennek az egyik
oka a megfeleld iskolaztatasban rejlett, amikor a régi bécsi akadémia helyett az Uj
vonzerdt Miinchen jelentette. Ennek a generaciénak volt a tagja Benczdr Gyula, Mun-
kacsy Mihaly és Szinyei Merse Pal. Hasonld a helyzet az épitészetben is. A berlini
Bauakademie eurdpai rangu képzésében részt vevé miivészeink, tobbek kozott Partos
Gyula, Lechner Odon és Hauszmann Alajos is ennek a generéacionak voltak a tagjai,
akik miutan hazatértek, azt lathattak, hogy a kiegyezés utani Magyarorszagon egyre
tobb feladat var rajuk.

Az id6 és a hely azonban meghatarozta az épitészeti gondolkodast is. Az 1850-es
évektdl kibontakoz6 Uj eurdpai iranyzat, amelyben a klasszicizmust felvaltotta az ek-
lektika. Ez, ahogyan aneve is mutatja, az elmult évszazadok stilusaibél vald valogatast
ajanlotta fel, és varta el az épitészektdl. Az eklektika 6sszefoglald név, amelynek vila-
gaban sok torténelmi stilusiranyzat megjelenhetett. Ekkor is voltak divatiranyzatok,
mint a neoreneszansz, amely az 1870-es és 1880-as években jellemezte az épitészetet,
akar lakéhazrol vagy kozépiletrdl volt sz6. Ebben a stilusban tervezte meg példaul
Lechner Odon Kecskemét véaros bérhazat, Hauszmann Alajos az Allami Fels6 Iparis-
kolat, és Szkalnitzky Antal a Nemzeti Szinhazat. Azonban a divat természete, hogy
valtozik, és ennek eredményeként Hauszmann a Budai Kiralyi Var épitkezésein mar
neobarokk architektdrat teremtett. Kortéarsa a bécsi iskolazottsagu Steindl Imre, aki a
Muzeum koruti egyetemi épliletét neoreneszansz stilusban tervezte meg, a Parlament
esetében azonban mar a neogdtikat alkalmazta. Stiluspluralizmus, mondhatjuk, de
val6jaban sok épiiletnél a mar meglev6, évszazadokkal korabban kikristalyosodott
formak sokszor rutinszer( felsorolasat lathatjuk.

Raichle Ferenc Apatinban sziletett, 1869. februar 23-an. Apatin Bacs-Bodrog varme-
gyében jaraskdzpont volt. Kicsit kordbban, 1845-ben itt szliletett Partos Gyula. Raichle
a Jozsef Miiegyetemen 1891-ben szerzett diplomat, majd ezutan két évet Berlinben
toltott. Hazatérését kdvet6en megndsiilt, és a fiatal par Szabadkara koltozott, ahol
felesége csaladja élt. Itt szilettek az els6 korai, a kor divatjat kdvetd, eklektikus épii-
lettervei. Palyaja sikeresen indult, 1896-ban a gimnaziumi épllet tervével elsd dijat
nyert, majd a Szabadk&hoz kézeli Palicson megépitette a Conen-villat, amelynek az
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el6képe az angol vidéki haz volt. Egy régi, felgjitott épiletben alakitotta ki a Nemzeti
Kaszinot, amelyet Kosztolanyi Dezs6, Szabadka sziil6ttje, varosa legszebb épliletének
nevezett. Még 1899-ben két lakéhazat épitettek meg a tervei alapjan, amelyeket tébb
mas épllettel egyditt 2010-ben lebontottak.

Raichle mér egy Ujabb nemzedékhez tartozott, azok kozé, akik a 1860-as évek vé-
gén szlilettek. Nekik mar megadatott, hogy itthon, a budapesti Jozsef M{egyetemen
tanulhattak, amelyet 1871-ben alapitottak, s ahol 1873-t0l épitészképzést is inditottak.
A diplomasoknak természetesen megvolt a lehet6ségik, hogy kulféldén gazdagitsak
a tudasukat. Az 1880-as évektdl Magyarorszagon soha nem latott épitészeti fellendi-
Iés kezd6dott, igy hazatérésiik utdn orommel foglalkoztattdk Gket neves mesterek.
Ehhez a nemzedékhez tartozott tdbbek kozott Arkay Aladar, Sandy Gyula, Komor
Marcell, Almasi Balogh Lérand, Heged(s Armin és Raichle Ferenc is. Ok mér min-
dent megtanulhattak a térténelmi stilusokrdl, amit lehetett, és azt is lathattak, hogy az
europai épitészet az 1850-es évektdl fél évszazadon keresztiil eszméjében nem valto-
zott. Erre az elhizédd valsagra volt felemas valasz az 1890-es években kibontakozé U
mUvészeti mozgalom, amit mi szecessziénak neveziink.

Vélsag és meghasonlas

Az eurdpai szecesszi0 két legnagyobb mestere a katalan Antoni Gaudi és Lechner
Odon voltak. Gaudi a katalan gotika és a mor épitészet formait hasznalva, Lechner
pedig a keleti, indiai, perzsa épitészeti formakbol, és a magyar népi kultdra diszi-
t6 motivumaibdl teremtett Uj stilust. Iskola- és stilusteremt6k voltak mind a ketten.
Lechner (j stilusa, amelynek els6 reprezentativ épiilete az Iparm(ivészeti Mzeum és
Iskola éplilete volt, a nala negyed évszazaddal fiatalabb Uj épitészgeneraciora nagy
hatast gyakorolt. Azt az igéretet és lehet@séget hordozta, hogy a historizalo épitészet
onismétléseibdl ki lehet 1épni. ,,Az épitészet példaja tanulsagos. Vilagosan felismerhe-
téveé teszi a meghasonlast, amelyt6l a 19. szdzadban egyetlen miivészet sem mentes.
Amint az épitészetben a feliiletre htiz6dnak vissza a diszit6 és abrazolé elemek és nél-
kiilozhet6vé valnak a haz szdmaéra, Ugy az alkalmazott mivészeten beliil is hasadas
keletkezik, amely elvélasztja a hasznosat a mlveésziestél." BEz a szecesszidra is igaz,
nem véletlen, hogy virdgzéasa egy évtizedig tartott. Azonban olyan 0j szempontokat
fogalmazott meg, amelyek tdlmutattak magan a mozgalmon. Az egyik ilyen eszme az
6sszm(ivészet volt, amely magaba foglalta az egységes stilus igényét, a bels6épitészet-
t6l az iparmiivészetig. A masik a kézmlivesség, az egyedi tervezés eltérbe helyezése
az ipari tdmegtermeléssel szemben. Ennek olyan sajatos kévetkezményei is voltak,
mint az angol Art and Craft mozgalom iparellenessége. ,,Sohase késziiljon semmi se
vashol, amit éppugy el8 lehet allitani fabol vagy kébdl, és hogy ne legyen a g6z a
hajtoerd, ahol a természetes erdk is megfelelnek."4Ezen gondolkodas 6 teoretikusa,
John Ruskin, nagy hatast gyakorolt Korosféi-Kriesch Aladar és Nagy Sandor vilagara,
akik 1902-ben a goddll&i mivésztelep megalapitdi voltak.

B Werner Hofmann: Afoldi paradicsom. Képzém(ivészeti Kiadd, 1987, Budapest, 258.
4 John Ruskin: ElGadasok a miivészetrdl. Révai, 1923, Budapest, 115.



A szabadkai Raichle-palota épitésekor a tervezd maradéktalanul megvalésithatta elgondolasait
(foté: Ludmann Mihaly)

A szecesszid épitésze

Szabadka els§ szecesszids palotdjat az épitész 6nmaganak és csaladjanak tervezte,
amely 1903-1904-ben épiilt meg. A vasutallomassal szemben - akkor Maria Terézia,
ma Raichle Ferenc nevét viseld téren - épitette fel lakoépiiletét, és kicsit késébb a mel-
lette lev6 bérhazat. Az épiilet szinességével és szokatlan formai megoldasaival kit(inik
a kornyez6 éplletek kozil, ahol mar tébb, korabban épilt varosi palota is allt, tob-
bek kozott a Lechner tervezte Leovics-palota is. A Raichle-palotan sok ismerds elem
van, amire azt mondhatjuk, hogy mar lattuk valahol. Ilyen a homlokzat szines, mazas
kerdmiadiszitése, amely stilizalt névényi diszeket jelenit meg, a kovacsoltvas zarter-
kélyek, a kék arnyalatu tet6cserép, és a hullamzo konkav, valamint a konvex ivekb6l
osszerakott féparkany. Ezeket mind lathattuk Lechner Odén épiiletein, hiszen ami-
kor a Raichle-palota épiilt, mar allt a Postatakarékpénztar, amely Lechner szecesszios
korszaka egyfajta zardakkordjanak tekinthet6. A két barokkos tornyocska és a bejarat
lodzsas kialakitasa azonban Raichle &tlete volt. A kapu és az erkélyek jatékos kova-
csoltvas formai a szecesszid legszabadabban és legkevesebb kotottséggel alkalmazott
megoldasai. Egyszerd, olcsd és roppant dekorativ. Az épitész a belsd térben is élt a
kivil lathatd ives formakkal Az épiilet foldszintjén atervezd iroda volt, személyzeti és
gazdasagi helyiségekkel. Az emeleten az ebédld, mellette az (igynevezett torok szoba,
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amely dohanyzd helyiségként szolgalt, keleti sz6nyegekkel, paravannal berendezve.
Az épitész birtokaban volt néhany kép Eisenhut Ferenctdl. A festé f6 miivei a keleti
témaju képei voltak, amelyekkel népszer(iségre tett szert. Az emeleten volt a biliard-
szoba, az ebédlI§ és a zeneszdba. A zeneszalon mogott a ndi szalon helyezkedett el, és
a halészoba, valamint a gardréb, a flird6szoba és a gyerekszoba. A csaladi reggelik
szdmara kiildn reggelizd szoba allt a rendelkezésre.

Az épiilet bejarattal ellentétes oldalan kotetlenil, latszolagos szabadsaggal meg-
épitett épilettdmegek helyezkednek el, amelyek tagolasa azt a célt szolgalta, hogy
minél tobb fény jusson a belsd térbe. Mig a palota homlokzata zartsoros beépitésd, a
mdgotte levs utcara Ugy tekint, mint egy falusi hdz, ahol a kert kapott helyet. A hata-
rolo kerités az 6sszmiivészet jegyében egységet mutat az éplilettel. Egykoron a belsé
berendezés is az épitész izlését mutatta, azonban ebb8l mara mar szinte semmi nem
maradt fenn. ,,A legjobb épitészeti mi nem egyéb a hajlék felmagasztalasanal," irta
John Ruskin.BRaichle palotajara ez tokéletesen raillik.

Raichle Ferenc 1904-ben megépittette a bacstopolyai katolikus templomot, neog6-
tikus stilusban. Az varoshazara kiirt palyazaton harmadik lett. A Frenbach-kastély
elkészillt, azonban a megrendel6je nem fizette ki, az épitész tartozdsai miatt csédbe
kerlilt, cs6deljarast inditottak ellene. A palotajat felkinalta a varosnak, de az nem tar-
tott rd igényt, elarverezték. Ezutan, 1906-ban Raichle elhagyta Szabadkat, és Szege-
den telepedett le, ahol ekkor mar a rokusi templom kivitelezésén dolgozott. Szeged
egy Uj, a szecesszid vilagat ismer6 és alkalmazd, tehat Ggy is mondhatnank, hogy a
legUjabb, modern stilusban jartas épitésszel gazdagodott. Raichle nem volt egyeddil,
mert ebben az id6ben Szegeden élt és alkotott Magyar Ede. Magyar vilagara azon-
ban a francia Art Nouveau hatott, és nem a lechneri iranyzat. Magyar kiemelkedd
alkotésanak tekintjik a Redk-palotat, amelyet 1907-ben fejezett be. Abban az évben,
amikor Raichle els6, 6nallo szegedi éplilete, Schaffer Vilmos bérhaza megépiilt. Ezt a
Modritz-haz kdvette, amelynek f6homlokzata harmas egységhdl épiil fel, ahol az ives
parkanyzat is ezt hangsulyozza. A feliiletek alakitasa jelentds egyszer(isddést mutat a
korabbi fest6i gazdagsaggal szemben. Ez részben a szecesszidval szembeni ellenérzés
er@sddésével magyarazhatd, amit a megrendel6 szem el6tt tartott. A kék mazas ma-
jolikadiszek és a félhenger alaku zarterkélyek olyan elemek, amelyek az utolsé sze-
gedi munkajaban, az 1913-ban befejezett Gréf-palotaban is nagy hangsulyt kaptak.
Ezen az éplileten visszakdszon a szegmensives lodzsa, amely nosztalgikus felidézése
a szabadkai Raichle-palotanak, ahogyan a két zarterkély folotti kupola és a gazdagon
stilizalt motivumdiszek is. A Grdf-palota minden elemében a szecesszio jellemz6 al-
kotasa. Az épitész még akkor is ragaszkodott az 6nallé formai megoldasaihoz, amikor
a szecesszié mar felejtésre itéltetett. Ezt lathatta & is, de nem tudott, és valdszindileg
nem is akart stilusan valtoztatni.

Az 1. vilaghaboruban katonai Iétesitményeket tervezett, majd a habor( végén Bu-
dapestre koltozott. Tobb épitészeti alkotasa mar nem késziilt. A magyar szecesszios
épitészet - mara elfelejtett - mestere a févarosban halt meg 1960. prilis 12-én, és a
Farkasréti temet6ben helyezték végs6 nyugalomra.

5 John Ruskin: El6adasok a miivészetrdl. Révai, 1923, Budapest, 113.
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MEGKERULHETETLEN KOTET
EGY MEGKERULHETETLEN ELETMUROL

Arany Zsuzsanna Kosztolanyi-kényve

,Kosztolanyi éjfélre puhara f6z6tt. Olyan civilizalt volt, olyan eurdpai volt, és olyan m{-
velt volt, hogy nem tudtam a szemem levenni rdla [...] hallgattam, mint az ordkulumot,
mert [...] elragado volt" - irja Kosztolanyirél Somogyi Jolan, Hatvany Lajos harmadik
felesége, a politikai indittatdsbdl kegyetlentl meggyilkolt Somogyi Béla lanya. Hogy
jobban értsiik e vallomas abszurditasat, tudnunk kell: néhany évvel kordbban Koszto-
lanyi nemcsak munkatarsa volt a Hatvanyt, illetve elvbaratait kdvetkezetesen gyalazo,
az altala szerkesztett Pardon! rovatarél maig nevezetes Uj Nemzedéknek, de & is irt be-
csulletiikbe gazolé sorokat. Magat Somogyit pedig ,,halala utan is tamadta, ami nagyon,
kiiléndsen nagyon félhaborito volt, mert védtelen embereket tAmadni nem nagy bator-
sag kell", ennek okan Kosztolanyi ,,teljesen idegen emberré valt a szamomra, mert nem
tudtam elképzelni, egy rendes ember igy viselkedhetik" - irta Somogyi Jolan. A Bécs-
b6l visszatérd Hatvany Kosztolanyit mindezek ellenére vacsoravendégnek hivja. A fel-
hétlennek aligha igérkezd talalkozas el6tt Hatvany még arra is figyelmezteti feleségeét,
hogy a mas esetekben még a talalkozast is kizaro el6zmények ellenére meg fogja latni,
hogy ,.fecnivé fog - pestiesen sz6lva - f6zni téged, mert ennél blibajosabb ember nincs".
Ami aztén, az el6zetes figyelmeztetés ellenére, hihetetlen gyorsasaggal meg is tortént.

Ennek a ,biibajossagnak" igazabol egyetlen titka van: ilyennek kell sziiletni. Es
aztan ennek megfelel6en éIni. Kézben, ha valaki kolt6 és/vagy ir6, akkor irhat, s6t
kell is irnia, mert az az élete, de azért olyanforman is élnie kell, ahogyan barmely mas
tisztes polgarnak. Kdznapi élete ott van a miivész alkotoi élete mogott, és ha pusztan e
kiils6 torténetbdl nem is vezethetd le életm(ive, annak megértéséhez nem art alaposan
ismerni magat az embert és hétkdznapjait is.

Arany Zsuzsanna Kosztolanyi Dezsd élete cimii konyvében ezt a civil tdrténetet
(amibdl viszont nem hagyhat6 ki az alkoto torténete sem!) irja meg. Kényvének kiveé-
teles anyaggazdagsaga, vélemények, levélrészletek, idézetek 6zénében Somogyi Jo-
lan rovid emlékezése csak egyike a tomérdek figyelemreméltd feljegyzésnek. Mégis,
megragad valamit abbdl, ami a Kosztolanyi-szindroma Iényege: a homo aestheticus és
a homo moralis oly jellemz8en megélt kett6sségét. Kosztolanyi maga a Szépség cimi
irasaban Jules de Gaultier gondolatai {irligyén arra a kvetkeztetésre jut, hogy a homo
moralis képzete az alszent moralitashoz, ahumanista alarcot 61t6 hatalmi harchoz kap-
csoladik: a 20. szazad megmutatta, hogy a leggyaldzatosabb diktatirak és terroristak
rendre a maguk ,,erkélcsének" jegyében gyilkoltak, akar tizmilliokat. (A magam ré-
szér6l ezért inkabb homo politicusnak nevezném ezt az emberfajtat.) A homo aestheticus
fels6bbségét ezzel a megcsufolt erkdlcsiséggel allitja szembe, mert azt vallja, hogy
csak az tudja megdrizni emberségét, ,,akinek erkélcse a szépség". Vagyis, amikor azt
mondja, hogy ,,minden moral mer6ben idegen a lényemt&l", nem a homo immoralist
fogadja el kdvetend6 példanak. Csak azt vallja, hogy az erkdlcsi értékek relativitasa-
nak koraban a szépség marad biztos tajékozodasi pont.
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Arany Zsuzsanna szigorian az életrajzra koncentralé kdnyvebdl kider(l, hogy ez
mit jelentett Kosztolanyi mindennapjaiban. Egyebek kozt azt, hogy barmilyen szelle-
mi-kozéleti (végsd soron, ha akarta, ha nem, politikai) kdzdsséghez aggodalom nélkl
csatlakozott - hogy aztan ugyanilyen kénnyedén hagyja ott. Ha gy tetszik: arulja el.
Nem tekintette erkdlcsi kérdésnek, hogy hova all - amig gy gondolta, hogy nem vét
az egyetemes humanum és a szépség torvénye ellen. Ezért parhuzamosan irt példaul
a liberélis-szabadkém(ives Vilagba és az annak szellemiségét ellensdlyozni akar6 Elet-
be - hogy aztan sulyos biralé szavakat ejtsen rdla és szerkesztGirél; utobb, a Pardonl-
korszakban pedig, mondjuk igy, a Vilag kérével szembefordulva is &polta régi kapcsola-
tat aNyugattal. Amit egy, Babitsnak irt, korabbi levelében ugyantgy zsidé organumnak
mindsitett, mint ahogy tette azt a kommiin utani altalanos hisztéria idején Szabd Dezs6
- nagy nyilvanossag el6tt. (Akkoriban, amikor Kosztolanyival eszme- és fegyvertarsi
viszonyban szervezték a Magyar irok Egyesiiletét.) Mindezt latva érthetetlennek tinik,
hogy a kor tdborok szabdalta kdzegének szembenallé gondolati, politikai centrumai
miképpen lehettek fogaddképesek Kosztolanyi barhol alkalmazhatd kompatibilitaséra.
Erthetetlen ez, ha csak a kapcsolatok, kitGdések rendszerére, ((jsag)irdi szerepvallala-
saira figyeliink, fé6ként ha ezt a kés6bbi korok leegyszer(isit6 latdsmddja jegyében
tesszlik. A magyarazat a Hatvany éltal ,,b(ibdjosanak nevezett személyiség lehet, ami
szerencsére az irasokban is tetten érhet6. Merthogy Kosztolanyi minden sora szakmai
vagy mivészi csucsteljesitmény. Attol, hogy szellemes, okos, csillogd, egyetemesen
eurdpai, érzéki és gondolati értelemben szép, mert atsiit rajta a személyiség varazsa.
Az a belsd szabadsag, amelynek egyetlen térvénye éppen maga a szépseg.

E blibajos ember csapongdan (s6t, kicsapongdan...) gazdag, elképeszt6 intenzitasu
életének rajza tébb, mint életrajz. Nem is lehet mas, olyan sokfelé nyitott ez a térténet,
hogy nem maradhat ki bel6le kora és vilaga. Egy kolt8, aki részese a szazadel6 miveé-
szi megujulasanak, aki a lélekre figyelve Freud tanain keresztiil tanulja meg masként
latni az embert, aki Ujsagiroként szerkeszt6ségi munkatarsa Adynak - de Kun Bélanak
is, aki talalkozik Horthyval és a papaval, beszélget Thomas Mann-nal és a tronfosztott
II. Vilmossal, aki, ha nem is egyszerre, de barati viszonyt apol Babitscsal és Jozsef Atti-
laval, Szab6 Dezs6vel és Fiist Milannal, Karinthyval. Széls6ségesnek gondolt szellemi
és érzelmi hatasok érik, olykor drogokkal fokozva, de ezeknél is fontosabb a rengeteg
munka. Riportok, jegyzetek, forditasok, versek, elbeszélések, regények. J6forman az
altala végzett munkarol tudunk meg talan a legkevesebbet, mikdzben élete legfébb
céljaaz irds. Kosztolanyi természetesnek tartja, hogy igazabdl alkotasaiban él, és ugyan
am{ fontosabb, mint maga az élet, de annak elérhet6 teljességét is meg kell ismernie -
mert masként nincs md. Innen nézve nem szamit, hogy milyen a hazassaga: Fiist Milan
szerint pokol, de sok jot még Kosztolanyi sem mond réla, bar kifelé konszolidalt képet
mutat. Hogy Harmos llona milyen feleség volt, arrél olyan sokat nem tudunk. Azt
azonban igen, hogy nemcsak tudomasul vette, hogy férje rendszeresen felkeres pros-
titudltakat, de be is kellett szamolnia a vellk atéltekrél. Vélhet6en azt is tudta, hogy
alighanem minden cselédlanyukkal is kapcsolatba Iépett - ugyanakkor Kosztolanyi
utolso, nagy szerelmi féllobbanasa idején a legadazabb féltékenységgel harcolt vetély-
tarsa ellen. Mégis, ez a hazassag valdsagos érzéseket és érzelmeket general, és sziiletik
bel6le egy veszedelmes sorsu gyermek is, akinek betegsége alkalmat ad arra, hogy
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az aggodalom, a maseért valo szenvedés, a szeretet dimenzidjat nemcsak valésagossa
tegye, hanem Ki is tagitsa, mivészi értelemben pedig abban is feltétlenil termékeny,
hogy olyan koriilményeket biztosit, amelyek segitik az életm(i kiteljesedését.

Arany Zsuzsanna kdnyvében tavolsagtarté targyszer(iséggel csak le akarja irni ezt
a torténetet, nem pedig metafizikai, pszichikai, szellemi mélységeibe hatolni. Kosz-
tolanyi élettdrténete azonban akkor is tdlmutat &nmagan, ha megiréjanak nem célja
kilépni az életrajz tudatosan szlikitett vilagabdl. A szakmai alazat diktalta alapossag
okan egy olyan kor kronikajava valik, amely énmagaban is kivételesen érdekes: akkor
is az volna, ha Kosztolanyi életrajzabol kihagynank magat Kosztolanyit. Megjelenik
benne az olykor unalmas porfészeknek gondolt Szabadka sajatos, kisvarosi dimenzidi
kozt is messzire tekint6 kultaraja (nem véletlen, hogy Kosztolanyi élete végéig ir helyi
lapokba), amiben 6sszetalalkozik egy nemesi hatter(i, de mar hatarozottan polgari élet-
mod és miveltség a szazadel§ Utkeresésével, a nemzeti hagyomany a kortars nyugati
kultaraval (ami Szabadka szecesszids varosképében ma is érzékelhet6). Ez a kezdetben
ontudatlanul megélt szintézis utat nyit a hirtelen nagyvarossa valt, Bécs kozelsége altal
is Eurdpa részévé valo Budapest szellemi forgataga felé. Mindez 6nmagéban is izgal-
mas targya lehet egy tarsadalom életrajzanak. Ezt az oly sokat igérd vilagot tiporja el
a habor, kovetik a fél- és alforradalmak, a térténelmi Magyarorszag szétverése, majd
a megmaradt rész Uj allamma szervezése, a nemzeti, politikai, tarsadalmi valsag szo-
ritdsanak enyhlése és tovabbélése. Ez, a régi vilagot megsemmisitd torténelmi lazro-
ham a magat a politikatol tavol tartani akar6 és gondol6 Kosztolanyi szdméra allandé
témat jelent, forgatagahol 6 sem maradhat ki. Kézben pedig ez az idészak mégiscsak a
magyar irodalom, s6t a szellemi élet (egyik?) aranykora - minden benne él6 polgar és
miveész személyes élettdrténete maga is torténelem.

Az életrajz legérdekesebb fejezetei azok, amelyekben a Kosztolanyi-életit kritikus
elemeirdl esik sz0, amelyeket - mint jobb kordkben a csalad fekete baranyait - a tébb-
nyire (al)szemérmes, de tudatos hallgatas és elhallgatas csendje vesz korl: a zsido-
saghoz, az ellenforradalomhoz valé viszony, a kurzuslapnak mondhat6 Uj Nemzedék
botranyrovatanak, a Pardon!-nak szerkesztése, olykor irdsa, a nemzethez és a nemzet-
elvi gondolkozashoz kapcsolddasa, az Ady-kritika. Esetenként kinossa valo ugyek,
és nemcsak azért, mert a Kosztolanyit korilvevé vilag, az egymast valto rendszerek
eleve kinossa teszik 6ket, hanem mert természetiik szerint is azok. Mégis, mintha nem
volnanak meglep6ek, mintha egyetlen szellemi organizmus mutatna meg bennik
magat, mintha Kosztolanyi gondolkozéasanak volna sziiksége arra, hogy tébb, olykor
homlokegyenest ellenkez§ irdnyba jarja be a vilagot, sajat vilagat. Azt a pontot keres-
ve, ahonnan mar nincs tovabb, és ha Gt lenne is még, esztétikai és szellemi finnyassaga
mar nem engedi, hogy messzebbre kalandozzon.

Arany Zsuzsanna széles és mély meritési kényvének cime tehat batran lehetne az
is, hogy Kosztolanyi Dezsd élete és kora, hiszen Kosztolanyi olyan id6szakban élt, amely-
ben a kor rendre beavatkozott a benne él6k sorsaba. Ne higgyiik, hogy csak és kizaro-
lag negativan, és nemcsak azért, mert - miként Kosztolanyi irta valahol - a kdltd akkor
arat, amikor a buzajat elveri a jég (mellesleg a Jokai Mor élete és kora irojaként Mikszath
éppen azt tartotta Jokai életm(vére is kihato ,,veszteségének", hogy sohasem szenve-
dett!). Kosztolanyinak els@sorban ifjikora, a boldog békeid6kben tértént palyakezdése
adott felmérhetetlentil sokat bontakozé életmiivéhez. Adott polgari jélétet, biztonsa-
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got, Bécsen (és Budapesten) keresztll olyan eurépai 6ntudatot, amely a csonka ha-
zaban a habor(s 6sszeomlas utan is ott volt gondolkodasaban. Egy eurdpai kdzép-
hatalom béarkivel egyenjogl polgaraként természetes volt szdmara, hogy kapcsolatba
Iépjen Rilkével, Freuddal, Thomas Mann-nal. Magabiztos ,,eurdpai otthonossaga" tette
érthet6ve, hogy a legnagyobb kortéarsak is partnernek tekintették, hogy a maga idejé-
nek irodalmi celebritasai kdzé tartozé Duhamel is ellatogatott a halalos agyahoz.

Kosztolanyi életdtjanak, vilaglatasanak, gondolkodasanak egyik legfontosabb vo-
nasa az eurdpai naprakészség volt. O még annak a generacionak volt a tagja, amelyik
szdméara magyarsaga nem jelentett hatranyos helyzetet, nem érezte gy, hogy sza-
badkoznia kellene miatta. Fajdalmasan és eltantorithatatlan magyarsagi magyarként
akkor is a szdzadel6 szellemi vilagpolgaraként élt, amikor a habor( utani Eurdpa on-
magat is foldarabolta, nem csak Magyarorszagot.

Trianon okan Kosztolanyi a hajdani Magyarorszagot és a hajdani Eurdpat is el-
siratja, és ezt nem teheti meg Ugy, hogy ne gabalyodna a politikaba, amivel viszont
nem tud mit kezdeni. Mert nem Ugy nétt fel, hogy ezt fontosnak tartsa - igy aztan
végképp nem tud mit kezdeni a partpolitikaval. Amiben minden olyan lap érintett,
amelybe ir. Eletrajzabol kideriil, hogy ennek ellenére neki nincs politikai véleménye,
meggy06z6dése. Ezért nem lehet aruld sem - és ezt alighanem a kortarsak is megérez-
ték, ahogyan Hatvany is, aki tudomasul vette, hogy Kosztolanyi olyan, amilyen: még
azok sem tudtak igazan haragudni ra, akik ideig-6raig, vagy akar tartdsan szemben
alltak vele. (Még a kiméletleniill 4daz Szabo Dezs6 is vedelmébe vette egy méltatlan
hangl mocskolddassal szemben - noha varatlanul kdzeli kapcsolatuk utan a legdi-
hodtebb hirlapi és m(ivészi harcot folytatva szakitottak.)

Vagyis Kosztolanyinak sok minden szabad volt, ami masnak nem. Es ez az egyko-
ri megenged6 recepcié maig nem valtozott. Igaz, 6 azokat a gondolatait, amit masok
nyilvanosan hirdettek, jobbéra leveleiben rogzitette - illetve, vélhet6en, él6szbban fej-
tette ki. Nemcsak a mar emlitett, a Nyugatrél alkotott véleménye maradt maganigye,
de azt sem hanytorgathattak fel neki (ami pedig ott lehetett a Pardon! mogotti éimények
halmazaban), amit Juhasz Gyulanak irt egy levelében Lukacs Gyorgy és Balazs Béla
kommin alatti amokfutasarol, és ami egybevagott azzal, amit Babits a Magyar kolt6
1919-ben cim(i irdsanak csak els6 valtozataban ugyanezen targyban kozélt - hogy az-
tan a tovabbi kiadasokbol gondosan kihagyja ezeket a sorokat. Mindez vilagosan és
egyértelmiien ott van Arany Zsuzsanna kényvében - azzal a targyilagossaggal, aho-
gyan egy filolégusnak kell a sz6vegekhez viszonyulnia, vagyis éppoly tavolsagtartd
pontossaggal, ahogyan egy gyakorlé patolégus vizsgalja az elé keriilt anyagokat.

Egy szirkébb korszak sziilottjeként a mai olvasok hitetlenkedve nézik, hogy tragikus
sorsfordulék forgatagdban miként is élt egy magyar iro-kéltd. Kiterjedt csaladi kap-
csolatok, iskolatarsak, baratok, tarsasagi élet, kavéhazak, szerkeszt6ségek; bonyolult
és roppant egyszer(i néligyek, szerelmek; utazasok, talalkozasok vilagnagysagokkal,
a honi szellemi és kozélet jeleseivel - a névmutato ranézésre vagy kétezerhez kozelité
szdmu nevet tartalmaz, ezek igen jelentds része nem olvasmanyokra, hanem valosa-
gos talalkozasokra utal. Itt kell megemliteni, hogy e kotet 1abjegyzeteinek széma is
majd 3700, ami azt bizonyitja, hogy elképesztéen alapos munkarol van szo. Pedig ez
a konyv valdban az életrajzot allitja a kézéppontba, Arany Zsuzsanna nem ir6-mono-
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grafiat ir, nemcsak a miivek elemzését kertili, hanem amennyire lehet, még a recepcio-
torténet kérdéseitdl is igyekszik tavol tartani magat. Kosztolanyi életmdvének kritikai
kiadasan dolgozva az informaciok olyan tdmegét halmozta fel, hogy még akkor is
meg kellett irnia Kosztolanyi életrajzat, ha munkajanak nem ez volt az eredeti célja.
Azt irja kdnyvvé, ami a szdveggondozas jegyzetanyagaban meghtzodva alig kerdilt
volna az olvasok szeme elé: vétek lett volna, ha ez a tudés ebben a formaban nem ke-
ril nyilvanossagra. Ezt latva talan nem tllzas azt mondani, hogy ami Kosztolanyi éle-
tét illet6en nincs megirva Arany Zsuzsanna kdnyvében, azt nem is érdemes megirni:
az alkotd életutjanak apro részletei is kirajzolodtak a szerz6 el6tt. Vagyis egy kapraza-
tosan gazdag életm{ mogétt egy hasonlé dimenzi6ju életet fedez fel, amelyr6l ugyan
nagyon sokat tudhattunk, de ebben a kényvben mindez egyetlen rendszerbe all 6ssze.

Ezt a rendszert nem Arany Zsuzsanna konstrualja, hanem Kosztolanyi élete maga.
Onmagukat struktural6 tényekb6l épiil fel - csak kivételesen érzGdik az a tulrészlete-
zés, amit a filologus anyaga iranti szenvedélye okoz. llyen példaul rogton az indulas,
amelyben a csaladtorténeti kutatas eredményei érdekesek, de nem feltétlendil jelentenek
tobbletet sem Kosztolanyi személyes életét, sem életmivét illet6en. Nem sokat ad az
életrajzhoz, és a mlvek megértésében sem mindig segit az, ahogyan a regényh@sok
tobb vagy kevesebb vonasahoz, kiils6 vagy belsé tulajdonsagaihoz modellként szolgal-
hat6 figurdk nyomaba ered. Az ugyanis nem lehet kétséges, hogy az egyes személyiség-
elemek konkrét alakokhoz k&tése nem valtoztat azon, hogy a kdlcsonzott vonasok télik
elszakadva jelennek meg az ir6 hdseiben, fikcidjaban. Az ilyen tdlrajzolas igazolja, hogy
minden szakmanak megvannak a maga artalmai: a filoldgust is elragadhatja a nyomo-
zas, az Ujabb és Ujabb tények 0sszegy(jtésének szenvedélye, és utdbb nincs szive ahhoz,
hogy nagy faradtsaggal dsszegyijtott adatait félredobja. (Néha azonban jél teszi, hogy
nem tal szigoru. E sorok ir¢janak kiilonds éromére szolgalt, hogy megtudhatta: a Kinai
kancso cimd remek elbeszélés kisembere valdsziniileg Karinthy, mig a kiilénleges érték(i
vazat eltord és tigyetlenségérdl megfeledkezd lovag Hatvany Lajos lehetett...)

Eletrajzot sokféleképpen lehet imni, filologus modra éppen gy, mint ir6i szenve-
déllyel, a siker nem a valasztott mddszertdl fiigg: a szerz6 alapalldsa nem a megsziile-
tett m( értékét, hanem akarakterét hatdrozza meg. Egy ird csak mesél, mesél, olvasdja
elé varazsol egy személyiséget és kort - nem pedig adalékot szolgaltat egy majdani
kritikai kiadashoz. Egy irodalomtorténész-filoldgus pedig csak kutat, kutat, és hagyja
magat sodorni a megismert tények cunamijaval.

Abbol az alapossaghol, amely Arany Zsuzsanna kotetének legfébb meghatéarozoja,
sok mas érték is fakad. Az életrajz 1élekrajz is lesz, de ott van benne a Kosztolanyi-kor
magyar és europai eszmevildga, szellemi mozgésainak rajza, szellemi életének topo-
gréfigja. Az iro-kolté kapcsolatrendszeréb6l, munkajabol megismerhetd kora sajtotor-
ténete, nemcsak a megélhetését biztosito kdzegé, hanem miivész-életének legfébb alap-
jat jelentd Nyugaté is. Sokat mondanak a korrél emberi és alkotéi baratsagai, Juhasz
Gyulaval, Babitscsal, Karinthyval, Flst Milannal, Jozsef Attilaval, vitai Szabd Dezs6vel;
rendkivili figyelmet érdemelnek az apolitikus alkotd politikai kalandozasai. A téma
kinalta olcsd izgalmakat elkeriilve kirajzolodik (puritdnabb szemmel nézve az olykor
az aberracio hatéaraig jutd) szerelmi élete, melynek némely vonasaban napjainkban a
szabadsag és a szexualis 6nmegvalositas nagyszerlségét is lehet tinnepelni, ahogyan
a narkotikumokhoz val6 viszonyaban is. Eletrajzabol az deriil ki, hogy a kokain és az
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opiatszarmazékok rendszeresnek t(ing hasznalata 6t, ellentétben Csath Gézaval, nem
tette fligg6vé, amiben szerepe lehetett unokatestvére elrettentd példajanak is. Mindeh-
hez ott van a megrendit§ zardfejezet, Kosztolanyi betegségének-szenvedésének torté-
nete, amelynek sulyat visszafogottsaga, tavolsagtarté targyszerlsége adja, mikdzben
megtudhatjuk, hogy - szemben a kdztudatban él6 hiedelemmel - halalat nem kozvet-
leniil a (radikalis radium-besugarzasokkal visszavert) rdk, hanem a kezelések jarulékos
hatésai miatti testi romlas kdvetkeztében kialakult tiid6-probléméak okoztak. Ekdzben
pedig azt is lathatjuk, hogy a fizikai 6sszeomlas kdzepette, a f4jdalom keresztjére feszit-
ve miként 6rzi meg magat a szellem. ,,Mehr luft" - séhajt fel Kosztolanyi, megfricskazva
a kolléga Goethét haldoklasaban, és magat az elmalast. Mert nem akar ugyan ,,jatszani
halalt", de a végsé pillanatokban is jatszania kell, ahogyan egész életében tette - a homo
aestheticus erkolcsi parancsai kdzt van a mindhalalig kételezd stilusegység.

Imponéaldan gazdag, informativ, folyamatos szellemi izgalmakat kinal6 kdtet Arany
Zsuzsannaé. Osszetettsége, gazdagsaga okan sem biralataban (vitathatd momentu-
mai amugy nem érintik lényegét, de Harmos llona nyilvanval6an megbizhatatlan em-
Iékezése er@sebb kritikajanak hianya azért zavarba ejt6), sem dicséretében nem lehet
kitérni megannyi részletkérdésére. Ami a legfontosabb: a lényeg. Az, hogy biztos el-
igazitast kinalo, megkeriilhetetlen m{ sziiletett Arany Zsuzsanna rendkivili energia-
kat kdvetel6 munkaja eredményeként.

(Arany Zsuzsanna: Kosztolanyi Dezs6 élete. Osiris, 2017, Budapest)

TOTH KLARA

SZABADSAG,SZERELEM

Dob6 Kata Kélcsonlakas cimd filmjének hirdetése még virit az oriasplakatokon, mégis
valahogy ugy éreztem, atbijnék a léc alatt, ha aktualis irisomban vele foglalkoznék
- jollehet, ez a film aligha jott volna létre Andy Vajna, a nemrég elhunyt , filmcézar"
hathatos segitsége nélkiil. De azt hiszem, korai lenne még a Vajna-korszak mérlegét
megvonni, hiszen annak még korant sincs vége. Annyit azonban mar most megalla-
pithatunk, s6t kordbban is észrevételeztilk, hogy meglehetsen amerikanizalédott és
sematizalddott a magyar filmgyartas az elmdalt évtizedben. Hogy ne magamat idéz-
zem, olvassunk bele a kivald felvidéki kolt6 és mlvel§déstorténész, Toth LészIo irasa-
ba, mely a februri Forrasban jelent meg. Deék Krist6f tavalyel6tt Oscar-dijat nyert ro-
vidfilmje, a Mindenki kapcsan olvashatjuk: ,, Technikailag, szakmailag eminens tanul6
els6rendden szervezett, filmes mestermunkaja; szép felvételek, éles szemmel elkapott
arcok, kifejezések, dsszefogottsag, kiegyensulyozott ritmus, a rendez6 és az operat6r
kivalo, egybehangolt munkaja a szerepl6kkel, kiiléndsen a gyermekszerepl6k jatéka
mérce folotti, zene és kép egybejatszasa. Tartalmilag, szemléletileg azonban erdsen se-
matikus (a rossz elnyeri mélto biintetését), a fészereplé énektanamé alakja emberileg
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amyalatlan, egyoldaltan célzatos, mig az énekkamyi gyereksereg, ellenkezéleg, az
osztatlan jo, a felmagasztosulo artatlansag és az »egységben az er6« demonstracioja-
ként szintén osztatlanul sémaszer(, strukturalatlan. Az utébbi id6ben méar nemcsak a
filmiparban, hanem a filmm(ivészetben - igy az jabb magyar filmek esetében is (lasd
pl. egyértelmiien Bozsogi Janos 2016-0s Csonka délibabjat) - mintha, egyre inkabb kez-
dene tért hdditani, az Gjabb amerikai filmek tdlnyomé tébbségét is jellemz6, egyfajta
leegyszer(sitd, ideologikus szemlélet (amely éhatatlanul is mindig a hajdani szovjet
szabvanyfilmeket, szabvanyabrazolasokat, szabvanyeljarasokat juttatjak az eszembe,
csak épp az ellenkez@ oldalon). Afféle - a belsleg differencialatlan, osztatlan jo és
egyértelm(ien rossz dichotémidjara épuld - Gjsematizmus."”

Ebbdl, a Toth LéaszI6 altal pontosan jellemzett és felmért (jsematizmusbdl 16gott
ki a 2014-ben bemutatott Van valamifurcsa és megmagyarazhatatlan cimd film, Reisz Ga-
bor debiitins munkéaja, amelyet annak idején az Egy pohérfriss viz cimd kritikdmban
tidvozoltem. A harmincasokrol szol6 nemzedéki kozérzetfilm Gszinte volt, friss, sajat
hangon szolt a budapesti, felnéni nem akaro, tudo fiatalsagrol. Ervényes latlelet volt,
nem véletlen(l jutott el harmincnal tdbb orszagba, és nem hidba volt nagy a varakozas
a rendez6 mésodik filmjének bemutatasakor.

A rendez6 nem okozott csalodast, igaz, nem is kockéaztatott sokat. Maradt az is-
mert terepen: Budapest, fiatalsag, szerelem, identitaskeresés. ,,Szabadsag, szerelem! E
kett6 kell nekem" - mondhatna Tamés, a film f6hdse a koltézsenivel. Csak hat a kései
utdd nem olyan hatarozott egyéniség, és valljuk be, nem is zsenialis k6lt6. De kiska-
masz korat6l makacsul keresi, kergeti a szerelmet, és hol méasutt jobb helyen, mint a
versiradsban. Aztan, mikor - gondolnank feln6tt fejjel - ratalal az igazira, Annéra, aki
Parizsban 6szténdijas, a lany elkildi. ,,Engedem, hadd menjen" - gondolja Tamas,
és hazajon. Az ,,atkozott gyotrelem™ azonban nem tagit téle. ,,Anna 6rok" - egyel6-
re legalabbis, mondhatjuk Juhasz Gyulaval. Szerelmik gyonyordi, felh6tlen képei ott
kisértenek Tamasban, s latjuk, hogy ez tényleg szerelem, hiszen egy egészen maés,
hatarozott, mosolygds, feliilemelkedett fiGt latunk a visszaemlékezések képsorain.
Beszélni azonban nem tud allapotardl - nevezzilkk most a szerelmet egy mas, ajzo-
szerek nélkili, tudatmodositott allapotnak -, még baratjanak sem, egy-két kérdést
dadog csupan. Azt kell megkérdezni - jut esziinkbe Nadas Péter irdsa Az égi ésfoldi
szerelemr@l -, hogy vajon miért nincsen a nyilvanos beszédre is alkalmas nyelviink egy
ilyen komoly és mindenkit érintd témardl? Miért nincsen k6zépUt az obszcenitas és a
hallgatas kozott? ,,Miért a fabol faragott arc és miért a vigyor?"

Csaladjat, akiket egyszeriien atemelt az els6 filmbdl, arra kéri, ne kérdezzék An-
narol. Ha lehet, sesmmir6l ne kérdezzék. Apja egy csaladi ebéden, ahol természetesen
politikai vitaba keverednek vejével, szemrehany6an mondja finak: ,,Neked nincs vé-
leményed a dolgokrdl, csak (ilsz ott és nézel."

Tamas a politikaval szemben rezisztens, mintha egy buzgd gyerekorvos beoltotta
volna ellene. VVagy elég, hogy 6t-hat évesen kidjult a tdomegb6l Antall Jozsef beszéde
alatt?

A férfinak el kellett vesztenie a szerelmét, hogy rajjjon: szerelmes volt, s6t még
mindig az. Kudarca okat a maltjaban, csaladi, iskolai szocializacidjaban keresi, s ezek
a,,mélyfurdsok" iskolaban, edzésen, nagynénik beteg agyanal, apjaval cserélt félmon-
datokban tomor, ironikus szkeccsekben realizdlédnak. A rendez6 ironigja azonban
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egyszerre mélyebb és mértéktartobb annal, hogy a filmet besorolhatnank a vigjaté-
kok kozé, mint azt a forgalmazo tette, valdsziniileg kereskedelmi meggondolashol.
Példaul az apja kalandjat a karacsonyfaval - amelyet, igyekezetében, hogy egyszer
eleget tegyen felesége elvarasainak, olyan koran vesz meg és rejt el, hogy az innepre
lehullanak a tllevelek -, nem tudjuk kiréhdgni, inkabb megsejtjik egy személyiség
hidbavalo torekvését a megfelelni vagyasra, saz a gyanink tdmad, hogy az alma nem
esett olyan messze a fajatol.

Tamésnak tobb gyerek és kamaszkori altereg6jat ismerjlik meg, akik segitségével
a férfi kétségbeesetten kutatja, mi vagy ki akadalyozza meg abban, hogy ugy alakitsa
sorsat, ahogyan azt a boldogsagrdl, vagy legalabbis a kiegyensulyozottnak tling tar-
sadalmi létr6l alkotott elképzelések megszabjak. Amikor mar majdnem sikerill, s elé
teszik a reklamcég szerz&dését Gjabb egy évre, négy filmre, és 6ltdnyt is vesz, hogy
alairja, csaladja elégedettségtdl sugarzo arccal integet utana az erkélyrél, meggondol-
ja magat. Nem irja ala a j6 egzisztenciat biztosito papirt, mert bar nyilvan megalku-
vasbdl munkat vallalt egy reklamigyndkségnél, be kell latnia, hogy gyerekkoréatol
zsigerileg irtdzik a reklamtol. Ha van kevéssé sikerlilt, kissé didaktikus jelenet a film-
ben, akkor az éppen az, amikor a mosdoban, ahova id6t nyerni megy aldiras el6tt,
meglepik gyerek- és kamaszmasali, s csifondarosan mondogatjak: csak nem irod ala.

Ezen kivil Reisz tokéletes mindharom szerepében: rendez8, operat6r és fészerep-
16. Smég a valdban élvezetes, a gyakori stilusvaltozasokhoz jol illeszkedd zenékben is
kdzremikodik. Szinészvalasztasaért is csak elismerés jar: Monori Lili - a segit6kész,
empatikus nagynéni szerepében - mindenki el6l elviszi a palmat, annyira tokéletes.
Kovacs Tamas az apa szerepében remekel, és szinte smink nélkil, tartasaval, gesz-
tusaival éregszik harminc évet. Takacs Katalinnal, az anya szerepében, ez mar nem
olyan problémamentes. A szerelem ,targyat" illiziokelt6en jeleniti meg Nagy Katica,
s nem csak szépségével. A vasznon valé markans jelenléte azt sejteti, hogy nagy jové
all elétte.

De hidba minden kutatas a Iélekben, a szerelem nem mdlik, s6t. Tamés visszare-
pul Parizsha, pedig sejti, hogy Annanak mar van valakije. A mélt6 ajandékot, a k6zos
multjukhoz tartozd levendulat, egy nagy dobozban, baratja helyett végil apja viszi
utana a repll6térre. Az éreg azonban, talan mert nem olyan otthonosan mozog a vi-
lag repll6terein, mint a mai fiatalok, leteszi egy sarokba a csomagot. Tébb sem kell
a biztonsagi 6roknek, elkapjak a tétova férfit, a gyanus dobozt pedig hatastalanitjak,
felrobbantjak. A reptéri kerget6zés képsorai alatt még azt gondoljuk: ez talan mar sok,
kicsit,,mache", de a robbantas fejbe kdlint és helyre tesz. Igen, itt éliink, az értelmetlen
erdszak vilagaban.

A rendezének mar elsg jatékfilmjét is kultuszfilmnek nevezték. Es a masodik is
az, vagyis olyan film, amelynek viszonylag sz(ik, de hliséges néz&tabora van, de ez
nem korhoz, inkabb életérzéshez, szemlélethez kétott. Tény, hogy Reisz Gabor filmjét
szeretik a mai harmincasok, de a hatvanasok is, akiknek fiatalsaga szintén kotédik a
szabadsag és a szerelem keresését mutato alkotasokhoz, viszont a sematikus filmek
kedvel68i messze elkerdlik.



BOD PETER AKOS

KEYNES, A FORRADALMI REFORMER

Keynes a 20. szdzad legnagyobb hatast kdzgazdasza volt. Munkéssaga mar életében
sok kovet6t szerzett neki - meg persze sok kritikust is. Maga utan ,,izmust" hagyott
hatra, a keynesianizmust, amely, mint minden személyhez k6t6d6 doktrina, idével
onallé életre kelt. Csak tippelni lehet, hogy Keynes mit sz6lt volna a rea hivatkozok,
a tanait tovabb fejleszt6k nézeteihez, a kés6bbi korok dontéshozoinak ,.keynesi gaz-
dasagpolitikai megoldasként" hivatkozott intézkedéseihez. Igen éles esz(i, de amint
munkéssaganak és személyének talan legjobb ismerdje, Skidelsky irta, a vitakban mé-
lyen sért6 tudott lenni a mas nézeten levGkkel szemben. Elesen fogalmazo tuddsként
és intellektuelként bizonyara kemény szavakkal ostorozta volna sok buzgé kdvetd-
jét. Amint Marx is méltatlankodva elhatarolta magat némely hivétdl (,je ne suis pas
marxiste", irta a vejének), és volt ra j6 oka; nos, a keynesianizmus egy idében, a név-
ado halala utan, szintén doktrinava valt, e tény minden vegyes hozadékaval.

Szakolczai Gyorgy, a magyar k6zgazdasagtan egyik doyenje, sok évtizedes pub-
likacios, intézményvezetdi, kozéleti munkassaggal a hata mogott Keynes életének és
gazdag munkassaganak 419 oldalas kdnyvet szentelt. Vajon olvasnak-e még az embe-
rek konyvet? - kérdi az ember, latva a tudomanyos, de f6leg a kdznapi kommunika-
ci6 alakulasat. Mindenesetre a Kdzgazdasagi Szemle Alapitvany kiadasaban, a Pallas
Athéné Domus Animae Alapitvany tdmogatasaval, Halm Tamas szerkesztésében
(neve ugyan nincs feltiintetve), szép kivitelezés(i munkat vehetiink a keziinkbe. M-
fajat nem lehet egy sz6val megadni. Cime Keynesr6l, a nemzetkdzi gazdasag keyne-
si rendjérdl, és a Nemzetkdzi Valutaalaprol szol, azaz gazdasag- és elmélettdrténeti
vonatkozasu. Keynes életének és szakmai palyajanak sulyponti témait azonban ugy
fejti ki a szerz6, hogy egyben sajat kdzgazdasagi nézeteit is rendre megemliti, amit a
»szerintem", ,.a nézetem szerint" fordulatok gyakorisaga, a ,,nem titkolom, hogy a
vitaban melyik oldalon allok" kitételek jeleznek.

A m( elemz0 részének, és az ott bemutatott korabeli dokumentumoknak a z6me
egy konkrét vitahoz kapcsolodik, nevezetesen ahhoz, amely a masodik vilagh&boru
masodik felétél a gydztes oldalon beliil zajlott: a haborl utani globalis pénziigyi rend-
rél. A korabbitdl szdmos vonatkozasban eltér§ monetéris rend, és benne a Nemzet-
kozi Valutalap (IMF) meg a Vilagbank (pontosabban a Nemzetkézi Ujjaépitési és Fej-
lesztési Bank - IBRD) valéban létrejott. Egyes szakért6i vélemények szerint mindmaig
m{ikddik, masok szerint az eredeti konstrukcié negyed évszazadon at volt érvényben,
és mara mar a vilaggazdasag szerkezete, valamint a gazdasagrdl és a gazdasagpoliti-
kéarol valé gondolkodés egészen més, mint volt az 1940-es években.

Barhogy van is, egy akkora intézményi valtozas, mint az, ami 1945 utan az addigi
gazdasagi-pénziligyi rendetlenség, a védévamokkal és merev devizaszabalyozassal
operald nemzeti etatizmus helyébe lépett, csakis tlizes vitak és komoly érdekkonf-
liktusok nyoman kovetkezhetett be. E kdnyv nagy értéke, hogy béséges hivatkoza-
sokkal, dokumentum-ismertetéssel és korabeli beszédek, feljegyzések bemutatasaval
exponalja azt a politikai, szakmai és nem kevéshé személyes vitat (az amerikai White
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és a brit Keynes kozott), amely végil a nyugati vilag gazdasagi fejl6désének keretéll
szolgalo két emlitett intézmény létrejottéhez elvezetett.

A konyvet azonban nem gazdasagtorténész, hanem kdzgazdasz irta, mégpedig
olyan, aki nem sine ira et studio alapon tekint az akkori eseményekre és az akkori vita-
partnerek érveire, hanem hatarozottan reagal a kézgazdasagtan vitatémaira. Keynes
tabuddntdget6 munkassaganak taglalasa soran maga is kdzvetett vitat folytat tévesnek
itélt nézetekkel. Szakolczai Gyorgy gyakran felhaszndlja, és a jelen dilemmaira vonat-
koztatja Keynes akkori téziseit, nem rejti el, hogy milyen doktrinakkal nem ért egyet,
és mivel tud azonosulni. Az olvasd a m(i kezdetét6l fogva tudhatja Szakolczairdl,
hogy Keynes nézetrendjét magaénak vallja, és nagy hibanak, sét maig tartd bajnak
tartja, hogy a kényv fGszerepl6jének a nemzetkdzi pénziigyi rendre vonatkoz6 néze-
tei nem jutottak érvényre. Kritikajanak legfébb céltablaja az a kdzgazdasagtan, ame-
lyet az amerikai szakmai f6sodor képvisel, s amelyet téves eszmei alapon nyugvonak
tart: ,,sajnos a féként Amerikaban kidolgozott modern kdzgazdasagtan legsulyosabb
hibaja, hogy tovabb jar a Keynes altal helytelenitett Gton." F6h&sével azonosulva Ggy
érzi, hogy a nemzetk6zi pénziigyi rendszer koriil most zajlé vitdkban valtozatlanul
érvényes az, amit Keynes képviselt, mivel 6 ,,75 évvel megel6zte ezt a kort".

Szakolczai szemében Keynes nem csak, és nem is elsésorban tudds volt, hanem
ahogy tobb helyen hangoztatja: allamférfi is. Sét, ahogy egy helyen megfogalmazta:
»hemcsak mélységes szocidlis elkotelezettség(i allamférfi és tudos, hanem latnok is".

A szerz6nek a f6szerepl6hoz fliz6d6 erds kdt6dése nyilvan nem minden olvasé-
nal szamit hitelességet novel6 tényezdének, mas olvasot viszont segithet ez a lelke-
sedés és elkotelezettség abban, hogy az immar multta valt gazdasagi eseménysort
figyelmesen kovesse tdbb szaz oldalon at. Egyébként nem nehéz Keynes hatasa ala
kerllIni. Magam recenzensként szintén elmondhatom, hogy két munkajat nagy olvas-
manyélményeim kozé szamitom. Az egyik nyilvanvaloan a f6 miive, amelyet min-
den szerénységet félretéve Altalanos elmélet cim alatt publikélt 1936-ban. Pontosabban
A foglalkoztatas, a kamat és a pénz altalanos elmélete a hivatalos cim, de mar csak a cim-
hossz, valamint tényleges vilagképformalo hatdsa miatt a révidebb név alatt emle-
getjik. Ami azonban olvasmanyként kiiléndsen magaval ragadott engem, az A héke
gazdasagi kdvetkezményei (1919) cim( rovidebb kdnyve. Ez tette koran ismertté, s6t a
mai fogalmak szerint hamar kdzgazdasagi celebritas lett, akinek megszolalasai min-
dig er6sen rezonaltak a kdzéletben.

Eppen Keynes tarsadalmi és tudomanyos hatasanak vonatkozéaséaban lehetne vitatkozni
ajelen m( szerzGjével. O ugyan tébb oldalon &t dokumentélja Keynes komoly befolyaséat
a kortars és a kés6bbi kdzgondolkodasra, mégis mintha az lenne a kétet f6 narrativaja,
hogy a keynesi nézetek félretolasa, hivatalos negligalasa (amiben tdbbszori emlités sze-
rint f6leg az amerikai kdzgazdasagtani ortodoxia marasztalhato el) vezetett késébb su-
lyos bajokhoz. Ez a bedllitas azonban nem helytallé. Keynes szakmai élete soran roppant
nagy hatassal volt a kdzgazdasagi gondolkodasra, meglehetds befolyassal birt kormany-
zati dontésekre, 1946-ban bekOvetkezett haldla utan pedig két évtizedig - nem tulzas ezt
mondani - a keynesianizmus lett a dogma. ,,Mi mind keynesianusok vagyunk", mondta
Richard Nixon, az Egyesiilt Allamok republikanus elnoke 1971-ben. Az egyetemi kiz-
gazdasagi tanszékeken a keynesi iskolat kdvet6k hamar atvették a fébb pozicidkat.
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Es igen, a gazdaséagpolitikusok a nyugati vegyesgazdasagokban htizédozas nélkiil,
s6t inkabb készségesen elfogadtak olyan keynesi tételeket, amelyek teljesen eltértek az
addigi, a Keynes el6tti neoklasszikus iranyzattél. A kereslet elégtelensége esetén, ami-
kor a cégek megrendelései panganak, a munkanélkiliség is nagyobb a szokasosnal, ak-
kor az allamnak keresletet kell teremtenie kdltsegvetési élénkitéssel, a jegybanki kamat-
lab leszallitasaval - javasolta Keynes. E javaslat célszer(iségét nem volt nehéz belatnia a
politikusnak, aki raadasul vilagosan érezte, hogy ajavulé konjunktira és a mérsékl6dé
munkanélkiliség mellett Gjravalasztasi esélyei jelent6sen javulnak.

A keynesi gazdasagpolitika sokaig ragyogéan m(ikodott. A masodik vilaghabord
utan a nyugati piacgazdasdgok hamarosan talpra alltak, s6t, két ragyogé novekedési
teljesitményt hoz6 évtizedet regisztralt a gazdasagtorténelem. Csakhogy az tizleti ciklus
durva ingadozasait kisimitd, rovid tavd allami beavatkozasra vonatkozo keynesi javas-
latbol nem kovetkezik, hogy a koltségvetés folyamatosan koltekezzen. Keynes azt sem
gondolta, hogy a recesszi6t enyhité kormanyzati intervencié egyben megoldast hozna a
gazdasagi névekedés és fejlédés nagy kérdéseire, amelyekkel a kbzgazdasagtan Adam
Smith magnum opusa (1776) 6ta birkdzik. Keynes allami intervencionizmuséat kiilono-
sen jol fogadtdk a szocidldemokrata, szocialista (mostani néven inkabb: progressziv)
politikai iranyzatok. Téziseib6l az &llami eszkdzokkel vald konjunktira-élénkitést kész-
séggel atvették a joléti allam hivei. Magam ugyan Ovatos vagyok a hipotetikus allita-
sokkal, de biztosra venném, hogy Keynes a talvilagrol (melyben & nem hitt) vitriolos
megjegyzéseket tett a folyamatos allami koltekezést és a magankezdeményezés vissza-
szoritasat propagaldkra. Nem volt szocialista. A polgari tarsadalmat és a piacgazdasa-
got nem felvaltani, hanem megmenteni akarta, olyan korszakban, amikor a versengd
nacionalizmusok, vezérelv( rezsimek és hadigazdasagok (,,tervgazdasagok™) veszé-
lyeztették azt a polgari vilagot, amelyet maga sokra tartott, és amelynek szabadsagjoga-
it, szabadelv(i vivmanyait nagyon is joiz(ien élvezte.

A Keynesre hivatkozo gazdasagpolitikai gyakorlatnak mind tobb kellemetlen
mellékhatasa mutatkozott meg, s6t idével fizetésimérleg-mizéridk, kdltségvetési val-
sagok és rombolé mérték( inflacids hullamok Iéptek fel. A keynesianizmus akadémiali
pozicioi gyorsan meggyenglltek: Keynes tana beépilt egyfajta szintézisbe, de ezzel
mint doktrina, kikeriilt a fésodorbdl. Ujkeynesi iskolak formajaban mindig is jelen
volt és van a modern kézgazdasagtanban, bar az utobbi évtizedig f6képpen baloldali,
progressziv és heterodox iranyzatok irtdk nevét a zaszlajukra. A keynesi, Ujkeynesi,
a neoklasszikus, a kinalati oldali, a neoliberalis és a szdmos egyéb iranyzat viszo-
nya azonban olyan szakmai kérdés, amelynek kifejtésére itt nincs hely, sem sziikség.
Szakolczai Gyo6rgy nagy munkaja kapcsan ehelyiitt inkabb két olyan 6sszekapcsolodd
vonulatra érdemes reagalnom, amelyek altalanos érvényd dilemmat érintenek.

Az egyik az, hogy mennyire fér dssze a tudosi attit(id és a politikai cselekvés. A
masik pedig a meritokratikus kozszolgalat és a politikai dontés viszonya. E témak
ugyan nincsenek kifejtve a konyvben, de Szakolczai alkalmat ad az elt(in6désre, hi-
szen 6 maga Keynest els6sorban allamférfinek tartja.

Magam kell6 tiszteletem mellett is vitatom az értékelését, és inkdbb a nagy
Keynes-kutaté Robert Skidelsky nézetét osztom, aki gyaszbeszédében igy fogalma-
zott: Keynes politikai kdzgazdasz volt, de mégsem politikai Iény. Valdban, angol volt,
és demokrata, mint ilyen, tudta, hogy aki nem vallalja a politikai kiizdelemben val6
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megmeérettetést, az nem valhat allamférfivé. Tandcsadoként, dontéselbkészitéként,
nézeteit terjesztd és azon keresztiil hat6 tarsadalmi tényez6ként azonban er6teljesen
formalhatja a dontéseket. llyen volt Keynes. Az igazsagra valo térekvése folytan ke-
rilt ki a kozszolgalatbdl és irta meg 1919-ben a jov6t valoban sok vonatkozasban elére
jelz6 sikerkonyvét. Ismertsége és elismert szaktudasa alapjan negyedszazad mulva
visszakerillt a pénziigyi vilagrend jov6jér6l szolé nemzetkdzi targyaldsok kozép-
pontjaba (ez egyébként ennek a kdnyvnek a haromnegyedét kitevé torténet), de abrit
szandekok és torekvések feldl nézve Iényegében sikertelenil targyalt.

Megjegyzem, bar ez is inkdbb szakférumokra vald: komoly okai voltak annak,
hogy a Bretton Woods-i targyalasokon 1944 nyaran nem a nemzetkézi kliringkdz-
pontra és mesterséges vilagpénz bevezetésére iranyuld keynesi javaslat valésult meg,
hanem az, amit az amerikai szakért6i és politikai kérok proponaltak. A delegatusok
megalkottadk a Valutaalap és az azt kiegészit6 nemzetkozi fejlesztési bank koncep-
cigjat, valamint a kotott, de indokolt esetben kiigazithatd valutaarfolyam-rendszert.
A valutarendszer kdzéppontjaba az amerikai dollar keriilt (noha kés6bb bevezettek
egy sajatos nemzetkdzi elszamolési egyseget, de nem a korabeli koncepcié szerint).
Keynes végiil maga is elfogadasra javasolta a kialakult koncepciot, am az valéjaban
nagyon mas volt, mint amit 6 éveken at tébb valtozatban, tervezetként kidolgozott.

Es nem azért alakult igy a torténelem, mert az amerikai f6 targyalé (H. White) kor-
latoltsaga, gazdasagelméleti ortodoxidja megakadalyozta 6t és munkatarsait Keynes
szakmai igazsaganak felfogasaban. Benn Steil, amerikai gazdasagtérténész hasonlo té-
maja konyve (The Battle of Bretton Woods. John Maynard Keynes, Harry Dexter White, and
the Making ofa New World Order. Princeton University Press, 2013) korabeli dokumentu-
mok és visszaemlékezések alapjan sok Iényeges vonatkozasban mas kovetkeztetésekre
jut, mint a Szakolczai-irés. Az amerikai terv mellett komoly anyagi, pénzlgyi, politikai
realitdsok szoltak. Nagy-Britannia mar a vilaghabori el6tt sem tartozott veliik azonos
stlycsoportba, még a gyarmatok beszamitasaval sem, a haboru utan pedig, a domini-
umok levalasaval az lett, ami ma is Iényegében: egyike a kdzépméret(i orszagoknak.

Akkor a brit birodalom még rengeteg kétoldall kliringszerz6dést miikddtetett, s6t
a haborus id6kben még inkabb elterjedt ez a sajatos, de jov6 nélkiili kényszer(i csere-
forma. Egyébként azon években a magyar gazdaséagot is nemzetkdzi kliringkapcsola-
tok flizték a Német Birodalomhoz. Majd kés6bb, a szovjet tervgazdasagi rendszerbe
tagozodva egyenesen uralkoddéva valt a nemzetkozi kliringtechnika a KGST keretein
beliil, az Ugynevezett transzferabilis rubel elszdmolasok szerint - mikdzben dehogy
volt szabadon transzferalhat6 a transzferrubel. De ez mar mas torténet. Keynes a brit
kormény szémara készitett tervezeteiben kiallhatott a New York és London kézpontu
(vagyis amerikai-brit dominanciaji) nemzetkézi kliringkdzpont elgondolasa mellett,
am ebben sokkal inkabb az angol érdek képviselete, mint a vilag tavlati rendjének
vizi6ja vezette tollat. A targyalasok azutan mas iranyt vettek, az angolszasz vilag al-
tal domindlt kbzponti pénziigyi hatdsag helyett a rovid tavu pénziigyi stabilizaciot
szolgald monetaris alap (IMF) és az Gjjaépitési projekteket hosszu tavra finanszirozo
fejlesztési bank (Vilagbank) szlletett meg, mindkett6 az amerikai févarosban, Wa-
shingtonban.

A Bretton Woods-i konferencia zarébeszédét Keynes mondta el, de a monstre ren-
dezvény végeredménye nagyon mas lett, mint amit 6 maga, vagy abrit kormany remélt.
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Ez azonban nem vesz el Keynes szellemi, tudési, gondolkodoi nagysagabol. A tudos
végs6 soron a tudomanyos igazsagért és annak eszkdzeivel kiizd; Keynes tudosként
és koziroként, tanacsadokeént, szakmai nagysagként elért annyit, amennyit tarsadalmi
hatasban egy szakember elérhet. De nem volt Churchill - és Churchill sem volt Keynes.

Keynes nem volt forradalmar sem, bar az akkor altalanosan elfogadott kdzgazdasagi
tézisek gyengeségeinek pontos és mard kritikajaval rengeteget tett azért, hogy az orto-
doxia el6bb megroggyanjon, majd paradigmavaltas menjen végbe a gazdasagtanban.
Nézetei beépiiltek az Uj szakmai konszenzusba: az Altalanos elmélet utan mind a mai
napig masként gondolkodnak a gazdasagtan tudosai.

Gazdasagpolitikai javaslatainak valdra valtasahoz felkészilt, integer, hatékony
és ontudatos allamapparatusra (ragyogé pénziigyminisztériumi tisztségvisel6kre,
jegybankarokra) volt szilkség - mindezt kora Anglidja szavatolni is tudta. Mashol
azonban a keynesi allami aktivitds nagyra duzzasztott allamapparatust, nehézkes
valutaellendrzést, a vallalkozdi kedvet elfojté blrokraciat is magaval hozott; ezek a
szandéktalan mellékhatasok is szerephez jutottak abban, hogy a keynesianizmus év-
tizedei utan a gazdasagi szabadelv(iség gondolati iskolai és kormanyzati ideoldgiai
annyira megerGsodtek a nyugati vilagban. Orokségének az a része, amely szerint a jol
képzett, szuverén, nemzeti jolétben, és nem pedig napi politikai szempontokban gon-
dolkodd szakapparatusra kellene bizni a makrogazdasag kézben tartasat, az lzleti
ciklus kijelolt palyan tartasat, maig hato érvénnyel beépilt a nyugati politikai gondo-
lati rendszerbe, igy példaul megtestesiil abban a doktrinaban, hogy a kdzponti bank
fliggetlen a kormanytol. Am a hatékony és szakszer(i allamapparatus ritka joszag
vilagunkban. Ha az tilzas is, hogy az allam a gazdasagban mindent rosszul csinal,
b6séges élményt szerezhettiink mi magunk is a talpolitizalt, birokratikus, pazarld,
gazda nélkdili allami rezsimekrdl.

De visszatérve Szakolczai Gydrgy munkajara: nagy érdeme, hogy korabeli dokumen-
tumok, - példaul Keynes fels6hazi beszédei - kdzlésével egy kivalo érveld, vilagosan
fogalmazo tuddés ember munkassagat kozel hozta a mai olvasohoz. Keynes nem a
kortarsunk, nemrég mégis ismét naponta emlegették. Amikor a vildiggazdasagban tiz
éve nagy visszaeses allt be, ahhoz hasonlo, mint amilyet a vilag 1929 utan szenve-
dett el, sok dontéshoz6 mondta el, hogy megint keynesianus lett. Valdban, a keynesi
gydgymad hatasos bizonyos helyzetekben, nagyobb mellékhatas nélkiil. Az Amerika-
bol kiindulé valsdg nyoman ismét felporgették az allami koltekezést, és sosem latott
mélységbe csokkentették a kamatlabakat. Ezzel a keynesi technikaval a gazdasag és
a tarsadalom idé6t nyert a regeneralddasra. A valsag mélypontjan taljutva azonban a
remélt hatasok kezdenek gyengdilni, a mellékhatasok (igy a békeidében példatlannak
szamitd allamaddssagok felgyilemlése) mind erdsebbek; ilyenkor okkal valt hang-
sulyt a gazdasagpolitika. Ennek vagyunk tanti most is.

A gazdasagi valsag a gazdasagelmélet tuddsainak talan a leghatasosabb muzsaja,
és a legerGsebb dsztokéldje a jobb gazdasagpolitikai megoldasok keresésének. Es va-
I6ban sokat valtozott a gazdasagelmélet akar egy évtized alatt is; mar a Nobel-dijasok
névsora és munkassaguk témagazdagsaga is bizonyiték a tudomanyos énreflexié ma-
kodésére. lgaz, ez idaig nem sziiletett olyan md, mint Keynes Altalanos elmélete - bar le-
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hét, hogy valahol mar késziil. Szakolczai Gydrgynek kdszonet azért, hogy Keynes szaz
évvel ezel6tt fényesen induld palyajaba betekinthettiink, és egyben dokumentaltan
lathattuk a gazdasagi és tarsadalmi valtozasok folyamatanak roppant bonyolultsagat.

(Szakolczai Gyorgy: John Maynard Keynes, a nemzetkdzi gazdasag keynesi rendje és a
Nemzetkozi Valutaalap. Kbzgazdasagi Szemle Alapitvany, 2018, Budapest)

TAXNER-TOTH ERNO
SERTETTSEGTOL VEZERELVE

Bajtarsak, baratok, szovetségesek Shvoy Kalman naploéjaban

Irodalomtorténészként sokat foglalkoztam - tobbnyire - érdekes, régi naplokkal.
Megtanultam, hogy torténeti forrasértékiik er6sen kiilonb6z8; nagy sziikség van szi-
goru forraskritikara. A vilaghalorél szerzett informaciok feltétel nélkiili elfogadasa
ezért is modfelett veszélyes. A moly.hu ,,kdnyves kdzdsségi oldal" példaul Shvoy Kal-
man 1983-ban a Kossuth Kényvkiadonal kiadott, Perneki Mihaly altal sajt6 ala rende-
zett Titkos napld és emlékirat 1919-1945 cimii kotetét azzal ajanlja, hogy el8segiti a kor
jobb megismerését. Igaz, megjegyzi, hogy mint minden emlékirat, ez is szubjektiv.
Evtizedekkel megjelenése utan lassuk, mit lehet tudni errél a mar csak kényvtarakban
és antikvariumokban beszerezhetd kényvrol.

Shvoy Kalman kitelepitésre vard, Szegeden él6, nyugdijatol megfosztott, de a
haborus biindk vadja alol félmentett (igazolt) katonatiszt és politikus, aki legértéke-
sebbnek tartott kéziratos - flizetekbe irott - feljegyzéseit 1952-ben helyezte kdzjegyzdi
letétbe azzal, hogy szdvege hlsz évig nem kozolhetd. Kés6bb ez a két részbe sorolt
anyag levéltarba keriilt és egy tovabbi iratcsomoval egészilt ki. A terjedelmes szo-
vegbdl a part kiadoja altal gondozott kdtetbe nem minden kerilt be, az olvasé néha
mégis gy érzi, béven kdzoltek érdektelen megjegyzéseket, megfigyeléseket. Perneki
valogatasa tehat vitathatd, ez azonban nem befolyasolja a forras térténelmi értékét.
Jegyzetei megfelelnek a kor - vagy inkabb a hatvanas-hetvenes, sét nyolcvanas évek
- politikai célokat is szolgalo torténelemfolfogasanak, de er6sen hidnyosak: Shvoy hi-
hetetleniil széles ismeretségi korének azonositdsdhoz, nyugtalan élete fordulatainak
kdvetéséhez viszont az olvasdnak sokkal tobb eligazitasra lenne sziiksége. Egyetlen
peldat ragadnék ki: egy helyen Shvoy azt irja, ki fog menni Margithoz, akir6l tudhato,
hogy a felesége. Az viszont sehol nem derl ki, hova és mi okbdl készill. A jegyzetb6l
az asszony nevén kivil csak csaladja szarmazasat tudjuk meg. Kapcsolatukat a naplé-
ir6 olyan maganigynek tarthatta, amibe nem akart bepillantast engedni. Erre utal az
is, hogy Shvoy majd minden megemlitett rendezvényre egyedil ment, amire a politi-
kai talalkozasok jellege magyarazatot ad, de kdzszerepl6ként szamos olyan tarsasagi
eseményen is ott kellett lennie, amelyen biztos, hogy az asszony is részt vett - errdl
azonban nem ir. (Ezekr6l az eseményekrdl talan mas adat is fennmaradt, ami megér-
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demelt volna némi utanajarast.) A hallgatassal Shvoy valdszin(leg érzelmeit akarta
elrejteni, és megdrizni személyiségének maganvilagat. A jegyzetkészit6 e kérdéskort
annyira sem vette figyelembe, hogy a tilsagosan szlikszavu részeknél legalabb eliga-
zitd megjegyzésekkel segitse az olvasot.

A kiad6 miatt bizalmatlanul vettem kézbe a kotetet, de ra kellett jonném, hogy a koz-
readondl sokkal inkabb alatdmasztja e forrdsanyag hasznalhatésagaval kapcsolatos
fenntartasomat az iré személyisége. A Titkos naplé szellemét a szerz§ valds, de eltil-
zott sérelmei hatarozzak meg. A hadtorténészek valdszin(leg tisztdban vannak vele
- vagy meg tudjék allapitani -, milyen katona volt Shvoy. Féljegyzéseinek olvasoja
csak azzal az énelégilt kiinduloponttal talalkozik, hogy kivalosagat a romlott vilag
nem meéltanyolta. A vilaghaboruds harcterekr6l hazatért hivatasos 6rnagy részt vett
az 1919-es szegedi katonai szervezkedésben, amib6l Horthy Mikl6s hadserege kindtt.
A kbvetkezd években gyorsan emelkedett a ranglétran, fontos katonai allasokat toltott
be - altdbomagyi rangig jutott. Korai nyugdijazasara a jegyzet sugalmazésa szerint a
zsidok melletti kialldsa miatt ker(lt sor. Ink&bb azonban a hadseregen beliili - Shvoy
gyakori kifejezését hasznalva - ,.klikkharcok" aldozata lett. Ez egyebek kdz6tt a kdzos
hadseregbdl és a honvédséghdl érkezett, a kelleténél sokkal tobb f6tiszt kdzdtti - tébb-
szor hangoztatott ellentéthdl - kovetkezhetett.

Az emlékez6 a tarsadalom vezetd koreiben véghemend minden valtozast a ,klik-
kek" szerepével indokol. Miutan katonai palyafutasa utdn hamarosan képvisel6vé va-
lasztjak, f6 igyekezete (vagy inkabb: torekvése), hogy Kkarrierjét segité kapcsolatokat
épitsen ki. A politikdba azonban nyilvan rosszul illeszkedett be, mert szinte minden-
kivel szembekerdilt, és a kudarcaibdl kdvetkezd sértettsége alapjan minden kdzéleti
szerepl6rdl rossz véleményt hagyott az utdkorra. A vele - sajat szavai szerint is! -
mindig igen szivélyes Horthy Miklostdl kezdve az ismeretlen okbdl kezdettdl gydilolt
Keresztes-Fischer fivérekig. Sokszorosan elmarasztalja Teleki Palt és az egy ideig 6t
partfogolé Gémbos Gyulat is. Zadravecz pater napléja aligha véletleniil emliti, hogy
kdreikben mar 1919-ben sokan nem kedvelték Shvoyt. Rengeteg emberre tett gydlol-
kddé - sulyos és bizonyithatatlan vadaskodassal terhelt - megjegyzést.

A szegénységet bajnak latta, s adand6 alkalommal igyekezett tenni - jotékony -
enyhitéseért, de a két vilaghaboru kozti id6szak fontos tarsadalmi kérdéseiben nem
foglalt egyértelmdien allast. VVéleményében a pontosan meg nem hatarozott becsiilet-
fogalom vezette. Ideoldgiai, osztalykdt6dés, elvi alapl politikai allasfoglalast talan
nem is talalunk sem a naplokban, sem az emlékiratnak nevezett foljegyzésekben. Ugy
volt 6ntudatos magyar, ahogy ennek kozéleti vetiiletét - az adott helyzetnek, és benne
sajat szerepének nézépontjabol - megitélte. Azt viszont mindennek ellenére is meg
kell allapitani, hogy a nyilasok bukasaig a legfels6 rétegnek ahhoz a sz(k elitjéhez tar-
tozott, akiknek mindenkihez és mindenhova bejarasa volt, akar a lenézett és mélyen
elitélt Szalasihoz is. Talan ebbdl is kdvetkezik, hogy a német vereség lehetésége (a ke-
leti fronton) koran megjelenik a napléban, de az utolsé pillanatig - és a haboru végsé
honapjairdl sz6l6 lapokig - a gy6zelem (a megmenekiilés) esélye sem reménytelen. A
naplo legérdekesebb része a habori utolsé honapjainak az 6 latokdrébe kerlil6 harcait
orokiti meg. Ennek egyik korlatja - vagy talan a '45 utani naplérendezés eredménye -,
hogy a nyugati hadszinterek eseményei alig sz(ir6dnek be érdekl6dési kdrébe.
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Az évekre, honapokra, napokra bontott foljegyzések csak egy kis része kozvetit sze-
mélyes tapasztalatokat, élményeket. Az 1919-es ellenforradalmi megtorlasok egyetlen
- itt-ott emlitett - véres eseményénél sem volt jelen, de az aldozatok szamat és felel6-
seit - valoszinileg a bécsi ,,vords" sajto hirei alapjan - nem mulasztja el megemlite-
ni. Somogyi és Bacso kés6bbi meggyilkolasarol is csak masoktdl szerzett informéacioi
voltak, a tettesekkel nem keriilt sem személyes, sem hivatali kapcsolatba, de a leg-
hatarozottabban kijelenti, hogy a gyilkossagra kozvetleniil Horthy adott parancsot.
Természetesen titokban és sz6ban, ami hozza csak tdbbsz6ros kdzvetitéssel juthatott
el. Egyebek kozott 1944. marcius 10-én beszamol Orddgh Andras ,,gyUjtogaté” ha-
lalra itéltetésérdl. Két sorral lejjebb - nyilvan utélag - hozzateszi: ,,allitélag rend6rok
agyonverték s (gy akasztottak fel." A sajto ala rendezd ezt a pletykat jegyzetében
fontos informacionak mindsiti!

A kozreadott naplékbdl egyértelmdiien kideril, hogy az I. vilaghabor( befejezésé-
vel kezd6d6 emlékeknek a jelen formajukba rogzitéséhez csak 1942-ben vasarolta a
folhasznalt flizeteket, és attdl kezdve dolgozott a rank maradt szévegeken. El6z6leg
lehettek talan foljegyzései, de az a rendezett, utolag atgondolt széveg, amit megis-
merhetlink, a szerz@ tapasztalatain és sértett hozzaallasan alaposan atsz(irve késziilt.
A korédbbi id6pontl naplobejegyzésekhez flizott megjegyzések gyakran latszanak
Ugy, hogy azokba a negyvenes évek tanulsagai is bele vannak foglalva, néha pedig
haboru utani szempontok is megjelennek a sorok kozott.

A kotet érdekességét az adja, hogy egy politikai szerepl6b8l milyen nem vart in-
dulatokat hoz el6 a sértettség. A torténeti irodalomban ismert, hogy a Teleki Pal mi-
niszterelndksége alatt elterjedt névtelen levelek vadaskodasai nagy port vertek fel.
Tény, hogy az akkor kiirt valasztason Shvoy kibukott a parlamentbdl, a sokak altal
nagyra becsult tudos miniszterelndkrél pedig ettél kezdve van kiiléndsen rossz véle-
ménye. Am semmi bizonyiték sincs arra, hogy anévtelen leveleket 6 irta. S6t, az ellene
ebben az igyben a vadhatdsag altal félhozott bizonyitékok - Shvoy beéllitasaban -
valdban képtelenségek. Az liggyel a kiillonbdz6 birdsagi szintek évekig foglalkoztak,
végll 1947-ben (1) folmentd itélet szlletett. A napl6 olvaséja azonban mégis kdnnyen
el tudja képzelni a mindenkit becstelenséggel, hamissaggal, korrupcioval gyanusito,
hasonl6 dolgokra figyelmet folhivo - alairt - foljelentd levelek sorat ir6 nyugdijas ka-
tonatisztr6l, hogy a vad nem volt alaptalan. Mikdzben a napl6t a fennmaradt fiizetek-
be masolta és emlékezéseit irogatta, meg akart torolni - legalabb szavakban - minden
»rosszat", ami vele tortént. Végil 1952-ben - miel6tt fiizeteit a kdzjegyz6re bizta volna
- emlékezéseibe beleirta tanulsagként, hogy az orszagot ezutdn a kommunistak hiva-
tottak vezetni. Akik hamarosan kitelepitették, majd életében el@szor fizikai munkara
kényszeritették, végll a naplok rosszindulat( bejegyzéseit sajat torténelemértelmezé-
siik igazolasara megjelentették.

A kotet leginkabb iréja személyiségének, jellemének titkait leplezi le. Masokra vo-
natkoz6 megjegyzései dvatosan kezelend6k, adatszer(ién pedig legféljebb a torténtek
id6pontjara vonatkozéan megbizhatéak. Engem azzal lepett meg, hogy az 1919-1945
kozdtti korszakban mennyi olyan esemény, egymassal szembeszegll6 személyes to-
rekvés és érdek érvényesilt, amely az dsszefoglalé munkakban sziikségszeriien csak
leegyszer(isitve jelenhet meg. A napldird - a torténészt6l eltérve - nem folilrdl és
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kivilrdl latja és itéli meg az eseményeket, hanem beliilrél, szerepléként és éhatatlanul
sajat latokorének hataran belll. Ezért is rikitdan zavaréak az altalanos érvény(linek
szant - vadul ,.ellenforradalom-ellenes"” - megjegyzések és itéletek.

S. KIRALY BELA

ALAIN DE BENOIST NAPJAINK TOTALITARIUS
TENDENCIAIROL

2018. december 12., délutan fél kett6. A Kozép- és Kelet-europai Torténelem és Tarsa-
dalom Kutatasaért Kozalapitvany konferenciajanak meghivottjaként Alain de Benoist
a Varkert Bazarban arra var, hogy megtartsa masfél 6ra mulva kezd6dd el6adasat.
Odaérkezve, a nagy el6tér emeleti részén pillantom meg 6&t: egy fotelben (il, szemben
a barpulttal, és belefeledkezve olvas valamit. Az elektromos cigaretta felhéje pogany
gloriat von 6sz feje folé. Szerencsés vagyok: a legjobbkor érkezem a talalkozdnkra.
Végre egyedil - és tal van harom vele készitett interjan.

Masfél éve lattam 6t utoljara, a Pére-Lachaise temet6hoz kozeli lakasan; akkor
még Molnar Tamas baratjat kerestem benne, akivel 1986-ban nagy visszhangot kivalto
négykezes kdnyvet irt A szentség lehanyatlasa cimen. A parizsi beszélgetésiink kdzben
biiszkén haldsztam el6 valltaskambol két romanra leforditott konyvét, amelyeket Er-
délyben vasaroltam: A szakadék szélén. A pénzvildg bejelentett 6sszeomlasa (Parizs, 2011),
illetve A transzatlanti szerzddés és mas fenyegetések (Parizs, 2015). Meglepetésemre hi-
tetlenkedve, fejcsdvalva forgatta a kdnyveket: nem tudott réluk, nem értesitették a
forditasokrol. Nem firtattam tovabb a dolgot: a térténtek vagy a roman kiadét mindsi-
hogy a vilag melyik részén, hanyadik nyelvre forditjak le kényveit. Ez viszont tanul-
sag nekiink: a szomszédjaink is lehagynak minket Benoist alapm(iveinek kdzkincs-
csé tételében. Eddig négy kdnyve jelent meg magyarul Gazdag Istvan és az Europa
Authentica Kiadd jovoltabdl. A legutdbbi mar tiz éve. Az6ta Gjabb mivekkel lepte
meg a vilagot, amelyek segitenek értelmezni korunk, és benne mindennapjaink prob-
Iémainak természetét. A legfontosabbak Uj konyvei koziil, amelyek magyar kiadéra
varnak: A j6 démonjai. Az Uj erkélcsi rendtdl a nemi ideoldgidig (2013), A német konzervativ
forradalom négy képvisel8je (2014), Tal az emberi jogokon. A szabadsag védelmére (2016),
A jobb és a bal vége. A populista pillanat (2017).

Ha kevés, és rovid ecsetvonasokkal kell felvazolnom szellemi portréjat, hogy be-
mutassam 6t - mint részt a nagy egészben - Benoist totalitarizmus-elméletét emelném
ki a politikat, a tarsadalmat vagy az eszmetorténetet targyald szamtalan fejtegetései
kdzil.1A totalitarizmus egy politoldgiai fogalom az 6nkényuralmi eszkdzdket, mod-
szereket alkalmazé allamok, politikai rendszerek leirasara. A Cambridge enciklopédia
szerint ,[...] el6szor a volt Szovjetunié kommunista rendszerének jellemzésére alkal-

www.youtube.com/watch?v=NjOOhGh_WGlI
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maztak, majd a két vilaghaboru kdzétt az olasz és német fasiszta rendszert jeldlték
vele. A gyakorlatban nehezen megkiilénbéztethetd az onkényuralomtél és a diktati-
ratél, de bizonyos ismérvei meghatarozhatok." Példaul, amikor a hatalomgyakorlas
és a kormanyzati eszkdzok olyan csoport kezébe kerliltek, amely partja és az altala
képviselt ideoldgia nevében kizardlagos jogot formalt a kormanyzasra. JellemzGje
még, hogy az allamapparatus a tarsadalmi, és a gazdasagi életet szigortan ellenérzi.
A politikai ellenzéket felszamoljak.

Hannah Arendt (1906-1975) amerikai politikai filozéfus, a totalitarius rendszerek
legavatottabb kutat6ja monogréafiat szentelt e jelenségnek.2Alain de Benoist érdeme
viszont, hogy bévitett értelmezést adott a totalitarizmus fogalmanak, és ezzel aktualis
értelmezd keretbe helyezte el sekélyes ,,csendéletiink", rosszabbod6 kdzérzetiink. O
kilonbséget tesz a totalitarizmus mint eszkdz, és a totalitarizmus mint végkifejlet,
mint cél kozott. A fogalmat az évtizedek soran sokféle jelenség leirdsara hasznaltak,
gyakran otletszer(ien, szenvedélytdl hajtva a médiamunkasok, de a ,,szakemberek"
is, s ezzel felhigitottak az eredeti jelentését. Pedig mar az is elégtelen volt, figyelmez-
tet Benoist. A tankonyvek, a kézikdnyvek, az értelmez8 szotarak, a kozbeszéd ige-
nyesebb fele a totalitarizmust egyfajta politikai gyakorlatnak, hatalomtechnikai esz-
kodznek tekinti, és Ggy is emlegeti. Totalitarius rendszerrél akkor beszélink - allitjak,
vélelmezik -, ha felszamoltak a tdbbpartrendszert, ha a politikai porondon csupéan a
tomegeket folyton mozgdsité allampart maradt, amikor hidnyoznak a legalapvet&bb
szabadsagjogok, amikor a maganéletet is feligyelik, és olyan kényszerit6 eszkdzoket
alkalmaznak az alattvalékka silanyitott allampolgarokkal szemben, amely - kiterjedt
bestgorendszer miikodése kozepette - végil bortonhdz, munkataborokhoz vezet. E
megkdzelités - a totalitarizmus mint eszkéz - Benoist szerint didaktikai szempontbdl
fontos, mert pontosan korllirja, hogy miként mlkddtek a fasiszta és a kommunista
rendszerek, vagy a hasonlé identitast, alattomos, demokratikus szémazzal bevont,
kés6bb diktatoriva fajuld rendszerek, Foldiink kiilénbdzd helyszinein. E megkozelités
azonban elégtelen, mert csak a torténelem egy letlint szakaszat irjak le vele, és szem
eldl tévesztik, hogy a totalis igény( rendszerképz6dményeknek mi a mindenkori célja.

Miel6tt szemiigyre venném a Benoist javasolta masodik megkdzelitést, érdemes
kitérni arra, hogy a ,.fasiszta" szét rendszerint sértésként hasznaljak a jobboldallal
szemben. Nem lehet - érvel az amerikai Jonah Goldberg hires bestsellerében -, hogy a
fasizmus orokdsei valdjaban azok, akik kedvesnek és progresszivnak tiintetik fel ma-
gukat: vagyis a félmult és napjaink liberalisai? Lehet, hogy Thomas Guénolé politolé-
gusnak van igaza, amikor azt irja legtjabb kényvében, hogy az djliberalizmus csupan
egy jol hangzo cimke, amelyet zsiros homlokéara ragaszt a mind jobban 6sszezar6 at-
lanti oligarchia.3A Liberalfasizmus azaz a baloldal torténete Mussolinitél napjainkig cim
konyvében Goldberg4példak szazaival bizonyitja, hogy a fasizmus baloldali jelenség.
Aurra is valaszt ad, hogy miért a baloldalrol erednek az életiink ellen6rzését célzo leg-
alattomosabb probalkozasok, a politikailag korrekt véleménytiltdsoktol a biztonsa-
gi kamerdkig. A torténelmen végigtekintve meglepé példakon - Woodrow Wilson

2 Hannah Arendt: A totalitarizmus gyokerei. Eurdpa kiad6, 1992, Budapest
3 Thomas Guénolé: Antisocial. Plon, 2018, Paris
4 Jonah Goldberg: Liberalfasizmus. XX. Szazad Intézet kiad6, 2012, Budapest
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rendérallamatol Clintonék személyi kultuszaig, a hatvanas évek radikalis diakjainak
militarista divatjatol Hollywood totalitarius esztétikajaig - mutatja be, hogy épp a
progresszivitas, és nem a konzervativizmus szellemi gyokerei azonosak a fasizmuséi-
val. De a konzervativ szerz6k ismerete nélkiil magunk is belathatjuk, ha tlizetesebben
szemiigyre vesszilk a nemzeti-szocialista szoparost, hogy a nemzeti ott csak mellék-
név. (Més kérdés, hogy mig a balliberdlis oldal kapcsolathalékat épitett milliardosok
segitségével, mig a jobboldal tobbnyire - Benoist szavaival szolva - csak a tévét és az
id6jaras-el6rejelzést nézte évtizedekig.)

A francia filoz6fus azonban - tdl a harcias fiatalsagan, és immaron hetvenkedve -
nem dithds, perlekedd miveket ir, mint Goldberg, hanem hajszalpontos elemzésekkel
lepi meg olvasojat, akar ir, akar interjut ad.5Ez utébbiak elérhet6ek a vilaghalon, és
élményszamba mennek, mert oly szabatosan, vilagosan beszél, mintha olvasna. Tehat
- Ujra kézbe véve Benoist megkozelitésének fonalat -, a kérdés az: miért folyamodik
totalitarius eszk6z6khoz a politikai hatalom, felhasznalva az (j hatalmi agazatot, a
médiat, azok szo-proletarra kényszeritett intelligencidjat, a tévé evangélistakat és a
tulajdonos milliardosok pénzét? A totalis eszk6z6khdz ugyanis nem jokedvében fo-
lyamodik a hatalombirtokos. A célja viszont: annyira homogén tarsadalmat létrehoz-
ni, amennyire az csak lehetséges. A csalad, a nemzet, a ,,hagyomanyosként" lesajnalt
kdzdsségek felszamolasardl, az ilyen kis- és nagyk6zosségek generalta viselkedés-
tipusok megsziintetésérdl és egy (j tipust ember létrehozasarol van sz6. Orwelltdl
tudhatjuk, ha mastol nem, hogy a kommunizmus és annak fasiszta kisoccse ezzel
mar prébalkozott. Tobb-kevesebb sikerrel. A totalitarizmusra utalé jegyek, vonasok
elszaporodasa napjainkban nem feltétleniil egy elére megfontolt hatalmi rosszindu-
lat eredménye, amely mogott egy programozott fausti agy, illetve annak tapasztalata
all. Ekkora cél- és stratégiatételezd mUveltséget egy - verseny, illetve lobby-kényszer-
re, a kdzvéleménykutatasok eredményeire sandito - kortars politikusnak sincs ideje
begyf(jteni. Raadasul tekintélyes résziik demokratikus kériilmények kozott szerzett
élettapasztalatot.

A kondicionalt és folyamatos valtoztatas viszont benne van ,,korunk leveg6jében.”
ez beleivodott a fogyaszto tdmegember gondolkodasaba, kulturalis reflexeibe - flig-
getlendl attol, hogy koveti-e a politikat vagy sem. Ezek szerint: a jelen kiilénb a mult-
nal, amelyre nem kell sok sz6t fecsérelni, a technikai Gjitds Gnmagaban kiilénbbé tesz
minket, az alkalmazdkat a mult embereinél, az el6ttiink jard, de még veliink él6 nem-
zedéknél. Azok térténelmi tapasztalataira nincs is sziikség. Ez a yuppie-mentalitas (a
hippi modor, illetve nagyvarosi, és jol keres6 fiatal barpult koktélja) a politikai tanacs-
ado szerepkorbe vagy politikusi dontéshelyzetbe kertiilve, az atlanti egyetemi diva-
toktdl elvarazsolva, megszavaztatott jogszabalyokkal terelgeti kénye-kedve szerint a
még létez6 tobbségi tarsadalmat. Disztingvalt modszerekkel, kificamodott érvekkel,
és amerikai szmajling kiséretében arra venné ra az allampolgérait, hogy szamoljak fel
a kuldnbségeikre utald személyiségvonasaikat, a természetes egyenl6tlenségre ala-
pozott reflexeiket, szokasaikat. Azt, ami megkllonbozteti az egyik egyént a masiktol,
amely eddig identitasat adta, de azt is, amely megkiilénbdzteti 6t a munkacsoporttol,

5 www.youtube.com/watch?v=6_aWSDEXwrO
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ad hoc kdzosségektdl, amelyekbe belekerdilt. Lasd a multinacionalis cégeknél alkalma-
zott tréningeket, amelyek munkamaodszereit az eurépai kormanyok tébbnyire kriti-
katlanul sorra atvették, és alkalmazzék mindenekel6tt a pedagogusokka silanyitott
tanarokon, tanitokon. Hiszen az egyed atnevelését az oktatassal kell kezdeni.

Az azonossag kényszerit6 koreszménye sok olvasonk szamara utélatos - nekem
kilonlegesen -, de ett6l még sok millidéan valljak magukénak, és erre nap mint nap
kondicionalnak is minket. Ki is alakul benniink - nyugati tapasztalataim igazoljak -
egyfajta tokéletlenség-érzet. Ha nem a kor zaszléshajojaval haladunk, 6nmagunkat
kezdjiik el6bb vagy utobb cenzirdzni. A még létez6 tdbbségi tarsadalomhoz tartozo-
nak érzem magam? Akkor bizonyara hajlamom van a rasszizmusra, a nék szexualis
uralésara, a nem fehéreket Iélekben gyarmatositom, nem osztom meg a sziileimt6l
0rokolt hazat az azsiai, afrikai ajtofeszit6vel, s csak eserny6t vagyok hajlandé kiadni
a zuhogo esdben toporgdknak, mint Lendvai Ildiko a kiilhoni magyaroknak. S mivel
a kereszténység Istene az egyetlen reményem, az er6s varam, mert 6 emel fel, § az
emberi méltosagom része, megsértem ezzel a vele egyenrangt Allahot, Buddhat, az
ateista Nihilt, s anagy Manitout. Napjaink posztmodern ,,szentsége" pedig a tobbségi
szavazassal képz6dott kdzakarat fészkébe pottyantott kisebbségi kakukktojas.

E lelki tornasz gyakorlatot kialakitd hatalmi torekvést, és az ezt el6készit§-miikod-
tetd intézkedéshalmazt nevezi Benoist a totalitarizmus felé tartd, egyre meredekebb
lejtének. Afelé ,,haladunk”, hogy egy-két elhanyagolhatd személyi tulajdonséagot le-
szamitva virtudlisan teljesen egyenl6ek, tehat felcserélhetéek, kdnnyen manipulalha-
toak legytink, lemondva kiilonbségeinkrél. (Az ideoldgiai potcselekvésekkel buzgol-
kodék mar azt is bemagyarazzak: nem kiilénbdztet meg minket az, ami a labaink
kozott van.) Es, ha ezeket egy allami politika vagy az Eurdpai Uni6 er6lteti, az a tota-
litarizmus jele. (Az EU-t Benoist egyébként nem birodalmi jellegl, hanem jakobinus
intézménynek tartja.) A totalitarizmus torekvéseként val6 felfogasa megérteti veliink,
hogy e szorny(iség nem egy mulo, a két vilaghabori kozotti és azt kovetd eszkdz
epizod volt az emberiség torténelmében. A mai atlanti (Eszak-Amerika plusz Europa)
tarsadalom az eszkozeit tekintve val6ban nem totalitarius, hiszen van itt minden, és
mindennek az ellenkezbje - szarba szdkkent és faklyaként ég a hollywoodi techno-
éjszakaban az dnkényeztet hedonizmus -, de a céljait, torekvéseit, aspiracioit tekintve
a totalitarizmus felé haladunk, mégpedig nagy léptekkel. A pénziigyi-gazdasagi és a
technikai globaliz&cio arra dsztokéli a Gutenberg-galaxishol kiebrudalt djdonsult politi-
kus generéaciot, hogy a lelki globalizéciot is er6ltesse. E jobb sorsra érdemes generacio a
politikat mar nem egy kékemény meggy6z6dessel iranyito, a kdvetkezményeket is val-
lalo, szuverén dontésként értelmezi - nagy onallésaga nincs a nala hatalmasabb tékés
dinasztia-halézattal szemben - hanem a megbizdk altal feljogositva tébbnyire technikai
kivitelezésnek. A francia nyelvben az el6bbire a le politique (himnemdi) kifejezést hasz-
naljak (lasd Charles de Gaulle politikajat), az utobbira a la politique (n6nemdi) kifejezést
(lasd Emmanuel Macron tévé-evangélista kommunikaciojat).

Kdvetkezésképp: az atlanti régié nem eszkdzeiben, hanem iranyultsagat tekintve
totalitarius tendencidju. A minden civilizacids gatlas alol felszabadult Gjliberalizmus,
amely a korrupcié melegagya és éltet6 eleme, eloldédott a demokraciatdl, amelyen
id6szakosan él6skoddtt, és felszamolja - a kapitalizmussal kar6dltve, és annak ideo-
I6giat adva - a szerves emberi kozdsségeket, azokat a természetes organizmusokat,
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amelyekt6l az egyén a méltdsagat kapta, s amelynek tiikrében meglathatta arcat, lelki
kiillemét. Az embertdémeg nagyobb része ma szenved, mert elt(in6ben a vonatkoztata-
si pontok, amelyek értelmet adtak tevékenységének, életének. Mésképp fogalmazva:
az atlanti tarsadalom, s benne mi is, rendkivil sérilékeny améba lény halmazokka
valtunk, mert illandban a szerves keretek, amelyek format adtak Iétezéslinknek.

A kommunista, a fasiszta - tehat az eszkdz-totalitarius rendszerek - igen haté-
konyan tudtdk mozgositani a témegeket, mert azok egyrészt valsaghelyzetben éltek,
masrészt az allampolgéaraik tobbsége mar akkor amorf allapotban volt. Eltlin6ben
voltak a tarsadalombdl azok a kisk6zosségi szerves szabalyok, illetve a keresztény hit
tizparancsolatanak a felettes-énje, amelyek akadalyozték volna a tdmegmozgdsitast.
Mit mondjunk ma, amikor a szajtati politikai osztaly szeme el6tt a kereskedelmi tévék
nevelik a gyerekeket és programozzak at a szilleiket, amikor nevelés kiegészitéként
Htelefonapplikaciok" hasznalatat szorgalmazzak a tanérakon?

Napjainkban eléggé elterjedt ama hit, miszerint az aktualis atlanti tarsadalom -
minden tokéletlensége mellett - kelléen ,,be van oltva™ a totalitarizmus veszélye ellen,
igy annak veszélyét inkabb mas kontinenseken vizslatjak. Az emberiség torténelmé-
nek legnagyobb forradalmarat, tehat a kapitalizmust hagyjuk békén, és annak libera-
lis ideoldgia-becsomagolasan ne nézegessiik a tartdsitoszerek sokasagat. Holott a kri-
tikus szemnek ez ma mar annyira feltlin6, mint a Tesco-zacskoba er6ltetett itvefiro
gép a karacsonyi ajandékok kdzott. Tehat- mondjak, sugalljak ideologusaik - ne boly-
gassuk a vadkapitalizmus-Ujliberalizmus iker-ajandék minéségét, a média-masnival
egyetemben, hiszen az mar életlink része. Ugyanis ha valtoztatunk, visszaeshetiink a
totalitarizmusba - hajtogatjak a fésodor vivmanyfélték. Ez az érvelés azt meri allitani,
hogy nincs alternativa. (Emléksziink még a kommunizmusra: akkor is azt hajtogattak,
hogy nincs alternativa.)

Szenvedd, nélkiiloz8, masrészt hedonista atlanti tarsadalmunkat épp a jelenlegi
tulajdonsagai, és miikodése miatt nyelheti el a totalitarizmus sarkanytorka. A belil-
rél jovd, immanens veszély - allitja Alain de Benoist -, és nem kiils6, transzcendens
fenyegetés.
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A neheze még hétra volt, s ez méar 2018 elsé negyedében latvanyosan kiderilt. Februar
végén az Eurodpai Tanacs kdzzétette a kilépési egyezmény altala kidolgozott valtozatat, s
ebben az a javaslat szerepelt, hogy Eszak-irorszdg maradjon az EU vamteriletének a ré-
sze (,,k0z0s szabalyozasi térség'), vagyis kereskedelempolitikai tekintetben valasszak le az
Egyesult Kiralysag tobbi részerdl.

Egedy Gergely

A testileg torékeny és lelkileg érzékeny ember azonban belefarad a parlament fels6haza-
ban vivott harcokba. Betegsége egyre stlyosabban befolyasolja. A réla megjelent irasok,
megemlékezések szerint Zichy Janos grof, a kormany kultuszminisztere a kiraly kérését
tolmécsolja; azt kéri, mondjon le hercegprimasi rangjarol. Vaszary alazatos szerzetesként
nem ellenkezik, 1912. oktéber 27-én a Szentszék engedélyével lemond esztergomi érseki
rangjarol.

Vizi E. Szilveszter

A nyomtatott sajtéban és a kdnyvek esetében is hasonld a helyzet: 2015-ben készilt felmé-
rések szerint a megjelenés példanyszama alapjan mindéssze 10 szazalék korili az ukran
nyelv(i sajtotermékek ardnya és a forgalomban lév6 kényvek kozott is messze az orosz
nyelv(i kdtetek vannak tébbségben. Az ukrén nyelv a digitélis térben is csak korlatozottan

van jelen.
Nagy marton

A mez6gazdasdg modernizalasanak kommunista elgondoldsa abbdl indult ki, hogy az
agrarizem minden tekintetben hasonlatos az ipari izemhez. Minél nagyobb egy Gizem,
annal kisebb egységnyi koltséggel lehetséges a gyartott termék eldallitasa.

Horvath Gergely
Trianon okan Kosztolanyi a hajdani Magyarorszagot és a hajdani Eurdpat is elsiratja, €s ezt

nem teheti meg Ugy, hogy ne gabalyodna a politikaba, amivel viszont nem tud mit kezdeni.

Groh Gaspar
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