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GROH GASPAR

EGY TANACSTALAN KOZTARSASAG

Otodik éve emlékeziink a valahai héskultusz idején Nagy Haboru nevet kapott
torténelemformald vérontas és a rakdvetkezd, nem kevéshé szérny( események
100. évforduloira. Azo6ta nincs, és még évekig nem is lesz olyan év, hénap, nap,
amikor ne kellene folidézni valamit, ami faj. Sorsforditd id6k jartdk, nemcsak
részeseik, hanem ut6daik sorsét, generaciokat befolyasol6 események kdvették
egymast. Sulyos kérdések déltek el, anélkiil, hogy megoldast nyertek volna. igy
ért véget egy id6szak, amit utébb mar aranykornak lathatunk, amit Eurépa-szerte
anyugalom és a jov6be vetett reménység hatarozott meg. Ebbe a felh6tlen der(-
be illeszkedett a magyarsag utébb millenniumi mamornak cstfolt dnfeledtsége,
amikor alig néhanyan lattdk, hogy mar gyilekezni kezdenek a rovidesen bekd-
vetkezd, tragikus vihar el6jelei.

Kdzben azonban maga az eurdpai civilizacié és miivel6dés gyanatlanul élte
hatalma, magabiztossaga és bizakodasa tet6pontjanak éveit. Mindaddig, amig -
egyik pillanatrol a masikra - énmaga ellen fordult, és a kijozanodas sem vezette
ki abbdl a valsaghdl, amibe zuhant, hogy aztan egyre mélyebbre hulljon.

Barki megkérdezheti: mélyebbre? Hogyan? Hiszen ez a vilag példa nélkili
sikereket halmozott egymasra: a tudomanyok, a technoldgiai fejl6dés, a valaha
elképzelhetetlen jolét, a biztonsag és annyi mas vivmany a vilag nagyobbik ré-
sze szamara elérhetetlennek tiné alom - mindez nem elég ok az elégedettségre?
Amikor az emberi jogok, a liberalis alapokra épiil6 demokratizmus és jogvéde-
lem a csucsra jutott?

Mindez igaz. Ugy latszik, Eurépa valéban valamiféle cstcsra jutott. Es még-
is, akar kivancsi ra, akar nem, nemcsak metafizikai értelemben zuhan mélyre.
Egészséges az a kozdsség, amely képes Ujratermelni magat. De ez a vilag demo-
gréfiai értelemben haldoklik, egészségligyi kiadasainak legnagyobb tétele a men-
talis problémak kezelésére iranyul, él6helyét a pusztulds fenyegeti, életformaja
fenntarthatatlan.

A tejben-mézben lubickol6 hétkéznapok nem takarhatjak el, hogy a foldrajzi
értelemben globalis vildg szembekeriilt az ember valahai kozmikus gondolkoda-
saval. A végtelent végesre cserélte, jelenéért elszor a multjat felejtette el, aztan
a jovot. Azt, hogy felel@s ezért a vilagért. Ahogyan felel6s volt egykor a Nagy
Haboruért, amit konny( volt elkezdenie, de alig tudta abbahagyni: j6forman erre
ment el Eurdpa 20. szazada.

Az emlékezés tobb is lehetne, mint multidézés, amib6l kimarad a valahai b(i-
nos felel6tlenséggel valé szembenézés. Az (innepségek nem dnvizsgalatot sir-
getnek, hanem, akarva-akaratlan az énelégiiltséget taplaljak: azt sugalljak, hogy
orvendjlnk: a 20. szazad 1914-ben indult tragédiasorozatanak okait sikerilt
Kikliszdbolni életlinkb6l. Meglehet, a valahai gondok részben mintha valéban
megoldodtak volna - de az Gjaknak még a természetét sem nagyon ismerjik.
Szorongani talan szorongunk miattuk, némelyik mar része is a kdzbeszédnek.
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A felel6sség, amagunk blinds 6nzésével valé szembenézés kérdése elmarad. Ettél
a kiflrkészhetetlen jov6 igazan fenyeget6vé valik. igy tortént egy évszazada is.

A magyarsagnak kivételesen sok oka van arra, hogy 20. szazadi torténete okan
emlékezése dnmarcangolas legyen. Ezt a ma emberképe eleve elveti: minek
traumatizaljuk multképiinket? Traumaink megismerése nélkil azonban elkép-
zelhetetlen a sikeres terapia. A centenariumi emlékezések egyik legfontosabb
allomasa lenne az 1919-es események megidézése. A mar beteljesedett tragédia
részeként Magyarorszagra olyan suly nehezedett, ami alatt ésszeroppant. Vesz-
tesként az 6sszeomlasaval - a magukat tllgy6z6 gy6ztesek pedig a diadalukkal
- nem tudott mit kezdeni. ,,Ne tiporjatok rajta nagyon" - lizente Ady, nemcsak a
magyarsagért, hanem Eurdpaért érzett felel6sségétél hajtva, hidba.

A magyar allam és a magyar nemzet katonailag és politikailag, lelki-szelle-
kivaltotta messianisztikus varakozasra épiild elsd forradalmi kisérlet kudarcba
fulladt, de a varakozasb6l még sok maradt. Egy kivérzett, kiéhezett, hitehagyott
tarsadalom (a nemzet!) erre hivatott rétege mar nem tudott olyan javaslatokkal
eléallni, amelyek megoldast kinaltak volna akar a mindennapok, akar ajovo ége-
téen fontos kérdéseire. A kommunista hatalomatvétel mogott nemcsak egy ura-
lomra tor6 kalandor csoport torekvése allt, hanem - igaz, szinte csak percekig - a
kétségbeesett csodavaras is...

1919 tavaszén, a fél évtizedes lazalom utolso (?) rohama kovetkezett: létrejott
a magyar torténelem elsg totalitarius rendszere, megkezd6dott az a 133 napos
kommunista uralom, amit harom évtizeddel késébbi visszatérte utan a hivatalos
ideoldgiai tolvajnyelven, évtizedeken keresztil kotelezd volt a ,,dics6séges” jel-
z6vel emlegetni. Az 1919-es, alig négy és fél havi bolsevizmus, vagy ahogyan oly
sokaig emlegették, a ,kommin" idején teljesedett be a térténelmi Magyarorszag
végzete. Kun Béla maga jelentette ki, hogy kormanya nem all a teriileti integritas
alapjan. Hogy ez az ideoldgiai allasfoglalas mit jelentett a gyakorlatban? Azt,
hogy a Vords Hadseregbe Iépve Gjbol fegyvert fogd, a nemzet jov6jét és haza-
juk teriileti védelmét szolgald katonak nem kaptak valdsagos esélyt sziul6foldjik
megvédésére. Hidba foglaltdk vissza a Felvidék magyarlakta teriileteinek déntd
részét, visszarendelték 6ket, ahogyan a roman invazio Gtjat allg, jol kiépitett alla-
saibol a székely hadosztalyt is. Az 6 helylkre a Vords Hadsereg olyan ,.elit" egy-
sége kerlt, amelyik minden ellenallas nélkil vonult vissza. Amit az Uj rezsim
allitott magarol - hogy az osztalyharc és a gy&ztes proletarforradalom alapjan
all -, csak ideologidja kdzhelyeit jelentette, egyebet semmit. Ha Ggy tetszik, a
tanacsrendszer teljes tanacstalansagat, semmihez sem értését. Ezért nem tudta
enyhiteni a kdzellatas zavarait, nem tudta (igaz, nem is akarta) biztositani a kdz-
rendet, akadalyozta a gazdasag még szét nem vert részeinek miikddését. A hata-
rokat megvédeni nem akarta, aztdn mar nem is tudta, ellenben terrorosztagaival,
a szabadrablasig fajulé rekviralasaival, tiszszedéseivel, szadista gyilkosséagaival
folszamolta a személyi és vagyonbiztonsag maradékat. A kommunista hatalom
hetek alatt szinte az dsszes tarsadalmi csoportot szembeforditotta rendszerével
- egyedil néhany fanatikus, kozvetlen haszonélvezd és a velik szdvetséges, vér-
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ittas terroregység tartott ki mellette. Er6szakszervezeteivel ellenségeit szerette
volna folszamolni - valdjaban viszont hosszl id6re ellehetetlenitette a magyar
progressziot.

Nem azok a felel6sen gondolkodé realistak és idealistdk, azok a messianisz-
tikus almokat dédelget6k formaltak a torténelmet, akik azt gondoltak, hogy a
héborl szérny(iségének csak az adhat értelmet, ha tanulsadgai nyoman egy igaz-
sagosabb, emberségesebb, a malt blineivel szakitd vilagot készit el6. A dicstelen
133 nap korszakokra kihatéan megmutatta a kommunizmus igazi természetét:
a mindent igérd doktrinaval a gyakorlat véres tapasztalatait, a nyomorasagot és
kiszolgaltatottsagot allitotta szembe. Es még valamit: a vorosterror kovetkezmé-
nyeként legaldbb a tudomasulvétel, az ,,addig félrenézlink" szintjén a tarsadalom
nagy része el tudta fogadni a fehérterrort. A haboru négy éve szazezres tomegek-
nek tanitotta meg, hogyan felejtsék el a ,,Ne &lj!" parancsat. Ezt a negativ tudast
allitotta egy szlik csoport a maga hatalmi térekvéseinek szolgalataba. A habo-
rus eseményektél kordbban nem érintett hatorszag ekkor szembesiilt azzal, hogy
mekkorat valtozott a vilag, és megtanulta elfogadni, vagy legalabbis tudomasul
kellett vennie azt, amit kordbban elfogadhatatlannak tartott.

Ez volt a kommiin legnagyobb, tartésan haté vétke, aminél stlyosabb biin
talan nincs is, és amit csak magyardznak, de nem mentenek el6zményei. Bete-
tézve a haborl erkdlcsi pusztitasat, azt tanitotta, hogy az erészak az erszakot,
a terror a terrort legitimalja, és hogy aki meg tudja szerezni a hatalmat, el(iz-
heti személyes ellenségeit (vagy azokat, akiket ellenségnek nyilvanit), akar meg
is gyilkolhatja 6ket, és elveheti tulajdonukat. Mint utobb kiderilt, ezzel olyan
végzetesen meggydngitette a tdrsadalom immunrendszerét, hogy az a kés6bbi
évtizedek lazrohamai sordn mar nem adhatott elegendd védelmet. A vészterhes
anarchia korat ugyan révidesen konszolidalhatta Teleki Pal és Bethlen Istvan, de
a magyar tarsadalmat sujt6 elsd vészkorszak erkdlcsi és szellemi pusztitasa nem
mult el. S6t, maig hatoan ott van a feldolgozatlan és feldolgozhatatlan térténelmi
traumak emlékeiben, axiomaként hirdetett tévtanokban, a sokféle térésvonalban.
A kbzmegegyezés a terrorizmust és annak dicsditését nem tudja elfogadni - de
a vorosterror tényei maig kevéssé ismertek. Ahogyan hamis kép él a rémdramak
korat kovetd, az 1920-as évek kétségkivill anakronisztikus restauraciojardl (a
Szekfli Gyula altal neobarokknak nevezett vilagrol), és az annak keretei kdzt ki-
bontakozott, annak ellenében meger6sédott meguajulasi térekvésekrdl is.

A kommin nem pusztan 6nmagaban, hanem tragikus visszahatasaval lett
igazan kartékony: tragikus kovetkezményeként olyan félelmi reflexek kezdtek
m(ikddni, amelyek megakadalyoztak a magyar tarsadalomnak mar a szdzadel6n
esedékessé valt megujuldsat. Emiatt nem kaphatott nagyobb er6re a mésodik
reformkor fiataljainak nemzeti modernizaciot slirget6 programja, amit aztan az
orosz megszallok visszahoztak, és amit 1919-ben egy cstfos és teljes kudarcot
valld kalandor csoport lehetetlenitett el. A visszatért kommunista hatalom m{iko-
désében nemcsak ideoldgiai fanatizmusa mutatkozott meg, az egykori megszé-
gyeniilés és bukas miatti bosszlvagy is. igy a bolsevizmusnak odavetett régiéban
a Moszkvabol érkezé kommunista vezérkar, mikdzben a masodik proletardikta-
tarat az illegitim elsével kivanta legitimalni, nemzetének ellensége lett.
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Innen, de csakis innen nézve mar nem az a fontos, hogy a kommiin maga mi-
ként m{ikodott, hiszen miikddésképtelen volt. Mi tdébb, még a terrort is tehetség-
teleniil gyakorolta. Amikor azonban a bolsevizmus visszatért Magyarorszagra,
helytart6i éppen annyit tanultak, hogy a megszallék fegyvereinek védelmében
valameddig Gzemeltetni tudjanak egy életképtelen rendszert, amivel generaciok
szemében ismét kompromittaltak azokat az erkélcsi, szellemi, politikai elveket és
értékeket, amelyekre hivatkoztak.

Az els6 bolsevik hatalomatvétel és rendszerének 6sszeomlasa 6ta eltelt egy évsza-
zad. A kommunista tanacstalansag emléke elhalvanyult, de az erészakkal kézbol-
dogsagot teremteni akaras ideaja mintha 6rok lenne. A megannyi centenariumi
emlékezés eseményeket idéz - de nem néz szembe azzal a lelki-szellemi helyzet-
tel, amely az azokat kdvet6 tragédidkat lehet6vé tette. Novekv6 gazdagsag, ajolét
sokféle vivmanya, hdditd tudomanyok és a tébbi csodas eredmények sora van
szem el6tt. A Szellem és az Erkdlcs azonban kiszoruléban a mindennapokban:
ilyen az, amikor elszakad egymastol a civilizacio és az sokiranyd miveltség, amit
valaha a kultira sz0 jel6lt. Ezért olyan fenyeget6 a veszélye annak, hogy ez ameg-
bomlott egyensilyd vilag djra a mélybe zuhan. A kdz, a tarsasadg (mely sz6 két-
szaz évvel ezel6tt a tarsadalmat jelentette) igy all itt, fenyeget6 tanacstalansagban.



BREXIT-MIK A KILATASOK?

Lord Lilley és Schopflin Gyérgy eszmecseréje

Lord Littey: Szeretnék nehany dolgot tisztdzni, ami segithet helyes iranyba terel-
ni ezt a beszélgetést. Az elsé megvéalaszolandé kérdés az, hogy pontosan mire is
szavaztak az Egyesilt Kiralysag polgarai, amikor eldontotték, elhagyjak az Euré-
pai Uniot. Masodszor is, fontos érteniink, hogy mit ajanlottak nekik a szavazast
kovetd 2017-es valasztason. Harmadszor arra kell valaszt adni, hogy az unios tar-
gyalasok soran Theresa May mit alkudott ki a szavazok szamara, végeredmény-
ben milyen konkrét ajanlatot kaptak a britek a megéallapodéas-tervezettel.

Rengeteg talalgatas latott napvilagot azzal kapcsolatban, hogy az embereket
mi vitte el szavazni. Mindig is azon a véleményen voltam, hogy ennek eldontésé-
re a legegyszerlibb mdd az, ha magukat az érintetteket kérdezzilk meg. Méarpe-
dig késziltek ilyen felmérések a szavazofiilkékbdl kilép&k kdrében. A kiillonbdz6
kozvélemény-kutatdsok mind azonos kdvetkeztetésre jutottak. A kilépés mellett
voksolok fele elsGsorban azt szerette volna, ha orszagunk visszaszerzi a torvé-
nyeik feletti ellen6rzést, a harmaduk a hatarok feletti ellenérzést (értve ezalatt a
migracios és kereskedelmi folyamatok feliigyeletét), egyhatoduk pedig a pénz-
ugyi kontrollt szerette volna visszakapni. Kétségtelen, hogy a kilépést tamogato
kampany valoban a torvénykezés, a hatarok és a pénziigyek kérdéseit helyezte
kdzéppontba.

A masodik tisztdzandé pont az, hogy milyen ajanlatot kaptak a szavazdk a
2017-es valasztason. Mindegyik jelentds part elkdtelezte magat a referendum
doéntésének végrehajtasa mellett. A Konzervativ Part (amit a néhany elvesztett an-
gol korzetért cserébe a skotok ndvekvd tdimogatasa karpatolt) az egységes piachol
és az unidés vamhatarokbdl valo kilépést, valamint az Eurdpai Unio Birdsaganak
joghatalya aloli felmentést igérte. Amellett érveltek, hogy még egy rossz megal-
lapodas is jobb, mintha elmarad a kilépés. Harom olyan part volt, amely egy ma-
sodik népszavazast javasolt, illetve nem hajtotta volna végre az elsé eredményét.
Mindharom part szavazokat veszitett. Tekintve, hogy a két legjelentésebb part
novekvd tamogatast kapott - mivel nyilvanvaldva tette, hogy teljesiti a szavazok
akaratat -, egyértelmdvé valt, hogy a kdzakarat megerdsitést nyer a kozelg6 va-
lasztason. Nem sokkal kés6bb maga a miniszterelnok is elismételte, hogy a tor-
vénykezés, a hatarok ellen6rzése, illetve a financialis dontések nem maradhatnak
unios jogkorben, hogy egy rossz megallapodas is jobb, mintha nem lenne megal-
lapodas. Hangsulyozta, egyetlen miniszterelndk sem fogadhatja el, barmely part
adta is, hogy Nagy-Britannia és Eszak-irorszag kozott, a szigetorszag kdzepén
hatar hizodjék.

Mindehhez képest most milyen ajanlattal szembesiilnek a valaszték? A megal-
lapodas, amit a miniszterelndk elfogadott, szembemegy Theresa May valameny-
nyi korabb igéretével. Mindenekel6tt Nagy-Britannianak 39 milliard fontot kell
fizetnie az Eurdpai Unidnak. Tovabba ezért az dsszegért cserébe biztositott egy
atmeneti id6szak a Brexit utani Unié és az Egyesilt Kiralysag kozott folytatando,
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Brexitutani kereskedelmi egyezmények letargyalasara. (Eredetileg a kormany azt
allitotta, ez a periddus a megkotdtt megallapodas térvényi hatalyra emeléséhez
sziikséges id6 lesz.)

Harmadszor pedig - ez a legkritikusabb pont - ott van az ir protokoll kér-
dése. Valamennyi part egyetértett abban, hogy széba sem johet egy ,.kemény"
hatar felhlzasa, egy olyan valasztévonalé, ami Eszak-irorszag és az ir Koztarsa-
sag kozé hatarellen6rz6 allomasokat ékelne. Mindez torténne azzal a felkialtassal,
hogy sajnaljuk, de az orszag két évig még koteles fizetni a kiils6 vamtarifakat,
a vamunio6 koltségeit, raadasul alavetjik magunkat az egységes piac torvényi
szabalyainak. Ha még ez sem volna elég, érdemes tudni, hogy amennyiben két év
utan sem sikeril jobb megallapodasra jutni, meghatarozatlan idej(i halasztéas var-
hatd, killonben Eszak-irorszag a jogi ellentmondasok feloldasa érdekében kiilon
allamalakulatta valik. Innent6l minden kereskedd, aki Nagy-Britanniabol Eszak-
irorszagba, tehat az orszagon beliil szdndékozik &rut szallitani, vdmkételes por-
tékat visz. Eszak-lrorszagban akkor az unids térvények lesznek iranyadok, ahol
kiils6 vamot kell fizetni. Raadasul az Egyesilt Kiralysagnak arra sem lesz joga,
hogy kilépjen a megkdtendé megallapodashdl.

A jelenleg is érvényben 1év8 eurdpai szerz6dések lehet6vé teszik a kilépést
azzal a feltétellel, hogy két évvel a kitlizott datum el6tt ezt jelezni kell. A tervezett
megallapodasban ez a jog elvész. Ez a leginkabb hdsba vdgé mozzanat, mert azt
jelentené, hogy a kilépés az Eurdpai Uni6 hozzajarulasatol, birosagatol fligg: ezt
torvényi kotelezettség irja majd eld.

Tudott, hogy a megallapodashoz egy politikai nyilatkozat is tarsul majd,
amely a Nagy-Britannia és az Uni6 kozotti kereskedelmi, egytttm(koddési és mas
egyéb teriileteket meghatarozo kapcsolatokra vonatkozik. A miniszterelnok kije-
lentette, hogy ez a nyilatkozat minden részletre kiterjed, de jelenlegi allapotaban
nagyon is homalyos. A gyakorlatban ez azt jelenti, sziikségképp tovabb folyta-
tédnak a targyaldsok arrol, hogy szabadkereskedelmi zéna vagy vamunio ke-
ril-e bevezetésre. A miniszterelndk nyilvan abban bizott, zsdkbamacskat arulhat,
elég azt hangoztatnia, ennél jobb alku nincs. Ha a képvisel6k mégsem szavaznak
meg, legfeljebb elmarad a Brexit, esetleg meghitsul a megallapodas. A parlament
azonban nem hatralt meg. Szaz konzervativ képvisel6vel egyetemben valameny-
nyi ellenzéki part sorompdba szallt (meglehet, taktikai és politikai okokbdl), hogy
leszavazza a javaslatot. Ha a két tdbor voksait 0sszeadjuk, kétszaz szavazatnyi
folénnyel utasitottak volna el Theresa May ajanlatat. Ezért hat a miniszterelnok
az utolso pillanatban lefljta a szavazast azzal, hogy visszaill a targyal6asztalhoz,
tisztdzandd a biztositékokat. Csak éppen torvényerejl garanciak helyett legfel-
jebb megnyugtaté frazisokra szamithatott.

Ekkor néhany konzervativ képviseld jelzést kapott, hogy kezdeményezzen bi-
zalmi szavazast a parlamenti part vezet6ségénél. A szavazashoz a tory képvisel6k
tizenot szazaléka, kerekitve negyvennyolc képvisel§ tamogatasa sziikséges. Még
azon a napon sor keriilt a szavazasra, hogy a konzervativok lépéselényre tehes-
senek szert az ellenzékkel szemben. A miniszterelndk kétszaz szavazattal gy6zott
szaztizenhét ellenében, vagyis partbéli, tisztséget nem visel6 képviselGtarsainak
legalabb a fele ellene szavazott. A minisztereknek elviekben kivétel nélkiil mellet-
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te kellett volna voksolniuk, de valészindsithet6, hogy nem mind tettek igy. Vég-
eredményben Theresa May meggyengllve keriilt ki a szavazashol, igy amikor
januarban benyujtotta a megallapodast a parlament elé, az kétszazharminc f&s
tobbséggel utasitotta el a javaslatot.

Mire szamithatunk most? Nos, miniszterelnékiink végigturnézza Eurdpa f6-
varosait, hogy segitsenek neki keresztilpréselni a javaslatot a brit parlamenten.
Természetesen folottébb valdszin(tlen, hogy az eurdpai orszagok hajlanddak
volnanak engedni egy olyan alkubol, amit May mar megkotott vellik. Biztosité-
koknal tobbet nem varhatunk téliik. A miniszterelnéknek kiemelten Eszak-Iror-
szag unios tagsagaval, illetve Nagy-Britannia egységes piaci, valamint vdmunios
részvételével kapcsolatosan kellene idébeni garanciakat kapnia. Tekintve, hogy
kizarhatd, hogy ezeket biztositsak szamara, olyan megallapodas-tervezettel lesz
kénytelen hazatérni, amelyet a parlamenti tébbség nem tdmogathat majd.

Mi jon ezutan? Erre nem tudnék valaszolni. Nem kétséges azonban, hogy minek
kellene kdvetkeznie. Theresa Maynek, vagy utddjanak az Unio elé kellene allni
a kovetkezbkkel: tavaly marcius 7-én egy egyszer(i szabadkereskedelmi meg-
allapodasrol sz6lt az unids ajanlat. Donald Tusk az Eurépai Tanacs elndkeként
ugyanolyan szabadkereskedelmi szerz6dés megkotését javasolta, amilyen Kana-
da esetében mar érvényben van. (A politikai zsargonban erre ,,Kanada-plusz"-
ként hivatkoznak, mert a szabadkereskedelmi egyezményen kivil még egy sor
mas elemet is tartalmaz.) Tusk ezen javaslatat oktdber folyaman megerdsitette.
Az ajanlatot a brit kormany azzal volt kénytelen elutasitani, miszerint aggalyos,
hogy Eszak-lrorszdgra nem vonatkozik majd a megallapodas. (Valdjaban Tusk
szOvegezésében az Egyesilt Kiralysagra vonatkozott a javaslat, ugyanakkor Lon-
dont informalis csatornakon arrol tajékoztathattak, hogy az ir kérdés kés6bb ke-
ril rendezésre.)

Az ir probléma kdzponti jelentdséglivé valt a targyalasok soran, annak ellené-
re, hogy igazabol alproblémardl van sz6. Ez vilagosan kdvetkezik a brit kormany
allasfoglalasabdl, amely kimondja, nem allhat el olyan helyzet, hogy a kormany
ellen6rzépontokat allitson fel az ir hataron a kereskedelmi forgalom ellen6rzé-
se, illetve vdmtarifak beszedése céljabdl. Mindez elektronikus médon helyben is
megtorténhet a szallitast megel6z6en, vagy legkés6bb a targyhd végéig. A hatar
menti kereskedelem jelenleg is ellenérzd allomasok nélkil zajlik. Valamennyi
érintett fél az ir Koztarsasag miniszterelnokétdl az Eurdpai Bizottsag elndkén és
Junckeren &t Theresa Mayig egyetért abban, hogy hatarallomasok telepitése és
jogharmonizacié nélkil is kezelhet6 a kérdés. Vegylik példaul az alkoholtartal-
mu italokra és a dohanytermékekre a hatar két oldalan kirott vamok mértékét. A
legnagyobb volumen( aruforgalmat a szeszes italok kereskedelme jelenti: a dél
ikonikus sore a Guinness, mas viladghires markakat pedig északhoz kotliink. A
gyartasi folyamatok soran ezek a termékek tdébbszér is megjarjak a hatart, ugyan-
akkor a kereskedelmi szabalyozas jelenlegi rendszerének kdszonhet6en egyszer
sem kell megallniuk a teherautoknak és kamionoknak a két orszag kozétt. Mind-
Ossze elektronikus adminisztraciéra van sziikség, amely jelenleg is megfeleld
mértékben szabalyozott és ellenérzott médon zajlik.
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Akkor hat mégis mi okbdl valt ez a kérdés kdzponti probléméava? A brit kor-
many szamos tagja, jelesil a pénziigyminiszter és hivatala abban érdekelt, hogy
a vamunién belll tartsdk Nagy-Britanniat, erre megfelel§ eszkdz a hatar kérdé-
sének kozponti témava emelése. Azzal, hogy a pénziigyminisztérium egyszerre
kivan eleget tenni az ir koveteléseknek, illetve a hatar két oldalan megegyez6
vamszabalyozasra vonatkoz6 uniods igénynek, a kormanyzat célja érthetévé valik.
Az ir protokoll (méasik nevén backstop) valdjdban nem a brit korménytél kicsi-
kart engedmény, sokkal inkabb énkéntes felajanlas, amelyrdl a politikai vezetés a
2016-ban tartott népszavazas és a legutobbi valasztas soran tett igéreteivel szem-
be menve dontott. Kellg tavolsagbol szemlélve a kérdést, a probléma megoldhato
egyszerlen azzal, ha az ir protokoll helyett ismét érvénybe 1ép az a harom fél
kdzott bevett gyakorlat és megéllapodas, amely kimondja, hogy ellenérzé pont
felallitsa és vamvizsgéalat helyett az adminisztracio6 tovabbra is a hataroktdl tavol
torténjen. Ha erre sor keriil, mar meg is van az ahitott, részletes szabadkereske-
delmi egyezmény - ezt nevezik a politikusok ,,Kanada plusz-plusz-plusz"-nak -,
és megy minden, mint a karikacsapas. Természetesen a pénziigyérek nem gy6z-
nének panaszkodni, hogy a korabbi vamunié mennyivel kedvez6bb volt.

A masik forgatokdnyv az lehet, hogy alulmarad a jozan ész, nem sziiletik ilyen
megallapodas, mire az Eurdpai Unio azzal reagal majd, hogy sajnélattal, de vissza-
vonja amegallapodasi javaslatot (kivéve, ha benne marad az ir protokoll). Ebben az
esetben marcius 29-én megegyezés nélkil lennénk kénytelenek kilépni az EU-bdl.

Katasztrofat jelentene ez? Nem igazan. Alkalmam volt részt venni a Kereske-
delmi Vilagszervezet (WTO) létrehozasakor az Uruguayi Forduldn. A szervezet
felallitdsakor éppen egy olyan keretrendszer megalkotéasat tartottuk szem el6tt,
amely biztositja, hogy a vilag valamennyi nemzete hatranyok nélkiil, ,,a legked-
vezObb vamtarifdk" bevezetése mellett kereskedhessen egymassal. A gyakorlat-
ban ez azt jelenti, hogy egyetlen orszag sem vethet ki egy adott kereskedelmi
partnerre magasabb vamot, mint amilyet altalaban kiré mas orszagokra. A Vilag-
szervezet elGirasokkal rendelkezik a vitas kérdések rendezésének pontos mod-
jarol is. M(ikod6képes keretegyezményr6l van tehat szd, amely a gyakorlatban
mar bizonyitott. Az Egyesilt Kiralysag jelenleg is a WTO égisze alatt kereskedik
tobbek kdzott olyan orszagokkal, mint az Egyesiilt Allamok, amely legjelentGsebb
lizleti partnerének szamit. Azon nemzetek szama, akikkel a Vilagszervezet révén
kotottiink megallapodasokat, haromszor olyan gyorsan ndvekszik, mint azoké,
akikkel ez egységes piacon belul kereskediink.

Miniszterként az én feladatom volt az egységes piacra vonatkoz6 térvények
bevezetése az Egyesiilt Kiralysag teriiletén. Szamos alkalommal hangstlyoztam
beszédeimben, hogy a csatlakozas varhatoan Oriasi mértékben fogja emelni a
kiilkereskedelmi mérleg tobbletét. A valdsagban viszont csak szerény mértéki
volt a fellendiilés. Mint mar emlitettem, a WTO létrehozasanal is segédkeztem, s
akkor is azt huztam ala, hogy a szervezet létrehozasatdl a kereskedelem néveke-
dését varjuk. Ez esetben azonban valoban kiugré eredmények kovetkeztek. Bar a
WTO hasznos és sikeres keretrendszernek bizonyult, természetesen tagadhatat-
lan, hogy egy adott orszaggal kotdtt szabadkereskedelmi egyezmény idealisabb
megoldast jelentene.
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Hogyan alakul majd az Eurdpaval folytatott kereskedelem a Brexit utan? Ha
a Kereskedelmi Vilagszervezet szabdlyai szerint zajlik az aruforgalom, az Euré-
paba exportalt termékek utan atlagosan négy szazalék vamot kell fizetni. A refe-
rendum ota a font arfolyama ugy alakult, hogy aruink versenyképessége tizen-
0t szdzalékkal nétt. igy a négy szazalékos veszteséget b6ségesen ellensulyozza
ez a tizendt szazalékos tartalék. Vagyis ismét elmaradna a vilagvége. A kiviteli
versenyel6nyink lényegesen nagyobb, mint a népszavazas el6tt volt. Mivel az
emlitett négy szazalék atlagos érték, bizonyos arucikkek esetében magasabb ta-
rifat latunk majd, és kuléndsen all ez a mez6gazdasagi termékekre. A kilféldon
gyartott gépkocsik esetében pedig a tarifa tiz szazalékos, vagyis Uj médokat kell
talalni a hazai autégyartas védelmére.

Sikertlhet-e mindez? Végezziink akkor el néhany szamitast. Az exportot
érinté négy szazalékos tarifa minddsszesen 6t-hat milliard fontot fog felemész-
teni. A bevételi oldalon azonban régton megjelenik az a tizmilliard font, amit
immar nem lennénk kénytelenek befizetni az unids kasszaba. Vagyis egészében
véve még akkor is jobban jarnank, ha megtartanank a tarifak jelenlegi mértékét
és alkalmaznéank az Unidbdl bedramlé aruk esetében is. Mikdzben exportéreink
ot-hat milliard fontot veszitenének korabbi kereskedelmi mérlegiikhdz képest,
europai versenytarsaiknak tizenharom milliardot kellene levonniuk a kilkeres-
kedelmi bevételeikb6l. Hogy miért ennyivel tobbet? Az okok a kévetkezdk: (1)
sokkal tobbet exportalnak hozzank, mint mi az 6 piacaikra; (2) els6sorban magas
tarifdkkal sujtott termékekkel kereskednek (mint amilyenek a személygépkocsik),
mig mi nemzetkdzileg is versenyképes, alacsony tarifaju arucikkekkel Gizletelink.
Mindent egybevetve tehéat jobban jarunk, amennyiben a WTO szabalyai alapjan
kereskedink Eurdpaval. Radadasul lehetdségink nyilna arra, hogy kilén szabad-
kereskedelmi egyezményeket kdsstink egyes orszagokkal, ahogy azt mas nemze-
tek is teszik az Eurdpai Union Kivil.

igy hat azt kell mondanom, hogy az orszag Brexit utani kereskedelmi pozicioit
a WTO-n belll egyaltalan nem latom hatranyosnak. Mindemellett természetesen
magam is szerencsésebbnek tartanék egy kanadai tipust szabadkereskedelmi
egyezményt. Barmelyikre keruljon is sor a folyamat végén, Britannia betarthatja
majd valasztdinak tett igéreteit.

Schopflin Gysrgy: Hadd kezdjem azzal, hogy a Brexittel kapcsolatos érzéseimet
leginkabb a ,,bregbanas’ széval tudnam kifejezni. Ugyanakkor - bar sajnalatosnak
tartom a kilépés kovetkezményeit - természetesen elfogadom a dontést. A tébbség
jogai megkérdéjelezhetetlenek, és ebben az esetben a tébbség arra szavazott, hogy
ki kell Iépni az Unidbdl. Ez a politikai realitas, ezzel kell hat egytt élntnk.

Amit a brit megkozelités figyelmen kivil hagy, az leginkdbb az, hogy az Eu-
ropai Unioé a kilépés utan is veliink marad. Az EU tovabbra is meghatarozé befo-
lyassal lesz a brit politikara, de err6l valahogy nem esik sz6 a politikai kézbeszéd-
ben. Kétségem sincs afelél, hogy az Egyesilt Kiralysagnak végil szembesiilnie
kell azzal, hogy az Uni6 nem valik kéddé, hanem nagyon is jelent8s szerepet fog
jatszani a brit politika alakulasaban a jév6ben is. Mas szdval az Unio6 tovabbra is
érdekelt, érintett fél marad, olyan entitas, amely nem fliggetlenitheti magat az
Egyesilt Kiralysagban zajlo folyamatoktdl.
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Ennek a viszonossagi kapcsolatnak két kiemelt, sarkalatos pontja is van: a keres-
kedelem (ezt a kérdést Peter alaposan kdriiljarta), illetve maguk az allampolgarok.
Nagyjabol harommillié emberrél van sz6: az EU 27 tagallamaiban él6 britekrél,
illetve a Nagy-Britannidban munkat vallalé unios polgarokrol. Milyen jogokkal
rendelkeznek majd e két csoport tagjai? Habar sok minden tisztazodni latszik,
az EU-n beliil rengeteg kérdés maradt a két eltérd jogi kornyezettel kapcsolatos
szabalyzast illetéen.

Fontos hangsulyozni, hogy az Egyesilt Kirdlysag mar régota tagja az Unio-
nak, s ez az id6 bizonyos mértékig atformalta az orszagot. E tdbb, mint négy év-
tized meghataroz6 nyomot hagyott a brit gazdasag felépitésén, és sok mas egyéb
mellett a politikai viszonyrendszereken is. Lehetetlenség mindezt meg nem tor-
téntté tenni. Lassan, fokozatosan visszajara fordithatok egyes folyamatok, le lehet
épiteni bizonyos struktarakat, de maradéktalanul képtelenség felszdmolni a mar
beépilt atalakitasokat. Amint jol felfogott érdekeit szem el6tt tartva az Egyesilt
Allamok is dont6 hatéast gyakorol az Eurdpai Unio életére, Gigy - tetszik vagy sem
- a hatalmak kozotti aszimmetrikus viszonyrendszer Nagy-Britannia esetében is
megkerilhetetlen realitds. Az Uni6 és az Egyesiilt Kiralysag érdekeit tekintve sok
ahasonlésag, identitasukat illet6en azonban inkabb a kiilonbségek hangsulyosak.

Réadasul tisztan kitapinthaté az Egyesiilt Kiralysagra jellemz6 megosztottsag,
s ez veszélyezteti a stabilitast, ami pedig az Eurdpai Unio6 elemi érdeke. Tébbféle
ellentétet is latok. Beszélniink kell az alkotmanyos szembenallasrél: Anglia, Skoé-
cia, valamint Eszak-lrorszag eltér6 suly( partnerei egymasnak, amit London a
legritkabb esetben vesz figyelembe. London, mint kdzismert, kiilénleges, kiemelt
kozpont, melynek dominanciaja elfedi az orszag fennmarado teriiletének sajatos-
sagait. A hattérbe szoruld, de a févaros jelentéségén tilmutaté orszagrészekben
rejlik Anglia szdmara az igazi, 1ényegi kérdés: mit is jelent angolnak lenni. A biro-
dalmi angol identitas egyre erételjesebben térne felszinre, bar ez az 6nazonossag
alig megy tal azon a negativ meghatarozason, hogy ,,nem tartozunk az EU-hoz,
nem vagyunk a kontinentalis Europa része". Ismeretes, hogy a franciakkal foly-
tatott majd' ezeréves vita és hadakozas ellenére a dontd pillanatokban mindig
szOvetség kottetett a két orszag kdzott. Ez a kapcsolat azonban az utébbi idében
megromlott, amiért részben a média Eurdpaval szemben taplalt kritikaja tehet6
felel6ssé. Ugyanakkor nem hinném, hogy ez elegendé magyarazat volna, 6nma-
gaban legalabbis nem.

Bizonyos mértékig, még ha kisebb sullyal is, de szerepet kap itt Skdcia kedve-
28 helyzete is (kulonos tekintettel arra, hogy tobb tdmogatashoz jut az Egyesiilt
Kirdlysag Pénzigyminisztériumatél, mint amennyi hozzgjarulast oda befizet).
Mindez hatdssal van az angolok 6nképére. Nem tudni, mi lesz mindennek a ko-
vetkezménye - hiszen ezek a folyamatok éppen most zajlanak -, de mindez vitat-
hatatlanul befolyasolja, hogy a politika és szamos véleményformalé miként tekint
Nagy-Britanniara, a kilvilagra, benne az Eurépai Uniodra.

A masik ilyen szakadék, amire felhivnam a figyelmet, London és - ahogy ne-
vezni szoktam - a,,Londonontdl" k6zott tatong. Nyilvan tébben is ismerik a fran-
cia geografus, Christophe Guilluy munkéassagat, aki bevezette a Franciaorszagon
belili kiilteruletek fogalmat. Nemrég a The Guardian kozolt téle egy rendkivil
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érdekes irast (France is deeplyfractured. Gilets jaunes are just a symptom), és nagyon
agy tlinik, hogy a sarga mellények visszaigazoljak joslatait. 2016-ban megjelent
konyvében - Twilight of the Elites: Prosperity, Periphery and the Future of France - azt
fejtegette, hogy két kiilénallo Franciaorszag létezik: az orszag egyik fele részt vesz
a globalizacioban, a mésik nem, s ez utdbbira csak korlatozott mértékben érvé-
nyesek a kdztarsasag politikai hagyomanyai. Hasonl6 tendenciakat latok ismét-
I6dni, pontosabban parhuzamosan megjelenni az Egyesiilt Kiralysagban is. Es ha
mar itt tartunk, egyaltalan nem kizarélag angol vagy francia jelenségrél van sz6.
Szinte mindegyik eurépai orszagban megfigyelheték hasonlé aranytalansagok,
éspedig leginkabb gazdasagi természetliek, melyek a kiilénb6z6 orszagrészek el-
térd jovedelemtermel képességével allnak dsszefiiggésben.

Aki mar jart Londonban, nyilvan nagyon izgalmas varosnak talalta, de az
északi orszagrész, példaul a kevéshé ismert Nyugat-Hartlepool, vagy az északke-
leti régiok egészen mas képet mutatnak. Nem allitom persze, hogy arrafelé éhez-
nének az emberek, félreértés ne essék, de az Egyesiilt Kiradlysag GDP-jének dtven
szazalékat termeld délkeleti teriiletek diibérgé dinamizmusahoz képest hatalmas
kilonbségeket 1atunk. Nem is egyszer(i aranytalansagrél van szo, éles aszimmet-
ria ez, amely a kdzpontositas eredményekeént jott létre.

Az Egyesilt Kirdlysagban elképeszté mérték(i centralizaci6 ment végbe az
adminisztracidban az elmalt harminc év soran. Skdcia kiilénallasa is inkabb csak
politikailag értelmezhetd, nem pedig a kormanyzas szempontjabol. Ugyanez all
Eszak-irorszagra is, és bizonyos mértékig igaz ez Wales-re is. A hatalom, és vele
egyltt az elényok, kivaltsagok jo része is Londonban koncentralodik. Mindez
nyilvan azzal jar, hogy az aszimmetria Gjratermel&dik, igy id6vel hatranyt szen-
vednek az emlitett ,,londonontdli” teriiletek. A veszteség nem pusztan pozicié-
ik meggyengtilését jelenti, hanem - amint azt Peter kifejtette - csokken a sajat
ugyeikbe valo beleszélasuk mértéke is, ami a gyakorlatban is jol érzékelhetd fo-
lyamat.

Bar nincs itt lehet6ségem részletekbe bonyolddni, ami az Eurdpai Uni6t, il-
letve a torvénykezéssel kapcsolatos jogkdroket illeti, osztom Peter véleményét.
Magam is Ggy latom, ériasi hatalom 6sszpontosul Briisszelben, az elszamoltat-
hatdsag felel6ssége nélkil. Sokunk itt az Europai Parlamentben minden téliink
telhet6t megtesz, de a strasbourgi és briisszeli politikusok mély, bels6 meggy§z6-
déssel munkalkodnak az egyre szorosabb integracio érdekében. En épp ellenkezd
allasponton vagyok. Az Uni¢ jelenlegi huszonnyolc tagallaméaban valos tapaszta-
lat, hogy folyamatosan csokken az tigyeink folotti rendelkezési jog.

Marad hat a kérdés: hogyan tovabb. Nos, ezt nem az én tisztem eldénteni, megjoé-
solni sem tudom, milyen iranyt vesz majd a jov6ben az Egyesilt Kiralysag politi-
kdja, egy azonban biztos. Mindazok a problémak, amiket felvazoltam, maguktdl
nem fognak megszlnni. Nagy-Britannia alkotmanyos berendezkedése belligy.
Am ha a teriiletén megmutatkoz6 aranytalan kiillonbségek csokkentésére kisérlet
sem torténik, az tarsadalmi elégedetlenséget fog sziilni. Ha nem is jelentds, de ki-
sebb mértékl destabilizacié mindenképp varhato a kdzeljovében, ezt Londonnak
folyamatosan kezelnie kell majd. Pontosan emiatt allitom, hogy barmilyen iranyt
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vegyen is a nemzetpolitika, az alkotmanyos berendezkedés megszilarditasat ki-
emelt célnak kell tekinteni.

Amint volt mar errél sz6, az Unidra is komoly feladat harul. Miként alakul a
jovdben a tagallamok és Brisszel kapcsolata? Torténelmi értelemben az Eurdpai
Unio éppen a felsorolt ardnytalansagok ellensilyozésara jott Iétre. Rengeteg a rej-
tett konfliktus, s ezekrdl az Uni6 egyaltalan nem vesz tudomast. Ott van példaul
Ciprus, aminek egyesitése 1975 Ota varat magara. De az Eurdpai Uni6 legjobb
tudoméasom szerint Katalénia tigyében sem emelte fel a hangjat egyszer sem. Ez
mar csak a spanyol valsag miatt is érthetetlen. Lehet jogi vagy politikai kérdés-
nek tekinteni, de megoldasok nélkill a probléma veliink marad. Bar sosem keriilt
napirendre, am attél még létezé konfliktust jelent a horvat-szlovén hatarvita is.
Nem szeretnék errél tobbet mondani, elég annyi, hogy a probléma nagyon is lé-
tez6. Az EU azonban mélyen hallgat, ami azt mutatja, hogy a konfliktusok, vitas
kérdések kezelésének feladatat az Unio nem veszi igazan komolyan. Az az érzé-
sem, hogy inkébb az emberi jogok védelme keriilt el6térbe, ami Gjabb ellentétek
forrdsa lehet. Hiszen amikor azt allitjuk, hogy az emberi jogok védelme minde-
nek felett all, moralis allaspontot foglalunk el. A gond csak az, hogy a politika a
kompromisszumok mivészete, marpedig erkdlcsi kérdésekben nem szokas alku-
dozni. Ezzel a gondolattal zarnam ezt az eszmecserét.

(Hegyi Palforditasa)

(Az iras angol eredetije a Hungarian Review 2019. marciusi szdmaban jelent meg.)



MARTONYIJANOS

GEOPOLITIKA ES VILAGKERESKEDELEM

Geopolitika és vilagkereskedelem. Rdévidebben és angolul Ggy is mondhatjuk,
hogy az egyik a ,flag" - a z&szl6 a maésik a ,,trade" - a kereskedelem. Ezek
alakitjak a vilagot. A zaszl6 val6jaban a szuverén allam, a mogotte allo, altala
megtestesitett politikai hatalom, katonai er6, ezért is nevezzik ,,flag"-nek, amit a
hadihajo visel, és ennek a hatalomnak az érdekérvényesitési rendszere. Valahol
ezt jelenti a geopolitika. A mésik a kereskedelem és egyben szélesebb értelemben
véve, a gazdasdg. Angolul a ,trade" voltaképpen egyarant jelenti a kereskedel-
met, és szélesebb értelemben véve minden egyéb gazdasagi tevékenységet is. Ez
a kett6 dontben alakitja azt, amit vilagrendnek neveziink, amirél sok szd esik
mostanaban. Sokan mondjak, hogy a vilagrend atalakul, és az atalakulasi folya-
mat gyorsul. Sokak szerint a vilagrend ésszeomlik, vagy 6ssze fog omlani. Arrdl
is vita folyik, hogy mi 1ép majd a helyébe. Itt most a geopolitikara és a vilagke-
reskedelemre korlatozom a mondanddémat, annak elismerése mellett, hogy nem
ezek a legfontosabbak. Van egy harmadik tényez6, ami a legfontosabb. Ezt szim-
bolikusan ugy lehet nevezni, hogy a ,,Bible", a Biblia. Ez alatt értjiik a szentiraso-
kat altalaban, pl. a Védakat vagy éppen a Korant. Szélesebb értelemben, pedig
azt, hogy milyen képzeteket alakitott ki az ember és az emberiség sajat magarol.
Mi az a bizonyos vilagszellem, a Weltgeist - hegeli értelemben véve - a szellemi
szféra, az eszme, a kultlra, a mlvészet, a tudomany és persze az ideolégia. A
legszélesebb értelemben vett kultira. Ez irdnyitja igazéabdl a vilagot, de ezt don-
téen a geopolitikan és a vilaggazdasagon keresztll végzi el. Két példa roviden.
Az egyik, hogy ami jelenleg a vilagrend alakulasat dont6en meghatarozza - és
meg fogja hatarozni -, az a technoldgia. A biotechnoldgia, a mesterséges intelli-
gencia, a kett6nek az 6sszekapcsol6dasa és mindaz, ami ebb6l majd kdvetkezik.
Ezt a gyorsulo, élesedd versenyt az fogja megnyerni, aki ebben a technologiai
versenyben megszerzi az els6 helyet. A technoldgia pedig a fejinkben zajlik, a tu-
domany, a kreativitas, az innovacio alapvet6en tudati tényezdékt6l fligg. Van egy
masik csatorna, amelyen keresztll a szellemi szféra, a Weltgeist meghatarozza a
térténelmet. Ez pedig ennek az egész rendszernek a moralis tartalma. Az erkolcs.
Ez a kérdés kulondsen ki fog élez6dni, mert a biotechnoldgia vagy a mesterséges
intelligencia egyre stlyosabb erkdlcsi problémakkal fog minket szembesiteni. Is-
mert példakrdl van sz6. Az Eurdpai Bizottsdg éppen a napokban késziil kibocsa-
tani a mesterséges intelligencia etikai 6sszefliggéseire vonatkoz6 irdnymutatasat.
Ifji koromban nagyon érdekelt a tudomanyos-fantasztikus irodalom, olvastuk
Ray Bradburry-t, vagy a magyar Kuczka Pétert, akik érdekes modon egyidej(ileg
kivalé kolt6k is voltak. Sok mindent akkor is megirtak el6re, aztdn nem az tor-
tént, amit megirtak. Most sem tudjuk, hogy mi fog térténni, de azt érezzlk, hogy
amirél hosszl ideig azt hittiik, hogy a tavoli jov6, nos, az most 50 esztendd. A
kovetkezd 50 évben olyan valtozasok kdvetkeznek be, amelyek belathatatlanok,
hihetetlen mértékben felgyorsitjak a fejl6dést, és nagyon komoly, 0 veszélyeket
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és kihivasokat jelentenek. Nemrég halt meg Stephen Hawking, aki a legutolso,
poszthumusz m(ivében mondja, hogy az igazi nagy kockazat az emberiség sza-
mara a mesterséges intelligencia. Es nem mese, hogy majd a robotok atveszik a
hatalmat. Lehet, hogy atveszik, lehet, hogy nem veszik at, de mindenesetre egy
olyan helyzettel keriil szembe az ember, amivel eddig még soha nem szembesiilt.

A vilagrend két objektiv tényezGje tehat a geopolitika és a vilagkereskede-
lem. Karl Schmidt hires mondasa szerint ,,Jede Grundordnung ist eine Raumord-
nung"l tehat minden alapvetd rendszer egyben egy térbeli rendszer is. A geopo-
litikat ezért nevezzik geopolitikdnak, mert tobb értelemben véve van egy térségi
szerkezete is. A rendnek tehat mindig van szerkezete.

Nyolc tételt fogalmazok meg, melyek mindegyike vitathat6. Nem is volnanak té-
telek, ha nem volnanak cafolhaték. Valojaban mindegyik csak a valdszin(iség ere-
jével rendelkezik. Tehat mind a nyolc tétel vitathaté és cafolhatd, mindegyikkel
szemben felhozhatdk ellenérvek.

Az els6 harom tétel magaval a vilagrend szerkezetével fligg 0ssze. Az els6 tétel,
hogy a szerkezetben nincs hierarchia. Természetesen a hétkdznapi bdlcsesség azt
mondja, hogy van. Val6jaban hierarchia nincsen. A szerkezet nem hierarchikus,
hanem heterarchikus. A heterarchia is rendszer, egy rend, ami nem all vertikalis,
merev geometriai szerkezetté 0ssze. Az agykutatdk fedezték ezt fel mar jé 70-80
évvel ezel6tt. Megallapitottak, hogy az emberi agyban nincs hierarchia, de van
heterarchia, tehat rend van, ,variable ranking", mondja az angol - tehat egy val-
tozé rangsor. Megjelent e fogalom az informatikaban is. A jogi normak egymas
kozti viszonyardl is korabban azt hittilk, hogy e normék szintjei tiszta, szilard,
hierarchikus rendszert alkotnak. Ma a helyzet sokkal 6sszetettebb, bonyolultabb,
kiilonb6z6 pontok vannak, és ha térben prébaljuk ezeket elhelyezni, akkor Ki-
deriil, hogy nincs hierarchikus rendszer. Tehat az elsd tétel az, hogy nincsen hi-
erarchia, de van rendszer, ami azt jelenti, hogy a rendszer variabilis, kiilénb6z6
terlleteken eltérd ala-folérendeltségi szerkezetek vannak, amelyeknek mésok a
szerepl8i. Ma a vilagban kiulonbdz6 tertleteken kiilonb6z6 hatalmak allnak az
élen. De egyik sem az els6 minden teriileten. Ha a legkézenfekvébbet vessziik, a
GDP-t, a hazai termék teljes mennyiségét, abban egyértelm(en kétszerepl&s szer-
kezet van. Az egyik az Egyesiilt Allamok, a masik pedig Kina. Még 6ket is lehet
varialni, mert vasarlderd paritdson Kina az elsd, ezzel szemben nominalis alapon,
ami a vilagkereskedelemben Iényegesebb, az Egyesiilt Allamok az els6. Utanuk
jénnek a tobbiek, a nagyon fontos tobbiek. Példaul, ha a demogréafiai adatokat
vesszilk, amelyek szintén Iényegesek, akkor nyilvanvald, hogy két elsé van - Kina
és India -, és az 0sszes tobbi orszag csak messze utdnuk kdvetkezik. Ha a nukle-
aris robbandfejeket vessziik, akkor a vilag ésszes nuklearis robbandfejének kozel
fele Oroszorszagban van, a masik majdnem fele az Egyesiilt Allamokban. Van
még tovabbi 7 nuklearis hatalom, naluk is van néhany szaz. Eszak-Koreaban csak

1 Carl Schmitt, Land und Meer: Eine weltgeschichtliche Betrachtung, Klett-Cotta, Leipzig, 1942, neunte
Auflage, 2018, 71.1.
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hisz, de az is fajhat. A Iényeg az, hogy a katonai er6 szempontjab6l megint mas a
szerkezet. Ez tehat az a bizonyos heterarchikus szerkezet, amelyben van katonai
er6, van demografiai tényez06, van természetesen GDP és van kereskedelem. A
vilag els6 kereskedelmi hatalma pedig nem Kina, nem az Egyesilt Allamok, nem
is India, nem is Japan, hanem az Eurdpai Uni6. Mind a kivitel, mind a behozatal
szempontjabol ma is az Eurdpai Uni6 a vilag els6 tényezdje.

A masodik tétel abbdl kdvetkezik, hogy nincs hegemonia. Hegemonia nem csak
most nincs, hanem soha nem is volt, és soha nem is lesz. Jelentds kisérletek tor-
téntek a torténelemben a teljes, globalis hegemdénia megszerzésére. A globalis
hegemoniat bekorlatozta az is, hogy hosszl ideig a kapcsolatok mindig csak a
planétanak egy meghatarozott szférajara korlatozodtak. Kina példaul nem allt
versenyben a Rémai Birodalommal. Késébb voltak kisérletek, akar a tengeren,
akar a szarazfoldon. Ezek nem sikeriltek. Volt valoban egy kétpdlusu vilagrend-
szer, és azutan volt valami, amit a kilencvenes évek elején egypoélusu vilagrend-
szer elnevezéssel illettek. Ez persze tévedés volt, nem volt a vildgrendszer so-
hasem egypo6lusd, de mindenesetre a hétkdznapi beszédben ez a kifejezés nyert
teret. Ma mar nem beszéliink rola. Ma multipolaris vilagrendszerrdl beszéliink,
béar a pdlusokat nem kdnny(l meghatarozni. Nincs tehat hegemon, és nem is
lesz hegemon, mert az egyetlen kdzpont altal determinalt rendszer léte filozéfiai
szempontbol is kizartnak tlinik. Nem értek sem a részecske fizikahoz, sem a koz-
moldgidhoz, de az az érzésem az 6sszkép alapjan, hogy nincs és nem is lesz egy-
séges kozponthdl vezérelt rendszer. Ha majd a mesterséges intelligencia atveszi
a hatalmat, akkor majd a mesterséges intelligencia kdérén beliil is kiillonbdz6 ha-
talmi kdzpontok jonnek létre, amelyek szintén versenyezni fognak egymassal, ki
lesz a gyorsabb, kinek az algoritmusai lesznek még innovativabbak, ki tud elényt
szerezni a tobbivel szemben. Nem lesz tehat egykdzponti vilag, sem hivatalosan,
sem nem hivatalosan. Nem létezik egyetlen titkos hatalmi kézpont. Tébb hatalmi
kdzpont létezik. Titkosak is vannak, de nem egy, hanem tébb, amelyek egymas-
sal is versenyben allnak.

A harmadik tétel annak a céfolata, hogy kialakuléban van a vilagban két
rendszer. Erésodik a nézet, hogy a vilag két, egymassal szembenalld politikai,
gazdasagi és ideoldgiai rendszerre oszthaté fel.2Nem igaz. Nincs a vilagon két
rendszer, tobb rendszer van. Ma a legtébbet a Kina és az Egyesiilt Allamok kozot-
ti konfliktusrol beszéliink, arrdl a stratégiai konfrontacidérdl, aminek kilonb6z6
terlletei és eszkdzei vannak, példaul éppen a f6 témank, a vilagkereskedelem. Ez
akonfrontacio kétségteleniil nagyon fontos, jelenleg talan a legfontosabb, de nem
nevezhetd két vilagrendszer kozotti konfliktusnak. Erdekes lenne sszehasonlita-
ni ahideghaborut a jelenlegi kinai-amerikai Ggynevezett ,,hideghaboraval”, mert
egyesek szerint hideghabordrol van szd. Bar a két hatalom szembenallasa kétség-
kivil viseli ahideghabori bizonyos jegyeit is, de ez a konfrontacié mas, mint ami
annak idején a nyugati vilag és a Szovjetunio, ahogy mondtak a ,,szocializmus"1

1 Martin Wolf: The challenge ofone world, two systems, in Financial Times, 29 January, 2019, részleteseb-
ben Robert Kagan: The strongmen strike back, in Washington Post, March 14, 2019
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és a kapitalizmus kozott fennallt. Akkor mind a kett§ félnek volt egy ideoldgia-
ja. (Ez az emlitett harmadik tényez@!) Kinanak nincs koherens ideoldgidja. Van a
wangdao, de 6k sem tudjak megmondani, hogy pontosan mit jelent a tisztelet,
a felsébbségek elfogadasa. Konfuciusz mellett ott van Mao is, mdgotte ott van
Marx, Lenin... Az utobbi id6ben pedig ugy tlnik, hogy a hatalom Buddhat is
beveszi a sorba. Es ott van a pragmatizmus, aminek lényege, hogy termelni kell
és sok pénzt csinalni.

A szerkezetre visszatérve, vannak még jelentds szerepldk, akiket nem lehet
kihagyni ebbdl a jatékbol. EI6szor is ott van Oroszorszag. Sokan mondjak, hogy
ha két rendszer van, akkor Oroszorszag a kinai rendszerhez tartozik. Ez egyal-
talaban nem biztos. Egyébként a kinai-orosz viszony voltaképpen egy pszeudo
szOvetség, ami idénként Ggy tlnik, mintha valodi szévetség lenne. Volt id6szak,
amikor az volt, az 50-es évek kdzepéig. Az id6sebbek még jol emlékeznek az Usz-
szuri incidensre és mindarra, ami azt kés6bb kdvette. Van egy hihetetleniil hossza
hatarvonal, ami &ltaldban nem j6 dolog, azutdn vannak meglehet6sen mérsékelt
gazdasagi kapcsolatok, mind a kereskedelem, mind a kdlcsénds beruhazasok
terén. Kétségkivil vannak ideolégiai rokonsagok, amelyek nem tal er8sek, és
van egy rendkivili bizalmatlansag. Ne felejtsiik el, hogy populacidban Kina 10,
Oroszorszag 1. GDP-ben - attél figg, hogy PPP-ben szdmolom, vagy nominali-
san - Kina 6 vagy 8, Oroszorszag 1 Tehat itt komoly egyensulyhianyrol van szd.

Kilodn kellene beszélniink Japanrdl és az Eurépai Uniorol. Nagyon fontos, hogy
ebben a szerkezetben, ahol tagadjuk a két vilagrendszer létezését, kiilénb6zd
csoportok és szovetségek vannak. Ezek a szdvetségek nagyon sokszor megha-
tarozott kérdésekhez kapcsolodnak, vagy geopolitikai természetiiek, vagy keres-
kedelmi jellegliek, vagy esetleg éppen tudati, eszmei, ideoldgiai eredetiek. Az
alapok eltéréek lehetnek. Nagy kérdés, hogy példaul mi is tartja 0ssze az Atlanti
Szdvetséget. A Bible? Igen, a leglényegesebb tényez8 tovabbra is ez. Tehat két-
ségtelen, hogy van egy kdzos értékrend, ami dsszekapcsol minket, és amit kiilon-
boz6képpen lehet nevezni - most nagyon divatos a liberalis vilagrend kifejezés.
Amit egy nemrég megjelent tanulmany3elmondott a liberalis vildgrend lényegi
elemeir6l - hogy értékkdzpontd, hogy normdkra épil, hogy ragaszkodik bizo-
nyos szabalyokhoz (,,rules based"), arrol azt is lehetne mondani, hogy ez egy
konzervativ vilagrend. Ett6l fiiggetleniil alapvetd értékkdzosség all fenn az At-
lanti Szovetségen belil, de van egy kdz6s geopolitikai érdek is. Mind az Egyesiilt
Allamok, mind Eurépa nagyobb biztonsagban van akkor, ha az Atlanti Szévetség
ink is vannak. Azt persze nehéz megmagyarazni, hogy az Egyesiilt Allamok nem-
zetbiztonsagi kivételre hivatkozik, amikor kereskedelmi korlatozasokat vezet be
az Eurdpai Unidval - tehat a legszorosabb szovetségeseivel - szemben, a tobbirdl,
pl. Kanadarol nem is beszélve. Felmeril a kérdés, hogy a ,trade", a gazdasagi
szempont-e a meghatarozdé, vagy pedig a kdzos geopolitikai érdekek; a kdzos biz-

3 Daniel Deudney and G. John lIkenberry: Liberal World: The Resilient Order, in Foreign Affairs, July/
August 2018, Volume 97, Number 4.
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tonsag, mert Iényegében a geopolitika biztonsagi kérdéssé slirlisodik éssze, ami
egzisztencialis kérdés, vagy éppen a kozds értékrend.

A negyedik tétel, hogy az egyes teriiletek és azok eszkdzei kdzelednek egy-
mashoz, s6t esetenként egymasba is olvadnak. Hosszl ideig voltak kilpolitiku-
sok, geopolitikusok és voltak kereskedelempolitikusok, mindenki csindlta a maga
mesterségét. A kettd természetesen érintkezett, nincs ebben semmi kilénds, hi-
szen mindig voltak kereskedelmi, gazdasagi érdekek, és ezek mindig atmentek a
politikaba és forditva. De azért ez két egymastdl elhatarolhato rendszer volt. Most
ugy tlinik, hogy az eszkdzok folcserélédnek, a teriiletek egymas eszkozeit hasz-
naljak. Erre tovabbra is az a legjobb példa, hogy Robert Lighthizemek eszébe jut,
hogy az Egyesiilt Allamok ne a GATT XIX. cikkére hivatkozzon a vimemelések
jogalapjaként, (ami a gazdasagi nehézségek esetén alkalmazhat6 védintézkedésre
ad lehet6séget, és amivel szemben a masik fél ellenintézkedést hozhat) hanem a
GATT XXI. cikkére. Az acél és aluminium termékekkel szemben a vdmot - adott
esetben a legkdzelebbi szovetségesekkel szemben is - azért kell bevezetni, mert
ez nemzetbiztonsagi érdek. A nemzethiztonsagi érdek kiilénos dolog. A rendszer
most mar jo 70 éve all fenn, és eddig volt egy iratlan szabaly, hogy erre lehet6leg
ne hivatkozzunk. Ez valamiféle tabu, ami el6fordul, de nagyon ritkan. Két sza-
baly volt, az egyik, hogy ne hivatkozzunk ra; a masik, hogy ha valaki mégis hivat-
kozik ra, akkor ne tegyiik vitassa, ne inditsunk vitarendezési eljarast, mert a vitat
ugysem lehet elddnteni. Hogy jon ahhoz néhany jogaszprofesszor vagy kereske-
delempolitikai szakértd, hogy eldontse, hogy egy orszagnak mi all nemzetbiz-
tonsagi érdekében és mi nem. Nos, ez a rendszer most folborult. A legnagyobb,
a rendszer meghatarozo szerepl6je boritotta fol. A tébbiek gondolkodnak, hogy
mit tegyenek. Akarja ez a legnagyobb egyaltalan fenntartani a rendszert? Minden
arra utal, hogy nem olyan nagyon, killénben megengedné, hogy a vitarendezési
rendszer a WTO keretén belll miikddjén. De nem engedi meg, mert nem engedi
kiegésziteni a fellebbviteli testuletet, és ha nem egészitik ki a fellebbviteli testi-
letet, akkor a vitdkat egy id6 utdn mar nem lehet eldénteni. Nem lesz vitarende-
zés, és ha nincs vitarendezés, akkor hidba van norma, hidba van jogszabaly, nincs
kikényszerités. Folmeril a kérdés, hogy maga a rendszer egésze forog-e kockan,
vagy pedig csak annak egyes részei. Az Egyesiilt Allamok a GATT XXI. cikkre
hivatkozva vezette be a korlatozasokat, tehat kereskedelmi, gazdasagi problé-
méat akar nemzetbiztonsagi okra hivatkozva kezelni. (Hogy magéat a gazdasagi
problémat jol kezeli-e vagy sem, az egy vitatott kozgazdasagi kérdés.) Van egy
egeész kicsiny orszag, amely ugy itélte meg, hogy ezt 6 is meg tudja csinalni. 100
szézalék tébbletvamot vezetett be el6szor a szerb, majd a bosznia-hercegovinai
termékekkel szemben. Ezt az orszagot nem is ismeri el mindenki, Koszovonak
hivjak. Es mire hivatkozik? Nemzetbiztonsagra. A kérdésre, hogyan jon ehhez a
100 szadzalék vdmhoz a nemzethiztonsag, azt valaszoljak, hogy Szerbia tovabbra
is akadalyozza Koszové nemzetkdzi szervezetekben torténé elismerését. Ez pe-
dig szdmukra létkérdés, kozvetlenil érinti anemzethiztonsagot. Ha a legnagyobb
megteheti ezt, akkor a legkisebb is megprobalhatja. A 100 szazalékos vam jelenleg
is érvényes. Az egész rendszer tovabb oldddik, a térszerkezet, geometria tovabb
lazul.
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Az 6todik tétel, hogy nincs lezart kétoldali kapcsolatrendszer. Nincs tiszta
bilateralizmus, soha nem is volt, nem is lesz. EI6szor is a kereskedelem a maga
természetébdl fakadéan multilateralis. Ezt nem a politikusok, nem is a jogaszok
talaltak ki, a kereskedelem mar Adam Smith koréban is multilateralis volt, mert
azt a bizonyos angol szdvetet, amit megvettek a portugalok, féldolgoztak kész-
ruhava, és eladtdk egy harmadik orszagnak. A ,,supply chain"-ek, az ellatési- és
értéklancok vildgaban pedig teljesen nyilvanval6, hogy barhol barmi beavatkozés
torténik - bevezetnek egy korlatozast vagy kilénleges kedvezményt adnak, két-
oldalu szabadkereskedelmi megéallapodast kdtnek -, abban a pillanatban a hatas
tovabb gyd(riizik az 6sszes szerepl6re. A legjobb példa a pillangé-effektusra a vi-
lagkereskedelem. Ezért jott létre annak idején a GATT, és ez folytatodott a Keres-
kedelmi Vilagszervezetben, mert vilagos volt, hogy a jogi norméak szintjén ezt a
rendszert csak multilateralis keretek kdzott lehet megragadni. Erre épiult a mul-
tilateralis legnagyobb kedvezményes elbanas elve. Ezért kellett multilaterizalni,
tobboldaldva tenni a legnagyobb kedvezményes elbanast, ami hosszu ideig két-
oldall keretek kozott érvényesiilt. Es ezért kellett bevezetni azokat a kiilonleges
szabalyokat, az ,,erga omnes" elvet, hogy ha valakivel szemben hoznak egy in-
tézkedést, akkor azt, ritka kivételektdl eltekintve, mindenkivel szemben meg kell
tenni. Hidba hoznak intézkedést kizarolag A-val szemben, az ki fog hatni B-re,
C-re és D-re is. A jogi szabalyozas tehat csak a valdsagnak ezt a nyilvanvald
elemét ragadta meg. Az Egyesiilt Allamok altal Kinaval szemben bevezetett ed-
digi korlatozasok 302 milliard dolléar értékl behozatalt érintenek. Egy UNCTAD
tanulmény szerint ebbdl a 302 milliard dollarnyi behozatalbél 250 milliardnyi
forgalom éatterelddik. Tehat a korlatozas nem védi azt az ipart, amit eredetileg vé-
deni akart, mert mas be fogja hozni ugyanazokat a termékeket. Az Eurdpai Unio
- az eurdpai mezdgazdasag, az eur6pai autoipar - 70 milliard dollar értékben
élvezi ezeket a korlatozasokat, de a tobbiek - Kanada, Mexikd és mésok - szintén
részesulnek az atterel6désbdl.

Tehat, barki barmilyen korlatozast bevezet, annak hatasa végigfut az egész
rendszeren. Ezt prébalta kezelni a multilateralis szabalyozasi rendszer, ami most
recseg-ropog. Kérdés, hogy sikeriil-e megdrizni legalabb a Iényegét.

A hatodik tétel, ami szintén kapcsolddik az el6z6hdz, hogy lassul a globaliza-
ci6. Nem gyorsul, lassul. Ez nagyon jél kimutathaté a vilagkereskedelmi adato-
kon. Hosszu ideig azt lattuk, hogy a vilagkereskedelem dinamikaja meghaladja
a ,global outcome", tehat a globalis GDP ndvekedésének a dinamikajat. Ez ko-
rabban mindig igy volt, mi ebben néttiink fol, de most 5-6 éve nem igy van. En-
nek f6 oka a technoldgiai fejl6édés, nem kell mindent fizikailag tovabbitani, elég
az adatokat elkildeni, és a termékeket példaul a 3D technoldgiaval a helyszinen
elGallitani. A vilagkereskedelem szerkezete dont6en atalakul. El&szor nagyrészt
arukkal kereskedtiink, azutan egyre tobbet kereskedtiink szolgaltatasokkal, most
pedig egyre tobbet kereskediink adatokkal. A jogi szabalyozasnak is ezt az adat-
forgalmat kell most megragadnia, ami nem koénny( feladat. Kiilénésen, amikor
mar az egész vilag adatokbol fog allni, és talan mar nem is mi fogjuk ezeket az
adatokat kezelni. A dolog atalakul, és a technolégia ebben az esetben nem a ha-
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gyomanyos értelemben vett globalizaciot viszi el6re, hanem sokkal inkabb lokali-
zélja a termelést, a munkat pedig visszahozza oda, ahonnan az korabban elment.
Vannak mas okok is, itt van régton a fenntarthatésag. Egy masik izgalmas vita,
hogy hogyan fiigg 0ssze a vilagkereskedelem a fenntarthatosaggal? Azevedo, a
WTO elndke azt mondta, hogy 6 nem hallott soha arrdl, hogy ennek a kett6nek
lenne egymashoz koze. Pedig van. Azzal, hogy mozgatjuk az arukat, szennyez-
ziik a tengert és a leveg6t, a labnyomunk egyre nagyobb lesz ezen a szerencsétlen
planétan. Arrél nem is beszélve, hogy a szabadkereskedelem adott esetben el6-
segitheti, hogy bizonyos termeléseket, amiket kérnyezetvédelmi okokbdl otthon
mar nem illik elvégezni, olyan helyre visziink, ahol ezt még meg lehet tenni. Te-
hat van 6sszefliggés. Mas kérdés az, hogy ezt a kereskedelem szabalyozasaval
és nem a korlatozasaval kell megoldani. El6térbe keriil tehat a fenntarthatosag,
és ez is visszafogja a globalizacio tovabbi gyorsulasat. A globalizacié fokozato-
san, legalébbis bizonyos szegmensekben lassul, és helyébe Iép a regionalizacid.
A globalizacio lassulasa nem azt jelenti, hogy a névekedésnek lassulnia és a jo-
létnek csdkkennie kell. Feler6sodik a regionalizacio. ,,Distance matters", szamit a
tavolsag. Az ellatasi lancon beldli ,,just in time delivery" azt jelenti, hogy az au-
toalkatrésznek egy adott 6raban kell megérkeznie és nem kés6bb, ami azt igényli,
hogy az egymassal foldrajzi kdzelségben allé termelések kapcsolddjanak dssze.
A regionalizcié mogott megjelenik egy geopolitikai szempontis. Minden egyes re-
gionalis szabadkereskedelmi megallapodas (RTA) m6gott ott van egy geopolitikali
megfontolas is. Adott esetben ott van mdgdtte egy gazdasagfilozofiai, tehat végsé
soron egy szellemi, ideoldgiai szempont is. Ezek a tényez6k mind a regionalizacio
iranyaba vezetnek. Err6l nagyon sokat tudnak mesélni 5 vagy 10 év mulva a bri-
és azzal, hogy majd az Ausztralidval, Kanadaval és Uj-Zélanddal folytatott ke-
reskedelmiik pdtolja a szomszédok kiesését. Ezekkel az orszagokkal egyébként
nekiink, az Eurdpai Unidnak, van szabadkereskedelmi megallapodasunk, és nem
lesz konny( a briteknek ezekbe bekapcsolddniuk. De Ausztralia nem fogja pétolni
Franciaorszagot. Ra kell nézni a térképre és persze a térténelemre, a kultirara is.
A regionalizaci6 éppen azt jelenti, hogy jollehet nincs lezart bilaterélis kapcsolat,
de a regiondlis kapcsolati rendszerek er6sebben miikddnek. Jelenleg 471 regiona-
lis szabadkereskedelmi megallapodas (RTA) van hatalyban, pontosabban ennyit
jelentettek be a tagallamok a WTO illetékes bizottsdganak. Ennyit jelentettek be,
de ennél sokkal tobb van, és a szamuk folyamatosan n6. A legtébb ilyen megalla-
podéasa a vildgon természetesen az Eurdpai Unidnak van - t6bb, mint 40 -, de ez
tobb, mint 100 orszagot lefed, mertjonéhany olyan megallapodas van - a Cotonou
rendszer -, aminek nagyszamu tagja van. Megallapodésa a tébbieknek is van, pél-
daul az Egyesiilt Allamoknak 19, Kinanak 17, a verseny folyik, folynak a targya-
lasok, mert mar latjak a szerepl6k, hogy a multilateralis rendszer nem fog tovabb
fejlédni, és a jovoje bizonytalan. Vannak ugyan kisérletek plurilateralis iranyba,
ami azt jelenti, hogy ,,sokan, de nem mindenki" (E-commerce sth.), de a tovabb-
lépés erds korlatokba (tkdzik. A regionalis keretek er@sitése mellett sz6l, hogy e
megallapodasok részesei elénydsebb helyzetbe, a kiviilallok pedig hatranyosabb
helyzetbe keriilnek. Az Eurdpai Unié most ismét targyal az Egyesiilt Allamokkal.
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Ez ma Eurdpa szempontjabol talan a legfontosabb kérdés. Japannal megkotottik
a megallapodast, ami 6riasi eredmény, a ,,global outcome" 30 szazalékat lefedi.
A vilagon ilyen még nem volt soha, talan nem tinnepeltiik meg eléggé. Kotottiink
megallapodast Kanadaval is, ebb6l vitdk is szarmaztak, és rovidesen megsziile-
tik az EurOpai Birdsag itélete a beruhazasi jogvitakra vonatkoz6 rendelkezések-
kel kapcsolatban.4 A kanadai megéallapodéasnak tobbek kdzott az az eredménye,
hogy a kanadai illet6ségli homarok vimmentesen jénnek az Eurdpai Unidba. Az
Egyesiilt Allamokban, Maine allamban aruljak a legjobb homart az éttermekben,
s6t még az orszagut mellett is vannak homar-barok. Maine kis allam, font van a
sarokban, Kanadaval hataros. A Maine-i homar csak magas vamtétellel tud bejutni
Eurdpaba, a kanadai homar bejon vdammentesen. A Maine-i homéroknak ez ked-
vez6, de a homarok tenyésztéinek nem. Ezért mondja az Egyesiilt Allamok, hogy
targyaljunk, de a mez6gazdasag és a halaszat is legyen benne a megallapodasban.
A mi allaspontunk ezzel szemben az, hogy a Trump-Juncker megallapodasban a
mez6gazdasag és a halaszat nem szerepel. Erdekes modon most az amerikai fél hi-
vatkozik a GATT szabalyokra, mondvan, hogy a XXIV. cikk el6irja, hogy a szabad-
kereskedelmi megallapodasoknak a teljes vagy a Iényegében teljes kereskedelmet
(,,substantially all trade") le kell fednilik... Ez a vamsorok 90 szazalékat jelenti,
de egyértelm( joggyakorlat nincs. Most éppen az amerikaiak mondjak, hogy van
egy multilateralis szabalyrendszer és azt be kell tartani, be kell venniink a mez6-
gazdasagot. Mi magyarok ugyanezt mondtuk 1991-ben az Eurdpai Koz6sségnek,
amikor mi azzal érveltiink, hogy a GATT XXIV. cikke értelmében a tarsulasi (sza-
badkereskedelmi) megallapodasunknak a mez6gazdasagra is ki kell terjednie. Az
amerikai alldspont szerint, ha a mez6gazdasagot nem vessziik be, abbol baj lesz.
Az Eurdpai Unié mindenesetre most jelent6s mértékben megndvelte a szojabab
behozatalat - ez az emlitett atterel6 hatas -, mert annak kdvetkeztében, hogy Kina
nem veszi at az amerikai szojababot, az amerikai szojabab Eurépaban landol, mi
pedig megvesszik. Az Eurdpai Uni6 nem ,,allami kereskedelmet folytatd orszag"
mint Kina, nalunk a piac donti el, hogy mit vasarolunk. De azért hoztunk egy
unios szintl jogszabalyt, amely kimondja, hogy a széjababbdl métdl szabad bio-
energiat termelni. Es, ha ilyen jogszabaly van, akkor az import6rok természetesen
azonnal elkezdenek amerikai szdjababot vasarolni.

Folyik tehat egy szabadkereskedelmi megallapodas verseny, amib6l nem lehet
kiesni. Talan vannak olyan orszagok, amelyek esetében ez kevéssé Iényeges.
Oroszorszag példaul energiahordozdkat ad el, foldgazt és kdolajat. Elad még ra-
kéta rendszereket is, de ezeknél sem donté kérdés a vam. Ez tehat egy specia-
lis helyzet, ugyanakkor az oroszok tudjak, hogy a szabadkereskedelemnek van
jelentésége. Amikor 6ket megkeresik szabadkereskedelmi megéallapodas kotése
céljabol, a valaszuk az, hogy ilyen megallapodast az Eurazsiai Gazdasagi Unidval
- Oroszorszagi Foderacio, Kirgiz Koztarsasag, Belarusz Koztarsasag, Kazahsz-
tani Koztarsasag és Ormény Koztarsasag alkotta vamunidval - lehet megkétni.

4 Az Eurépai Birésag 2019. aprilis 30-an kihirdette dontését, amely szerint a CETA éltal létrehozott
valasztottbirdsagi rendszer 6sszhangban all az Eurdpai Uni6 alapszerz6déseivel.
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A vamunio abban tér el tdbbek kdzott a szabadkereskedelmi megallapodastol,
hogy a vamunié tagjai nem tudnak 6nalléan szabadkereskedelmi megallapodast
kotni, mert koti 6ket a vamunid rendszere, vamtarifaja és egyéb szabalyai. Az
Brexit jelenleg ebben a kérdésben 6sszpontosul. Vamunié vagy nem vamunio?
A népszavazas kiirasa el6tt egyetlen kérdést kellett volna feltenni a brit vélasz-
toknak. Azt a kérdést, ami a nemzetkdzi gazdasagi kapcsolatok joga tantargyban
a vizsgan a mentd kérdés: mi a kiilénbség a szabadkereskedelmi megallapodas
és avamunio kozott? Ha a vizsgdz6 megmondja a helyes valaszt, &tment, ha nem
mondja, nem ment &t. Nos, Ugy tlinik a déntéshozdk jelentSs része nem tudta a
valaszt, s6t jo néhanyan talan ma sem értik a kiilénbséget. Azt sem tudjak, hogy
hidba van szabadkereskedelem, minden behozott autdipari terméket megallit-
hatnak a hataron, mert a szarmazasi szabalyokat ellenérizni kell. Most arrol van
sz0, hogy azonnal kiterjesztik az Egyesilt Kiralysagra azt a megallapodast, amit a
japanokkal kotottiink és ami februar 1-jén lépett hatalyba. Es a szarmazasi szaba-
lyokkal mi lesz? Jelenleg az a helyzet, hogy amit 28-an gyartunk, az a kumulacio
alapjan eurdpai termék. A japanoknal ez nem érdekes, mert 6k egyediil vannak,
6k egyediill megfelelnek a szarmazési szabalyoknak. De ha a britek kilépnek, ak-
kor egyediil fogjak teljesiteni a szarmazasi hanyadot? Tobbek kdzott ezek azok a
dolgok, amelyekrél kordbban nem volt szé.

A hetedik tétel nem Uj: élesedik a verseny. Mir6l szol a verseny? Mindenekel6tt
a technoldgiarol. A kereskedelmi verseny is végs6 soron a technolégiarol szdl. Ki
keriil el6nybe atechnologia teriiletén? Kié lesz a vezet6 szerep a mesterséges intelli-
genciaban, a biotechnolégiaban, a kett6 0sszekapcsolasaban? Mindenesetre a jelen-
legi versenynek ez a kézponti kérdése. Biztonsagpolitikai és védelmi szemponthdl
is ez a dont6é kérdés, ami elddntheti a konfliktusokat, megbonthatja a kdlcsdnos
elrettentésnek a jol bevalt, eddig tébbé-kevésbé jol miikddd elvét. Masik nagyon
komoly kihivas, hogy ha a biotechnoldgiaban a tarsadalom egy rétege anyagilag
meg tudja magénak engedni speciélis eszkdzdknek a felhasznélasat és az ebb6l ere-
dé elényok érvényesitését, olyan egyenlétlenség jon létre, ami eddig még soha nem
volt. Ez olyan min@ségi ugrast jelentene, és olyan robbanasveszélyt idézne el6, amit
az emberiség mar nem biztos, hogy tudna kezelni. A verseny tehat ezekért az el6-
nyokért is folyik, a nyertesek és vesztesek kozotti szakadék pedig tovabb mélydil.
Ezért jelennek meg az Uj eszkdzok, ezért vessziik mas, idegen teriiletek eszkdze-
it. Mindezzel pedig tovabb oldjuk a rendszert, amely tovabb lazul, oldddik, egyre
cseppfolydsabb, diffizabb lesz, és ez &nmagaban véve néveli a kockazatot.

Ez pedig méar a nyolcadik tétel, amelynek lényege, hogy a veszélyek sulyosbod-
nak. Vannak, akik azt mondjak, hogy ez voltaképpen nem mas, mint az egész
vilagban érvényesiilg entrdpia jelensége. Lehet, de azért van harménia is. A ve-
szélyeknek a tulnyomo tobbsége ember alkotta veszély. A globalis kockazatok
legnagyobb részét ember altal okozott kockazatok jelentik. Ez azt is jelenti, hogy
emberi akarattal és cselekvéssel, emberek &ltal hozott és tiszteletben tartott szaba-
lyokkal lehet és kell segiteni. Volt méar arra példa, hogy ez sikerilt. Tehat a helyzet
egyaltalan nem reménytelen.



SALVATORE BABONES
EBREDES EGY EURAZSIAI ALOMBOL
Afoldrajz a torténelem kulcsa

Eurazsia visszatért. Halford Mackinder 1904-es hires értekezése, A foldrajz a tor-
ténelem kulcsa kdzzététele 6ta a hadaszattal foglalkozé fiatal iskolasok sokat gon-
dolkodtak azon, hogy vajon egy eurézsiai birodalom nydlik-e (Vlagyimir Putyin
szavaival élve) ,,Lisszabontdl Vlagyivosztokig". Mackinder mondhatni kora leg-
befolyasosabb geografusa volt, és szamitasaiban a kdzép-azsiai népesség, blza, pa-
mut, izemanyag és fémek potencialjat annyira kiszamithatatlanul nagyra becsllte,
hogy elkeriilhetetlennek tartotta, hogy egy ekkora gazdasag bizonyos részei tobbé-
kevéshé elszigetelddve fejlédjenek az Gceéani kereskedelemtsl. Ugy vélte, hogy a
20. széazad végére egy, az amerikai kdzép-nyugatot is megszégyenitd vasuthalozat
fogja keresztiilszelni Kozép-Azsiat. Oly csodalat 6vezte részérdl az altala alkotott
»Vilagsziget" elképzelést, amely idével a globalis gazdasdg magjava ndvi ki magat,
hogy kovetkez8, 1919-es kdnyvében azt prozabdl mar vershe ontotte:

Ki Kelet-Eurdpat uralja, a Magteriilet parancsoldja,
Ki a Magteriletet uralja, az a Vilagsziget parancsoldja,
Ki a Vilagszigetet uralja, parancsoldja széles e vilagnak.

A valdsag viszont az, hogy Mackinder vilagszigete egy gazdasagi és politi-
kai holtag maradt. Viszont a Kina altal el6terjesztett ,,Beit and Road Initiative"
(BRI) - Ut és Infrastrukturalis fejlesztési kezdeményezés - bejelentése 2013-ban
és Oroszorszag 2014-es visszatérése a nagyhatalmi politikaba Eurazsiat djra je-
lent6ssé tette. Az eurdzsizmus egynéhany formaja a kinai és az orosz stratégak
tak més lehet6séget, mint hogy lelkesedjenek Eurazsidért, de a nyugati szerz6k is
igencsak komolyan veszik a témat. Glenn Diesen norvég politikatudos az orosz
eurazsiai almot vizsgalja Russia's Geoeconomic Strategy for a Greater Eurasia cimd
m(ivében, mig a portugal diplomata és bankar Bruno Macaes jobban &sszponto-
sit Kina gazdasagi huzasaira a The Dawn of Eurasia: On the Trail ofthe New World
Order cim( félig torténelmi, félig Gtikalauz jellegi miivében. Mindkét konyv ki-
emelked@en érthetd és naprakész médon kezeli Eurazsia mai mivoltat, valamint
Mackinder alapvetd tézisébe beleveszik azt is, hogy Eurazsia ,,még egyszer" a
torténelem foldrajzi kézéppontjava valik majd.

»Még egyszer", hiszen az eurazsiai kdzegben a nagy k&nok idején kiilénb6z6
mongol hordak keriiltek a vilagsziget gazdasagpolitikajanak kézéppontjaba. E
maédon a térténelem még Dzsingisz kant is atformalja a sztyeppék vérszomjas
mészarosabol kelet és nyugat kegyetlen, de hatékony egyesit6jévé. Az Eurazsia-
kutatok a mult karavan Gtvonalait gyakorta hasonlitjdk a mai csévezetékrend-
szerhez, vagy a jov6 vasuthalozatahoz. 1904-es irdsdban Mackinder tgy gondol-
ta, hogy Moszkva hamarosan az eurazsiai vasuti halézat Chicagojava valik; majd
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egy évszazad mulva Diesen hasonld kdvetkeztetésre jutott, mig Macaes szerint
Kazahsztan valészin(ibb csomopont ebb6l a szempontbol. A kérdést vizsgalok
azonban gyakran megfeledkeznek a tényrdl, hogy a tengeren lebonyolitott ke-
reskedelem sokkalta olcsobb, mint a szarazfoldi aruszallitas barmilyen fajtaja, le-
gyen akar sz6 tevekaravanrdél, vagy épp vasuti kocsikrél. A jol ismert tevehajokra
csupan akkor volt sziikség, mikor az (alapvet6en is sokkal olcs6bb) tengeri ke-
reskedelem lehetetlenné valt az Indiai-6cean és a Perzsa-6bdl id6szakos lezarasai
miatt, és a szarazfoldon ativel6 gyors aruszallitasra volt sziikség Damaszkuszba,
vagy Konstantinapolyba. Amikor viszont Vasco da Gama 1497-ben megkeriilte a
Joreménység fokat, onnantol a vilag tobbé mar nem tekintett vissza.

A portugél Macaes-nek tudnia kellett ezt, de talan a norvég Diesennek meg-
bocsathatd, hogy az Azsiaba vezetd szarazféldi Gtvonalakat valasztotta. Hiszen
Diesen elemzésének kdzéppontjaba a 21. szazad szarazfoldi infrastrukturalis ha-
l6zatait helyezte. Elemzéséhez jol kialakitott keretben dolgozik a geodkondémia
egyre ndvekvd témakdorével (amelyet Diesen Gigy hatarozott meg, hogy ,,a geopo-
litika gazdasaga"), és kdnyvét az eurazsiai dominancia szempontjabol optimalis
geodkonomiai stratégiak megvilagitasara forditja.

A geobkondémia egy friss tudomanyag, melyben még nem dolgoztak ki olyan
alapvetést, amelyre mint elfogadott konszenzusra lehetne hivatkozni. igy Diesen
onmaganak hatdrozza meg az elemzései tudomanyos feltételeit, és kivaléan meg-
birkézik a politikai hatalom geodkonomiai szempontbol térténd elméleti analizi-
sének kihivasaval.

Diesen geodkondmiai hatalomrol valé gondolkodésa a ,,fligg6ségi egyensuly™
logikajara helyezi a hangsulyt. Diesen a fligg6ségi egyensulyt Ggy latja, mint a
geopolitikai elIméletben érvényesild hatalmi és logikai egyensuly gazdaségi ana-
vésekkel, példaul a katonai er6 felhasznalasaval torténik, a geodkonomiai hatal-
mat a partnerek gazdasagat hatranyosan befolyasolo médon tortén6 visszatartas
jelenti. Példaul, ha Oroszorszag és Kina az amerikai bankkozi fizetési halozatoktol
figg, de az Egyesiilt Allamok nem fiigg az orosz vagy a kinai hal6zatoktél, akkor
az Egyesiilt Allamok geodkonomiai hatalmat gyakorolhat tigy, hogy azzal fenye-
geti vetélytarsait, hogy olyan gazdasagi szankcidkat szab ki, amelyek ténylegesen
kizarnak Oroszorszagot vagy Kinat a globalis pénziigyi rendszerb6l. Ebben az
esetben a fligg6ségi egyensuly egyértelmiien kedvez az Egyesiilt Allamoknak.
ValG6jaban ez a kedvez6tlen egyensulyi viszony arra késztette Oroszorszagot és
Kinat, hogy tdmogassak a fuiggetlen fizetési haldzatokat, amelyeket az amerikai
szankci6k nem tudnak megszakitani.

Ekdzben az Eurdpai Unid és Oroszorszag kozotti fliggéségi egyensulyban
Oroszorszag fligg az eurdpai piacoktdl, mivel azoknak kiildott exportja termeli ki
az er@s valutajat, mig az EU fiigg az orosz olajtol és (dont6en) foldgaztdl, mely az
alapvetd energiaigényét biztositja. Ugy tiinik, itt a fiigg6ség geodkonomiai egyen-
sulya hatarozottan Oroszorszag javara billen el, ahogyan ezt Ukrajna 2014-es val-
saga alaposan bizonyitotta. Annak ellenére, hogy az EU és annak leger6sebb tag-
allamai elitélték Oroszorszag Krim-félszigeti megszallasat, az orosz gaztél valé



26 MAGYAR SZEMLE, 2019.5-6. SZAM

fligg6ség megakadalyozta az eurdpai orszagokat abban, hogy a helyzetre valo
reagalas soran érdemi lIépéseket tegyenek. EIméletileg az EU az orosz energia be-
hozatalara vonatkozé tilalmi rendelettel meggyengithette volna az orosz gazda-
sagot, de ennek kdvetkeztében Europa nagy részét hideg és sotétség lepte volna
el. A kotott gazvezetékrendszer altal az Oroszorszag kezében 1évé korlatozasi le-
het6ség sokkal erételjesebb geodkondmiai eszkdz, mint Eurdpa azon képessége,
hogy korlatozza az Oroszorszaggal val6 kereskedelmet.

Az eurézsiai gazvezetékek geodkonodmidja magyarazat arra, hogy az Egyesilt
Allamok miért terelte kévetkezetesen Eurdpat a cseppfolydsitott import foldgaz-
terminéalok (LNG) kifejlesztésének iranyaba. Természetesen az Egyesiilt Allamok
a sajat gazat akarja eladni Eurépanak, de az europai LNG-behozatal egyarant jo-
het Iranbdl, Katarbol vagy akar Oroszorszaghdl is. Az 6ceanon ativel6 LNG és a
foldi cs6vezetékeken keresztil szallitott gaz kozotti f6 geodkonomiai kilonbség
az, hogy az el6bbi nem része a fliggéségi egyensilynak, viszont az utdbbi igen.
A szolgaltatok jelentds része kezeskedik afel6l, hogy az orszagok extrém esetben
mindig talalhatnak alternativ beszerzési forrasokat az LNG-behozatalra. Ezzel
szemben a kozUti, vasuti és (leginkabb) a cs6vezetékes behozatal korlatozott a
kotott utvonalak miatt.

Egy orszag még nagyobb geodkondmiai hatalmat szerezhet maganak, ha tobbfé-
le Gtvonalat biztosit a stratégiai aruk exportjara, mig mas orszagoknak csak egy
importvonala van. igy Oroszorszag szivesen épit olaj- és gazvezetékeket Kina és
Japéan iranyaba, hogy kiegészitse meglévd nyugati iranyd csévezeték-haldzatat.
Diesen ezt hivja az orosz ,,swing kereskedési stratégianak”. A swing stratégia
tobb, mint egyszer(i exportpiaci diverzifikacid. A diverzifikacio lehet6vé tenné
Oroszorszag szamara, hogy ellenalljon barmelyik piactél valé fliggéségnek, mi-
vel ezaltal az egyes exportpiacoktol valo elesés vesztesége altalanos gazdasagi
viszonylatban kevésbé lenne katasztrofalis. A puszta diverzifikacié azonban nem
ad komoly geodkondmiai er6t. A lehet6ség viszont, hogy kivalaszthatjuk, hogy
az adott mennyiségli energiat Eurdpaba vagy Azsiaba kiildjik, mar valoban ki-
billenti a geodkondmiai fliggéségi egyensulyt. Egy teljesen integralt eurazsiai
energiapiac, amely Oroszorszagban 6sszpontosul, lehetévé tenné az oroszok sza-
méra, hogy valtogassanak az exportcélok kozétt - vagy akar mindnek egyszerre
szallitsanak Oroszorszag készleteit6l fliggéen - és minimalis, vagy akar semmi-
lyen veszteséget se okozzanak maguknak.

Annak ellenére, hogy Diesen ezt a lehetdséget emeli ki, a valdsag az, hogy
Oroszorszagnak az Eurdpa és Azsia felé nézé cs6vezeték-haldzatait tobb ezer
mérfdld valasztja el egymastol, és még ha dsszekapcsolddnanak is, kimondottan
nem lenne gazdasagos elegendd mennyiség( tobbletkapacitas fenntartasa ahhoz,
hogy képes legyen valtani a két halézat kozott. Oroszorszag nem rendelkezik a
Henry Hub gazhoz és a Cushing Hub olajhoz hasonl6 rendszerrel, ahol a gigan-
tikus tarolok s(ir( csévezeték-halozatokhoz kapcsolodnak, amelyek a kontinens
fébb fogyasztoi piacai felé vezetnek minden irdnyban. Tovébba az sem meglepd,
hogy az oroszok Eur6pa iranyl gazhalozatanak nyugat-szibériai kdézpontja és az
azsiai iranyu olajhalozat kelet-szibériai kdzpontja kozoétti tavolsdg néhany ezer
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mérféld (1500 km). Ez inkabb hasonlit a madarak roptavolsagara, mint olajveze-
ték-rendszerekre. Szibériaban pedig a cs6vezetékek elég kanyargdsak: ezéltal a
két cs6vezetékkdzpont kozti tavolsag kozel kétszer olyan hosszu. A két haldzatot
a jov6ben kétirany( kapcsolévezetékkel athidalhatjak, de soha nem fogjak tudni
integralni oly médon, hogy a swing stratégia €letképes lehessen.

Ezzel szemben Diesen igencsak ésszer(i kovetkeztetést von le Oroszorszag
ki Kinat Japannal szemben, a kelet-szibériai olajvezetékek és gazvezetékrend-
szerek finanszirozasat illetéen. Ezaltal Oroszorszag mindkét nemzethdl igencsak
jelentds engedményeket sajtolt ki annak fejében, hogy az 6 készleteikhez kap-
csolddjanak. Kina kivaltképp azért térekszik arra, hogy az orosz rendszerre ta-
maszkodhasson, mert ezzel korlatozni tudnéa a tengeri gaz- és olajszallitasat, me-
lyet elIméletben az Egyesiilt Allamok barmikor el tudna vagni a tengerek feletti
uralmuknak készénhet6en. De a Kindval vald uzletelés Oroszorszagnak olyan,
mintha a tlizzel jatszana. Lehet, hogy elképzelhetetlennek tlinik, hogy az Eurdpai
Uni6 komolyabb Iépéseket tegyen az energiaellatas biztositasara Oroszorszaghol,
de talan az kevéshé elképzelhetetlen, hogy a nem tul tavoli jév6ben egy ponton
Kina Kelet-Szibéridban fellépjen Oroszorszag ellen, ha az az alapvetd energiael-
latasat fenyegeti. A mindennapi életben a geo6kondmia a geopolitikat serkenti,
azonban a rendkivili helyzetekben a geopolitika valdszin(ileg az orszagok sorsa-
nak f& dont6biraja.

Diesen és Macaes szerint a kontinenst atszelni masik iranyba a Kaszpi-tenge-
ren at egy Ujabb potencialis Utvonalat jelenthet Eurdzsia észak-déli integracioja-
ban, valamint Macaes még ettél is tovabb megy és ugy véli, hogy ,,Kina és India
képes egyiitt a vilag legnagyobb kereskedelmi kapcsolatat kifejleszteni”. Az ilyen
eurazsiai elméletek javarészt inkabb csak a fold geopolitikai viszonylatat nézik,
mintsem a valddi foldrajzi vagy tarsadalmi megkozelitéseket. Mackinder, a Lon-
doni Gazdasagi Iskola igazgatdja, valamint a Féldrajzi Tarsasag elndke, a késébbi
analitikusok generacioit csabitotta at Ugynevezett ,térképista” vilagnézeteire, ha-
bar jol tudhatta ennek hatuliitéit. Ha csak szimplan a térképre néziink, azt lathat-
juk, hogy a Kaszpi-tenger kival6 lehet8ség volna az aruszallitasra az irani kikoték
és az orosz Asztrahan kozott, végig a Volga és az orosz csatornahal6zat mentén,
egészen Oroszorszag gazdasaganak kdzpontjaig, ahogy Diesen ki is emeli ezt az
észak-déli integracids analizisében. De mit is kéne Oroszorszagnak exportalni
Iranba a rakétadkon és tankokon kiviil? Vagy ha megforditjuk a helyzetet, mire
menne Oroszorszag az irdni gazzal és olajjal? Iran legnagyobb nem-energetikai
exportja a pisztacia.

Macaes valdban vitorlazott a Kaszpi-tengeren, melyrél gy mesélt, hogy a
viz nem kék vagy z6ld, hanem ,,darabjaira hullik a végtelenil fodrozott szinek
forgatagaban”. Ugy irta le a Kaszpi-tengert, hogy az ,,inkabb egy akadaly, mint-
sem egy hid", ahol nincsenek athalad6 kompok, és az a néhany teherhajo, mely
a hullamokat lovagolja is csak kosza kereskedd kotetlen menetrenddel. Eurazsia
kozpontjat keresve, ,,az Eurdépa és Kina kozotti kereskedelem félatjan", ahol az
6si id6k gordg kalandor kereskeddi talalkoztak egyformén kalandor lelkd kinai
és indiai tarsaikkal, Macaes Kozép-Azsia tavoli, Tashkurgan nevii telepiilésén ra-
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gadt meg, amely ma egy kis varos a forrong6 Xinjiang tartomany keleti szélén.
Tashkurgan minddssze 20 km-re fekszik Tadzsikisztan hataratol, de nyilvanvalo-
an nincs Ut a hegyek felett. Azonban sokkal tdbb van a kelet-nyugati integracio-
ban. Tashkurgan a Karakoram autopalya mentén van, mely Kinabdl Pakisztanon
keresztiil az Indiai-0ceanig tart.

A Karakoram autopalya egy kétsdvos autout, amelyet a kinai Belt & Road
mérndkei négysavosra b6vitenének, mely projekt mar az évtized eleje 6ta folya-
matban van és még maig sem fejez6dott be. Ez a kinai BRI zaszl6shaj6ja, ami
blizlik a térképizmustol. Elméletileg az autépalya a vildg méasodik legnagyobb
gazdasagat (Kinat) kozvetlen dsszekdttetéshe helyezné az Indiai-6ceanon folyo
kereskedelemmel, Pakisztanon keresztiil egészen Gwadar Kina altal épitett kiko-
t6jéig. Ezen fellil, elIméletben, dsszekdti Kinat az irani energiapiaccal és az indiai
kereskedelemmel. Nagyon szép és nagyon jé - elméletben.

Gyakorlatban viszont torténetesen a Karakoram autdpélya az egyetlen beto-
nozott ut, mely a Kinat és Dél-Azsiat elvalaszto hegylancolaton ativel. Egy beton-
at, keresztiil Eurazsia kontinentalis valasztovonalan, mely tébb, mint 3000 km-en
at halad Afganisztantol Burmaig. Valamint az afganisztani és a burmai, nemzet-
kozi 0sszekdttetésl uthaldzatok szama is igen csekély. Ezen szakaszon (és azon
tal) a kontinentélis valasztdvonalon keresztiil nincsenek vasuti 6sszekottetések és
cs6halozatok. A Karakoram autopalyat pedig gyakran lezarjak, akar honapokra
is, a h6 vagy sziklaomlasok miatt. Es még ha sikeriil is befejezni, végiil akkor sem
vezet majd sehova. Pakisztanbdl Indidba nem igen lehet eljutni a folytonos politi-
kai ellenségeskedésnek hala, valamint Iranbol még igy is sokkal olcsébb az olajat
és gazt tengeren at Sanghajba szallitani, mint szarazféldén. Képzeljiik csak el egy
kisebb kinai provincia teljes 50 millios lakossagat, akiknek az energiaellatasuk ra
van bizva egy lavinaktol és mas orszagok politikai helyzetét6l veszélyeztett auto-
palyara, igy hamar rdddbbenhetiink a BRI térképista Eurazsia-dlomprojektjének
hasznavehetetlenségére. A térképen az 6si Tashkurgan varos Ggy néz ki, mint a
kelet, nyugat, észak és dél kulcsfontossagu talalkozohelye. A valosagban pedig ez
egy harom benzinkutas varos (k6széném Google Maps) a semmi kdzepén.

Macaes pedig szintén végigcsinalja a most mar kotelezé jellegii BRI zarandok-
latot Khorgasba, a Kina és Kazahsztan hataran 1év6, (), ragyogo szarazdokkba,
vagy ahogy Macaes hivna, ,,Kina és Eurdpa hatarara". Mint minden h{i Khorgas-
hivé, 6 is kifulladasig magyarazza a zsenialis 6tletet, a ,,felkel nap fényében tiin-
doklé harom, hatalmas, sarga emel&darut”, melyek konténereket pakolnak at a
kinai sztenderd szerinti nyomtavral a régi Szovjetunio féle széles fajtara. Minden
felhajtas ellenére, ami ezt az (j tehervasuti Gtvonalat dvezi, ami most mar Eurdpat
és Kinat koti dssze, maguk a vasuti szerelvények kéeptelenek megtenni az utat,
koszdnhet6en a nyomtavok kozti kilonbségnek. A Khorgasnal talalhaté harom
emelédaru Macaes és mas BRI-rajongdk szerint, része egy ,,4j, ambicidézus pro-
jektnek, hogy megépitsék a vilag egyik legnagyobb allomasat".

Lehet, hogy meg is latogatta a hasonlé atadasi pontokat - a sajat hatalmas
emel6darus allvanyzataikkal egyitt - Fehéroroszorszag és Lengyelorszag hata-
ran. Ott is ugyanez az eltérés van jelen, a régi, széles szovjet nyomtav és a szten-
derd eurdpai kozott. Még a régi KGST-blokk idején is megesett, hogy Oroszor-
szag megtartotta a méretbeli kilonbséget a sajat és a megszallt kelet-eurdpai
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allamok nyomtavjai kdzott. Ma a kelet-europai varosok, mint Budapest, Lodz
és még (igen!) Kalinyingrad is reméli, hogy felveheti a versenyt a németorszagi
Duisburggal, hogy & lehessen a Kinabol érkezd tehervonatok végallomasa. De
senki sem hiszi, hogy Fehéroroszorszag lesz a kdvetkez6 a vilag gazdasagi cso-
mopontja, féleg azért nem, mert vonatot kéne valtani Kinabol Europaba menet,
tovabba azt sem gondolja senki komolyan, hogy Budapest lenne a kdvetkez6
»EU-atjaro" a Tavol-Keletre, csak mert épit egy Uj vasutallomast. Ebbdl a szem-
pontbdl Rotterdam, Antwerpen és Hamburg mar szerepel a vilag 20 legnagyobb
aruatadasi pontjai kozott, de aligha képezik az észak-europai gazdagsag alapjat.
A Kkikot6k és a vasutak csak tranzitpontok. A gazdasagi jolét valédi forrasat mas-
hol kell keresni.

Végiil Macaes leszall a foldre, és Ggy tlnik, elfogadja a német kiligyminiszter
indoklésat arrél, hogy az orosz és kinai eurdzsiai almot kerget6 geodkonomistak
csupan a ,,vaj és kenyér" politikajat folytatva igyekeznek egyszeriinek t(in6 kovet-
keztetéseket levonni a ,,gazdasdg és annak ndvekedésének diverzifikaciojaval".
Macaes tovabba tisztan latja azt is, hogy Kina gazdasagi térekvései Eurazsia felé
valéjaban az allam altal vezérelt szilard stratégiai elkdtelez6désen, mintsem gazda-
sagi alapokon nyugszanak. Macaes, mint volt diplomata gy véli, hogy Eurépanak
kevéshé kéne finnyasan megkozelitenie az Eurazsia-kérdést, és nem artana, sétna-
gyon is fontos lenne, hogy komolyan vegyék a meccset a kdzponti teriiletért, mert
amig Kina és Oroszorszag mindent vagy semmit szabalyokkal dolgozik, ezt ajatsz-
méat nemigen lehet mas mddon megnyerni. Macaes szerint pedig a jatékba muszaj
beszallni, ha mar elkezdték, amely mellett igy érvel, hogy az EU-nak ,,kdtelessége
novelnie a jelenlétét azon orszagokban, melyek meghataroz szerepet jatszanak az
Eurépa és Azsia kozotti kereskedelem gocpontjaiként és itkozGzonaiként”. Egy
nem Eurazsia-hivé azonban eltlin6dhet, azon hogy: kit érdekel?

Ha Diesen Russia’s Geoeconomic Strategyfor a Greater Eurasia cimd kényve egy
intellektudlis blivészmutatvany, amely Eurazsiat egy analitikus tarsadalomtudo-
many szilard keretei k6zott teoretizalja, akkor Macaes The Dawn ofEurasia: On the
Trail of the New World Order cim( kényve egy elvarazsolt reptlé szényeg, mely
id6n és téren &t repit minket, és Ugy hasznalja a mult 6si legendait, mint kilovési
allast a jové felé. A két konyv egymast kiegészitve mutatja be, hogy az egymassal
parhuzamosan haladd vitdk milyenek is a legkiilonb6z6bb megkozelitésekben
és emberek esetén. Amennyiben mindketten ugyanazzal az eurazsiai térképiz-
mussal kizdenek, tagadhatatlanul szakmajuk legjobb képvisel8inek szamita-
nak az Eurazsia mifajban. Keresve sem talalhatunk metsz6bb analizist Eurazsia
geodkondmidajara, mint Diesen emlitett mlve, vagy romantikusabb kalauzt a va-
razslatos eurazsiai alomhoz, mint Macaes hivatkozott kényve.

De azok szamara, akik szeretnek visszatérni a kezdetekhez, a legjobb hely az
eurazsiai utazas megkezdéséhez Nikolai Danilevskii Russia and Europe: The Slavic
World's Political and Cultural Relations with the Germanic-Roman West cim{ mdve,
mely el6szér 1871-ben jelent meg, de csak a kézelmultban valt elérhetévé az an-
gol olvasok szamara Stephen M. Woodburn forditdsaban. Egyszer(ien hihetet-
len, hogy egy ilyen fontos kényvet nem lehetett leforditani angolra 2013-ig, és
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Woodburn-nek - aki térténész, és nem profi fordito - tartozhat halaval minden
olyan angol olvaso, aki jobban meg akarja érteni az orosz eurdzsiai szellemiség
gyokereit. Ebben a kdtetben Woodburn egy pontosan kidolgozott és jol megfogal-
mazott kiadast adott neklink Danilevskii eurdzsiai remekm(ivébél.

Nikolai Danilevskii (1822-1885; Nikolay Danilevsky néven romanizalva) orosz
természettudos és felfedezd volt, aki a 19. szazad kdzepén tdbb izben vezetett ex-
pediciokat Oroszorszag tavoli, elfeledett vidékeire. 1869-ben a szlav egységrél és
az orosz eurazsiai 6rokségroél szolé elméleteit sorozatos formaban publikalta egy
tisztazatlan szentpétervari folydiratban; ezeket 6sszegy(ijtotték és konyvkeént egy
1871-es, masodik kiadasban publikaltak. A kényvében Danilevskii hangstlyozza
a modern Oroszorszag eurazsiai eredetét, mely emlitést tesz a mongol hordak
rengeteg egyetemes jellemz6jérdl, amelyek Oroszorszag szlav lakossaganak je-
lent6s része folott uralkodtak 1240-t6l a 16. szazadig. Danilevskii ravilagit arra,
hogy a mongolok nem csak Oroszorszag felett uralkodtak; hanem uralkodtak az
oroszokkal, és az oroszokkal folytatott targyaldsoknak hala, a mésik iranyba d6lt
végil a mérleg mutatéja. A kdzép-azsiai tiirk és mongol kdztarsasagok a mai na-
pig folyamatos targyalasok altal meghatarozott életkdzdsségekben élnek az oro-
szokkal és Oroszorszaggal.

Danilevskii szerint Oroszorszag sosem volt része a ,,Német-Rémai Nyugat-
nak", mely I. Karoly koranak birodalman alapult, sem a szlavoknak, akikre csak
mint egy ,kultdrtorténeti tipusra” tekint. Danilevskii gy vélte, hogy tévedés
Oroszorszag részér6l, hogy fontos szerepet kivan jatszani a (nyugat-) eurdpai
ligyekben, és Oroszorszagnak inkabb a szlavok vezetésére kellene ésszpontosita-
nia. Danilevskii esetében, mint Mackinder esetében, Kelet-Eurdpa Eurazsia szive
volt, de Danilevskii nem osztozott Mackinder hoditasi és a kontinentalis domi-
nancia iranti szomjaban. Danilevskii inkabb a szlav vilag bels6 fejlédését kereste
- bar természetesen orosz fennhat6sag alatt. Danilevskii igy képzelte, hogy egy
panszlav unio, amelyet Oroszorszag vezet, Konstantindpolybdl korméanyozhato
lenne (amit atneveznének Tsargrad-da). Javasolt uni¢jat az orosz car személye-
sen vezette volna, de nem Moszkvabdl, mint az orosz birodalmi tartomanyokat.
Viszont Oroszorszag sosem jutott el Konstantinapolyig, igy sosem vehette at az
iranyitast a keleti kereszténység felett és érhette el a Foldkdzi-tengert, melyr6l
Danilevskii és szlavista tarsai almodtak.

A mai Eurazsia-kutatok sokkal inkadbb Ko6zép-Azsiara koncentralnak, mint-
sem Kelet-Eurdpara, de Oroszorszag tényleges kilpolitikai célkitlizései kozott
tovabbra is ott lebeg Mackinder kelet-eurdpai ,,magterilete”. Jelenleg tgy tinik,
hogy Oroszorszag inkdbb Diesen fligg6ségi egyensuly-politikajat alkalmazza az
EU gyengébb tagallamain (és leendd EU-tagokon), hogy szdmukra sokkal kedve-
z6bb feltételek elfogadasat segitsék eld. Ezzel a taktikaval Oroszorszag hatalma
néni fog, de a baratai szdma igencsak csokken majd.

Danilevskiinem lenne meglep&dve ettél. Akdltészet ott z(g az eurazsianizmusi
vénakban, és Danilevskii a masodik fejezetét ezzel az epigrammaval egészitette
ki:
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Fllinkben blag aragalom, belénk hatol a fajdalom;

Arulas, irigység, félelem, ellennek ez mind az élelem;

Szaz sz4jbol zadulé hazugsag, nyomtatott Hidra, a hamu, s gyasz;
Sziviinkben dics6 Oroszorszéag, baratot lelni nem remél mar!

Danilevskii nem lett végiil kuplégyaros, és Woodburn szerint valészind, hogy
azért sem, mivel maguk voltak csak. Bizonyara igaz, hogy Oroszorszag tébbet ka-
pott, mint amennyi kijart volna rdgalmazasbol, sértésekbdl, arulasbol, irigységbdl
és felelembdl. Viszont visszatérve, a legtdbb orszag addigra mar feladta azt a va-
gyat, hogy szomszédjaik alarendelésével létrehozhassak sajat maguk bévitett Ki-
adasat. A torténelem folyaman volt mar nagyobb Lengyelorszag, Magyarorszag
és még nagyobb Bulgaria is, de mara a legtdbb orszag megtanult a sajat hatarain
belil élni.

Megeshet, hogy az eurazsianizmus nem egy lehetetlen alom. De a téma feléle-
dése fontosabb kérdést vet fel: miért vadgynak egyaltalan ra? Még ha Mackinder
szerint is, aki uralja a ,,magteriletet", az uralja a ,,vilagszigetet", mi haszna van
a vilagsziget folétti uralomnak? Oroszorszag és Kina is egyarant viszonylag sze-
gény orszagok, az Egyesiilt Allamok egy fére juté nemzeti jovedelmének csak
egyotodével rendelkeznek. Ezek a hatalmas nemzetek elsopré katonai erével bir-
nak, de mégsem szolgéaljak igazan a néplket az ilyesfajta célokkal. El kell ismerni,
hogy a nagy orszagoknak 0Osszetett és hosszd torténelmik van, melyben hatal-
mukat rendre kiterjesztették a kisebb nemzetekre, de hosszl tavon ritka, hogy ez
barmilyen hasznot jelentett volna szamukra. Nem lenne jobb, ha e helyett inkabb
sajat fejl6désiikkel tér6dnének?

(Rimai Adam forditasa)



ERIC ZEMMOUR

CLEMENCEAU, AVAGY BUN ES BUNHODES

O volt az utolsé. Az utolso 6rias, a forradalom legkésébb sziiletett fia. Az utolsd
jakobinus, aki 1793-as cip6vasaval eréltette labat a csizmaba. Az utolsé, aki meg-
mentette a ,,hazat a veszélyt6l." Még a monarchistak is megsiivegelték e makacs
republikanust; a katolikusok is dicsérték végil e ,,papev6t”. Hiszen 6 volt ,,a gy6-
zelem Atyja." ,,A Tigris."

E habord az 6 habordja volt, és a gy6zelem is az 6vé. Legy8zte az ellenséget
ugyan, de a szdvetségesei térdre kényszeritették. A németekkel kénydrtelen volt,
de engednie kellett az amerikaiaknak, az angoloknak. A versailles-i kongresszus-
rél egy megszeliditett tigris tavozott, igy az 1918-ban kivivott gy6zelme egyszer-
smind a ,,nagy nemzet végét" jelentette. Clemenceau mindkett6nek céhmestere.
Kivételes tulajdonsagai, amelyek nélkilézhetetlenek voltak a Nagy Haboru meg-
nyeréséhez, hibakka torzultak a béke kivitelezésekor. Egyediil vezette a targyala-
sokat, kevés tanacsaddval, mint Mandel vagy Tardieu, ahogy tars nélkil vezette
a habords miveleteket is. Poincaré, a kdztarsasagi elndk irta napldjaban: ,,Sem-
mi hir Clemenceau-tdl, aki egyediil dont Franciaorszag sorsardl, kizarva bel6le a
képviselGtestuleteket, a kormanyt, és engem is."

Pedig gondosan el6készitett mindent, miel6tt 1919. januar 18-an, a Német Csa-
szarsag kikialtasanak évforduléjan, iinnepélyesen megnyitotta a békekonferen-
cidt. 1871-ben e napon, a versailles-i palotaban kialtatta ki Bismarck 1. Vilmost az
egyesilt németek csaszaranak. 1919. junius 28-ik napjan szaraz, kemény hangon -
amelyt6l visszhangzott a palota tiikorterme - kdz6lte a feszes, fekete szmokingba
bajt Maller és Bell német delegatusokkal: ,,Német meghatalmazott uraim, min-
den vallalést, amit 6nok alairtak, maradéktalanul és lojalisan teljesiteniik kell."

Clemenceau, a kdnyortelen: Franciaorszag bosszuallo karja. Aki anémet dele-
gatusok torkara fagyasztotta a szot. A németgy(iloletérdl legendakat beszéltek, és
6 erre blszke volt. Partnereinek nem gy&zte hangsulyozni a nagy ,,nyereséget",
amelyet kier@ltetett a targyalasokon: Elzasz-Lotaringiat, a Saar-vidéki banyakat,
Marokkot. De a lelke mélyén tudta, hogy mindez édeskevés az egymillié-négy-
szazezer halott franciaért (a nyolcmillio épen maradt, hisz és negyven kozotti
férfihoz viszonyitva), és a német megszallas miatt tdnkrement tiz északkeleti me-
gyéért. Szerzeményei halvanyak az angolokéhoz képest, akik a kikdt6ikbe von-
tattak az egész német hadiflottat. Franciaorszagnak méltatlan hatart htztak mar
1815-ben, hogy megbiintessék a napoleoni orszagot. E hatar meghivé lett kés6bb
a tamadasokra, a nemzet évszazados megalazasara. Elzasz-Lotaringia nem volt
elég balzsam az ég6 sebre. Az 1870-es sedani vereséget elhomalyositotta Water-
loo.

Clemenceau sejtette, hogy mesterkednek a hata mogott: Angliat készpénzben
fizetik ki, Franciaorszagot csak részletekben. Engedékenysége miatt szembe-
siilnie kellett Foch, Poincaré, Lyautey, Mangin vadjaival, akik figyelmeztettek a
szerz8dés sebzd pontjaira. Felrottdk neki, hogy nem egy békeszerz6dést irt ala,
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hanem egy ,,husz évre sz416 fegyversziinetet”. A lelke mélyén tudta, hogy nem
tévednek, de mérhetetlen gégje nem engedte ezt elismerni. A béke pedig ellen-
séggé tette baratait. Az angolok visszazokkentek a sokszaz éves keréknyomba, a
francia hegemonia elleni kiizdelembe: oltalmazni kezdték Németorszagot a gall
imperializmus ellen. Robert Gerwarth, ir torténész A legy6zottek cim(i kényvében
irta, hogy a britek szamara ,,egy francia hegemaonia kilatasai éppoly sulyos fenye-
getést jelentettek, mint a német hatalmi félény a haboru el6tt."

Wilson proféta Tigristidomit

Franciaorszag ismét szemben talalta magat évszazados ellenségeivel: Angliaval
és Németorszaggal. A britek baljoslati boszorkaként ginyolédtak a franciak talaj
menti szorongésain, akik holtbiztos hatart akartak hizni a keletrdl jov6 tAmada-
sok ellen. Az amerikaiak még a briteken is taltettek. Jacques Bainville jél foglalta
0ssze hozzaallasukat: ,,Amerika a haborl vége fele érkezett a kifaradt Eurdpaba,
és Wilson elndkiik lett a béke gazdaja, mint Franciaorszag volt Richelieu idejében,
a harmincéves habord végén." Wilson gy6ztesként paradézott Péarizshban. A fran-
cia és az angol baloldal sztarként iinnepelte. A németek meg Ugy vartak, mint a
megvaltot, aki megkiméli 6ket a francia durvasagtol. A jenkik élelmet, konzervet,
ragogumit osztogattak a Szajna partjan. A dzsessz lett a men6 mdifaj és a francia
szépségek fekete katonadkkal tancoltak, akik nem gyéztek csodalkozni a faji elki-
16nitést nem ismerd vendégl6kon. 1918 szinpadi el6jatéka volt 1945-nek.

Az amerikai és a francia sajt6 agyba-fébe dicsérte a tengerentuli csapatokat,
a végveszelybe keriilt La Fayette tabornok megmentGit. A propagandagépezet
teljes er6vel miikddott, Flollywood atvette a gyepl6t a lovak félott. Clemenceau
tisztdban volt azzal, hogy 1918 nyaran, a nagy offenzivaja idején, az amerikaiak
legfeljebb hat harcra kész hadosztalyt tudnak bevetni, mig a francidk tovabbra is
husszal harcoltak. Ra kellett jonnie arra is, hogy a tengerenttliak még nem teljes
érték{ katonak. Francia kiképz6ik kevés sikerrel oktattak 6ket arra, hogy nem
kell tiistént a német géppuskak elé vetnilik magukat. Az amerikaiak a repuil6gé-
peiket, agyuikat, tiizérségi lovedékeiket, tankjaikat a franciaktél vasaroltak. Bele-
értve a potalkatrészeket is. A haboru igazi gy6ztese a Renault-17 tank volt, a forgd
pancéltornyaval, amely megzavarta és felbomlasztotta az ellenség sorait. Kézben
a francia hadsereg, amelyet Verdun utan Pétain és Foch Ujjaszervezett, a legjobba
valt a vilagon. Ujraélte az austerlitzi és a jénai dicsGségét.

A dont6 segitség nem Amerikabol jott, hanem az olaszoktol, akik a caporettdi
megalazésért visszavagtak a Vittorio Veneto-i csataban, és 1919. november 3-4n
békekotésre kényszeritették az osztrak-magyar hadsereget. A németek egyedil
maradtak balsorsukkal. A keleti fronton - a szerb szdvetséggel oldalukon - a fran-
cidk Franchet d'Espérey vezetésével megtorték a bolgar ellenallast, és athaladva
Macedodnian, elérték a Dunat. Nagy meglepetésre a keleti hadsereg el6tt meg-
nyilt az Gt Berlin felé. Csehorszagon keresztil, Budapest, Bécs, Praga érintésével
ezerkétszaz kilométert tehettek volna meg harc nélkil, hiszen az Ausztria-Ma-
gyarorszaggal kotott fegyversziinet lehet6vé tette az orszag infrastruktirajanak
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igénybevételét. A németek tehetetlenek voltak, de a javithatatlan egyhazellenes
Clemenceau ellene volt e katonai mandvernek, nehogy a katolikus kiralyparti
Franchet d'Espérey bevegye a katolikus Habsburg csaszari févarost, és politikali
akciora ragadtassa magat.

A republikanus Clemenceau gy(ilélte Napoleon térténelmi alakjat, minden
katonatol tartott, aki kisebbithette - a hdboru civil vezéreként szerzett - torté-
nelmi tekintélyét. November 7-én megparancsolta Franchet tdbornagynak, hogy
maradjon veszteg a szerb hataron 22 hadosztalyaval. A Tigrisre nyomast gyako-
roltak angol és amerikai szovetségesei is. Ellenezték, hogy Franciaorszag talgy6z-
ze magat, és csapatai bemasirozzanak Berlinbe. Lloyd George feltjitotta Anglia
ciaorszag volt erds, és Franciaorszagot, amikor Németorszag felé billent a mérleg.

Ami Wilsont illeti, 6 igencsak fura figura volt. Idealista és cinikus egyszerre.
Egyetemes elveibe és kedves Délének rasszista el@itéleteibe merevedve szemére
vetette az angoloknak, hogy a japanokkal szovetkeztek. Egyetemi tanar, hittérit6
buzgalommal. A béke apostola, aki a vilag leger6sebb tengeri hatalmava tolta fel
orszagat. Clemenceau keser(ien tlin6dott azon, hogy a Versailles-i Kongresszus
zsinattd silanyult, és a diploméciai szerz6dések Biblia-olvasdknak szant erkdlcsi
leckékké korcsosultak. Mindenki szdmon tartotta Wilson elnok hires, 1918. janu-
ari beszédét, az 6 ,,tizennégy pontjaval”, amelyet az elkdvetkez6 béke alapjanak
szant, de mindenki feledte 1917. januar 22-i szenatusi szénoklatat, amelyben beje-
lentette az amerikai hegemonia kiterjesztését: egy Uj geopolitikai rendrdl beszélt,
amely az amerikai csillagzat alatt fogan majd meg. Amerikanak nemcsak gazda-
sagi felsébbrendiiséget kdvetelt a Nap alatt, hanem politikait és erkdlcsit is. Am-
bicidja hatartalan volt. Nem kevesebbet akart, mint decentralizalni a Nyugatot,
leszakitani Angliatol és Franciaorszagtol, hogy sugalmazdja és mestere legyen. Uj
Nyugatot, és Uj Europat akart, egyben a Féldnek (j kézpontot.

Wilson azt is elvarta volna, hogy Amerika mindenhatdsaga alatt egyesiiljenek
a ,liberalis demokraciak", és olyan eltér6 politikai hagyomanyok olvadjanak 6sz-
sze, mint a francia, az angol, és az egyesilt allamokbeli. Az 1918. december elsejei
memorandumaban javasolta szovetségeseinek, hogy allitsanak fel egy, a kozélel-
mezést iranyito kdzigazgatdsagot amerikai patronatus alatt, amely gazdasagilag
Ujjaszervezné a tonkretett régiokat. Azok az intézmények, amelyek a masodik
vilaghabora utéan szilettek, hogy biztositsdk az amerikai hegeméniat a ,,szabad
vilag" felett - killonosen a Nemzetkdzi Valutaalap, Nemzetkdzi Ujjaépitési és Fej-
lesztési Bank - mar ott lapultak az elndk kartondobozaban.

A wilsoni terv profétainak bizonyult, és utddai ezt er6ltették a 20. szazad so-
ran. Franciaorszag és Anglia mar 1919-ben befogta magat az amerikai jaromba;
a megtort Németorszag 1945-ben lépte at a ,liberalis demokracia" kiiszobét. A
Szovjetuni6 bukdasa utan pedig K6zép-Europa orszagaival gazdagodott a nyuga-
tiak pénztarcaja. A telhetetlen Amerika 1991-t6l kezd6d&en, a szovjet tagkdztar-
sasagok szétvalasa utan prébalta meg elragadni az orosz medvét6l volt birodal-
ma utolso foszlanyait a ,,liberalis demokracia” nevében - lasd Grizia és Ukrajna
esetét.
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Afrancidk tamogatasa a németek megmentésére

A kérmonfont Wilson nem az antant ,,sz6vetségesének”, hanem ,tarsult" hata-
lomnak nevezte hazajat; sosem mondott le a ,,kozvetit6", a ,,bird" szerepérél. Volt
ges hadvisel6 fél paradox szerepében tetszelgett. Az amerikaiak honapokon at
kérlelték a németeket, hogy fejezzék be a tengeralattjaré-haborat, de Ludendorff
és Hindenburg nem akarta meghallani. Szandékosan ,,vilaghabordva" névelték
a konfliktust, miként 1914-ben is sirgették a harcok megkezdését, tdmogatva
Ausztria-Magyarorszagot a szarajevdi merénylet utan.

Amerika haboruba lépése 1917 4prilisaban kudarcnak bizonyult, de Wilson
mindezt inkdbb a francia szdvetségesével fizettette ki, mint az ellenféllel. Né-
metorszag volt a blinds ,,a vilag ellen valaha is elkdvetett legnagyobb biincselek-
ményért", de a mi atlanti erkdlcscs6sziink egész Eurdpat mindsitette biindsnek,
archaikus diplomaciai rendszerével egyetemben. Wilson minden kévet megmoz-
gatott azért, hogy egy ,,fehér békét" hozzon dssze a gy6ztesek és legy6zottek nél-
kill, hogy jobban megalédzza a hadvisel6 feleket, és megfossza legitimitasatdl az
eurdpai rendet. Ballépéseihez jo képet vagva, az amerikai gy jott segiteni a fran-
ciakon, hogy kdzben megmentse a németeket.

Régi szamlat rendezett ezzel. J6 néhany évtizeddel korabban, amikor Ame-
rikat majdnem szétszakitotta a szérny(i polgarhabord, 1861. majus-juniusaban
rint letorték volna az Atlanti-6ceén talsé partjan meghizott éridssmadar szarnyat,
miel6tt az feléjuk-foléjuk szallna. 11l. Napdéleon 1863-ban egy harmincezer f6b6l
allé hadtestet kiildott Mexikoba, hogy a k6zép-amerikai allam és a déli allamok
uniojaval egy katolikus, latin kultaraju, franciabarat egyesilést hozzon létre, el-
lenstlyozva a protestans és angolbarat Eszak hatalmat. E francia alom kevésbé
volt abszurd, mint ahogy a csaszar szdmtalan ellensége kivanta elhitetni a koz-
véleménnyel, de a csdszarnak felréhatd, hogy nem kovette kell§ hatarozottsaggal
célkit(izését. Nem mert egy francia hajdrajt kiildeni Uj-Orléans-ba Lee tabornok
segitségére, hogy megtoérje az északiak tengeri blokadjat. A polgarhaboru befe-
jeztével a mexikoi francia hadtest csomagolhatott. 1870-ben Ulysses Grant elndk
Udvozl6 taviratot kildott 1. Vilmos csaszarnak a francia hadsereg legy6zése al-
kalmabol.

Guglielmo Ferrero, olasz torténész az els6é vilaghaboriban a ,,tokéletesség"”, il-
letve a ,hatalom" logikajanak 0sszeiitkdzését latta. Az elébbit a latin orszagok
képviselték (Franciaorszag és olasz szovetségese), az utobbit a németek és ame-
rikai kovet6i. Amerika ipari és technoldgiai hatékonysaga kizarolagos modellje
volt Németorszagnak. Rathenau miniszter Berlint Spree-menti Chicagonak ne-
vezte. A németek oda voltak Kari May cowboy-torténeteiért. Modelljik nyugati
hoditasai mintaul szolgaltak eurédzsiai terjeszkedésiikhéz. Hitler - Amerika nagy
csodaldja - meg volt gyéz6dve arrol, hogy a szlavok, a zsidok, a lengyelek, az
oroszok kiirtdsaval megismétli az amerikai ,,pionirok™" nagytakaritasat az india-
nokkal szemben.
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Ezt a német-amerikai cinkossagot nem &rizték hétpecsétes titokként a béke-
targyalasok idején. Grandeurs et miseres d'une victoire (Egy gy6zelem nagysagai és
nyomorutsagai) cim( kényvében irta le Clemenceau, hogy az Egyesiilt Allamok
elndke ,,egyes-egyediil, és kiilon targyalt Németorszag képviselGivel, és gondja
volt arra - 6, irénia! -, hogy bezsebelje azon csatak gyiimdlcsét, amelyet nem &
vivott meg."

A németek megértették a nekik kiildott tudatalatti jelzéseket. A demokréaciardl
zengett 0daival, a szabadsag és a nemzetiségek elveivel a zsebében, Wilson dontott
arrél, hogy melyik rendszer elfogadhat6, és melyik nem. Az amerikaiak elvartak a
németektdl, hogy aldozzak fel csaszarjukat, a feudalis autokracijukat, allamuk in-
tegritasaért cserébe. Némi tétovazas utan, a ,,spartakista” kommunista forradalom
kdzepette, a német szocidldemokrata vezet6k dupla kompromisszumot kotottek a
hadsereggel: 1l. Vilmost szam(zték, a spartakistakat eltakaritottdk. Az idealistab-
bak kdzilik mar tervezgették is, hogy egy masik Németorszagot tolnak vissza a
torténelem orszaguUjara: demokratikusat, liberdlist, rajnait, amely mentes az arisz-
tokratikus érdességtél és a porosz militarizmust6l. Ez utébbi akadalyozta meg az
1848-as forradalmuk gy6zelmét. A szocidldemokrata Ebert elndk azt igérte, hogy
Németorszag ,,a vilag legnagyobb kéztarsasaga lesz az Egyesilt Allamok utan™.

Egy katolikus ésfranciabarat allamegyittes

Az amerikaiak és a németek kotétte ,,alku™ halalos csapda volt Franciaorszagnak.
A nemzetiségek elve alapjan kis nemzetallamokra felapritott Europa csabito zsak-
many lett Németorszagnak, amelyet megbiintettek ugyan, de egységben marad-
hatott. Egész Europat balkanizaltak, kivéve Németorszagot. Ez utébbi mindent
elveszitett, de még megdrizhette Iényegét: az allami egységét. A két fél kozti or-
dogi paktum mikodni kezdett: a demokraciara hivatkozé németek megtarthattak
a legértékesebb kincsiiket, a bismarcki Poroszorszag hoditédsainak gylimdlcsét.

Clemenceau a francia forradalom gyermeke volt, mely terjesztette a szabadsag
és a nemzeti 1ét eszményét. A mésodik francia csaszéarsag éveiben cseperedett
fel, amely ezen elvekre hivatkozva felpezsditette az eurdpai politikat. Wilson L.
Napoleon és Michelet elveivel szembesitett minket. A franciak nem mondhattak
ellent. ,,Nem térhetiink vissza az 6tven éve torténtek el6zményeire!" - hajtogattak
mégis a francia targyalok. ,,Fel kell aprézni Németorszag gazdasagat, az iparat,
az agyuit, a vasutvonalait!"

Clemenceau nem tervezte a német egység részekre bontésat; kezdetben nem
gondolt az Osztrak-Magyar Monarchia elpusztitasara sem. Mégis, a dolog ugy
néz ki: az 6reg Habsburg Birodalom felbomlasztasa volt az egyetlen célja a Nagy
Haboranak. lgaz, Clemenceau nem hullatott krokodilkénnyeket a reakcios és ka-
tolikus nagyhatalom eltiintetése miatt. Még 1881-ben irta Gambettanak, aki kdze-
ledni probalt Németorszaghoz és Ausztria-Magyarorszaghoz: ,,Minden csaszar,
kiraly, nagyherceg és herceg fenséges, nagylelkd, a hercegnéik pedig imponalnak
onnek, de én gy(ilolém 6ket, ahogy gyilolték 1793-ban."”
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Azt azért § is megértette, hogy Németorszag és Bajororszag szétvalasztasa
Franciaorszag érdeke, s ez utobbi Ausztridhoz kotése egy katolikus és francia-
barat egyiittest eredményezne. Es ellensuly lenne Kozép-Eurépaban az északi
protestansokkal szemben, akik az angolszaszokhoz hlznak. A terv nagyszer(
lehet&séget villantott fel. Ez a dunai német csaszarsadg a multban m(ivészet és a
zene bolcs6je volt. Most a francia hadsereg oltalmazta volna, s igy jo eséllyel véd-
tik volna hatarainkat a porosz tAmadasoktdl. Franciaorszag koézben elfoglalta a
Rajna mentét (csak tizenot évre); s mivel Bécs kimaradt a német allamalakulathél,
és anémet lakossagl Szudéta-vidék az Uj Csehszlovakia fennhatosaga ala kertiilt,
semmi akadalya nem volt, hogy mas német részeket is - Bajororszag, Rajna-men-
te, Wiirtemberg - lekapcsoljanak a birodalomrdl. Ahogy a német targyalofél fel
tudta aldozni a monarchiat a béke érdekében, Ugy felaldozta volna az 6tven év-
vel korabban kiklizdott német egységet is. Visszatérhettiink volna az alapelvhez,
amely szdzadokon at vezérelte a francia politikat, és amelyre 1866-ban is emlé-
keztetett Adolphe Thiers: ,,Az eurdpai politika meghatarozé elve, hogy Német-
orszag szabad allamok halmaza legyen, amelyeket puszta szovetségi kapcsolatok
tartsanak gssze."

Az 1918. november 13-i offenziva

Clemenceau sosem volt képes beismerni, de késébb sajnélhatta, hogy megtiltotta
Franchet d'Esperey csapatainak gyors elérenyomulasat a Duna mentén felfelé...
1918 decemberét6l kezdve Hannover, Schleswig, a Rajna-vidék sorra nyil-
vanitotta ki azon jogat, hogy maga rendelkezzen sorsaval. Bajororszag pedig
elszakadt. Egy akkori szovetségi kialtvanyban ez &llt: ,,A német nép nem egy
nagydarab formatlan témeg. A német népekbdl allé nép." 1919. februar 19-én
KdlIn polgarmestere, egy bizonyos Konrad Adenauer nev( katolikus, a Rajna bal
partjanak képvisel6it a rajnai autoném orszag alkotmanyanak a kidolgozasara
invitalta. Mas katolikus személyiségek, mint példaul Dorten doktor, még tovabb
mentek, és egy fuggetlen allam kikialtasat szorgalmaztak. Mangin generalissal
léptek kapcsolatba, a francia hadsereg védelmét kérték. Amit meg is kaptak.
Amikor viszont a francia targyalok Bajororszéag csatlakozasat kérték a béketar-
gyalasokhoz, az angolszaszok kereken megtagadtak. A szdvetségesek méltdztattak
megbotrankozni, mivel a francia hadsereg szolgalatai mindenekel6tt a bajor lakos-
sag ellatasat tartottdk szem el6tt. 1918-ban a szocialista Kurt Eisner megdontdtte
a bajor monarchiat, és Franciaorszag felé fordult, de egy német tiszt kioltotta az
életét. Kés6bb, 1923. november 9-én bajor fliggetlenségiek akadalyoztak meg Hitler
hirhedt puccsat a miincheni séroz6ben. Mint kideriilt, ez csak halasztas volt.
Clemenceau nem er6ltette nagyon az akaratat. Nem gondolta at olyan fele-
I6sséggel a békét, mint a haborat. 1919. november 6-an Wladimir d'Ormesson
baréatjanak irt levelében Lyautey szigortan itélkezett réla: ,Es akkor van a hata-
lomban, amikor a kériilmények teljesen a keze ala jatszanak. Ezek utan az 6vé
a legnagyobb felelsség az osztrak dsszeomlas, a kdzép-eurdpai anarchia miatt,
amelybdl nem tudunk kievickélni, és mindnyajan beleddgliink. Semmilyen ma-
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gasabb szemponttal nem rendelkezik, nem viselkedik allamférfiként, mint Riche-
lieu, Talleyrand és Cavour. Képtelen megtervezni a holnapot, és felkészilni ra.
Naprol napra, 6rardl drara terelgeti ide-oda a dolgokat, 6kollel csap az asztalra,
szavakat gyart, és érvek helyett szidja a masik felet. Siralmas latvany."

Clemenceau hatartalan és arnyalat nélkili németgy(iléletének Franciaorszag
lett a karvallottja, hiszen érdekében allt volna kiilénbséget tenni a jo és rossz né-
met, a lehetséges szdvetséges és a megveszekedett ellenség kozott. Hihetetlen
paradoxon: javithatatlan németellenessége és magaval cipelt forradalomimadata
megmentette Bismarck reakcios mesterm(ivét. Poincaré undorral jegyezte napl6-
jaba: ,,Nos, a német egységet mi hoztuk létre."

A francia talalékonysag csiitértokét mondott. Am ha 1918-ban a németek
gy6znek, feldaraboltdk volna Franciaorszagot, ahogy azt Blicher tervezte 1815-
ben, és ahogy Hitler végre is hajtotta 1940-ben. Bismarck m{vének tonkretétele,
aporosz és a rajnai test szétvalasztasa - amelyet annyira 6hajtottak a nacionalista
franciak - végul megtortént, de a masodik vildghabord utan, és az amerikaiak,
illetve az oroszok hasznéara. Ez békét hozott Eurdpanak egy fél évszazadon at,
Németorszag 1990-ben tortént egyesiiléséig. A francia monarchia régi leckéjét
nem feledte mindenki...

Azonban Franciaorszag forradalmi elvei, amelyek Ill. Nap6leon alatt még ér-
vényesiiltek, elleniink, az anyaorszag ellen fordultak. Két nagy, rivalis nemzet
teremhetett: az olasz, és f6leg német allam. Franciaorszag ,,a nemzetek Krisztusa"
lehet - josolta Renan  és felaldozza magat azoknak az elveknek az oltaran, ame-
lyeket a vilagnak adott. ,,Franciaorszag valaha az Isten katonaja volt - nyilatkozta
Clemenceau -, majd az emberi jogoké lett, és mindig egy eszme katondja lesz." Az
eszme er6ltetése lesz a végzete.

Igaz, Clemenceau nem rendelkezett kiiléndsebb nyomasgyakorlé eszk6zok-
kel, a francia csapatok nem foglalhattak el zsebkend&nyi teriiletet sem a néme-
tekt6l. 1918 augusztusatdl novemberig a szdvetségesek kétszadz kilométernyit
haladtak el6re, de a német lakossadg nem tapasztalta meg teriiletének el6zonlését.
A fegyversziinetet akkor hirdették ki, amikor Castelnau tdbornok - Pétain pa-
rancsara anyolcadik és a tizedik francia hadsereg hisz hadosztalyaval és hat-
szaz tankkal éppen egy er6teljes timadasra készilt Lotharingidban. Németorszag
el6zénlésére mégsem keriilt sor. Az offenzivat 1918. november 13-an inditottak
volna el.

A jévatételek

Mivel tartott a foldsleges aldozatvallalastdl, a tamadast Foch is megtagadta. Nem
rendelkezett elégséges informacidval a Reich szétesésének el6rehaladott allapo-
tarol. Es nem akarta, hogy az addig a sikeres ,,kivar¢" taktikat alkalmazé Pétain
a rajnai gy6ztes koszoruajat is megszerezze. ,,Sajndlom Ont - mondta a verduni
gy6z6nek -, de rossz hirem van a tamadasi tervét illetéen." Evek mulva Pétain
igy vallott a torténtekr6l: ,,A katonaéletemben ismeretlen dolog toértént velem:
elsirtam magam a f6nokom el6tt."
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A sikertelen rajnai elszakadasi kisérlet utan, 1919 tavaszan Mangin tabornok
Franciaorszag katonai térképét bokddve, igy hordilt fel tisztjei el6tt: ,,Fiacskaim,
masként néznek majd erre hisz év mulva!" Sokat vitazott Clemenceau-val, hi-
szen azon kevesek egyike volt, akikben bizott a Tigris. 1917 novemberében, mi-
niszterelnoki székbe késziil6dve, Clemenceau kényorgott, hogy vallalja el egy
hadtest vezetését. Probaljuk elképzelni, amint térden, kdnnyekkel a szemében
kérleli Mangint, hogy térjen vissza a hadsereg kotelékeibe. Mangin egy éjszakan
at jart fol s ala a szobajaban, miel6tt igent mondott volna. Ozvegye szerint igy
ujjongott Clemenceau: ,,Te vagy a legel6kel6bb katona! Tegezdédjunk!™

A francia csapatok mégsem mehettek Berlinnek, nem masiroztak at a bran-
denburgi kapun, ahogy azt Napdleon és Davout marsall tették 1806-ban. A na-
pdéleoni diadal emléke nyomasztotta az angolokat és amerikai szdvetségeseiket.
Nyomast gyakoroltak Foch marsallra, megakadalyozand6 Pétain tdmadasat,
miutan délkeleten mar leallitottak Franchet d'Espérey tabornagyot. Bismarck el-
lenben a gy6ztes csatai utan, 1870-ben felvonultatta csapatait a Champs-Elysées
sugardton, a Diadaliv alatt.

Clemenceau mas Gton prébalta érvényesiteni el6nyds helyzetét: kinyitotta a
kompenzacids kovetelések Pandora-szelencéjét. E kdvetelések nem voltak jogta-
lanok és méltanytalanok, hiszen az orszag északkeleti részét elfoglaltak, feldul-
tak, és négy éven keresztiil fosztogattak a német csapatok, akik visszavonulaskor
sok gyarat tonkretettek. Franciaorszagnak épp e zénaban dsszpontosult az ipara,
amely megsemmisiilt, mikdzben a Ruhr-menti német ipar kincses zéndja érintet-
len maradt.

A kovetelt pénzosszeg - 132 milliard aranymarka - roppant nagy volt, de ez-
zel leszerelték a francia k6zvéleményt. Naivan terjedt a hit, hogy minden 6rilt
oOtlet kivitelezhetd, hiszen ,,Németorszag fizet!" A németek megddbbentek, majd
felhdborodtak; mindezt tetézte a f6leg a keleti részen tortént terlletveszteséglk,
amely korabbi Osszteriiletik 0todét tette ki. E méltanytalansag-érzés okozta a
versailles-i békeszerz6dés fogalmanak ,,diktatumma™ valtozasat. Mintha a bécsi
béke nem lett volna diktatum a napéleoni Franciaorszagnak, noha a ravasz angol
diplomacia elhitette Talleyranddal, hogy 6 manipulalja a nagyvilagot! Mintha Bis-
marck nem diktalta volna a frankfurti békét a kénnybe Idbadt szem{ Thiersnek!

John Maynard Keynes, a nagy angol k6zgazdasz, A békeszerz6dés gazdasagi ko-
vetkezményei cim( hires esszéjében azzal vadolta a franciakat altalaban és Clemen-
ceau-t kiilondsen, hogy a németekkel szembeni 6sztonds gydldlete , karthagdi
békére" sarkallta a gall kakast. (Emlékeztet6il: a romai gy6ztesek a folddel tet-
ték egyenlévé Karthago varosat.) A berlini spartakista forradalom, a Szovjetunio
fenyegetd létezése riasztoan latszott hitelt adni Keynes allitasainak: ha mértékte-
len kovetelésekkel leromboljak a német gazdasagot, a kommunizmus rakja ott is
megjelenik, és az attét hamarosan a gy6ztesek testére koltozik.

Ez anagyon is angol - az erkdlcsdkre és a gazdasag allapotara hajaz6 - képzet-
tarsitasi lanc igencsak népszer( lett. Az angol és az amerikai média felkapott té-
majava valt, akik szlinet nélkiil ostoroztak a gy(ldletes francia harciassagot. Cle-
menceau és nyomaban Poincaré bekeriilt a gall bestiariumba, olyan ,,szérnyek"
mellé, mint Nap6leon és XIV. Lajos.
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7 _ 7

Az arnyalatokat mell6z6 torténelemtanités

Akkortajt csak egyvalaki, a LAction Frangaise térténésze, Jacques Bainville merte
sz6va tenni a ,,gazdasagi maszk mogé buvé ganyiratot". Am a torténészek gene-
racioi és a francia esszéistak atvették és tovabbadtak a brit mester téziseit, ezernyi
oldalon befeketitve és elitélve a tlirhetetlen kompenzacids koveteléseket, az un-
dok diktatumot, Clemenceau dithének termékét, ezt a visszavago nacionalizmust,
amely mindennek az oka: igy a német nyomornak és haragnak, a nacizmusnak
és Hitlernek, az Ujabb haborinak és a vereségnek. A térténelem eme arnyalatok
nélklli verzidjat oktatjak évtizedek éta a Francia Koztarsasag iskolaiban.

Kevés az olyan - kiilondsen angolszasz - torténész, aki jol igazitja az id6hoz a
megallt 6ra mutatojat. A mualtban a francidk méregdragan fizettek haboras ados-
sagot legy6z6iknek - 1815-ben is, 1870-ben is. Egy brit térténésznek sem akaro-
dzott akkortajt ,,karthadgdi békérdl" papolni.

A maér emlitett Robert Gerwarth tisztazta, hogy A, B és C kategoériaba cso-
portositottdk a 132 millidrd aranymarkara tervezett adossagot. ,,Azzal szamoltak,
hogy a C tipusu kotelezettséget nem hajtjak be. A németeknek nem kellett kifizet-
nitik, csak az A és B kategdridba sorolt kotelezettségeket, amely 6tven milliardra
ragott. Az 6sszeget harminchat év alatt kellett megadni, és ez a német szakérték
szdmara elfogadhato volt."

Hol voltunk a karthagdéi békété1? Hiszen a németek, angolszasz keresztapaiktol
tdmogatva, vontatottan rendezték a szamlat. 1d6hizasuk 1attdn Poincaré - aki Cle-
menceau nev( ,ellenségét" kdvette a miniszterelnoki székben -1923. januar 11-én
parancsot adott a Ruhr-vidék megszallasara. A német kormany altalanos sztrajkra
biztatta polgarait; ez végil majd hiperinflaciohoz vezetett (talicskanyi pénzzel va-
séarolt kenyér id6szaka), amely azdta is visszatéré rémalma a német tudatalattinak.

Megtorlasbdl a Wall Street és a londoni City apénzpiacokon tamadtéak a francia
fizet6eszkozt. Franciaorszag nagy adésa volt Amerikanak, és az inflacié rombol-
ta az addig stabil aranyfrankot. A pénziigyi habori visszakozasra kényszeritette
Poincarét, akarcsak hires el6djét. Dawes (1924) és Young (1929) tervei, amelyeket
a Keynes-kovetd angol és amerikai szakemberek kényszere alatt dolgoztak ki, to-
vabb kénnyitették a terhet anémetek vallain. Es az 1929. évi pénziigyi vilagvalsag
pontot tett anémet fizetési kényszerre, 1919 és 1932 kdzott Németorszag mindosz-
sze 20 milliardot fizetett ki a 132-bél. A Hoover-moratérium (1931) és a lausanne-i
konferencia (1932) vetett véget a francia koveteléseknek.

1931-ben egy konyv keltett nagy szenzaciot a francia kozvéleményben. Robert
Aron és Arnaud Dandieu az Amerikai rak cimd konyviikben a vilaghaborut a gaz-
dasagi és pénzigyi meghatarozottsag fagyos és stlyos kovetkezményeként mu-
tattak be. ,,Ki kell mondani - irtdk -, hogy a nemzetek kdzotti konfliktusok nagy
pillanatai nem Verdunnél, és nem is Versailles-ban voltak. Ezeken til, ezek félott
vagy ezeket megel6z6en nagyszabasu pénziigyi vallalkozasokra kerilt sor, vagy
épp azokat akartak megsziintetni, amilyen példaul az amerikai kézponti bank
létrehozasa volt 1913-ban vagy a Young-terv 1929-ben. A habord nem maés, mint
a kifoly6 pezsg6 a dugd durrandsa utan; az csak része egy hosszabb torténetnek,
egy gigantikus anekdota, amelyet a térténészeknek a helyén kellene kezelniik..."
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Néhany hénappal késébb, 1932. junius 10-én Luis T. McFadden, a Republi-
kénus Part képvisel6je egy emlékezetes beszédet mondott, amely ott all az ame-
rikai Kongresszus évkonyvében: ,,A Federal Reserve Igazgatotanacsa utasitasai
alapjan tébb, mint harminc millidrd dollart utaltak &t Németorszagbha, amelyet
modern lakasaikra, nagy planetariumaikra, gimnaziumaikra, uszodakra, modern
és kivalé mindségli mlutakra, és kifogastalan tizemeikre koltottek. Mindezt a mi
pénziinkbdl tehették. A Federal Reserve lgazgatétanacsa mesterkedésének ko-
szOnhet6, hogy ennyi pénz aramolt Németorszagba. Annyit utaltak oda, hogy
nem merik megmondani a teljes 9sszeget.”

A pénzforrasok a Thyssen bankon keresztil aramoltak, amelynek a New
York-i igyndkei egy bizonyos Harriman és Bush voltak! A pénzcsapokbdél azutan
is csobogott a viz, miutan a nacik hatalomra keriltek. S6t, még a haboru alatt is
tobb ipari és bankhaldzaton keresztil - igymint a Standard Oil, ITT, Ford, Chase
Manhattan Bank - utaltak &t pénzt.

Egyszer s mindenkorra leszamolni Franciaorszag
eurdpai hegemoniajaval

A kétvilaghaborl kozotti id6szak torténéseit el6revetitette Clemenceau veresége,
melyet az amerikai Wilson az angol Lloyd George szovetségesekt6l szenvedett
el. Lehettek a francidk hajthatatlanok vagy beleegyez6ek, harcosak vagy békeések,
hasznalhattak a katonai vagy a pénziigyi fegyvert, kapaszkodhattak a Népszovet-
ség vagy az ,.europai béke" fennkolt eszmeéjébe foggal-kdrommel, elfoglalhattak
a Ruhr-vidéket, vagy lemondhattak a brit tamogatas elmaradasa miatt a Rajna-
vidék elfoglalasardl (1936) - mindegy volt. Letagléztak a francidkat, mint a sintér
egy kutyat, mert az angolszasz mesterek igy dontottek. Végleg rendezni kellett
azokat a szdmlakat, amelyeket még XIV. Lajos, XV. Lajos és Napdleon nyitott.
Egyszer s mindenkorra le kellett szamolni az eurdpai francia hegemoniaval. El-
végeztetett, és gy, ahogy megtervezték. Az események e szempontbol mar ke-
véshé fontosak. ,,A sors, hogy jol valositsa meg az elkeriilhetetlen tervet, jonak
latta oldalrdl oldalra kdvetni Jacques Bainville A béke politikai kdvetkezményei cim(
konyvét."1Bainville m{ivét 1920-ban adtak Ki...

Ahogy Caroll Quigley amerikai torténész mesélte Az angol-amerikai oligarchia
titkos torténelme cim( kdnyvében, az angol elit szemrebbenés nélkiil feladldozta
Ausztriat, Csehszlovakiat és Lengyelorszagot. Amikor Laval Franciaorszaga fel-
lazadt és 1935-ben kozeledett Olaszorszaghoz, a Szovjetuniohoz, régi taktikaju-
kat felgjitva hatba tdmadtak draga szdvetségesiiket és a naci Németorszaggal
kotottek haditengerészeti megallapodést. Ezzel athagték a versailles-i szerzddést,
helyzetbe hoztdk Németorszagot, hogy olyan hajérajjal rendelkezzen, amely ve-
szélyezteti a francia gyarmatokat. 1939-ben az angol Chamberlain és Halifax egy
Ujabb mincheni konferenciat készitett el Lengyelorszagrol...

Robert Brasillach: Notre avant-guerre (A haboru elétti vilagunk), 1941
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Husz évvel a Nagy Haborl utan 1918 legjobb hadserege mar egy tavoli emlék
csupan. Feldaraboltdk a lefegyverkezés jogaszkodé mddszerével és a francia-né-
met pacifista illizioval. ,,Ez a csodalatos nép odaadta a lelkét a legy6z6dnek. Pedig
6 volt a gy6ztes." - irta André Suarés 1938-ban Latkép Eurdpardl cimii kényveében.

Franciaorszag engedelmes jatékszere lett az angolszasz szévetségeseknek. 1914-
ben pretorianus gardaja volt az angol imperializmusnak, amelyet nagyon nyug-
talanitott a német ipari, kereskedelmi és tudoméanyos dinamizmus. A britek nem
kivantak a franciak gy&zelmét, csak annyit, hogy feltartdéztassak a német gépeze-
tet. Anglianak kellett a hadseregiink, de nem a gy6zelmink. Ugyanigy l6kték an-
nak idején Napodleon labai elé a Habsburg Birodalmat (késébb a poroszt, majd az
oroszt), hogy ne akadalyozzak nagyvilagi terveiket. Kiilondsebben nem érdekelte
Oket az ulmi vagy az austerlitzi csata kimenetele. A Habsburgok akkori szerepét
szantak nekiink a 20. szazadban. Es amikor 1918-ban, a csodaval hataros modon, a
francia katonai hatalom ismét magara talalt, és a régi fényében tiindékélt, ez csak

Clemenceau mindent az angolokkal és az amerikaiakkal kotott szerz6dés-
re alapozott. Mindent felaldozott ezért. Es mindent elveszitett. 1919 aprilisaban
mindent bevetett. Foch marsallra hallgatva vdmuni6t javasolt a Poroszorszagrol
levalasztott rajnai német dllammal, amelybe bevették volna Belgiumot, s6t Ang-
liat is. A két angolszasz, Woodrow Wilson és Lloyd George azonban nem kért a
koncertjegybél. Ehelyett ,,segitséget"” igértek egy Ujabb német agresszid esetén. Ez
a ,garancia" szerintilk ,,megnyugtatja az indokolt francia nyugtalansagot".

Ez a megvetd leereszkedés veérig sértette Clemenceau-t, aki még egyszer és
utoljara megmutatta tigriskdrmeit. Visszautasitotta 6ket. Valaszul Wilson paran-
csot adott a George Washington hajénak a hazautazas el6készitésére. Clemenceau
végul engedett. Az emlékirataiban igy ir err6l: ,,Keser(ien hibaztatnak azért, hogy
nem voltam képes stratégiai hatart szerezni hazanknak. Nem tudtam megten-
ni, csak a szovetség elszakitasanak aran." Kétségbeesetten vallotta be baratjanak:
»Anglia életem nagy kidbrandulasa!"

»EQy nagy nemzet talalkaja a halallal®

Nincs semmi kiilonds az 1940-ben bekOvetkezett vereségliinkben. Megjosolhatd
volt, és elkeriilhetetlen. Be volt programozva, ki volt tervelve. 1919 kévetkezmé-
nye. Franciaorszagot az els6 sorba tették, hogy egyedil viselje a német haborus
gépezet rohamat. E gépezetet elnéz6en hagytak felépiteni. Ahogy Philip Nord,
amerikai torténész irta: ,,Egy orszag sem volt Franciaorszagnal jobban felkészil-
ve a habordra. Mindenki mentesitette magat a kemény feladattol, a franciaktdl
remélve a munka dandarjat. Aztan leesett az alluk, amikor az események mas-
ként alakultak, mint remélték. Ha értékitéletet kell mondani, akkor nem is annyi-
ra Franciaorszagot kell vadolni a torténtekért, hanem az 6sszes tobbit, akik benne
csak az els6 vonalban harcol6 védét 1attak."2

2 Philip Nord: France 1940 - Défendre la République (Franciaorszag 1940 - A koztarsasag védelmében),
Perrin, 2017
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»EQy nagy nemzet randevUzik a haldllal" - josolta Alan Seeger, amerikai kol-
t6, aki 1917-ben jott ide harcolni a francia gyalogosokkal.

Franciaorszag nem sziint meg folyton Gjrajatszani elsd vilaghaborus szerepét.
Clemenceau utan Poincaré elndkkel, azutdn Pétain marsallal, majd de Gaulle
tabornokkal. Végig a 20. szdzad folyaman Franciaorszag habori el6tt szlletett
generdcidja e megmaradt utolsd oridsait kereste, az utolsékat, akik még atélték
a haboru halalos olelését. Azokat a hires, gondviselés kiildte embereket kereste,
akik habozés nélkil tépték le a kdztarsasagi jogszer(iség lélegzetfullaszto flizdjét,

-7z

ga dicsdségét.
(Forditotta: S. Kiraly Béla)

(Eric Zemmour esszéje amult év szeptemberében jelent meg Francia végzet (Paris,
Albin Michel) cim( vaskos kotetében. Kdzzétételével a versailles-i béketargya-
lasok és békediktatumok szazadik évfordul6jara emlékeziink, ugyanakkor egy
mai, markans francia szempontot mutatunk be azokrol a napokrol és fészerepl6i-
rél. (A forditdé megjegyzése).



MISKOLCZY AMBRUS

A MAGYARORSZAGI ES ERDELYI MULT TANULSAGALI'

A klasszikus ird, a Vilagoson szlletett loan Slavici, Eminescu és Caragiale ba-
ratja. Berobbant a roman életbe, aztan kikopott. Az 1880-as években az idésebb
torzsokos erdélyiek mereven ragaszkodtak a latinos etimologizal6 ortografiahoz
és atorténeti Erdély autonémiajahoz, ez utébbi kivivasanak érdekében a politikai
életet a korabbi magyar példat kovetve bojkottaltak. A nagy 6regek - 1810-20-as
években Erdélyben sziiletett - nemzedékének jogvédd magatartasaval szemben
lépett fel loan Slavici. Politikai alma: roman autonémia a federalizalt Monarchian
beliil. Erdély és Magyarorszag egyesiilését azért helyeselte, mert igy a romanok
ergsodtek. 1884-ben Nagyszebenben inditott lapot, a Tribunat, és agitaciojat ke-
mény magyarellenes sajtokampannyal kezdte. Ugyanakkor a szlav és német he-
gemonia ellenében magyar-roman megbékélést is akart. Pozici6jat az 6sszroman
kulturdlis egység, az irodalmi nyelv egységesitésével erGsitette, és egyben poli-
tikai hatorszagot keresett a roman kirdlysagban. Ezt célozta lapjanak jelszava is:
~Bukarestben kél a nap!" Es hogy mennyire sz6 sem volt irredentardl, azt Mara
cimiinagy regényének allegorikus jellege érzékelteti, amelyet két évvel a Millenni-
um el6tt kezdett kdzzé tenni. Ebben a regényben a német-roman vegyeshazassag
minden civakodas ellenére jol sikeriil, mig a szép magyar asszony és a német
férfi kalandjabdl csak félbolond zabigyerek sziiletett, aki megdlte sajat apjat. Az
izenet: a romanoknak kell kiegyezniiik a Monarchia német elemével, a magyarok
pedig térjenek észhez, fogjak fel sajat érdekeiket, tartsdk tiszteletben a romanok
jogait. Az 1870-es évekbeli leveleiben a magyarokat olyan degeneraltaknak min6-
sitette, mint a torokoket. Deak Ferencr6l jo véleménye volt, a kiegyezést azonban
kapitulacionak tartotta, félt attdl, hogy a magyarok germanizalédnak. Ugyanak-
kor Slavici, bar ifjukoraban némi kossuthista rokonszenveket is taplalt, elkdtele-
zett habsburgianus lett egy életre, Béccsel akarta ellenstlyozni Budapestet. Vi-
szont gy érezte, aromanoknak sehol sem megy olyan jél, mint Magyarorszagon,
ugyanis ott szorgalmuknak készénhetéen gyarapodhatnak. Erdély Romaniahoz
csatolasat abszurd eszmének tartotta. ,,Erdekiink az, hogy a magyarok komoly
és egészséges népet alkossanak, ne legyenek romlottak, és olyanok, akiket hely-
zetlik széls6ségekre visz."2Egyik 1890-es cikkében emlékeztetett is arra, hogy a
félig-meddig roman szarmazasd Matyas kiraly uralma alatt a Karpat-medence
népei ,,felhagytak az egymaskozti ellenségeskedéssel, és egy néppé olvadtak 6sz-
sze" - soknemzetiségl néppé.3Az 1910-es években Vasile Mangra nagyvaradi
ortodox plispoki helyndkdt tamogatta, aki korabbi harcos nacionalizmusat felad-
va Tisza Istvan partjanak tagjaként nyert képvisel@séget is, s6t 1916-ban érsekké

1 Az iras a Magyar Szemle Flizetek els6 koteteként, Roman nemzetgydilés Gyulafehérvarott -1918. decem-
ber 1L cimmel most megjelent tanulmany két részlete.

2 Vasile Mangra: Corespondenta. 1I. Szerk. Marius Eppel. Cluj-Napoca, 2007.279-285.

3 Lasd Miskolczy Ambrus: Romanok a torténeti Magyarorszagon. Budapest, 2005. 63.
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emelkedett. A roman nemzeti elit z6me viszont arulonak tekintette. Slavici ekkor
mar Bukarestben élt. 1916-ban Németorszag lett szamara az orosz hegemaoniat és
annexioét elharitani képes vilaghatalom. Emellett cikkezett, és ezért 1919-ben bor-
tonbe is vetették. Tulélte a bortént - és amit abban a legborzalmasabbnak tartott,
a vécét, ahol letlint a bukaresti nap - és nosztalgiaval emlékezhetett, hogy hajdan
a vaci foghazban az igazgatoval egyditt olvastak dssze az okleveleket a kor nagy
roman forraskiadvanyanak megfeleld kotetei szamara. Slavici azt hitte, hogy le-
het a torténelembdl tanulni. Nagy-Romania talélése érdekében elkdvetett még
egy nagy ,,blint": megirta viszontagsagait, és arra intett, hogy az (j Romania ne
tegye azt a nem romanokkal, amit Magyarorszag a nem magyarokkal, inkabb a
sa ki, mintsem kemény centralizacioval kisérletezzen.4

Az agrarpublicista Petre Suciu azért érdekes, mert a romanok évezredes el-
nyomasaval kérkedd frazeolégidval szemben valami olyasmit irt le, ami nagy na-
ivitasra, de egészséges joindulatra vall: ,,Nalunk Erdélyben a véltozatos etnikai
struktdranak jétékony hatasai voltak. Az interetnikus konfliktusokbol alakult ki
az erdélyi roman nemzeti jelleme. Erdély egyes részein a rurdlis élet nyugatia-
sabb aspektusa abban rejlik, hogy megelégszenek az egyiittlaké népekkel vald
kapcsolattal. A békés kapcsolat erdsebb kultdirat adott nekiink, a politikai el-
nyomasnak tulajdonithatdé nemzeti jellemiink. Es igy a békés mozzanatokkal és
interetnikus konfliktusokkal teljes egyiittéléshél jott Iétre Erdélyben valamiféle
»gens transylvanica«. Ennek az orszagrésznek a jovéje és boldogsaga annak m(-
vészetében rejlik, hogy megtaléljuk a jo egyuttélés, a multbeli ellenségeskedések
emberies megbékitésének utjat. Ha a tegnap Erdélye szaméra a heterogén etnikai
struktdra szerencsétlenség volt, okos és koriltekinté politikusok kezében ez a
struktdra boldogsag a holnapi Erdélyben és egész Romania szamara."5

Reflexiv torténetirds éslvagy vagytorténet?

Mint tudjuk, minden torténet tébbféle elbeszélésmodban irhaté meg. Minél job-
ban ismerjik egy torténésnek nemcsak a szinét, hanem a visszajat is, annal kony-
nyebb a tragédiabdl komédiat, a hésbél bohdcot csinalni. Az évfordulés tinneplé-
sek eredménye a szakralizalas helyett olykor deszakralizalas is lehet - nézépont
kérdése. Példa erre az, ahogyan 1918-at innepiik. Bukarestben felépiilt a Nemzeti
Megvaltas Temploma, a romai Szent Péter katedralis utan a legnagyobb egész
Eurdpaban, de miutan a templomavatd szertartasra csak az el6kel6 vendégeket
engedték be, az odahivott tomeg pedig kivil rekedt, a roman humor bosszut allt,
és Nemzeti Megalaztatds Templomanak (Biserica Umilrii Neamului) nevezte at
a monumentalis épitményt. Sajnalatos, hogy nem készilt olyan terjedelmes - am
korszer(i - monogréafia, mint amilyet Pascu allitott dssze, és az 1918-as esztend&re

4 Kopeczi Béla: Nemzetképkutatas és a XIX. szazadi roman irodalom magyarsagképe. Budapest, 1995.161-
203.; Miskolczy Ambrus: Romanok a torténeti Magyarorszagon. Budapest, 2005.115-120.
5 Petru Suciu: Poporatiunea Ardealului 8i simtul realitatilor social-economice. Cluj, 1925.20.
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vonatkozé forraskiadvany utolsé, 10. kotete is csak 1989-ben jelent meg, abban az
évben, amely igéretes forradalommal zarult. Ne tagadjuk, ma tébb a szabadsag
és a demokrdcia, mint akkor volt. De a rossz kdzérzet baljos fejlemény - a torté-
netirasban is. Most a reflexiv és innovativ gondolkodas all szemben a heroikus
modellbe zart litAnidval; esetiinkben Lucian Boia az Akadémiaval. Boia, a reflexiv
torténetiras kimagaslé alakja ugyanis racionalisan mérlegeli az 1910-20-as évek
alternativait, a fejleményeket eurdpai keretbe agyazva vizsgalja, és felilemelke-
dik a hajdani és mai kortars propagandan, a kiilénbdz6 politikai harci szenve-
délyeken.6S6t, legutobb mar egyenesen izléstelennek tartotta a Nagy Egyesiilés
kifejezést, mert az 1859-ben kdvetkezett be, amikor Havaselve és Moldva egye-
stilt. 1918. december 1-jén nem tdrtént mas, csak a mar létezd (Besszarabiat és
Bukovinat bekebelez8) Romania kiegészitése. A december elseje nemzeti Ginnep-
pé tétele pedig nemcsak ezért vitathatd, hanem azért is, mert a végelathatatlan
roman-magyar vitat taplalja.7De nemcsak ezt. Bels6 roman vitat is.

Mar tdbb, mint egy évtizede Daniel Barbu, a kivalé térténész-politologus keserdi-
en tette szova, hogy ,,az 1918-as pillanat a kiralyi hadsereg ellen6rzése alatt félrecsu-
szott nemzeti forradalomma4 véltozott." A roman allam pedig tankényveivel min-
den nyomat kitérolte az akkori tarsadalmi mozgalom demokratikus tartalmanak.
Miutan december elseje az etnikai egység linnepévé valt, ,.filozofiai szempontbdl
semmi sem all szemben jobban az 1918-as eseményekkel - amelyek hordoz6i Kisi-
nyovban, Csemovicban vagy Gyulafehérvarott olyan fegyveres allampolgérok vol-
tak, akik a jogokért és a szabadsagért lelkesedtek -, mint az a katonai paradé, amely
1990-t61 napjainkig évente az egységes roman nemzeti allam erejét mutatja fel."8

Daniel Barbu, és f6leg Lucian Boia irasaira valaszként régton fellobbantak (és
lobognak ma is) a harci szenvedélyek, felhangzottak az orszag- és nemzetmen-
t6 igék. Amikor - immar majd harom éve - 84 roméan akadémikus a ,,Roméan
Néphez" és a ,Roman Allam intézményeihez" olyan felhivast intézett, amelyben
nemzeti egységre szélitott, és elitélte ,,a torténelem tendencidzus, hianyos, s6t
misztifikalé Gjrairasat,” ez a kemény itélet elsGsorban Boianak sz6lt.9Ezt a vadat
azota is Ujabb formedvényekkel fliszerezik.Boia viszont jol szorakozott, a ke-
mény figyelmeztetésre keményebb humorral valaszolt, eltlinédve tobbek kozott
azon, hogy ha netan a Kr. e. I. szazadban uralkod6 dak vezérr6l valaki azt allitja,
nem volt roman, akkor azzal a mai Romania nemzeti egységét bomlasztja. Ezt az
egységet - mint tdbbszor is szOv4 tette - értelmetlen visszavetiteni a maltba, ami-
kor nem létezett; most, amikor Iétezik, nem is lehet bomlasztani, mert az orszéag
stabil, terdleti integritdsat nem fenyegeti semmi. Boia nem tagadta, majd meghal

6 Ludan Boia: In jurul Marii Unirii de la 1918. Natiuni, frontiere, minoritati. Bucure™ti, 2017. (Ismerteti
Miskolczy Ambrus: Erdély két torténete - Lucia Boia 1918. december 1-jérdl. In Magyar Szemle, 2018.3-4. sz.
7 Ludan Boia: De la Dacia antica laMarea Unire, de laMarea Unire la Romania de azi. Bucure/ti, 2018.88-89.
8 Daniel Barbu: Politica pentru barbari. Bucure”ti, 2005.102-104.

9 Ignordnd protestele din stradd, academicieni de renumefac apel la unitate, http://www.puterea.ro/sodal/
ignorand-protestele-din-strada-academideni-de-renume-fac-apel-la-unitate-152850.htm| (2017-02-13)
D loan Scurtu; Istoriografia roméneasca de dupa 1989 privind Marea Unire din 1918, https://www.historia.ro/
sectiune/general/articol/istoriografia-romaneasca-de-dupa-1989-privind-marea-unire-din-1918 (2018-12-03)
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a kivancsisagtol, hogy még mit talal ki a Roman Akadémia, amelyet szerinte so-
kan 0sszetévesztettek a Rend6r Akadémiaval.ll

Valdjaban az Akadémia olykor masodik egyhazza valtozik. Az egyik emlék-
tlésen a filozofus azt hangoztatta, hogy ,,Isten veliink van!" Az ird leszégezte a
hitét ,,Krisztusban, Eminescuban és a roman nép sorsaban". A torténész azzal ko-
ronazta meg fejtegetéseit: Isten akarta, hogy a roman nép akarata altal és kedvezé
nemzetkdzi kdriilmények kozott megalkossak aharomszazezer négyzetkilométe-
res allamot (egészen a Dnyeszterig). R A kdzépkori francia kronikas sz6laménak
Gesta Dei per Francos (Isten tettei a franciak altal) posztmodern adaptalt valtozata?
[Gesta Dei per Dacoromanos = Isten tettei a romanok altal)]? Teodicea? Hegelianus
spekulécid? A kollektiv tidvozilés szekularizalt formaja? Vagy egyszer(ien csak
eklektikus vagytorténet - szenvedéstorténeti alapokon? Az kétségtelen, hogy az
1918-ban a roman egység megvalositdsa Besszardbiabdl indult Gtjara. A minap
viszont Moldavia roman elndke kijelentette, hogy 1918-ban fegyveres erével csa-
toltdk orszagat Romanidhoz. B3 Mindez arra vall, hogy a népek 6nrendelkezési
joga és az ezeréves torténelem sokféleképpen értelmezhet6. Attdl fiigg, milyen
latészogb6l pillantunk a torténeti tajra. A latdszoget pedig jovoképlnk is meg-
hatérozza.

Nagyon messzirgl és feliilr6l nézve szomorud kép tarul elénk. Hiszen, mint
Cioran irja: ,,Az ember azért sziiletett, hogy ugy éljen, mint az allatok [...], és
olyan kalandba vetette magat, amely nem természetes, idegen téle".4,,Az ember
olyan allat, aki arulast kovetett el, biintetése a torténelem."55Es nem az ember
alakitja a torténelmet, hanem a torténelem alakitja az embert.6Az ember ,,a ter-
mészet eretneksége”, Ikalandor, ,,degeneralt allat". Szamara mar nincs felemel-
kedés, apokalipszis var ra, ,,mert minden, amit tesz, ellene fordul: ez a végze-
te és a torténelem tragikus torvénye. Fizet mindenért, a joért és a rosszért. Ez a
torténelem iréniaja."18Masképpen fogalmazva: ,,Eredend6 biin, Ordég, Kilizetés
a Paradicsombdl - ha ezeket tudomanyos nyelvre forditjuk, elég ahhoz, hogy a
torténelmet a maga egészében megértsiik. A részletekrdl a torténészeket kell ol-
vasni [...]"D0

Csakhogy - régi mondas szerint- az 6rdog éppen arészletekben rejt6zik. Ezért
valahogy a torténészek nem mindig szeretik a kelleténél tobbnek vélt részletet.
Vélogatunk, valogatunk... és akinek még hianyérzete tdmad, keres hozza még

1 Lucian Boia: Academia salveazd Romania, http://www.contributors.ro/editorial/academia-
salveaza-romania/ (2018-09-03)

P Realitatea Spirituala - Despre credinta si limba, cu Acad. loan Aurel-Pop. https://www.youtube.com/
watch?v=V7eKq60c4Hk; Conferinta- IOAN-AUREL POP, PRE$SEDINTELE ACADEMIEI ROMANE,
OSLO, 1 MAI 2018. https://www.youtube.com/watch7v* KilgczéyJlc (2018-09-03)

1B Dodon, despre Marea Unire din 1918: A fost o anexarefortata a Basarabiei. https://www.youtube.com/
watch?v=h7Sp4X0e2mQ (2018-09-03)

Y Cioran: Entretiens. Paris, 1995.58.

5 Cioran: Entretiens, 224.

1 Cioran: Entretiens, 248.

17 Cioran: Entretiens, 252.

18 Cioran: Entretiens, 161.

19 Cioran: Cahiers 1957-1972. Paris, 1997. 981.
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valami torténelem fol6tti vagy alatti legitiméacios instanciat. Ezért is érdekesek a
részletek. Tanulsagosak az Gjabb roman szintézisek. Van olyan, amelynek csak
a kronoldgiajaban emlitik a gyulafehérvari nemzetgydlést.2D Van olyan, amely
targyszer(en csak tényeket kdzol.2LVan olyan, amely jelzi, hogy a nemzetgydilésen
tartottak az dkiralysag keleties jellegl erkdlcseitdl, de a kimondott egyesiilés nép-
szavazas eredménye.2Mashol Romania létrejotte ,,a torténelem csodaja” volt, és
»a soknemzetiségi nagy birodalmak dsszeomlasanak egyenes kdvetkezménye".23
Transzcendencia nélkil nem élet az élet, de a nemzeté sem: ,,Romania nem nagy,
hanem természetes, olyan allam, amely megfelel természetes hatarainak, és ez
a Romania magat teremtette a politikai osztaly tévedései és kétségei mellett. Az
a torténelemi szikségszer(iség, hogy a nemzetnek nemzeti allamban kell élnie,
erésebb minden - egoizmusban vagy inkompetenciaban szenvedd - kormanynal
vagy partnal, mozgasba hozza a nemzetet, olyan hatalmas er6t ad neki, amely
minden akadaly ellenére életet ad sajat torekvésének: a nemzeti &llamnak."2
A torténelmi sziikségszer(iség helyére végiill méar az isteni akarat Iépett.

Az aktiv atavizmusnak pedig szerte a vilagon sok arca van. Kétségtelen,
minden civiliz&cid alapja egy-egy szent kényv. A mi zsido-keresztény civi-
lizacionknak kettd is van: az O- és az Ujszévetség. Bennilk és velik élink.
Instrumentalizalasuknak megvan a maga térténete. Ma azonban Istenhez mint
geopolitikai tigyintéz6hoz vald folyamodasnak, vagy az isteni akarat nacionali-
zalasanak, akar az istentagadasnak és az istenfelejtésnek vannak olyan formai,
amelyek az europai civilizacio valsaganak tlineteit jelzik. A térténész nem fépap,
de van miért imadkoznia! Es nemcsak neki, mindenkinek...

Ko6zds magyar-roman torténelemkonyvek felé?

Vajon ezek utan a Torténelem perspektivat nyita semmibe? Ha netan odajutnank,
annak érdekében, hogy jobban lassuk a reflexiv térténetiras és az aktiv atavizmus
parbeszédének a tétjét,5fogadjuk meg Batsanyi intését: ,,Vigyazo szemetek Pa-
rizsra vessétek!" Ott folyik a partikularizmus és az univerzalizmus szdcsatdja.
Eric Zemmour A francia sors cim( sikerkonyvér6l szolva, a francia torténészeket

2 Istoria Romaméi. Szerk. loan-Aurel Pop, loan Bolovan. Cluj-Napoca, 2007.

2 Istoria Romaméi. Szerk. Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea,
Pompiliu Teodor. Bucuresti, 1998.

2 lon Bulei: O istorie a romanilor. Bucuresti, 2013.151.

2 O istorie aromanilor. Szerk. Stephen Fischer-Galati, Dinu C. Giurescu, loan-Aurel Pop. Cluj-Napoca,
1998.195., 234.

2 Florin Constantiniu: O istorie sincerd a poporului roman. Bucure§ti, 2002.283.

5 Lucian Boia: Tobbet ne halljam ezt az ostobasagot a Kis Egyesiiléssel (INTERJU), https://foter.ro/
dkk/20180223_ludan_boia_tobbet_ne_halljam_ezt_az_ostobasagot_a_kis_egyesulessel_interju ; Lucian
Boia 1918. december Tjérdl: ,,Erdélynek nem a Romanidval egyesiilés volt a célja”. Erdély legnevesebb rektoranak
megsemmisité véleménye a torténészrél - Adevarul, Kolozsvar, https://eurocom.wordpress.com/2015/12/08/
lucian-boia-1918-december-I-erol-erdelynek-nem-a-romaniaval-egyesules-volt-a-celja-erdely-
legnevesebb-rektoranak-megsemmisito-velemenye-a-torteneszrol-adevarul-kolozsvar/ (2018-10-27)
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a francia identitas szétverésével vadolja. Azt fejtegeti, hogy a mai helyzetben az
emberi jogok merev értelmezése nemzethaldllal egyenld ebben a posztnemzeti
és posztasszimilacios korszakban. Azokat a francia torténészeket vadolja, akik
nemzeti elbeszélés helyett eset- és eseménytoredékek halmazat foglaljak kony-
vekbe. A nemzeti regény, a nemzeti elbeszélés ugyanis ott mar pejorativ kifejezés
lett, s6t, megbélyegz6. Térségiinkben a nemzeti-romantikus elbeszéléshe kapasz-
kodd aktiv atavizmus sem igér sok jot. A reflexiv torténetirds okkal tarta fel a
nagy nemzeti mitoszok visszajat, nem tagadva azok torténelemformald szerepét.
Emellett a szellemi kaland mellett a posztmodernnek nevezett térténetirds maga
a flirészporgyartas. A feladat azonban olyan nemzeti elbeszélés(ek) kialakitasa,
amelyekben az olvas6 6nmagara ismer, emberi és nemzeti identitdsat nem érzi
veszélyeztetve. Miért ne lehetne ,,a torténelem igaz regény?" - mint jo félévsza-
zada az 6kori gorog torténelem szakért6je, Paul Veyne irta.5,,A torténet legyen
igaz mese" - mint erre Hajnal Istvdn 1946-ban, a kommunista épités hajnalan
figyelmeztetett.Z7

A partikularizmus és az univerzalizmus egyensulyéanak kialakitasa 6rok feladat.
Kérdés, hogy lehet-e ilyen egyensulyt kialakitani. Albert Camus lazadd emberé-
nek megoldasa Eurépa bajaira a déli és az északi szellem kiegyensulyozott szin-
tézise, és e szintézis kialakitasanak folyaman mindenkinek tudatnia kell a masik-
kal, hogy nem Isten, és ezzel vége a romantikanak, amely az ember istenitésével
tallép minden hatart. BA nemzeti tdrténésznek viszont a nemzeti hatarokat kell
tallépnie. Mert ,,nincs szigorGan nemzeti torténelem, és a romanoké még kevés-
bé az, mint a tobbieké" - hangsulyozta Nicolae lorga, a nemzeti torténetir6.®
Ugyanakkor lorga megnyilatkozésaival egy id6ben okkal tette széva Zolnai Béla;
»A mult képe folyton fluktual, alakul, valtozik, aszerint, amint fluktudl, alakul,
valtozik az ember lelki tartalma és struktdraja, amely ezt a multat tukrozi és a
maga képére és hasonlatossagara teremti. A tudomanyos gondolkozas naiv re-
alistai persze nem veszik észre, hogy szubjektiv szemiivegen at nézik a multat,
az irodalmi jelenségeket. A maguk szempontjait, a maguk latasat, a maguk isme-
retszerz6 maodszerét orokérvénylinek, abszolit valésagnak hiszik [,..]"3 Ennek
felismerésében rejlik a torténész feleldssége. Térséglink akar idealis terep lehet.
Erdély kiillondsképpen az. Amikor azt az 1836-0s disztopiat kozzétettem, amelyet
a székelykeresztdri unitarius kollégium tanara, Koronka Jozsef vetett papirra, és
ennek jelentds része fennakadt a cenziran,3 akadt, aki azt hitte, én hamisitottam,
mas pedig megjegyezte, hogy Ugy latszik, Magyarorszag esze Erdélybe ment,
akar Angliaé Skociaba. Nos, ebben az 1836-0s irasban arr6l van sz6, hogy 2836-
ban egy amerikai utazé olyan Eurdpaban taldlja magat, amely romokban allo

B Paul Veyne: Comment on écrit I'histoire. Paris, 1971.10.

Z7 MTAKK, Ms. 5386/62. Hajnal Istvan: Uj torténelemszemiélet.

B Albert Camus: Essais. Paris, 1965. 709.

D Idézi 8erban Papacostea: Romanii in secolul al Xlll-lea. Bucure§ti, 1993. 9.

3 Zolnai Béla: Nemzet és szellemtorténet. Bev. Miskolczy Ambrus. Budapest, 2009.115.

3l Miskolczy Ambrus: Kontinenstink disztopiaja székely szemmel: ,,Utazas a régi Eurdpa romjaifelett 2836-
dik évben". In 2000,2015.27. évf. 9. sz. 62-78.



52 MAGYAR SZEMLE, 2019.5-6. SZAM

amerikai gyarmat, és hataran ott all az orosz szuperhatalom, amely 1940-ben le-
rohanta Franciaorszagot... Koronka némi irdniaval Herdert idézte: ,,Az allamok,
anépek és avilagkorszakok dsszetétele amaguk valtakozasaban és egymas elleni
harcdban majd ezeréves olimpia latvanyat ny(Gjtjak a vilag urainak - jog és ész,
erény és sors - partatlan biréi szemei el6tt." Most eltlin6dhetiink azon, hogy Uj
kozépkor var rednk, vagy Uj rabszolgasag. Addig is ezekben az atmeneti idékben
megszivlelendd Koronka intése: ha nem tudunk a szabadsaggal élni, az ,,nagy
boldogtalansag."2Es éppen e szabadsag jegyében lehetne kdzés magyar-roman
torténelemkonyve(ke)t késziteni - mint ezt Lucian Boia a minap tette szova, fi-
gyelmeztetve arra, hogy ,,vigydzzunk a mai Romaniara, hogy ne tilozzuk el vagy
hamisitsuk meg a multjat".BlIntése mindannyiunkhoz szél. Aki igy intett, van er-
kolcsi alapja az intésre. Az 1918-as ,,Nagy Egyesiilés"-r6l sz616 kényvét igy zarta:
»Van-e valamiféle megoldas, hogy kilépjink ebbdl a végtelen, és tulajdonképpen
medd6 vitdbol? Mindenekel6tt azt hiszem, akarva-akaratlanul el kell fogadnunk,
hogy Erdélynek két térténelme van, és ezek olykor ellentmondanak egymasnak,
de ki is egészithetik egymast. Az, hogy a roménok 1918-ban magukhoz csatoltak
Erdélyt, nem hatalmazza fel 6ket arra, hogy elkobozzak a magyarok térténelmi
tudatat. Erdély évszazadokon at fontos eleme volt Magyarorszag térténelmének.
Oly mértékben, hogy a 16-17. szazadban az erdélyi fejedelmek egy olyan orszag
allamisaga letéteményeseinek tartottdk magukat, amely id6kdzben eltlint a tér-
képrél. Ezt a tényt el kell ismerni. A térténelem viszont a valtozasrdl szol: a mai
vilag mer6ben kiilonbdzik a tegnapitdl. Ajelenlegi Erdély is kiilonbdzik a magyar
fejedelmek és a magyar elit vezette egykori fejedelemségt6l. A mult »megosztott,
Erdély mostani hovatartozésa viszont nem lehet vita targya (anndl is inkabb,
hogy ma még inkdbb roman, mint 1918-ban volt). Az eurdpai Ut nem a régi hata-
rok visszaallitasat jelenti: a végs6 cél az, hogy a hatarok eltinésével Eurdpa, ez a
kozelmultban is konfliktusokkal terhelt foldrész, valamennyi lakdjanak vendég-
szeretd haza legyen. A tét nem a mult, hanem a jov6 - mindannyiunk szdmara."34

Boia szerint az Eurdpai Uniéban pedig anakronisztikus a tébbségi elv dogma-
ja, mert a maga médjan minden nemzet kisebbség. De milyen kisebbség? 1927-
ben a nagyszebeni Klingsorban Heinrich Zillich sejtelmesen értekezett: ,,Nem jar-
hatunk az Gjabb id6k eurdpai tévitjan, ez a nemzet fogalmanak talfeszitése, ami
a kils6ségben, a nyelv és a taj kultuszaban jut kifejezésre, ami a kdzos kultdra
egységesitd elemét elfedi, és szamos meghasonlast okoz. Mi, mint kisebbségek,
egyaltalan nem Iéphetiink erre az dtra. Helyzetiinknél fogva mi vagyunk az Uj
Eurdpa s6ja."d

Azt a levest nagyon elséztak. A '30-as évek forduldja utan Zillich is besorolt a
nacikhoz. Eurépa megrokkant. Kezdjiik djra, de ne Ggy!

2 Benkd Samu: Monolég alkonyaiban. Kolozsvar, 2005.208-217.

3 Cristian $tefanescu: S& avem grijd de Romania de astézi, nu s& falsificam trecutul. https://www.
dw.com/ro/s%C4%83-avem-grij%C4%83-de-rom%C3%A2nia-de-ast%C4%83zi-nu-s% C4%83-
falsific%C4%83m-trecutul/a-45939488 (2018-10-23)

3 Lucian Boia: Az 1918-as nagy egyestilés: nemzetek, hatarok, kisebbségek. Forditotta Rostas-Péter Istvan.
Cluj-Napoca, 2018. 87-88.

3 Heinrich Zillich: Minderheitenlos und -Aufgabe. Klingsor, 1927. 452.
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A jov8 érdekében vitatkozunk a multrél, és irunk torténeteket. De milyen szel-
lemben? A valasz: Marton Aron szellemében. 1956 nyaran, az 500 éves Hunya-
di-évfordulo alkalmaval egy magyar és roman kormanykildéttség ment koszo-
rdzni Gyulafehérvarra, Hunyadi Janos szarkofagjahoz. Amikor a delegatusok
be akartak nyomulni a székesegyhazba, a templom kapuja varatlanul feltarult,
és Marton Aron teljes pispdki diszben koszéntotte a latvanytol és a gesztustol
meglepett és megrézott delegaciot.3Mars és Clio, valamint Marx és Nihil, tovab-
ba egyéb pogany lények funkcionariusai elgondolkozhattak azon, amit Hunyadi
Janosrol hallottak: ,,Személyével kapcsolatban a térténetirdk bizonyos kérdéseket
vitatnak, de nem vitas, hogy az eszméket, melyeknek Hunyadi Janos kivételes
hése és képviselje volt, mind a két nemzet magéénak vallotta. A székesegyhdaz,
melybe belépni késziilnek, a keresztény épitémiivészet formanyelvén, de magyar
dialektusban ezeknek az 6rok eszméknek egyik tiszteletreméltd kifejezése, s az
eltling szazadok valtozandosagaba allitva, mint kébefaragott, robusztus hitvallas
hirdeti a maga valtozatlan igazat."37Mellette ott magasodik a koronazasi ortodox
templom. Ezt tudva és latva, 1939. februar 12-én, Marton Aron piispokké szente-
lése alkalméaval a kolozsvari Szent Mihaly templomban figyelmeztetett: ,,Vallom
és hirdetem, hogy vannak olyan igazsagok, amelyeknek alapjan minden igaz em-
bernek talalkozniok kell. Ahogy Erdély foldjén a hegyek vélgyekkel, a mez6k er-
dbkkel, hofedte bércek a siksaggal valtakoznak, éppen Ugy véltakoznak a népek
Erdély foldjén, ahol harom nyelven beszélnek és hat-hét féle szertartas szerint
imadjak Istent, de van a krisztusi evangéliumnak ereje, amely hozzésegit ahhoz,
hogy kilénféle ellentétek 6sszhangba olvadjanak fel, és a testvéri egyiittmiikodés
atjat egyengessék."38

1918. december 1-jére igy is lehetne emlékezni, és akkor még egy lépést tehet-
nénk a magyar-roman kozds torténelemkodnyvek felé, eltavolitva talan egy olyan
»geologikus réteget"”, amelyrél korabban szo esett.

3 Jako Zsigmond szives kozlése. Neki Székely Gydrgy mesélte az esetet.
& Marton Aron irasai és beszedei. |. Gyulafehérvar, 1996.120.
3B Marton Jozsef: Marton Aron, Erdély plspdke, http://www.hhrf.org/gyrke/ma/elete.html (2011-08-16)



MOLNAR ANTAL
HIRUNK A NAGYVILAGBAN
A kozépkori Magyarorszag muvészeterdl angolul1

Az évezredes latin bolcsességet, miszerint a kdnyveknek megvan a maguk sorsa
(habent suafata libelli), némi (6n)ironiaval tovabb gondolva arra a kdvetkeztetés-
re jutottam, hogy a mondas nemcsak a kényvekre, hanem még a réluk késziilt
ismertetésekre is igaz. Jelen sorok szerz6je ugyanis nem céhbeli k6zépkoros mi-
vészettorténész, tehat valoban némi magyarazatot igényel, hogy miképp vehette
abatorsagot az elmult id6szak talan legjelent6sebb ilyen targyd szakmai vallalko-
zasanak, a kozépkori Magyarorszag mivészetér6l angol nyelven Roméban meg-
jelent kollektiv monografianak a bemutatasara2

A merészségnek lényegében két oka van. Egyrészt a vallalkozas kollektiv,
minden szakmabelit megmozgatd nagysagrendjét bizonyitja, hogy lényegében
szinte minden olyan személy részt vett benne, aki érdemben ismertetni tudna.
Mésrészt viszont az a szerencse ért, hogy a kdtet munkalataiban az 6tlet meg-
foganasatol kezdve részt vehettem, mint a Romai Magyar Akadémia igazgatoja
(2011-2016) és annak a sorozatnak a szerkeszt6je, amelyben a kotet napvilagot
latott. Nyilvan ez a kdriilmény jelent6sen befolyasolja az ismertetés megkozeli-
tésmaodjat is. irasom nem a m(itorténész szigoru kritikaja lesz a kotet esetleges
hianyossagait illetéen, sem pedig megsemmisitd biralat az altalam vitatott datala-
sokrol és attribdciokrol, hanem szubjektiv gondolatok mindarrél, amit szamomra
ez a konyv és a létrejottéhez vezetd Gt jelentett. Mélyen hiszek ugyanis abban a
megkozelitésben, amelyet a kotet fészerkeszt6je, Xavier Barral i Altet, a kozépkori
eurdpai mivészettdrténet egyik él6 klasszikusa bevezet§ tanulmanyaban java-
solt: a torténetirds mozgatdérugdi jelentds részben a szerz6k életrajzi hatterében
ragadhatok meg. A historiografia modern médszertani megkozelitései a témak
kialakulasanak és a miivek keletkezésének vizsgalataban nagy szerepet tulajdo-
nitanak a személyes motivacioknak, taldlkozasoknak és kapcsolathaloknak. Ez
alél a szabaly alél a mi konyviink sem kivétel, az erre utalo reflexiok igy talan
nem teljesen feleslegesek.

A torténet 2011 Gszén, a Rdméba érkezésem utani hénapokban kezd6dott. Az
ilyenkor szoka&sos bemutatkozo latogatasok alkalmaval keresett fel Jaroslav
Panek cseh akadémikus, a Rémai Cseh Torténeti Intézet igazgatoja, akinek meg-
mutattam akadémiank székhelyét, a Francesco Borromini tervei alapjan épiilt
Falconieri-palotat. A vizit végén felmentiink az épiilet loggidjanak tet6teraszara,
amelyr6l talan a legcsodalatosabb panorama tarul az Orok Varosra. A kilatas igazi

1 Az irds a Magyar Tudomanyos Akadémian, a Magyar Tudomany innepe alkalmabél 2018. novem-
ber 29-én elhangzott el6adas szerkesztett valtozata.

2 The Art of Medieval Hungary. Ed. by Xavier Barral i Altet, Pal Lévei, Vinni Lucherini, Imre Takacs.
Roma, Viella, 2018,553,172. (Bibliotheca Academiae Hungariaé - Roma. Studia 7.)
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varazsat annak készonheti, hogy Réma kell6s k6zepébdl nézhetiink szét, és vald-
ban Ggy érezziik, hogy az egész Urbs a labunk alatt van. Roma, a patria communis,
Eurdpa kicsiben. Ott, a palota tet6teraszan egy pillanatra valoban ugy érezhetjiik,
hogy Eurdpa felett allunk, ralatunk az egész kontinensre, és el is helyezhetjik
magunkat benne. llyen gondolatok kavarogtak bennem, amikor Panek professzor
Ur felém fordult és azt mondta: mi magyarok Rdmaban ezzel a csodalatos barokk
palotaval és a nagymultd akadémidnkkal nem egy kis nemzet vagyunk, hanem a
legnagyobbak mellé sorakozhatunk fel, és torténelmi feladatunk, hogy tudoma-
nyosan és kulturalisan kdzép-europai vezet6 szerepet vallaljunk fel. A cseh kollé-
ga gondolatai és biztatdsa meggy6ztek arrol, hogy - legaldbb Rémaban - merjiink
nagyok lenni, és a rendelkezésemre allg korlatolt id6ben is nagyot almodni.

Az alombdl azonban valosag csak akkor lesz, ha megismerjiik és betartjuk a
megvaldsitas sikeréhez nélkilézhetetlen szabalyokat. A legfontosabb iranyelv,
hogy multunkat eurdpai 6sszefliggésrendszerben tudjuk hatékonyan elhelyezni
a nemzetkozi kdrnyezetben. Rdmai kontextusban csakis olyan téméakkal tudunk
megjelenni a térképen, amelyek egyrészt alkalmasak a k6zép-eurdpai és tdgabban
az europai 6sszehasonlitd torténeti vizsgalatokra, masrészt rendelkeznek italiai
és romai gravitacioval, végll historiografiai szempontbol Gjszer(iek és az aktudlis
kutatasok kdzéppontjaban allnak. Kizarolag ezen tényezdk egyiittes figyelembe-
vételével érhet6 el, hogy egy olyan s(ir( kézegben, mint amilyen a rémai nem-
zeti akadémidk vilaga, egy kdzép-eurdpai nemzet tudomanyos intézete elérje a
nemzetkdzi tudosvilag ingerkiiszobét. A masodik fontos szempont, hogy csak a
legjobb és legszinvonalasabb forumokon érdemes megjelenni, mégpedig az in-
tézmény 0nallo sorozataval, hiszen a kiado eleve poziciondlja a kiadvanyt is. En-
nek érdekében vettem fel a kapcsolatot arémai térténettudoméanyos kényvkiadas
talan legdinamikusabb, az angolszasz piacon is ismert képvisel6jével, a Viella
kiaddval, amely az italiai (els6sorban rémai) egyetemek mellett tébbek kdzott a
Romai Német Torténeti Intézet (Deutsches Historisches Institut in Rom) olasz
nyelv( sorozatat is kiadja. Az (jjaalapitott sorozatunkban (Bibliotheca Academiae
Hungariaé - Roma. Studia) olyan tanulmanykoteteket, részben konferencidink
anyagat publikaltuk, amelyek kdzép-eurdpai szempontbdl is izgalmasak, és egy-
értelmiien a romai és nemzetkdzi torténeti kutatdsok érdeklédésének homlok-
terében allnak. Az els6 kotetiink a katolikus egyhaz és a kommunizmus kdzotti
kapcsolatokat vizsgalta, majd ezt kovették a tovabbi kotetek az Anjou-kirdlyok

.....
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tek romai templomairol és egyhazi intézményeirél.3A sorozatunk természetesen

3 La Chiesa cattolica dell'Europa centro-orientale difronte al comunismo. Atteggiamenti, Strategie, tattiche.
A cura di Andras Fejérdy. Roma, Viella, 2013. (Biblioteca Academiae Hungaridé - Roma. Studia 2);
L'Ungheriaangioina. A cura di Eniké Csukovits. Roma, Viella, 2013. (Biblioteca Academiae Hungariaé -
Roma. Studia 3); Osservanzafrancescana e cultura tra Quattrocento e primo Cinquecento: Italia e Ungheria
a confronto. Atti del Convegno Macerata-Sarnano, 6-7 dicembre 2013. A cura di Francesca Bartolacci e
Roberto Lambertini. Roma, Viella, 2014. (Bibliotheca Academiae Hungariaé - Roma. Studia 4); The
Vatican »Ostpolitik« 1958-1978. Responsability and Witness during John XXI11. and Paul VI. Ed. by Andras
Fejérdy. Roma, Viella, 2015. (Biblioteca Academiae Hungariaé - Roma. Studia 5); Chiese e nationes
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nem jelentett kizarolagos publikacios forumot, tudomanyos tanacskozasaink egy
része adott esetben mas kiadoknal jelent meg. Itt csak egyetlen konferenciara és
kotetre emlékeztetek, amelyet a tragikusan fiatalon elhunyt kolléganénk, Saghy
Marianne szervezett és szerkesztett. A poganysag és kereszténység viszonyat a
kés6é antik Romaban targyal6é tanulmanykotetet a Cambridge University Press
adta ki 2016-ban.4

A vallalkozast abban a reményben inditottam Gtjara 2013 elején, hogy ezzel
a Romai Magyar Akadémia koril olyan rangos kdzeget tudok teremteni, amely
a magyar tudomanyossag szamara hosszu tavon is biztos partnerséget jelent a
kultira legnemzetkozibb kézpontjaban, az Orok Varosban. Kezdeményezésem a
vartnal is gyorsabban és hatékonyabban m(ikddott, bizonyitva ezzel az évszaza-
dos tradicidkkal, az ebbdl fakadd nyitottsaggal és értékelviiséggel mikodd romai
tudos vilag érzékenységét. 2013 6szén ez a gondolkodas kapott Gjabb inspira-
cidt egy talalkozasnak kdszdnhetéen. Ekkor keresett fel Xavier Barral i Altet, a
Rennes-i és a velencei egyetemek professzora, illetve Vinni Luccherini, a npo-
lyi Federico Il egyetem tanara, és az akkor frissen megjelent Anjou-tanulmany-
kotettdl inspiralva egy nagyon ambiciozus tervvel alltak el6: a Romai Magyar
Akadémia kdnyvsorozataban jelentessiink meg egy reprezentativ, monografikus
igény(, sokszerz8s attekintést a kozépkori Magyarorszag mivészettorténetérol.
Bar a projekt els6 hallasra kivételesen (talan talsdgosan is) nagyszabasunak tlint
a lehet6ségeinkhez képest, Barral professzor szuggesztiv érvelése gyorsan meg-
gy06zott és igent mondtam a javaslatra. A 2014 nyaran tortént egyeztetések ered-
meényeként 0sszeallt a kotet szerkeszt6inek névsora is: Barrai i Altet és Luccherini
mellett magyar részrél Takacs Imre és Lévei Pal vallaltak ezt a feladatot.

Ezen a ponton joggal meril fel az olvaséban a kérdés: miért latta, lathatta
Barral professzor hianypotlonak, s6t nélkilézhetetlennek ezt a miivet? Es ezzel
szoros Osszefiiggésben melyek voltak azok az érvek, amelyek hatasara, nem to-
rédve a szervezési és anyagi nehézségekkel, gyakorlatilag azonnal rabélintottam
ajavaslatra? Egy szintézis megalkotasanal a dontd szempontot a hianypotlo jelleg
jelenti. Késziilt-e a k6zelmultban hasonld 6sszefoglaléas vildgnyelven a kdzépko-
ri magyar m(ivészet torténetérél? Nyilvadn nem, ezt tudtuk, de a historiogréfiai
szemle eredménye még a vartnal is lehangolébb. Az utolsd (és egyben els6) 0sz-
szefoglalonak tekinthet6 m kilencven évvel ezel6tt latott napvilagot, franciaul,
és csak az Arpad-kori épitészettel foglalkozott. A konyv lényegében egy doktori
disszertacio volt, amelyet a kor egyik legkivalébb mvészettdrténészéhez, Henri
Focillonhoz készitett Gal Laszl6.5Az értekezés a 19. szazad utols6 harmadanak
kutatasi eredményeit foglalta dssze a francia k6zénség szdmara, vagyis a koz-
vetitett tuddsanyag mar sajat kordban is elavultnak szamitott. Ugyanakkor sok
szempontbdl annyira ismeretlen vildgot mutatott be az eurdpai szakembereknek,

a Roma: dalia Scandinavia ai Balcani. Secoli XV-XVIII. A cura di Antal Molnar, Giovanni Pizzorusso,
Matteo Sanfilippo. Viella, Roma, 2017. (Biblioteca Academiae Hungariaé - Roma. Studia 6).

4 Pagans and Christians in Late Antique Rome. Conflict, Competition, and Coexistence in the Fourth Century.
Ed. by Michele Renee Salzman, Marianne Saghy, and Rita Lizzi Testa. Cambridge, Cambridge
University Press, 2016.

5 Ladislas Gal: L'architecture religieuse en Hongrie, du Xle au Xllle siede. Paris, E. Leroux, 1929.
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hogy szamos elismerd recenzi6 sziiletett rola, tébbek kozott a nagynevi bizan-
tinoldgus, Luois Bréhier tollabdl is.6 Ezt kovet6en csupan néhany (igaz, magas
szinvonal() részletmonogréfia latott napvilagot, amelyek kozil ki kell emelniink
Marosi Ern6nek a magyarorszagi korai gotikarol irott német nyelv(i konyvét.7

A nemzetkdzi kutatastorténeti alulreprezentaltsaggal kialto ellentétben all az
a rendkivil gazdag és kiilondsen eredeti k6zépkori magyarorszagi mivészeti
emlékanyag, amelyet eurdpai szinvonalon alkoto tudds kozdsség, a magyar ma-
vészettorténészek dolgoztak fel. Ennek a kutatdmunkanak az eredményei mégis
korlatozottan épiiltek be a nemzetkdzi mivészettdrténetirasba, annak ellenére,
hogy az elszigeteltség lekiizdésére kétségtelen eréfeszitések térténetek. A ma-
gyar mivészettdrténetirasnak 1953 6ta jelenik meg idegen nyelv(i folydirata (Acta
Historiae Artium). Az 1990-es évekt6l a nemzetkdzi sztenderdeknek megfeleld,
altalaban idegen nyelvi 6sszefoglalokkal vagy két nyelven kiadott kiallitasi kata-
I6gusok is napvilagot lattak.8A jelentds tanulmanyok mellett az elmult években
jénéhany, mivészettorténeti szempontbdl is fontos kollektiv varostorténeti mo-
nografia késziilt.9Mindez azonban, a tiszteletreméltd igyekezet és eredmények
ellenére sem pdtolhatta azt az dsszefoglalé munkat, amely nélkil a nemzetkozi
szintézisekbdl ohatatlanul kiszorulunk, és amely mind ez ideig teljességgel hi-
anyzott. Ez a hiany, és ennek kovetkeztében a nemzetk6zi diskurzusboél valo ki-
maradasunk annal is fajdalmasabb volt, mivel az elmult évtizedek kutatasai a
kozépkori Magyarorszag mivészetét egy egészen sajatos és izgalmas vilagnak
mutattak be. Vagyis, masképp fogalmazva, nem azért nem ismerik a kdzépkori
Magyar Kirdlysag m(ivészetét az eurdpai kollégak, mert ez a tudni nem érdemes,
tokéletesen érdektelen és jellegtelen kategdridba tartozik, hanem mert mi nem
tettiink eleget azért, hogy megismerjék.

Ennek a kialto ellentmondasnak a felismeréséhez egy kiilsé szem, vagyis Barral
professzor kellett. Beszélgetéseink soran kirajzolédott az a vizio, amely miatt § a
kozépkori Magyarorszag mivészetét egyediilalléan izgalmasnak és ezért a nemzet-
kozi figyelemre méltonak tartja. Ertelmezése szerint a kozépkori Magyar Kiralysag,
amely a mediterran, a transzalpin, a bizanci és kés6bb az oszman kulturalis uni-
verzumok Utkéz6zonajaban fekiidt, részben geopolitikai helyzete, részben pedig a
magyar monarchia k6zépkori stlya miatt az egyik legérdekesebb és legeredetibb ko-
zépkori mivészeti 6rokséggel rendelkezik Europaban. A Karpat-medence teriiletét
tehat egyedilalléan sokféle kulturdlis befolyas érte, és az itt alkotd miivészek ezeket
a hatasokat nagyon kreativan dolgoztak fel. A Magyar Kiralysag uralkodoja, egy-

6 Journal des Savants (1931/1) 41-43.

7 Erné Marosi: Die Anfange der Gotik in Ungarn. Esztergom in der Kunst des 12.-13. Jahrhunderts.
Budapest, Akadémiai Kiad6, 1984.

8 Pannonia Regia. Mivészet a Dunanttilon 1000-1541. Kidllitasi katalogus. Szerk. Miké Arpad, Takacs
Imre. Budapest, 1994; Paradisum plantavit. Bencés monostorok a kdzépkori Magyarorszagon. Benedictine
Monasteries in Medieval Hungary. Kiallitasi katalogus. Exhibition catalogue. Szerk./ed. by Takéacs Imre.
Pannonhalma, 2001; Sigismundus Rex et Imperator. Kunst und Kultur zur Zeit Sigismunds von Luxemburg
1387-1437. Austellungskatalog. Hrsg, von Imre Takéacs. Mainz, 2006.

9 The Medieval Royal Town at Visegrad. Royal Centre, Urban Settlement, Churches. Ed. by Gergely Buzas,
Jozsef Laszlovszky, and Orsolya Mészaros. Budapest, Archeolingua, 2014; Medieval Buda in Context.
Ed. by Balazs Nagy, Martyn Rady, Katalin Szende and Andras Vadas. Leiden, Brill, 2016.
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hazi és vilagi elitje olyan komoly anyagi és tarsadalmi-politikai sullyal rendelkezett,
hogy ennek kdszdnhet6en nagyon magas szinvonali m(ialkotasokat tudott megren-
delni. Ez amecenatlra és miivészi alkotomunka az italiai, francia, german és bizanci
m(ivészet talalkozasi pontjan nagyon kvalitdsos mialkotasokat eredményezett, elég
legyen itt a Szent Korondra, az esztergomi porta specioséra, a jaki templomra vagy
a szentkiralyi timpanonra utalni. Ezt az 6rokséget a magyar mlvészettorténetiras
a 19. szazadtol kezdve szisztematikusan és magas szinvonalon dolgozta fel, sét, az
1980-as évektdl feln6tt egy Uj generacio is, amelynek kutatdsai minden szempont-
bol eurdpai szinvonaltak és jelent6s mértékben megujitottak a diszciplinat. Ennek
ellenére eredményei alig ismertek az europai mlivészettorténetirasban, a kdzépkori
eurdpai mivészetrdl késziilt 6sszefoglalokban Magyarorszag messze a sulyat alul-
mulo mértékben, vagy szinte egyaltalan nincsen jelen.

Afentiek értelmében az a nagyszabasu szintézis, amelynek kérvonalai a romai
és abudapesti megbeszéléseken kdrvonalazédtak, amagyar mlvészettorténetiras
friss kutatasi eredményeit késziilt bemutatni a nemzetkdzi k6zonség szamara.
Ilyen m(i azonban nem gyakran sziiletik, s6t, mint lattuk, ez lenne az elsé a torté-
nelemben. Az alkotdk felel6ssége tehat oriasi, hiszen ha nem a varakozasoknak
megfeleld szinvonalon sikeril, akkor évtizedekig biztosan nem lesz lehet8ség (j
véltozat kiadasara. Nagyon pontosan meg kellett hataroznunk: mit, kikkel és ho-
gyan kivanunk megval6sitani. A koncepcio kialakitdsaban egyértelmen kulcs-
szerepe volt a fészerkesztének, Barral i Altet professzornak.

Az els6é kérdést a ml pontos targya és az ezt tiikr6z6 cim meghatarozasa jelen-
tette. A kotet cime és szandéka szerint a kozépkori Magyar Kiralysag teriiletének
m(ivészetét kivanja bemutatni. Ez a témakijel6lés nekiink, magyaroknak nem t(-
nik rendkiviilinek, de még magyaraznivalénak sem, s6t teljesen magatol értet6dé.
A nemzetkdzi tudomanyos diskurzusban azonban ez a felfogas mégsem teljesen
evidens. Mindenekel6tt a kortars a m(vészettdrténetirdsban, akarcsak a torté-
neti tudomanyossag egészében, a 19. szazadi nacionalista tehertétel miatt eleve
bizalmatlansaggal 6vezi a nemzetinek 1atsz6 (mdvészet)tdrténeti koncepciot. A
nemzetkozi trendek ismeretében joggal merilhet fel a kérdés: mennyire jogosult
a 21. szdzadban nemzeti keretek kdzott mlivészettorténeti szintézist nydjtani? A
m(ivészettorténetirds, a torténetirdshoz hasonl6an, ersen kot6dott a 19-20. sza-
zadi nemzetépitéshez, és ezzel tudomanyosan kompromittalddott. Vilagos volt
az a celkitlizés, hogy a miivészettdrténetirasnak a nemzet konstrukciéjahoz egy
nemzetspecifikus miivészetet, mégpedig a nemzetek eredetét a kozépkorba visz-
szavetitd nézet értelmében kdzépkori nemzeti m(ivészeti stilust kellett kimutat-
nia. Ez a szerepfelfogas természetesen nemcsak a magyar mivészettérténetre,
hanem még hangstlyosabban - és f6leg idében jobban kitolédva - a szomszédos
nemzetallamok nacionalizmuséanak és tudomanyossaganak dsszefiiggésére is ér-
vényes. A kozépkori 6nallé szlovak és roman miivészet bizonyitasanak igénye
szomszédainknal még er6sebb, és ezeket a nézeteket ndlunk hatékonyabban kép-
viselték a nemzetkdzi térben. Ennek eredménye, hogy a magyar nacionalizmustél
idegenkedd eurdpai kollégakat a k6zépkori szlovak miivészet koncepcidja vagy a
harom roman vajdasag m(ivészetének vizidja mintha kevéshé zavarna.
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Mindennek tudataban hataroztuk meg a kotet alapkoncepciojat. A kdnyv a ko-
zépkori Magyar Kiralysag, foldrajzi értelemben a Karpat-medence mivészetének
egészét vizsgalja, azt a miiveszetet, amely ennek a multietnikus, de politikailag és
kormanyzatilag egységes monarchidnak a teriiletén fejl6dott ki és valdsult meg,
etnikai, és féleg a mai orszaghataroktdl fiiggetlenil. Annak jelent6ségét, hogy ezt
az alapeszmét egy eurdpai hirli nem magyar kolléga képviseli fszerkesztéként,
a fentebb elmondottak alapjan lehetetlen talbecsilni, hiszen ennek a kiallasnak
nagyon komoly legitimacids sulya van a kotet, és mindenekel6tt a magyar (nem
csak) mlvészettorténeti tudomanyossag szempontjabdl. Ezt fejezi ki a cim: A ko-
zépkori Magyarorszag m(vészete.

Nagyon fontos dontést igényelt a kotet szerz6gardajanak dsszevalogatasa. A
cél a jelenleg hozzaférhetd legkorszeriibb tudas kozvetitése volt, ennek érdeké-
ben a f6szerkeszt6 tudatosan a kdzépgeneracidra helyezte a hangsulyt. Barral i
Altet nemcsak a régi magyar miivészetet, hanem annak kutatoit is kivaloan is-
meri, a magyar szerkeszt6kkel egyeztetve keriilt kivalasztasra a kotetet jegyz6 24
m(ivészettorténész. Bar pontos atlagéletkort nem szamoltam, az biztosan 50 év
alatt van. Nyilvan olyan klasszikusok, mint Marosi Ernd, egy ilyen reprezentativ
vallalkozasbél nem hianyozhatnak, de lehetdséget kaptak a 40 év alatti generacio
legkivalobbjai is. A résztvevdk aranyosan képviselik a tudomanyos mihelyeket,
a kotetben megtaldljuk az akadémiai kutatointézetek, egyetemek és mizeumok
munkatéarsait. Bar a cél a magyarorszagi kutatdsokat reprezental6 szintézis volt,
ez nem jelenthetett nemzeti bezarkdzast. A kotet két szerkeszt6je kulfoldi (kata-
lan és olasz) kolléga, és a szerz6k kdzott van német (Evelin Wetter) és szlovak
(lvan Gerat) is.

A mi koncepcidjanak a kozépkori allamisadg mint targyalasi keret mellett a masik
sarokpontja a kdzépkori magyarorszagi mlvészet eur6paisaganak hangsulyoza-
sa. 1526 el6tti miivészetiink, mint azt az el§szdban a fészerkeszt6 hangsulyozza, a
finnugor nyelvrokonsagtol (és tegyiik hozza: a keleti/sztyeppei/tirk kapcsolatok-
tol) tokéletesen fliggetlendl, teljes egészében a nyugat-eurdpai civilizacid része,
a magyarorszagi romanika és gétika minden elemében a nyugati miivészethez
kotédik. Masképp fogalmazva, Europahoz, annak nyugati feléhez tartozasunk
ezer esztendejének leglatvanyosabb és ma is kézzel tapinthato bizonyitéka ép-
pen a miivészetiink. Mint ilyen, fontos helyet kellene elfoglalnia minden eurépai
mivészettorténeti 0sszefoglalasban, ami ma egyaltalan nincs igy. Ennek a f4j6
hianynak a megsziintetését egy olyan szintézissel tudjuk el6segiteni, amely a ko-
zépkori magyar miivészet teljességét mutatja be, 6sszegzd tanulmanyokkal, az
emlékanyag és a gy(jtemények legfontosabb elemeinek ismertetésével, mégpedig
olyan nyelven és koncepci6 szerint, amely a mai tudomanyossag szamara izgal-
mas és kompatibilis.

A kotet harom nagy szerkezeti egységre tagolodik. A m{ kézponti részét 20
nagyobb, tematikus dsszefoglald tanulmany alkotja, ezt kdveti a nagyon alapos
mérlegelés utan kivalasztott 21 mitargy bemutatasa, majd a kdzépkori emlék-
anyagot 6rzd 7 legjelent6sebb gy(lijtemény ismertetése. Az irdsok egységesen
jegyzetek nélkil késziiltek, de valamennyit alapos tematikus bibliografia kovet,
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ahol lehet6ség szerint az idegen nyelven hozzaférhet6 szakirodalmat tiintették fel
a szerz6k. A kotetet a bibliografiak egyesitésével késziilt atfogo irodalomjegyzék,
illetve egyesitett személy- és helynévmutato zérja, amely megadja az utédalla-
mokhoz keriilt magyar telepiilések mai elnevezését is. A kotetnek a szovegekkel
egyenértéki része a gazdag illusztracidés melléklet, amely az irasokhoz kapcso-
I6dva igen jo minGségii 250 fekete-fehér és 94 szines képet tartalmaz. A m( tehat
egy olyan lyuk nélkili szintézis, amely kézikdnyv-igénnyel, egységes szerkeszté-
si elvek mentén késziilt fejezetekkel a kdzépkori magyarorszagi mlvészet teljes-
ségét kivanja bemutatni.

A kotet recepcidja szempontjabol nagyon Iényeges, hogy az irdsok nem a ha-
gyomanyos miivészettdrténeti kronoldgiat, a stiluskorszakokat (roman, gétikus,
reneszansz) kdvetik, ami ebben a formaban mer§ unalomba fulladhatna. A tanul-
manyok hat nagyobb fejezetre tagolédnak, amelyek vezérfonalat az eurdpai kap-
csolddasi pontok jelentik. A stlypontokat kijelolé Barral i Altet professzor sza-
mara egészen nyilvanvaléan nem a bels6, nemzeti fogantatasi megkozelitések
jelentették a referenciakat, hanem az eurdpai miivészettdrténet szdmara relevans
kérdések és szempontok. A kotet a varostorténet, a kultusz- és liturgiatorténet,
a hatalomszimbolika megkdzelitéseibdl indul ki, olyan széles kultirtorténeti és
szociologiai perspektivabol vizsgalva a miivészettdrténetet, amellyel megteremti
annak nemzetkdzi kontextusat és nyelvezetét. Ennek kdszdnhetéen egy nemcsak
tényanyagaban, hanem szemléletében és narrativajaban is abszolut friss, eurépai
szinten értelmezhetd és izgalmas m{ jott létre.

A kotet hisz atfog6 tanulméanya hat tematikus blokkba rendezve olvashatd. Az
els6 nagy fejezet két irasa a historiografiat és a forrasviszonyokat mutatja be. Ma-
rosi Erné magisztralis esszéje a kdzépkori magyarorszagi mivészettdrténetiras
torténetét tekinti at, bemutatva a diszciplina formalodasanak politikai és kul-
tartorténeti kontextusat, szoros kapcsolatat a miemlékvédelem kialakulasaval
és fejlédésével, és mindvégig szem el6tt tartva a nemzetkdzi tudomanyossaggal
valé hol kdzelebbi, hol tavolabb keriil6 kapcsolatokat. Szovak Kornél a mivé-
spektrumot atfogva a hivatali irasbeliségt6l az elbeszél6 forrasokon at a targyfel-
iratokig.

A masodik tanulmany-egyiittes a telepiilés szempontjabdl kozelid meg a té-
mat, és a varos és vidék keretében targyalja a miivészeti kérdéseket. Szende Kata-
lin a magyar varosfejl6dést az eurdpai varoshaldzat kontextusaban, funkcionalis
elemzéssel mutatja be, Lévei Pal pedig erre az alapra épitve ismerteti a kozépkori
magyar varosok miivészetét. A varosi térre sszpontosul6 fokozott figyelmet egy-
részt a nemzetkdzi varostorténeti kutatds indokolja, masrészt pedig felértékeli a
magyar varosfejlédést és ennek mivészettdrténeti vonatkozésait. Jékely Zsombor
a vidék épitészetérdl, elsésorban a falusi templomokrdl ir, mig Feld Istvan a ko-
zépkori magyarorszagi var-, kastély- és udvarhaz-épitészetet foglalja dssze.

A harmadik blokk 6t tanulménya az épitészet és a képz6mdvészet liturgikus
kontextusat targyalja, tehat Iényegében a kdzépkori magyarorszagi egyhazi m-
vészet dsszefoglalasat adja. Lényeges szempont, hogy az elébbi tanulmany-cso-
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korral egymas mellé helyezve a k6zépkori miivészettdrténetirds hagyomanyos
egyhazi talsulya kiegyenlit6dik. Szakacs Béla Zsolt a roman épitészetet targyalja,
kiilonos tekintettel a megrendel6k személyének, tarsadalmi stlyanak és motiva-
cidinak 0sszefliggéseire. Havasi Krisztina a roman szobraszat emlékeinek eurd-
pai kapcsolddasi pontjait vizsgalja. Takacs Imre a korai gotika, Takacs és L6vei
kozos tanulmanyukban pedig az érett gétika épitészetét és miivészetét mutat-
jak be, amely Magyarorszagon az Anjou-kornak felel meg, és ilyen értelemben
szervesen kapcsolddik az italiai trecento miivészetéhez. Végil Endrédi Gabor a
szarnyas oltarok m(ivészetét targyalja, a fennmaradt gazdag emlékanyag miatt
6nall6 tanulményban. A dél-német hatdsokat mutaté mivészeti korpusz létrejot-
tét Endrédi szorosan kapcsolja a dél-német kdzpontokkal valé kiilkereskedelmi
kapcsolatokhoz, ennek gazdasagi és tarsadalmi hatasaihoz.

A negyedik nagy fejezet harom irasa a vallasi kultuszok és hatalmi szimbo-
lumok vilagaba vezeti el az olvasét. Itt a szerz6k ellépnek a szorosabban értel-
mezett mivészettorténet hagyomanyos értelmezési és targyalasi kereteitdl, és
az europai kutatas leginkabb Gttoré kérdésfeltevéseit alkalmazzak a magyaror-
szagi mlivészetre: a mialkotasok szimbolikus funkcidit értelmezik, amelyeket a
megrendel6k kivantak kifejezni altaluk. Klaniczay Gabor, az uralkoddi szentség
kutatdsanak egyik legjelentSsebb eurdpai kutatdja a magyarorszagi hagiogréafiai
kutatasok elmult 30 évét ismerteti. Vinni Luccherini az Anjou-kiralysag hatalmi
szimbolikajat, a m(alkotasok retorikai és politikai funkcidit mutatja be két példa,
a Szent Korona és a Képes Kronika alapos elemzésével. Lévei Pal a siremlékeket
és epigrafiai emlékeket targyalja, harom évtizedes vonatkozé kutatadsainak ma-
gisztralis dsszefoglalasaként. Ennek a résznek a jelent6ségét a koteten beliil ér-
zékletesen jelzi, hogy a boritdillusztracio - a fészerkeszt6 kifejezett kérésére - eh-
hez atémakdrhdz kotdik. A hires és a fentebb mar idézett Pannonia regia kiallitas
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katalégusanak boritojan is szerepl6 kép az esztergomi székeskaptalan nagyobb
pecsétnyomojat abrazolja az 1320-as évek elejérdl. A pecsétnyomd érdekessége,
hogy nem a székesegyhaz patronusat, Szent Adalbertét mintazza, hanem az ural-
kodot, Karoly Robertét megkoronazd esztergomi érseket, vagyis az uralkoddi
reprezentacid Eurépaban is egyediilallo megnyilvanulasaval van dolgunk.

Az 6tddik témakor két irdsa, az egyhazi-vilagi dichotdmian tallépve, a nyil-
vanos és maganhasznalatra szant m{targyak m(veészetét foglalja 6ssze. Evelin
Wetter az 6tvidsség és textilmiivészet, Boreczky Anna a kényvm(ivészet emlékeit
mutatja be. Mindharom, de kiléndsen az 6tvdsmiivészet és a kdnyvmi(ivészet a
rendkivil nagy pusztulasi arany ellenére europai mértékben is jelents hagyaté-
kot hagyott az utokorra Magyarorszagon is.

Végezetil a hatodik, zaré blokk harom tanulmanya a kézépkor tovabbélé-
sét, a kdzépkor utani kdzépkort veszi goresd ala. A kotet koncepcidjaban nagyon
markéansan megjelenik az a szemlélet, amely a kdzépkort Zsigmond csaszar
uralkodasaval zérja le. A szerkeszt6k ezzel a dontéssel kapcsolédnak az eurdpai
miivészettdrténetirds azon iranyzatdhoz, amely szerint a kézépkornak tekinthetd
m(ivészet a trecentdval véget ér, a quattrocento mar egy Uj korszak kezdete, és
ett6l kezdve Iényegében egyenes vonall az eurdpai kultdra fejlédése. Ez a nézet
uralja a kotet két utolso el6tti tanulmanyat. Takacs Imre mar a kozépkor alkonya-
ként vagy az Ujkor hajnalaként aposztrofalja a Zsigmond-kori m(vészetet. Erre
csak egyetlen példat idézek. Zsigmond uralkodo6i propagandaja mar modemnek
tekinthet6 mintakat kdvetett, amelynek az uralkodoi portréfestészet az egyik leg-
jellegzetesebb megnyilvanulédsa. A magyar reneszanszot ez a felfogas alomnak
hivja (Mik6 Arpad tanulmanya), amely Iényegében az uralkoddi kézpontra és
néhany fépapi udvarra korlatozddott, nem rendelkezett talapzattal és igazabdl
alig volt folytatdsa. Matyas udvaranak all'antica m(ivészetének éppen kivételes-
ségében van egyedilallé jelentdsége, miként erre Mikd Arpéad ramutat. A zard
tanulmany keretes szerkezetként kapcsolodik az els6h6z: Papp Gabor Gyodrgy a
kozépkor tovabbélését vizsgalja a 19. szazadi épitészetben, hangsulyozva a ko-
zépkori Magyar Kiralysag hasznalatanak szimbolikus jelent6ségét a 19. szazadi
magyar nemzeti identitas formalasaban.

A masodik nagy szerkezeti egységet, az I. fliggeléket 21 mitargy bemutatasa
jelenti. A m(itargy-korpusz nagyon célzott és atgondolt valogatas eredménye, el-
s6dleges célja a reprezentativitas, illetve az atfogo esszékben elemzett miivészeti
jelenségek és kapcsolatok targykdzpontd illusztracidja. Emiatt a szerz6k jelentds
része is a dolgozatok ir6i kozil kerdl ki, hozzajuk csatlakoznak még Papp Szilard,
Ivan Gerat és Farbaky Péter. A révidebb, atlagosan négyoldalas irdsok ismertetik
két koronazasi jelvényiinket, a palastot és a Szent Koronat, 13 épitészeti emléket:
egyhazi és vilagi kdzpontokat, illetve kolostorokat (Tihany, Székesfehérvar, Pécs,
Esztergom, Buda, Gyulafehérvar, Lébény, Jak, Siklds, Visegrad, Vajdahunyad),
tovabba a budavari gétikus szoborleletet, a szentkiralyi timpanont, a kassai ol-
tart, Szent Margit siremlékét, az Anjou Legendariumot és a Képes Kranikat. A
. fliggelékben hét kdozgyljteményt mutatnak be a szerzdk (a felsoroltakon kiviil
Bicz6 Piroska, Poszler Gyorgyi, Sarkadi Nagy Emese és Ziegler-Balint Agnes):
a Magyar Nemzeti MGzeumot, a Magyar Nemzeti Galéria Régi Magyar Gy(ij-
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teményét, az esztergomi Keresztény Mlzeumot, az esztergomi FGszékesegyhazi
Kincstart, a Budapesti Torténeti Mlzeumot, a nagyszebeni Brukenthal Mazeu-
mot és a magyarorszagi lapidariumokat.

irasom végén ismét a kiinduldponthoz, a kdtet keletkezéstdrténetéhez térek visz-
sza. Amikor 2014/2015 telén dsszedllt a végleges koncepcid, valamennyilink sza-
mara vilagossa valt, hogy egy egészen rendkiviili vallalkozas részeseivé valtunk,
hiszen ezzel a szintézissel a magyar m(ivészettorténetiras, és ezen keresztiil a ma-
gyar human tudomanyossag, sét, Magyarorszag eurdpai helyiértékének tudato-
sitasa (nevezhetjik orszagimazsnak is) tébb fokozatot Iéphet elére. Nem egy ge-
neracio lemaradasat hozhatjuk be, hanem jdval tébbet. A szerkeszték lelkesedése
megfert6zte a kollégakat is. Ennek készdnhet6 nemcsak az, hogy a felkért szer-
z6k kozal végiil csupan harom nem tudta vallalni a tanulmany megirasat, hanem
az is, hogy a kézrem(ikdd6 24 szerz6 a dolgozatokat rekordidd alatt elkészitette.
Szinte kivétel nélkdl teljesen Uj irasokkal jelentkeztek, amelyek a szerkeszt6k ké-
résének megfelel6en nem a korabbi cikkek Gjrafoldozésa, hanem a nemzetkozi
kozdnség szamara szant dsszefoglald jellegi irasok lettek.

Mint tudjuk azonban, jé 6tletekkel és lelkesedéssel tele van a padlas. Az ambi-
ciozus tervet a Magyar Tudomanyos Akadémia Bolcsészettudomanyi Kutatokoz-
pontjanak f6igazgatoja, Fodor Pal azonnal felkarolta, és beillesztette nagyszaba-
s, angol nyelv(i kiadasi programjaba. Neki kdszénhetd, hogy a Magyar Nemzeti
Bank tdmogatasaval a kotet elkésziilhetett és 2018 Gszére napvilagot lathatott.
Emellett kiilon ki kell emelnem a romai Viella kiad6 rendkiviil gondos munkajat,
amelynek soran minden kérésiinket figyelembe vette és magas szinten teljesitette.
Cecilia Palombelli és csapata valoban azt az egyszerre nagyon igényes és nagyvo-
nald szerkeszt8i és kiaddi ethoszt képviseli, amely egyre ritkabb egész Europa-
ban és a tengerentdlon is.

Mit bizonyit szdmomra, szdmunkra ennek a kdnyvnek a tdrténete? ElsGsor-
ban azt, hogy ha maltunknak az eurdpai térténelemmel szorosan 0sszefiigg6, azt
jelent6s mértékben gazdagitd részét kivanjuk prezentalni hatarainkon tul, abban
nagyon komoly szdvetségesekre lelhetlink a kiilfoldi kollégaink kdzétt. 2013-ban
egy minden tekintetben (elsésorban szemléletmddjaban és tekintélyében) euro-
pai tudds, a kdzépkori eurdpai miivészet egyik legnagyobb sulyd kutatoja ajan-
lotta fel magyar kollégéinak, hogy segit bemutatni a nemzetkézi k6zénségnek
a kozépkori Magyarorszag miivészeti értékeit. Mégpedig azért, mert az, ami a
kozépkori Magyar Kiralysdg m(ivészetéb6l fennmaradt, egyediléalléan érdekes
és értékes eurdpai szemmel is. Nem kevesebbrél van tehat sz6, mint hogy az
a nagyrészt elpusztult 6rokség, amelynek ,bis diledékei” felett mi magyarok
nemzetkdzi 0sszehasonlitdsban altalaban kesergiink vagy szégyenkeziink, és
sokszor a legkevésbé sem gondoljuk, hogy ez a Lajtan tul barkit is érdekelhet,
mégsem olyan kevés és érdektelen annak, aki tudja, mit érdemes keresni és nézni
a kozépkori Eurdpa miivészeti hagyatékaban. Eurdpa lényege ugyanis egymas
kultarajanak tanulasa és kreativ tovabb gondolasa. Nem az egyiranyU recepci6
és a szolgai, provincialis szinvonaltalansaggal elvégzett masolas, hanem a folya-
matos kulturélis kélcsonhatas, interakcio, amelyhez Kozép-Eurdpa és benne Ma-
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gyarorszag ugyanugy hozzatette a maga részét. A magyar kutatok feladata pedig
ennek a folyamatnak az eurdpai tudomanyossag szemléletmodjaval kompatibilis
nyelven tortén6 bemutatasa - erre kaptunk felhivast és barati 6sztonzést Barral i
Altet professzortol.

A masodik élményem, hogy ugyanezért a nemzeti tigyért a hazai szakmai ko-
z0sség is képes a példas szakmai 0sszefogasra. Mint a szerkeszt6 is kiemeli be-
vezetd tanulmanyaban: ennek a kdnyvnek a megsziletése tudds barati halozatok
miikddésének kdszonhetd, olyasfajta baratsagokénak, amelyeket humanista ele-
ink mikodtettek Eurdpa-szerte. Ha ezt nem tudatositjuk, akkor ennek a kényv-
nek a genezisét és létrejottét sem érthetjiik meg. Nyilvanvaldan csakis ezzel ma-
gyarazhatjuk, hogy ez a sok szerz6t mozgato vallalkozas a legkisebb konfliktus
nélkil sziletett meg. Azt is mondhatnam, ha nem lenne blaszfémia a sok munkat
tekintve, hogy szinte magatol ment. Masképp fogalmazva, enélkiil az 6sszefogas
és egyltt gondolkodas nélkil sokkal nagyobb faradsaggal is csak sokkal kisebb
utat tudunk volna megtenni.

Végezetil, a kotet legfébb tanulsdga szamomra teljesen megegyezik az el-
mult évek legfontosabb tapasztalataval. Réma megtanit arra, hogy merjiink ne
kicsik lenni, a sz6 nem fizikai értelmében. Kishitliség és kislelklség helyett batran
mutassuk meg a vilagnak, amire biiszkék lehetiink, ne mondjunk le arrol, ami a
miénk, hiszen akkor el is veszitjiik azt. Borromini loggiajaval kezdtem az irast,
hadd fejezzem be ugyanott, a tet6teraszon. Ha a magasbol letekintiink Rémara,
magunk el6tt, magunk alatt latjuk egész Europat: a francia, német, spanyol inté-
zeteket, az egyes nemzetek templomait, az eurdpai kultira évezredes bdlcs6jét.
Minden magyar, aki megfordult Rémaban, és feljott erre a teraszra, érezte, tudta,
elmondta, hogy mennyire otthon érzi itt magat. Ennek a kdzds otthonnak, haza-
nak, hdznak egy nagyon sulyos téglaja, a sz6 eszmei és fizikai értelmében is, ez
a kotet. Aki belelapoz vagy elolvassa, magyar vagy eurépai hazankfia, biztosan
megérez valamit abbdl a kdzos kultdrabdl, amelynek valamennyien részesei va-
gyunk.



LJAMIT A KOZONSEG NEM LATHAT™

Illyés Maria beszélgetése KOszegi Antal fémérndkkel,
aki a Szépmdvészeti Muzeum rekonstrukciojat iranyitotta

A 19. és 20. szazad forduléjanak nagyigény( épitési programjabol kiemelkedik a Szép-
mivészeti MGzeumé. Megnyitadsakor, 1906-ban, az emeleti képtarban volt megtekint-
het6 az addig mas intézményekben 6rzott, majd itt egyesitettfestménykollekcié. A fold-
szinti eklektikus, historizal6 termeket a tervezd, Schickedanz Albert olyan muzeoldgiai
elképzelést kovetve valdsitotta meg, amely azokat alkalmassa tette részben eredeti szo-
borm(vek, illetve hires plasztikak, klasszikus miremekek masolatainak az elhelyezésére.
Még meg sem t6ltotték gipszmasolatokkal a pompas termeket, az atalakulé izlésvaltozas
kévetkeztében és a mGzeum gydjteményének gyarapodasa miatt is vildgossa valt, hogy
az egyébként nivos és szép masolatok kiallitdsat egyre inkabb eredeti mlivek bemutata-
sanak igénye valtjafol.

A foldszint nagy csarnokainak elnevezése ma is a régi koncepcid emlékét hordozza: a
Reneszansz, a Romdn, a Dor, a lon termek diszitdelemei ezekre a m{ivészeti korszakokra,
illetve az egykor benniik kiallitott m{ivek korstilusara utalnak. A Régi magyar I-1l. elneve-
z28s(i termekben voltak kiallitva a kdzépkori magyar szarnyas oltarok. A Marvanycsarnok
afalait boritd marvanylapokrol kapta nevét.

Alig kezdett kialakulni az 1920-as évek uténi id6ben a Szépm(vészeti MGzeum kiél-
litasi struktiraja, a masodik vilaghabord driasi rombolast okozott az épiiletben. Az 1945
utani helyreallitas lassan ment. Es csak nemrégen nyilt meg Gjra régi pompajaban aféld-
szinti Roman csarnok. Evtizedek otafolytak amizeum feldjitasi munkélatai, de a rekonst-
rukcionak ez a szakasza a legjelentdsebb.

Kdszegi Antal - aki kordbban tbbek kdz6tt az Urénia Nemzeti Filmszinhdz, a Pava ut-
cai Holokauszt Dokumentacios Kdzpont és Emlékhely, tovabba a Szent Istvan-bazilika
és a Matyas-templom, valamint szamos kilféldi kulturalis intézet, mint példaul a romai
Falconieri palota megujitasaban hathatésan m(ikddott kozre - a mizeum fémérndkeként a
rekonstrukcids munkak vezet épitésze és a Szépm(ivészeti Mazeum felGjitasanak sikerre
vitele kapcsan a 2018. augusztus 20-an aMagyar Arany Erdemkereszt allami kitiintetést
kapta. O valaszol most kérdéseinkre.

Készegi Antal: Nemcsak felljitas vagy rekonstrukcié tortént most, hanem
terjeszkedés, térnyereés is. Az 1945-ben megsériilt épileten a masodik vilaghabo-
rd pusztitasai utan kijavitottak a legsiirget6bb hibakat, de még arra sem kertilhe-
tett sor, hogy minden megrongalédott részt teljesen rendbe hozzanak. Masfel6l
1945-t6l az 1980-as évek végéig sok mindent atalakitottak iroda céljara, példaul
a Michelangelo termet, melyet vendég fédémmel osztottak ketté. Az épiilet egy
részéhez pedig egyaltalan nem nyultak. A Roman csarnok 1945 éta zarva volt - a
tet6t kijavitottak és ott taroltdk a Mizeum egykori gipszgyljteményének megma-
radt darabjait és a Régi Képtar tanulmanyi raktaranak mitargyait.
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A koncepcionalis valtozas a 80-as évek végén kovetkezett be, amikor a KOZTI-
nél dolgoz6 Manyi Istvan épitész kapta meg a feladatot, hogy atfogé tervet dol-
gozzon ki a m@iemlékileg védett mizeumi épilet feltjitasara, korszer(sitésére.

A 90-es években az Ggynevezett barokk tomb - a Barokk csarnok és a hozza
kapcsolodo terek - ald egy Uj szint keriilt beépitésre. A mizeum alatt az erede-
ti kialakitas szerint csak részben létezett az gynevezett mélyféldszint, a harom
nagy csarnok alatt kivitelezési feltdltés volt. A mélyféldszinti épiiletrészeket fo-
lyosok kototték dssze egymassal.

A térnyerés a Barokk csarnok alatti részt érintette. Az egész barokk témb terii-
letén, a mélyfoldszinti részen folyosokkal és egy javitott infrastruktdraval tortént
ez az els6 atépités. Oda keriilt a 90-es években egy m(targyraktar. Ekkor mar
z6ld utat kapott Magyarorszagon is az az alapvet6 muzeologiai elvaras, hogy
klimatizalni kell az épllet bizonyos részeit, elssorban a m{itargyak megovasa,
masrészt a kdzonség kényelme érdekében. Elég nagy lépés és nagy feladat volt
ez amuUzeum szamara. Ekkor azonban a Marvanycsarnok alatti rész, illetve a Ro-
man csarnok még nem kerilt sorra. A 90-es évek masodik felében a Reneszansz
csarnok alatti részt is aldépitették. Sajnos a rekonstrukcio itt megrekedt, a nagy
fontossagu feladatokkal, a tet6k atépitésével és az infrastrukturalis fejlesztésekkel
ledlltak.

Hogy az épiletkomplexum tagoltsaga érthetd legyen, itt jegyzem meg, hogy
az épllet a HEsok tere fel6l, a fébejarat el6tti 1épcsbsor tetején futd oszlopsor a
két oldalszarny el6tt megismétlédik. A mizeumnak ez a harmas, ,,antik-temp-
lom" bejérata és az azokat 6sszekotd ,,Magyar-1.", ,,Magyar-IL.", illetve ,,Antik-1.",
L»ANtik-11."-nek nevezett termek al 0j részt épitettek még a 90-es évek mésodik
felében, a barokk tomb, illetve a barokk és a reneszansz tomb el6tti sav atépitése-
kor. Ebbe az Gjonnan nyert mélyfoldszinti térbe helyezték at akkor az egyiptomi
kiallitast a mizeumnak a Varosliget fel6li oldalan, illetve alakitottak ki 0j kiallitd-
teret az 0sszekdt6 szarnyakban. A két- a Ion, illetve a D6r elnevezési - bels6 ud-
var ala is gj kiallitétér kerilt, egy-egy piramis formaju bevilagité lefedéssel.

ltiyés Maria: Arrdl volt sz6, hogy az eredetileg tervezett és megépitett terek egyre
kevéshé voltak alkalmasak az (j, modern muzeoldgiai, kiallitasifeltételeknek korszerden
megfelelni?

K. A.: Igen. A 90-es években a kdzonség az elécsarnokbol mar két oldalrél le
tudott jutni egy 0j kiszolgal6 térbe, amint ez most is van. Ide keriilt a ruhatar, a
két nagy mosdo, ezzel egy egységes kdozonségfogado blokk alakult ki.

Akkor keriiltem a mGzeumhoz mint fémérnok, amikor Dr. Baan Laszl6 6-
igazgato 2004-ben palyazat (tjan megnyerte a mizeum iranyitasat, és az 6 kine-
vezése Ota a vilag mdzeumaira kitekint6 széles kord, nagy intenzitasi szakmai
munka folyik. A f6igazgatonak mind a mai napig f6 célkitlizése maradt, hogy egy
miemléki értékeket megérz8, de korszerli mizeum jojjon létre, alkalmazkodva
azon igényekhez, miszerint az épilet megfelel6 kereteket biztositson a legmoder-
nebb m(itdrgybemutatasi médszereknek.

Ezen vezet6i torekvéshez kapcsolédoan vettem részt a mizeum tovabbi fel-
Ujitasi munkainak el6készitésében, majd megvaldsitasaban. Sajnos 2006-ban kel-



A budapesti Szépm(ivészeti Mzeumfoldszinti alaprajza, 1903.
(Forrés: ©Szépm(ivészeti Mlzeum)

16 pénziigyi fedezet hianyaban ez a feladatsor sem lehetett teljességre torekvd,
sem atfogd, de a korabbiakhoz képest jelents elérelépés volt. Az egyik generél6
tény a Luxemburgi Zsigmond kiallitds megrendezése és megnyitasa, amelynek
feltétele volt, hogy a 16n és Pergamon csarnokokat tegyiik klimatizalt, modem,
id6szaki kiallitasokra alkalmas téregyittessé. Ezt kdvetéen minden csicskiallitas
itt zajlott, példaul a Van Gogh miveit bemutato is.

A megvalGsitas soran a munkak szervezését, iranyitasat a Manyi Epitész Stu-
di6 bevonasaval végeztem. A Kivitelezés 2006-2008 kozott tortént, és a kiallito-
terek el6z6ekben emlitett kialakitasaval egyidejlileg kerilt sor a muzeum kilsé
homlokzati feldjitasara és a f6homlokzat diszvilagitasanak kiépitésére is.

A tet6k feltjitasara sajnos ekkor nem kaptunk tdmogatast, pedig erre amunka-
ra még most is nagy szikség lenne. A tetének az a része Gjult csak meg, ami beke-
rilt a ,,Roman csarnok és kapcsolodo terei” elnevezésii nagy projektbe, amelynek
az el6készitése a 2010-es évek elején indult meg. Ezt nevezhetjik a Szépm(ivészeti
Muzeum teljes feltjitasa els6 nagy szakaszanak. A 2010-es évek elején sziiletett
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meg a dontés, és akkor kezdtiik meg az el6késziileteket arra, hogy a mizeum-
nak nagyjabol 40 szazaléka felGjitasra kerlljon. Ebbe beleértendd a teljes Roman
tdmb, ami a Reneszansz csarnoktdél a Dozsa Gydrgy Ut felé esd épiiletrészt jelenti.
Sz0 szerint a pincét6l a padlasig.

. M.: A feldjitott és megnyitott Roméan csarnok rengeteg latogatot vonz. Ujranyitas
hetven év utan cimmel gyonyord album jelent meg, lenyligdz6 illusztracidkkal, a Roman
csarnok torténetétfeltdrd, komoly kutatdsi eredményeketfelvonultatd tanulmanyokkal, a
falfestés egykori megtervezésének, mivészi koncepcitjanak kialakulasaval és a restaurala-
sokfolyamatanak bemutatasaval. De sehol nem olvashattunk arrél, hogy milyen technikai,
technolégiai, mérndki munkat jelentett ez afeltjitds. A te kalauzoldsoddal az épitkezés
idején nagy mélységekben isjarhattunk az épiilet alatt. Nagyon izgalmas volt latni, még
laikusként is, hogy a Schickedanz-féle épitkezésnek milyen volt az alapozasa, milyen tartd-
szerkezeten all az épiilet. Fantasztikus latvany volt. Szakmailag milyen véleményt alkottal
magadnak az egykori épit6k munkajarol?

K. A.: A kérdésre egy kis kitérével - az elkésziilt szerkezeti munkak részletes
ismertetése utdn - adnék valaszt, azért, hogy Schikedanz munkajat kell6képpen,
méltoan értékelni lehessen.

Még korabban, a 2006-2008-as id6szakban, amikor a 16n és a Pergamon csar-
nokot klimatizalt és biztonsagtechnikaval ellatott modon létrehoztuk az emlitett
id6szaki kiallitasra, akkor a Pergamon csarnok alatt a mélyféldszinten egy nagy
szell6z6géphazat alakitottunk ki. Ez akkor az alaépitésnek mar a harmadik és
negyedik Gteme volt, hiszen - ahogy emlitettem - megel6z6leg a Barokk csarnok
is alaépilt. Azt tudni kell, hogy minden ilyen alaépitést meg kell, hogy elézze-
nek egyeéb feltaré munkafolyamatok, tehat mar akkor némi fogalmat nyertiink az
épulet eredeti alapozésaral.

A 2010-t6l indult ,,Roman csarnok és kapcsolodo terei elnevezési rekonst-
rukcids projektet éplletdiagnosztikaval, felmérésekkel, illetve a tervezéssel készi-
tettik el6. Emellett parhuzamosan at kellett gondolni és ki kellett dolgozni, hogy
miként lehet a rekonstrukciéval érintett részt munkaba fogni, oly médon, hogy a
muzeum fel(jitassal nem érintett tobbi része - vagyonvédelmi, mitargyvédelmi
szemponthol egyarant - biztonsagosan el legyen zarva a munkateriletekt6l. Ez
rendkivil fontos volt, ugyanis a Reneszansz csarnokon tuli barokk témbbe, vala-
mint a 16n csarnokba kellett az 6sszes m(itargyat attelepiteni, és ehhez az érintett
tereket atmenetileg raktarként, képtarként kellett kialakitanunk, ideiglenes polc-
rendszerek felallitasaval. Arra torekedtiink, hogy - bar nem volt klimatizalhato
- a barokk képtarba kerlljenek a festmények, viszont a 16n csarnok klimatizalt
maradjon, mert oda ker(lt at a régi szobor gy(ijtemény, tovabba az egyiptomi
mitargyak. A 2012 és 2014 kozotti id6szakban mindezt megszerveztik, kiala-
kitottuk, ugyanakkor a mizeum munkatarsainak nagy része szamara a Magyar
Nemzeti Galéridban alakitottunk ki Uj munkaszobakat. Ugyancsak a Nemzeti
Galéria épiletében - déntéen az ,,A" épliletrészben - meg kellett teremtem az
idGszaki kiallitdsokra alkalmas klimatizalt téregyittest. Mindezek természetesen
csak ideiglenes célu elémunkalatok voltak.
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»A Roman csarnok és kapcsolddd tereinek rekonstrukcioja” projekt engedé-
lyezési-tervdokumentacidja 2013-2014-re készilt el, amelynek alapjan 2014-ben
elkészittettiik a komplex kivitelezési tervet.

I.M.: Ez is része annak a koncepcionak, amely afévaros egykori arculatat akarja visz-
szaadni, beleilleszkedve az Orszaghéz, a Bazilika és kdrnyezetiik helyreallitasdnak nagy
Orszdghdz utan Budapest, illetve Magyarorszag legnagyobb épilet-alapteriilete.

K. A.: Az Orszaghéz és a Bazilika helyreallitasa térben és id6ben més program
volt. A mlzeumi rekonstrukcidé ,,A Kormany 1031/2013. (l. 30.) sz. hatarozata-
ban rogzitett, az (j nemzeti kézgy(jteményi épiletegylttesre és a megvaldsitas
el6készitésére vonatkoz6 program" része. Konkrétan: ,,A Kormany gy dontott,
hogy a Szépmdivészeti MlUzeumban elhelyezésre keriil6 nemzeti és nemzetko-
zi gy(jteményi anyag megfelelé bemutatasa érdekében, az Uj Nemzeti Galéria
létrehozasaval dsszhangban keriiljon sor a Szépmivészeti MlUzeum masodik vi-
laghaboruban stlyosan megsériilt és az6ta zarva tart6 Roman csarnokanak re-
konstrukcidjara."

Ami pedig a mizeum alapteriiletének nagysagat illeti - barmilyen nagy is -,
azt példaul a Budai var alapterilete is megel6zi. Természetesen nekiink a mun-
kank soran a mizeum volt a ,,legnagyobb”, a legfontosabb feladatunk, az altalad
emlitett szerkezetmegerdsitési munkakkal egyitt.

2015. november 30-an adtuk at a munkaterlletet a nyertes kivitelez6 cégnek,
ezzel a kivitelezés megkezd6dott, és mintegy két és fél év alatt elkésziilt a rekonst-
rukcid. 2018 februarjaban volt a miszaki atadas. Néhany honappal révidebbre ter-
veztlk ugyan a kivitelezés id6tartamat, de olyan el6re nem lathaté miszaki prob-
Iémak meriiltek fel az épités soran, amelyeket meg kellett oldani. Mar az 1990-es
években végzett kivitelezéseknél is, és most is tudtuk, hogy mivel a mélyféldszint
ala épitiink, az épitendd szinttel a meglévé Schickedanz-alapok alé keriliink.l

I. M.; Ezek pillérek voltak?

K. A.: Nem. Savalapok. Maga az épiilet falazott szerkezet. Nincs benne vasbe-
ton, a fédémek acélgerendas poroszsiiveg boltozatos fédémek. A tetemes széles,
megfeleld teherhordd falak ala késziilt eredeti alapok durvan masfél méter széles
és masfel méter mély, nem kell6 szilardsagu csomdszolt beton jellegli szerkezetek
voltak. Ezt a sdvalapot vélhet8en Ggy készitették el, hogy kiastdk az arkot, ebbe
rétegesen homokos kavicsot raktak és ezt cementtejjel meglocsoltak. Mondhatni,
ez egy kezdetleges, csomoszolt beton volt, de az épitéskor a célnak megfelelé meg-
oldas. Itt jelentkezett a kivitelezés soran az a probléma, ami el6re nem volt lathato:
a csdmoszolt beton szerkezet anyaga nem kell6en homogeén. Az ellenérz6 statikai
vizsgalatok, szamitasok szerint a feltart alapok szilardséaga, teherbiradsa nem felelt
meg a mai tartoszerkezeti el6irasoknak. Kdvetkezésképp, mivel a mélyfdldszint ki-
alakitasahoz a meglévd alapok ala kell épiteniink, azaz mélyebbre kellett menniink
ezeknél a savalapoknal, ezért az 6sszes savalap alatt igynevezett talajszilarditast
kellett végezni, ami mintegy hat méter mélyen Jet Grouting technolégiaval torténd
talajszilarditast jelentett. Ugyanis azon a részen homokos talaj volt.



A Szépmlivészeti MUzeumfelUjitasakor az alapozas alatti munkalatokra is sziikség volt.
(Foto: Szesztay Csatiad)

. M.: Ugy emlékszem, hogy ez a Te gondolatod volt... Hogy ezt igy meg lehet csinalni.

K. A.: Nem, ez tervez@i elGiras alapjan késziilt. Tulajdonképpen ez egy, az
utébbi 20-30 évben bevett Uj technolégia, hogy amikor merev, tehat nem kell6-
en rugalmas épiletszerkezetnek ala kell épiteni, akkor az épiletszerkezet alatti
talajt nagyon mélyen meg kell szilarditani, és aztan lehet kiemelni a szilarditas-
nak megfeleld mélységig azokat a pincegddroket, amelyek mar az eredeti alapnal
mélyebbre hatolnak. De itt az az el6z6ekben mar emlitett probléma tamadt, ami
miatt megnylt a kivitelezési id6, hogy maga a Schickedanz-alap nem volt kell§
szilardsagu, illetve nem érte el a mai EU-szabvany szerinti C4-es betonszilardsa-
got (amely a régi, hagyomanyos B50-es), és a masik, hogy eléggé inhomogén volt.
Vagyis fenndllt a veszélye annak, hogy - bar megszilarditottuk alatta a talajt - ha
mellette ledsunk, a fal nagy sulyatol, az épiletsulytdl ez az alaptest kifordulhat,
kiporlik, és aztan hiaba szilard alatta a talaj, az épulet lejjebb esik masfél métert.|

I. M.: A szakemberek korében ismert tény, hogy ilyen nagy épiileteket a pesti oldalon
épiteni nagyon kockazatos (az Orszaghaz épitését is oriasi vitak el6zték meg), mert - azt
mondtak az ellenz8k - nagyon vizes a talaj, a Szépmivészeti MUzeum esetében pedig
homok van ott, mert ott egy mocsar volt a kézelben, annak a maradvanya a Varosligeti-t0.
Tehat ezek épitészetileg Oriasifaladatok voltak annak idején is. Es Ggy emlékszem, hogy
amikor odalent ezekben a csarnokka tagitott oridsi épitési terekben jarkaltunk veled, akkor
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azt mondtad, hogy azért elismeréssel nézel a Schickedanz-féle alapozasra. Ahhoz képest,
hogy abban a korban mit lehetett megcsinalni, 6k j6 munkat végeztek.

K. A:: Igen. Sez egyben avalasz az egykori épiték munkajara vonatkozé ko-
rabbi kérdésedre is. Nekem az a véleményem, hogy amiota az ember épit, a maga
koraban mindig cstcstechnoldgiaval épitett. Lasd a romaiakat. A Parlament ese-
tében az tortént, hogy jelentds vastagsagi tomor betonlemez alapot készitettek és
erre épitettek, igy elosztva az épilet jelentds onsulyat. A Szépmiivészeti Mlzeum
esetében viszont - mivel ott nem volt annyira liméanyos a talaj, mint a Duna-part
menti iszapos fovenynél - homokos talaj volt, ami az épitésnek sokszor jobb tala-
ja, mint az agyag.

Schickedanz ezt pontosan tudta: nem lett az alap tdlméretezve, hanem éppen
Ugy épittette meg ezeket az alaptesteket, hogy ez a hatalmas, impozans épilet -
ahol még tehereloszto also betonréteg sincs, mint a Parlamentnél - tokéletesen all.
Es amit még hozza lehet tenni, hogy tulajdonképpen 6 gy oldotta meg a felada-
tot, hogy a nagy csarnokok alatt kiemeltette a foldet és a kiemelt fold helyét ba-
nyahomokkal toltette ki. Tehat nem sittet dobaltatott be, mint ez sok nagy épilet
épitésénél megtdrténik, hanem nagyon pontos munkat végeztetett. Ezt bizonyitja
az is, hogy ennyi - alapos és nagyon modern technoldgiaval elvégzett - beavat-
kozast elviselt a mizeum épilete. A kivitelezés soran a silllyedés megengedett
tliréshatara 0 és 2 centiméter kozott volt. Mi elértiik azt, hogy még fél centimétert
sem sillyedt az épiilet, komolyabb szerkezeti repedés egyetlen falon sem volt. De
a kockazat nem csak a mély alapozas miatt volt nagy, hanem mert a mélyfold-
szinten - ahol, mint emlitettem, kiallitotereket nyertek a Magyar-1., Magyar-I1. és
az Antik ., Antik-I1. alatt - most mas funkciok jelentek meg: bekerilt a ruhatar az
egyik oldalon, egy nagy kavézo-étterem pedig a masikon. Eppen ezért, hogy a két
terem kozott atlathato legyen a tér, egyetlen teremként hasson, a tomor, vastag
teherhord6 also falakat a tervez6k pilléresitették, tehat hatalmas falpilléreket és
falnyilasokat alakitottunk ki. Ez azért figyelemre mélt6, mert a megosztott sav-
alapi terhek most koncentraltabban jelentek meg - és mégis: az alaépités ellenére
és az alépitményi falak pilléresitése ellenére is olyan kitlin6en siker(lt a munka,
hogy messze a tliréshatar alatt maradt az épiilet mozgasa.l

I. M.: Amikor fellép egy probléma az ilyen munka&nal - hiszen ti sem tudtatok az
éplletdiagnosztika ellenére sem, hogy mitfogtok latni - hogyan dolgozik egyiitt a tervezd
épitész és a kivitelez8? Hol vannak afeladataik hatarai és mennyi kooperacid sziikséges az
idealis megoldasig?

K. A:: A savalapok szilarditasa tekintetében az épiletdiagnosztika valéban
nem tudott el6zetes eredményeket adni, mert a mizeum ,lakott" volt, tehat a
muzeum belsejében sziikséges és kielégité alapfeltardsokat nem tudtunk végez-
ni. Ezért adodtak ezek a meglep6 problémak. A kérdésre valaszolva azt tudom
mondani, hogy ebben az esetben a hdrmas egyuttmiikddés célravezet volt. Az
épittetd (és a miszaki ellendrok), a tervezd és kivitelez6 kozott jo és megbizhatd
munkakapcsolat alakult ki. Fiiggetlenil attol, hogy - mint minden épitkezésnél
- bar a résztvev6knek azonos a céljuk (az objektum megvalésitasa), annak el-
lenére, hogy sok érdekellentét litkozik, sikeriilt a felmerilt m(iszaki problémat
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megoldani. A tervez6k megtalaltak azt az Uj technoldgiat, amelyet csak néhanyan
végeznek az orszagban. Ennek a Iényege az volt, hogy szakaszosan 40 centimé-
teres raszterekben befdrtunk és gyorsan szilardulé cementtel injektaltuk tele az
alaptestet. Ez olyan fantasztikus technoldgia, hogy kétnaponta Gjabb 1épésekkel
tudtunk tovabbhaladni. Régen ez sokkal lassabban ment. A tervezdk ratalaltak
erre, a kivitelez6 pedig elfogadta ezt a technoldgiat. Tulajdonképpen a jé egyitt-
miikddésnek kdszonhetben elkezdtik a szilarditast, és mire a technoldgiai mad-
szerekkel utolértiik egymast, mar nem kdvetkezett be jelent6s megtorpanas az
épitkezés soran.

A szerkezetépitési kiegészitd munkakon tal ahataridé modosuladsahoz hozza-
jarult az is, hogy a mizeum szakmai iranyitasa id6kdzben az Gjabb muzeumtech-
noldgiai igények miatt néhany funkciévaltozast, mddositast fogalmazott meg.

Osszességében azt tudom mondani, hogy a jo egyittmiikddés eredményeként
sikerQlt urré lenni a nehézségeken. Az egész atépités sordn nagy jelent6sége volt
annak, hogy Manyi Istvan Ybl-dijas tervezd személyében az épiiletet régota isme-
ré épitésszel dolgoztunk egyitt, és hat magam sem most ismerkedtem meg a fel-
adatokkal. Nagyszer( statikus tervezénk Szab6 Lajos volt, aki nem csak elméleti
szakember, sok puskaport szagolt mar a Idvészarokban. Kijétt, ott volt, amikor
csak kellett, és olyan problémadkat is megoldottunk, hogy a Pergamon csarnok
és a Dor csarnok alatt lemélyitettiink egészen a talajvizig, ugyanis ott két szintet
épitettlink: a mélyfoldszint ala még egy szint keriilt a géphazaknak. Korabban az
Allatkert fel6li hatsé két diszlépcs6haz kozé volt beszoritva a kazanhaz, de, hogy
plusz tereket nyerjiink, ezt a két l1épcs6hazat is levezettik a mélyféldszintre, s
ezzel egyitt a kazanhdazat is leslllyesztettiik. Vagyis Ugy kell elképzelni, hogy a
két 1épcs6hazat és az alatta levd részt hat méterrel mélyebbre vittiik le. Tehat a két
lépcs6haz ki volt bontva alul, szinte a levegdben voltak, alulrdl fel lehetett latni...

I. M.: Eppen ekkor jartunk ott! A levegdben végzGdott a lépcs...
K. A:: Ez olyan bravir volt, amely egyarant dicséri a tervezdéket, a kivitelez6-
ket és az épittetd munkatarsait.|

. M.: Ugy kell érteniink, hogy most a mazeum mélyfoldszintje az egész mizeum alatt
be van épitve és még egy szinttel alatta helyezték el a gépészeti részt?

K. A.: ADor csarnok és a Pergamon csarnok alatt még egy szinttel lejjebb van-
nak anagy szell6z6géphazak, illetve a hatso két Iépcs6haznal a kazanhaz is. Ezen
géphéazakon tul tébb pozicioban szintén légkezel6 géphézakat alakitottunk ki.

A Roman csarnok és az azt korllolel6 képtar teteje teljes egészében megujult.
A récsos tetOszerkezeteket potlasokkal feldjitottuk. Teljesen leszedtiik a héjaza-
tot, Uj badogboritast és hdszigetelt (ivegboritast kapott mind a kiils6 rész, mind
a bevilagitd bels6 rész. Ami még lényeges, a tetdszerkezetre egy szabalyozhatd,
lamellés kiils6 arnyékoldt épitettiink be, ezzel lehet sotétiteni vagy nyitni alkal-
manként a képtaraknak sziikséges fényeffektet. Ezen tulmen@en a tet6héjazat-
ra telepitettiink napkollektorokat és napelemeket, amelyek a f(itéshez, illetve az
aramfogyasztashoz szolgalnak plusz energiaval. Ebben a ttmbben mind az iroda-
kat, mind a kiallitotereket fan-coil h(it6-f(it6 rendszerrel lattuk el. Szintén nagyon



A latogatok eldl 70 évig elzart Roman csarnok 2018. oktoberétdl latogathato Gjra.
(Foto: Papai Luca)

fontos e nagy projekt kapcsan, hogy 6t liftet telepitettiink, és ezek koziil az egyik
kulcsfontossagu, mert m(itargyszallitasra is alkalmas, egészen a mélyfoldszinttél
a masodik emeletig, és egyUttal a mozgaskorlatozottak szamara is szolgal. Ez az
Allatkert fel6li bal oldali diszlépcs6haz mellett talalhatd, ahol korabban is volt
egy kezdetleges lift. Ez az elkésziilt 4j lift 1300 kilopond szallitasara is alkalmas és
az éplilet geometridja altal megszabott lehetd legnagyobb ajtonyilasa van.l

I. M.: A latogaték szamara a Roman csarnok volt a leglatvanyosabb az Gjranyitaskor.
Hogyan tértént aRoman csarnok rendbehozatala és a lenyligbz6falfestést hogyan lehetett
megmenteni?

K. A.: A Romén csarnok festése jellemz6 a szazadfordulds historizmusra. En-
nek az egész csarnoknak az ikonografiaja a szakralistdl a heraldikaig, a térténelmi
személyekig nagyon komplex, mégis egységes hatasu latvanyt ad. Restauralasa
paratlan dolog, mert a Matyas-templom - amelynek miemléki helyreallitasaban
is volt lehetségem részt venni - tobbszdr volt restauralva, és ott bizony a figuralis
részekben néhény helyen torténtek régebben elfestések. Viszont a Roman csarno-
kot, midta 1906-ban a csaszar megnyitotta, nem restauraltdk. Vagyis az eredeti al-
lapot, nagyon szerencsésen - bar nagyon erodalt allapotban - még éppen alkalmas
volt arra, hogy a festés mogotti egész vakolatot meg tudjuk szilarditani. A vakolat
éppen nem malléit, de a mogotte levd réteg mar sok helyen elvalt a faltél. Nagyon
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modern technikak léteznek ma mar, hogy a laza réteg mogé injektaljanak, de itt a
levalas nem volt annyira erds. Kivalé munkat végzett Seres Andréas férestaurator és
csapata: nem torekedtek arra, hogy visszanyomassak a fedd réteget, mert abban a
pillanatban szétrepedezett volna a festés, hanem érintetleniil hagyték a sikbol vald
kicsiny kihajlasokat. Az alulrél jové tekintet szamara ez egyaltalan nem zavaro, vi-
szont mogotte képeztek - festékbarat, vakolatbarat, mészhabarccsal kevert szilika-
tos anyagbdl - egy réteget, amivel a rést kito1tétték és Osszeragasztottak a tartoszer-
kezettel. Ennek elGzetes kutatasat a restauratorok mar csak akkor végezhették el,
amikor a csarnokbdl elszallitottuk a mitargyakat. Mondhatni, éppen a kivitelezés
megkezdése el6tt - 2015 végén -, mert addig a csarnok a Régi képtar tanulmanyi
raktara volt, és a még nem elszallitott gipszmasolatok bent voltak a csarnokban.

A miemléki helyreallité dokumentaciot - miutan a feltarasok eredményét le-
véltari kutatasokkal is kiegészitették - Verebes Ddra és Seres Andras restaurato-
rok készitették el, amit beadtunk a hatésagnak, aki ezt jonak tartotta és tamogatta
is. Meg tudtuk oldani, hogy a févallalkozd cég a restauratort alvallalkozéként
elfogadja. Ez dént6 volt.

A helyreéllitas nagyszerlsége abban rejlik, hogy nem Gjrafestette a fellileteket,
nem hasznalt csillogo-villogo aranyozast, mintha most késziilt volna, hanem a
restauralassal megteremtette azt a fajta patindjat a festésnek, amely érzékelteti,
hogy egy szazhusz éves, opalos hatasu festést latunk. Nem annyira élénkek a szi-
nek, egy patinazott allapot keletkezett. Ehhez hozzéateszem, hogy még két nagyon
értékes miemléki tér nyilt meg a kdzonség szamara. Az egyik a fébejarati ten-
gely végét lezaro kazettas, dongaboltozatos kis terem, a Michelangelo terem, ahol
egykor Michelangelo szobormasolatokat allitottak ki. Sajnos kés6bb, az 1960-as
években itt gazdasagi irodakat helyeztek el, vizszintesen megosztottak a teret egy
segédfodémmel, galéridzott volt... Most kibontottuk, fel(jitottuk, klimatizalassal
lattuk el. Itt kamarakiallitasok lesznek. Folotte, az emeleten volt egy gipszkarto-
nokkal szétvalasztott teremsor, e folott pedig egy jarhaté almennyezet. Barbar
maddon csinaltak, vélhet6en a 60-as években: az dlmennyezet fa tartogerendait
pontosan a koronazé parkanyba vésték bele. Amikor megsejtettik a levéltari
kutatdsokbol, hogy a mennyezet diszit6 festéssel festett, meg voltunk débbenve,
az almennyezet feletti tiikros boltozatos rész ugyanis be volt festve sziirkére. De
szerencsére nem cementtel, hanem meszes festékkel, igy ez lefejthetd volt. Ezt
az Ujabb kozdnségforgalmi, illetve szimpoziumtermet a mizeum tervezdje iranti
tiszteletb6l elneveztik Schickedanz teremnek.l

[. M.: Hajoi emlékszem, nagyon szép viragomamentikas diszitési mennyezet bukkant el6...

K. A.: Esnagyon érdekes a hatasa, mert nem barokkosan historizal, hanem
gyonyorid reneszansz hatasd. Komoly tervez6k és miivészek készitették annak
idején az épiletet, maga Schickedanz is képzémi(ivész volt. Ittjegyzem meg, hogy
az els6 emeleti képtar teljesen megujult a barokk témbben. A reneszansz tomb-
ben a kerengdk felett raktarak voltak a masodik emeleten, ezek kiallitotermek
lesznek. A tervezék - elsGsorban Manyi Istvan vezetd épitész és Szigyarté Gabor
épuletgépész tervezd eléviilhetetlen érdemeként - meg kell emliteni, hogy a m(-
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emléki terekben gy oldottuk meg a gyenge- és er6saram vezetését, de féleg a
klimak hatalmas csoveit, hogy ebb6l semmi sem latszik. Csak egy példa: az elsd
emeleti szép Schickedanz teremben megbontottuk az alatta levd jarofodémet és
a klima felszallé vezetékei igy nagyrészt a nagy lift mogott jonnek fel, amiket a
Michelangelo terem ives dongavallaban hoztuk be. Tehéat olyan rejtett megolda-
sokat talaltunk, hogy az eredeti miiemléki érték(i, kompakt téralakitasok, festések
megmaradtak, illetve el6bukkantak, de ezek mdgott rejtve vannak a vezetékha-
[6zatok.

[.M.: A levéltari kutatasi eredményeket, az Gjonnan felbukkant adatokat mennyire tud-
tatokfelhasznalni, hogyan fértetek hozza, mennyi segitséget kaptatok a levéltari kutatastol?

K. A.: A restaurdlasnal amdzeum munkatarsai és Seres Andras kdzott szoros
egyuttm(ikddés volt. Egy kisebb munkacsoport jott 1étre a kuratorokbdél és Gveliik
tortént a levéltari el6kutatas.

I.M.: Az épiilet miiszaki részéhez is rendelkezésetekre alltak levéltari anyagok?

K. A.: Sajnos miiszaki tartalom alig. Mint ahogy mondtam, ez a rekonstrukci-
6s folyamat a 80-as évek végétdl indult. Diagnosztikaval és feltarasokkal prébal-
tuk a hianyzé, de szlikséges régi tervanyagokat pétolni.

I. M.: Bizonyosak lehetiink tehat abban, hogy a mizeum épiilete szilard alapokon all,
de vajon az eredeti arculatukat visszakapott csarnokok, az 6sszekapcsol6do hatalmas terek,
amelyekbdl kikerlltek az eredetileg oda szant mitargyak, milyen méas mivek kiallitdsara
lesznek alkalmasak? A modern kiallitdsrendezés szereti a semleges tereket. Az egykor mi-
targymasolatokkal agyonzstfolt Roman csarnok gydnydr( latvany igy iiresen. De emlé-
kezhetlink, hogy az utdbbi 20 évben rendezett nagy nemzetkdzi kiallitasok fogadasakor a
Pergamon és a 16n csarnok historizald architektrajat és diszitését beburkoltak, eltakartak.
Mire fogjak ezeket a termeket hasznalni? Kiallitoterek vagy rendezvénytermek lesznek?
Van-e erre vonatkozd terv?

K. A.: A nagy csarnokok kiallitasi funkcidja mindig is minimalis volt, ezek
alapvet6en a kdzonségforgalom és az esetleges nagyobb szakmai rendezvények
céljait szolgaltak el6z6leg is és gy vélem, a tovabbiakban is. A kiallitoterekben a
mindenkori igények szerinti installacié torténik, amely a kiallitott m{targyak és a
latogatok kdzotti leghatasosabb kapcsolatot hivatott megteremteni. Az idészako-
san beépitett installacios szerkezetek visszabonthatok, tgy kertiilnek telepitésre,
hogy azok, az éplilet miiemléki értékeit nem karositjak.l

I. M..”A teljesen felGjitott mizeumban az Uj térek miként vezetik majd a latogatot a
bejarattol a kiallitasokhoz, illetve vissza?

K. A.: Az épitészeti munkalatok befejezését koveten a muzeum illetékes
munkatarsai a téregyttesek kozdtti mozgast informacios rendszer kiépitésével
oldottdk meg. Ezt részben a terekben elhelyezett feliratok révén, masrészt gyen-
gearamu informatikai eszk6zdkkel biztositjak.
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I. M.: Rengeteg (] tér keletkezett a mizeumban. Korszerd m(itargyraktarak kialakita-
sara is sor kerilt?

K. A.: Hogyne. Mint emlitettem, ez végig kulcskérdés volt. A Barokk csarnok
alatt egy klimatizalt, nagy m(targyraktar jott 1étre. A mostani rekonstrukcional
a Roman csarnok ala épitettiink, ugyanakkor egy nagyon jelent6s m(itargyat is
meg tudtunk 6vni, ami a Roman csarnoknak része, bar épitészetileg egy proté-
zis, ez a Freibergi kapu. Mert a kapu alatt, ami csak Ggy réa volt telepitve a pad-
lora, kiszedtiuk a féldet. Ahogy itt kiemeltik a pincetémbot, a Roman csarnok
ald egy ugyanolyan lépték(i nagy raktarat épitettiink, mint el6z6ekben a Barokk
csarnok ald. Ez mar egy modern, legujabb technolégiaval ellatott terem, t(izol-
térendszere nem vizes alapon miikddik példaul, mozgathato képakasztd sinéi
vannak stb. Ugyanezekkel a technolégidkkal feldjitottuk a Barokk csarnok alatti
raktarat is. A Reneszansz csarnok alatt is két mdtargyraktarat alakitottunk ki a
szobrok szamara. Osszegezve azt lehet mondani, hogy a Szépm(vészeti Muze-
um képtaranyaga és a Galériabol lekeriil6 mitargyegyuttes nagy része befér az
0j raktarakkal megnodvekedett raktarteriiletre. Csak minimalis m(targy kertl at
a Szabolcs utcai raktarbazisba, ami - ha minden igaz - ez év nyarara elkésziil.

[. M.: Nagy kiallitétermek azonban kényszer(iséghGl tovabbra is zarva maradtak, meg-
nyitasukra akkor keriil majd sor, amikor a Szépm{vészeti M (zeum és a Magyar Nemzeti
Galéria gylijteményeibdl a 19-20. szézadi m{ivészeti anyag atkeriil a Varosligetben elké-
sz016 Gj mazeumi épiletbe. Es rengeteg mitargy keriil ebbe az Gj Nemzeti Galériba...

K. A:: lIgen. A féigazgat6 ezt Ggy oldotta meg, hogy a modem magyar anyag
addig marad fent a Nemzeti Galériaban, amig el nem készil a Varosliget (j ga-
lérigja. A Szépmiivészeti Mlzeum 19-20. szdzadi mdtargyai pillanatnyilag még
a Barokk csarnokban vannak raktarozva, ezt 2019. masodik félévében tudjuk fel-
szabaditani. Akkor ez a modern gy(jtemény kikeril ideiglenesen az OMRRK-ba,
a Szabolcs utcai korhaz helyén létesiil6 raktarbazisba.

I.M.: Atalakult-e a mizeum két udvara és megvannak-e a piramisok, illetve bevilagito
gllak, amelyeket Manyi Istvan még az els6 atalakitaskor tervezett?

K. A.: Megvannak az udvarok. Nagy m(iszaki problémat jelentett az, hogy ho-
gyan foltozzuk be az Givegpiramisok helyét. A meglev6 vasbeton fédémbe egy szén-
szalas korbevarrast kellett illeszteni és utdna befoltoztuk. Az udvarok most Ujraszi-
getelve és Gjraburkolva nyaron majd tobb iranyd rendezvény lehet8ségét nyujtjak.|

I.M.: Miakovetkez6fazisa a rekonstrukcionak? Megvan-e mar a terve?

K. A.: Igen, a kdvetkez8 fazis a mizeumi rekonstrukcidval nem érintett terd-
letek (amelyek most raktarteriiletekként szolgalnak) visszaadasa a kozénségnek.
Mar a rekonstrukcid befejezése el6tt elkezdtiik ezt a folyamatot. Magukat a nagy
ko6zonségforgalmu tereket - El6csarnok, Marvanycsamok, Reneszansz csarnok -
felGjitottuk, ugyanigy a 1dn és Pergamon csarnokot is. Ezen tilmendéen éppen most
fejez6d6tt be a régi antik kidllitasi térben az id6szaki kiallitasoknak egy tébb te-
remsoros felUjitasa, klimatizalva, gyenge- és er§saramu infrastruktdraval ellatva.
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Ennek folytatdsaként a legfontosabb allagmeg6vasi munka a roman tdmbén
tali rossz allapoty tet6k miel6bbi felljitdsa. A Pergamon csarnok és az id6sza-
ki kiallitas feletti tet6szakaszok munkéi mér elkésziiltek, ez év soran a barokk
tomb tetejét Gjitjuk fel, illetve a kdvetkez6 évben a Marvanycsarnokét. Tovabbi
célkitizés, hogy néhany éven belll megteremtsiik a barokk témb elsé emeleti
képtaraban és a Barokk csarnokban a megfelel6 klimatizalasi viszonyokat egy Uj
tet6téri géphaz telepitésével, ennek el6készit6 fazisat ez évben megkezdjik. A
tervek kdzé sorolandd még a Varosliget fel6li munkaszobak feldjitasa. Tovabba
el kell végezniink a rekonstrukcidval nem érintett teriiletek teljes biztonsagtech-
nikai rendszereinek - t(iz-, vagyon-, flstvédelem, strukturalt halézatok - korsze-
rlisitését, atépitését és a rekonstrukcio soran kialakitott kdzponti vezérléssel vald
Osszekapcsolasat.

. M.: Es mikorra késziilne el ez az 6riasi munka?

K. A.: A szlikséges pénziigyi fedezet biztositasa esetén 2022-ig elkészilne. Ez
utdn mar csak karbantartasi feladatokat kell végezni. Ezt azért kell nyomatékosan
hangsulyozom, mert ez még Magyarorszdgon gyerekcip6ben jar. A nyugati or-
szagokban erre kiilon szervezet van. A miemléképileteket, kiilondsen egy ilyen
nagy és jelentds funkcidval bird épliletet tervszerlen, rendszeres éves karbantar-
tasban kell részesiteni.l

I.M.: Ha mindez elkésziil, a Szépm{vészeti M lzeum igazi modern mGzeumma valik.

K. A.: Remélem igen. Kész6ndm a Joistennek és mindazoknak, akik engem eh-
hez a munkahoz hozzésegitettek, hogy én még ebben az életkorban, egészségem
megovasa mellett meg tudtam valdsitani ezt a nagyszer(i feladatot. Ez nekem a
legnagyobb adomany az életben.



KORMENDY LAJOS
REKVIEM A CSALADERT

2. rész

A csalad felbomlasa

A zenit azonban mindig a hanyatlas el6szobaja, és a csalad bomlasa gyorsan
megkezdddott a szazad kdzepe utan. A folyamat szoros ésszefiiggésben volt az
eurépai/nyugati tarsadalmakban bekdvetkezett valtozasokkal: az Ugynevezett el-
lenkultirakkal,1a fogyasztoi tarsadalom kialakulasaval, a kapitalista gazdasag
atalakuldsaval, amely globalizacidba konkludalt, és nem utolsésorban az indivi-
dualizmus parttalannda valasaval.

Az els6 ellenkultirat az amerikai Dean-, Kerouac- és Presley-generacié képvi-
selte az 1950-es években. Az akkori fiatalok lazadtak a sziileik - szerintik - kép-
mutato értékei és kozdsségei (munka, pénz, vallés, csalad, egyhaz, iskola) ellen.
Az 1960-70-es évek fiataljai mar minden ellen lazadtak, megvetették a norma-
kat, szokasokat, és kirobbantottak az ugynevezett szexudlis forradalmat, amivel
a véleményik szerint ,felszabaditottak" a testet, leddntottek minden (vallasi és
polgari) tabut, és fennen hirdették a tarsadalmi kotottség nélkiili szexualitas gya-
korlasat, ezzel viszont megtdrték az imént emlitett szerelem-szexualitas-csalad-
hiiség négyszdget, ami a csalad fontos kohézios erejét adta. A fiatalok egyébként
nem tagadtak a szerelem fontossagat, de amint arra tébb szerz6 is ramutatott,
ha a szerelem a legf6bb, s6t egyetlen kritériuma a hazassagnak/csaladnak, akkor
annak elmulasa, kiléndsen egy (j szerelem felbukkanasa mar legitimalja a valast,
tehat bomlaszté erévé valik.2

A csalad hanyatlasa és felmorzsolodésa jol dokumentalhat6 statisztikai ada-
tokkal: némi ingadozéassal és teriileti eltéréssel a hazassadgok és a gyerekszileté-
sek szama gyorsan csokkent, a valasok, a hazasulatlanok és az egyszemélyes haz-
tartdsok szama viszont gyorsan névekedett.3Az okok sokrétliek voltak, b6séges

1 Az ellenkulttrakat részletesen elemzem egy korabbi tanulmanyomban, lasd Kérmendy Lajos: A
posztmodern fogyasztoi tarsadalom és ellenkultdréi. In: Magyar Szemle, Uj folyam, XXVI. (2017) 9-10. és
11-12. sz.

2 Burguiére, André & Klapisch-Zuber, Christiane & Segalen, Martine & Zonabend, Francoise: A History
ofthe Family Il. The Impact ofModernity. Polity Press, 1996, Cambridge, 408., 418. [=A History of the Family
IL]; Bellah, Robert & Madsen, Richard & Sullivan, William M. & Swidler, Ann: Habits of the Heart:
Individualism and Commitment in American Life. University of California Press, 1996, Berkeley, 107.

3 Anemzetko6zi szakirodalomban béségesen talalhaték utaldsok és adatok, lasd pl. Fukuyama, Fran-
cis: A nagy szétbomlas. Eurépa Konyvkiadé, 2000, Budapest, 62-70., 133-134.; Tomka Béla: Eurdpa tar-
sadalomtorténete a 20. szézadban. Osiris, 2009, Budapest, 88-96., 126-135.; Inglehart Ronald & Welzel,
Christian: Modernization, Cultural Change, and Democracy. The Human Development Sequence. Cambridge
University Press, 2005, New York, 39.; Prost, Antoine: Publicand Private Spheres in France. In Prost, An-
toine & Vincent, Gérard (eds.): A History of Private Life, V. Riddles of Identity in Modern Times. Harvard
University Press, 1991, 81-83., Saraceno, 470-471., Tyler May, Elanie: Myths and Realities of the Ameri-
can Family. In: Prost, 582-589.; Segalen, Martine: The Industrial Revolution:from Proletariat to Bourgeoisie.
In: A History ofthe Family 11; 402705.; Segalen Martine & Zonabend, Francoise: Families in France. In: A
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szakirodalom ismerteti példaul a nék gazdasagi fliggetlenségének vagy a fogam-
zasgatlas és az abortusz egyszerliségének és elterjedtségének kovetkezményeit.
Eurépaban/Nyugaton a gyerekvallalas els6sorban az emancipélt n§ dontése. Az
allam, amely a 20. szazad els6 felében még arra torekedett (példaul a valas meg-
nehezitésével), hogy egyben tartsa a csaladot, el6szor semlegessé valt, majd az ez-
redforduld kéril méar aktivan kdzrem(ikodott a csalad felbomlasztasaban. (Léasd
alabb.) Hasonl6 folyamat zajlott le a tArsadalomban is - az allam tulajdonképpen
csak engedett a tarsadalmi nyomasnak -, mig a Il. vilighaboru el6tt a hazasulat-
lansag vagy az elvalt statusz stigma, 6tven évvel késébb a kozvélekedés szerint
mar természetes allapot volt, s6t kialakult az Ugynevezett szingliség kultusza,
ami egyértelm(ien csaladellenesnek tekinthetd.

A ndk tarsadalmi folemelkedését mutatta, hogy egyre tébb feleség és anya
vallalt munkat, és csinalt karriert, ami nemcsak a fliggetlenségiiket és az 6nbe-
csulésiiket erdsitette, hanem megvaltoztatta a csaladhoz val6 viszonyulasukat is.
Az allam, hogy segitse az emancipaciot (és nem mellesleg, hogy hasznositsa a nék
munkaerejét), a bélcsédei és az dvodai ellatas fejlesztésével dsztondzte a folya-
matot. (Ugyanakkor a gyermekgondozasi segély kiterjesztésével igyekezett az
anyéakat a legkisebb gyerekek mellett tartani.) A feleségek és az anyak mar egyre
kevéshé voltak a ,,csaladi tiizhely" 6rz6i, a szerepiik cs6kkent a gyereknevelésben
is, sokan kozulik mar nem az utddaik jovéjének biztositdsaban lattak az életlik
legf6bb értelmét, hanem fontosnak tartottak az ,,6nmegvaldsitast”, a tarsadalmi
(munkahelyi) sikereket és az élet élvezetét is. A szemléletik megvaltozasa, de
kiilonésen a munkavallalasuk alapjaban rengette meg a korabbi csaladi szerep-
osztast, igy mar képtelenek voltak kell6 id6t és energiat szentelni a gyerekekre.
Tamogatta torekvésiket az 1960-as években szinre 1épd feminista és Ujbaloldali
mozgalmak ideoldgiaja, amely szerint a nék a csaladban elnyomottak, mindent
meg kell tenni a felszabaditasukért, ennek pedig a legegyszer{ibb médja a csaladi
szerepek megvaltoztatasa, amelyek egyébként is csupan tarsadalmi konstrukci-
ok. Az eurbpai/nyugati kdzéposztaly Iényegében elfogadta ezt az ideoldgiat. A
férji/apai szerep is megvaltozott: a férfiak egyre nagyobb részt vallaltak a hazi-
munkaban és a gyermeknevelésben. (A feministak és a baloldaliak messze nem
elégedettek a valtozas mértékével.) Viszont nem vart kdvetkezménye lett ennek
a szerepmodosulasnak: a férj/apa, miutan elveszitette a kizarélagos csaladfenn-
tartoi és -védelmez6i szerepet, feljogositva érezte magat, hogy ha az érdeke gy
kivanja, akkor kilépjen a csaladbol. Kiils6 tényez6k mar nem jelentettek akadalyt:
nem kellett komoly allami retorziotél vagy a tdrsadalom megvetését6l tartania.

Az 1970-es évek Ota ndvekvd elsé hazasodasi és gyerekvallalasi kor egyértelmiien
a modernizacié és az azt kisér6 individualizmus szamlajara irhat6: a tanulds, a
karrier épitése sok id6t igényel, és sokan nem is titkoljak, hogy el6szor kiélvezik

History ofthe Family I1., 503-505.; Diederiks, Herman A. et al.: Nyugat-eur6pai gazdasag- és tarsadalomtor-
ténet: arurdlis tarsadalomtél a gondoskodé allamig. Osiris, 1995, Budapest, 170-171., Castells, Manuel:
Az informacio kora: gazdasag, tarsadalom és kultdra I-111. (1. kétet.) Az identitas hatalma. Gondolat, 2006,
Budapest, 248-262., 338. A legfrissebb adatok elérhet6ek az egyes orszagok, illetve az Eurdpai Unid
statisztikai vagy demogréafiai intézeteinek honlapjain.



80 MAGYAR SZEMLE, 2019. 5-6. SZAM

az élet oromeit, utdna johet a hazassag és a gyerekaldas. Gyakori hivatkozas még
a biztos egzisztencia megteremtése, ez azonban kevéssé allja meg a helyét, mert
a korabbi korokban semmivel sem volt kdnnyebb az egzisztencia felépitése, mint
a torténelmileg példatlan jolétet hozd Il. vilaghaborud utani korszakban. Hasonlo
érveket hallhatunk a csaladalapitas elutasitdsanak indokaként.

A hazasodasi kedv a fordulatot jelent§ 1960-1970-es évektél kezd&dben
gyorsan csbkkent szinte minden eurdpai/nyugati orszagban, ellenben ndveke-
dett a valasok szama: 2007-2015 kozo6tt az Unidban 100 hazassagra mar 42-46
valas jutott. Franciaorszagban 1971-ben 416 ezer hazassagot kotottek, tiz évvel
kés6bb 100 ezerrel kevesebbet, manapsag (2013-2016) méar csak 123-128 ezret.4
A héazassagok hanyatlasaval parhuzamosan viszont gyorsan névekedett az élet-
tarsi kapcsolatok szama francia foldon: 1957-ben még csak 155 ezret regisztral-
tak, 1990-ben mar 1,72 milliét. A mintaaddk a menedzserek és az értelmiségiek
voltak, minél tanultabb volt valaki, annal valészin(ibb volt, hogy egyediil vagy
élettarsi kapcsolatban él. 1959-ben a francia gyerekeknek csak 6 szazaléka szi-
letett hazassagon kivil, 1982-ben mar 15 szdzaléka, 1989-ben 26 szazaléka, ma-
napsag (2016) pedig 60 szazaléka.5Amerikaban sem jobb a helyzet, ott 1970-ben
még csak a gyerekek 5,7 szazaléka sziletett hazassagon kivil, 1990-ben mar 28
szazalékuk. A 15 és 34 év kdzotti amerikai fekete n6k kézott ugyanez a szam 70,3
szdzalék!6Skandindviaban mér az 1990-es évek 6ta tdlsulyban vannak az élettérsi
kapcsolatok. Az élettarsi kapcsolat, amely ma a legtdébb eurdpai orszagban jo-
gilag Iényegében egyenrangl a hazassaggal, egy lényeges dologban kiilénbozik
attdl: a felek igy deklaraljak, tébbnyire hallgatélagosan, hogy nem mondanak le
a potencialis szabadsagukrdl, nem kivannak hosszl tavon elkételezddni, ezért
ha a viszony kdzo6ttik megromlik, akkor majd elvalnak az dtjaik. Ezek utdn nem
csodalhatd, hogy az élettarsi kapcsolatok - gyerekkel vagy gyerek nélkil - sokkal
bomlékonyabbak, mint a hazassagok.7

Mindezek kdvetkeztében rohamosan nétt az egysziillds (csonka) csaladban ne-
velkedd gyerekek szama. Valészinlleg Amerikaban a legrosszabb a helyzet: az
ilyen gyermekek ardnya 1960-1990 kozott 13 szazalékrdl 25 szazalékra n6tt.8Az
1980-as években ott sziiletett gyerekek kdzel fele révidebb vagy hosszabb ideig élt
mar ilyen csaladban.9Az Gjrahdzasodott apak nagy része elhanyagolja az els6 ha-
zassagabdl szilletett gyerekét. Egy ottani kutatas szerint a valas utan a gyerekek
kozel fele nem tart kapcsolatot az apjaval, és tiz év utan ez a szdm kétharmad-
ra n6.0A fekete lakossagnal a legtragikusabb a helyzet, ott az ezredfordulén a
gyerekek 60 szazaléka apa nélkil nétt fel. Ezt sokan gazdasagi okokkal, ponto-

4 Prost, Antoine: Public and Private Spheres in France. In Prost, 83. és Eurostat

5 Segalen Martine & Zonabend, Francoise: Families in France. 504-505. In: A History of the Family I1.;
és Eurostat

6 Castells, Manuel: Az informacio kora: gazdasag, tarsadalom és kulttra (lll. kotet.) Az évezred vége., 255.

7 Fukuyama, 70. Tomka, 82, Prost, 82. Murphy, Cait: Europe's Underclass. In: National Interest, No. 50
(1997), 51.

8 Castells, 11., 338.

9 Tyler May, 587.

0 Etzioni, Amitai: The spirit of community: The Reinvention of American society. Simon and Schuster,
1997, New York, London, 73.
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sabban a szegénységgel magyarazzak, ez azonban nem éallja meg a helyét, mert
ilyen nagy gyerekelhagyas nincs mas, szintén szegény amerikai etnikumoknal,
példaul a mexikdi vagy indiai szarmazastaknai.llA jelek arra mutatnak, hogy az
amerikai fekete gettok tébb tekintetben (hazassagon kiviili sziletések, apa nél-
kili csaladok, durvasag, erdszak stb.) mar mintava valtak nemcsak Amerikéban,
hanem Eurdpéaban is.2A csonka csaladokban kb. 90 szazalékaban anyak élnek a
gyerekeikkel, ami 6nmagaban is csattands cafolata annak az el6bb emlitett ide-
oldégianak, amely szerint a csaladi szerepek csupan tarsadalmi konstrukcidk: az
anyak tilnyomo tobbsége anehézségek ellenére sem hajlandd lemondani a szere-
pérdl és elhagyni a gyerekét, ugyanez az apakrél mar nem mondhato el. Az allam
minden eurdpai/nyugati orszagban segélyekkel tAmogatja a csonka csaladokat,
ezzel talan megovja 6ket az elszegényedéstdl, azonban az apat nem tudja pétolni.
Az 1970-es évek kozepére a termékenységi ratal3majdnem minden nyugat-
eurdpai orszagban a reprodukcids szint ala csokkent, és azéta sem emelkedett e
folé. Hasonl6 tendencia érvényesiilt a dél- és a kelet-eurdpai orszagokban. Még
a sokaig kivételnek tekintett irorszagban is rohamosan csokkent a fertilitas az
1970-1980-as években.}42010-ben az eurdpai atlag 1,62 volt, és még a legmaga-
sabb rataval bir6 Nagy-Britanniaban, irorszagban és Franciaorszagban sem ha-
ladta meg az 1,81-1,96-0s aranyt. A kutatok véleménye &ltalaban megoszlik az
okokrol, egyesek a szociobkondémiaiakat (iparosodast, urbanizaciot stb.) hang-
sulyozzak, méasok a kulturalisakat (legféképpen az individualizaciot). Mivel Eu-
répaban/Nyugaton a két okcsoport szorosan 6sszefiigg, az egyes okokat pedig
lehetetlen szdmszerdsiteni, nem célravezet a szétvalasztas és a stlyozas.

Egy civilizacio, egy nép vagy egy tarsadalmi csoport terméketlensége nem példa
nélkili a torténelemben, ha viszont tartés marad, akkor biztos a végkimenete: az
adott civilizacio, nép vagy kihal, vagy feloldédik a termékenyebb népcsoportok
aradatdban. Oswald Spengler kdlt6ien, mégis Iényegre tor6en irta le a jelenséget.

A sziiletési szam ,,ésszer(" korlatozasara mar Polibiosz is Gérdgorszag vég-
zeteként tekintett. A romai korban szornyl méreteket 6ltott a terméketlenség,
Augustus kétségbeesett csalad- és gyermekjogi intézkedéseket (lex de maritandis
ordinibus) hozott - hiaba. Tomeges adoptacidk, barbar katonak letelepitése, Nerva
és Traianus eltartasi alapitvanyai (hogy a szegény szil6k gyermekeit felneveljék)
sem tudtdk megakadalyozni Itélia, Gallia és Hispania elnéptelenedését. A francia
nemesi csalddok nem a forradalom alatt, hanem 1815 utan haltak ki a terméket-
lenség kovetkeztében.

1 Patterson, Orlando: Taking Culture Seriously: A Framework and an Afro-American Illustration. In Har-
rison, Lawrence E. & Huntington, Samuel P. (Eds.): Culture matters. How values shape human progress.
Basic Books, 2000, New York, 214-215. A hazassagon kivil sziiletett és a csonka csaladban nevelkedett
gyerekek aranya nem feltétleniil esik egybe, mert az els6 kategéridba beletartoznak az élettarsi kap-
csolatok is. Ez utébbi inkabb Eurépara jellemzé.

2 Tyler May, 592.

1B A sziil6képes koru (15-49 éves) nék atlagos gyerekszama. A lakossag reprodukciéjahoz minimum
2,1-es szam sziikséges.

4 Tomka, 52.



82 MAGYAR SZEMLE, 2019.5-6. SZAM

A civilizalt ember terméketlenségét nem lehet megmagyarazni a mindennapi
kauzalitas alapjan. Metafizikai halaligenlésrél van sz6, a vilagvarosok utolsé lakoi
mar nem akarnak élIni. A parasztot még rettegésben tartotta, hogy kihal a csaladja
és a neve, (lt a rogein, amit Gseitél kapott és a leszarmazottainak adta tovabb,
ez volt ,,az 6rok fold és az 6rok vér tartds és benséséges egymashoz kotottsége™.
Ez az intelligens varosi ember szdmara mar nem létezik. ,,A nagy fordulat akkor
kovetkezik be, amikor egy nagy mveltségl nép mindennapi gondolkodasaban a
gyermekek létezésére ,,indokokat" kezdenek keresni. A természet nem ismer in-
dokokat. [...] Osi népek b6 gyermekaldasa természeti jelenség, melynek meglétén
senki sem morfondirozik, még kevésbé hasznan vagy karan." A ndi ,,élettars-va-
lasztas" szellemi problémava valt a Nyugaton, a hazassag ,,magasrend(i szellemi
kdzosséggé", melyben mindkét fél szabad.5

Az eurépai/nyugati allamok érzik a tarsadalmi veszélyt, ezért anyagi 6szton-
z6kkel igyekeznek ravenni a fiatalokat a gyerekvallalasra. Ez egy ideig m{ikodik
- lasd a GYES bevezetését Magyarorszagon az 1970-es években -, de egy-két év-
tized utan visszaall a korabbi trend. Még a viszonylag b6kez(i anyagi juttatasok
sem tudjak felllirni a posztmodern ember individualista életszemléletét, amibe
nehezen fér bele a gyerek, mert az felel6sségvallalast, kotelezettséget, anyagi ter-
heket jelent, és akadalyozza a karriert, az énmegvaldsitast és a tarsadalomban
elérhetd sikert.

Az emancipacié egyaltalan nem korlatozédott a n6kre, és a hatasa sokkal kiterjed-
tebb és mélyebb volt, mint ahogy azt sokan vélik. A csaladban nemcsak a feleség/
anya emancipalddott, hanem a gyerekek is. Bar az 6 emancipaciojuk is az 1970-es
éveket kovetben valt szembeszok6veé, a folyamat ebben az esetben is sokkal ré-
gebbre nyulik vissza. Christopher Lasch torténész az amerikai viszonyokat irja
le,5de az érvényes Eurdpara is, a Il. vilaghaborat kdvetéen mindenképpen. Az
1920-1930-as éveket a behaviourizmus uralta, ekkor viradgzott a ,,sziilénevelés".
A szakeért6k karhoztattak a ,,talzott anyai védelmet", biztattak a sziil6ket, hogy
tartsak tiszteletben a ,,gyermek érzelmi fliggetlenségét”. Az anyai szeretetet ve-
szélyesnek itélték, és aldasosnak tartottdk a gyereknek a ,,szlleiktdl val6 érzelmi
figgetlenségét". A kovetkez6 fazist az engedékenység teorigja fémjelezte: a sze-
retet nem veszedelmes, hanem j6 dolog, de egyék akkor a gyerek, amikor akar, és
»mindent a gyerek sziikségleteihez kellett igazitani." Ennek eminens képvisel6je
volt Benjamin Spock, akinek a kényvei az 1950-es évekt6l kezd6den hatalmas
példanyszamban keltek el vilagszerte, és sok millid sziil6t befolyasoltak. Spock a
spontaneitas fontossagat is hirdette: a sziil6 bizzon a sajat érzelmeiben, barmit is
tesz, helyénvald, ha spontanul teszi. Folytasson énnevelést, keriiljon kapcsolatba
a sajat érzelmeivel, hogy azokat masokkal is k6z6Ini tudja. Ismerje meg a sajat
igényeit és kivansagait, és fogadtassa el a gyerekével, aki majd hasonl6 médon
fog reagalni. A gyerekkel keriilni kell a konfliktusokat, az erkdlcsi itéletektdl tar-
tézkodni kell, a gyerek minden érzelme jogos, ezért - akkor is, ha indokolatlan

5 Spengler, Oswald: A Nyugat alkonya. 1-11 kétet. Eurépa Konyvkiadd, 1995, Budapest, 146-149.
6 Lasch, Christopher: Az 6nimadat tarsadalma. Eurépa Kényvkiado, 1984, Budapest, 196-205.
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- meg kell érteni. Mindez tudomanyos mezben azt sugallta, hogy a sziil§ ne ira-
nyitson, mert képtelen a gyereket eligazitani a vildgban, helyette majd megteszik
az erre szakosodott szakért6k és intézmények. Egy szakért6i csoport kijelentette:
»Tankodnyveink a ,demokratikus' csaladformat és a tekintély megosztasat targyal-
jak."T7A csapongd, gyakran ellentétes megallapitasok jelent6sen meggyengitették
a szUl6k nevel6i 6nbizalmat, romboltak a tekintélyiiket, és arra 6szténdzték Oket,
hogy mondjanak le a gyerekek nevelésrl és az értékeik tovabbadasardl. Lasch
nagyon keményen fogalmaz: amit a szakzsargon funkcidatruhazasnak nevez, az
valdjaban a gyermeknevelés leziillesztése, végiil a sziil6nek ,,nem maradt egyebe,
amit d&tadhatna a gyermekének, mint a szeretet, marpedig a szeretet kdtelmek nél-
kil nem elegend6 ahhoz, hogy biztositsa a minden kultlra alapjat jelent§ nemze-
déki folyamatossagot." 18

Svédorszagban az allam Ugy véli, hogy a gyereket, akit teljes értékl allampol-
garnak tekint, meg kell védenie a csaladtél. A gyermek jogait kodifikaltak, tilos
barmilyen testi fenyités, de még a lelki megprobaltatas is, példaul a megfélem-
lités, a fenyegetés vagy nevetségessé tétel. 9Biintetés és tekintély helyett nevelé-
si elvként a dialoégust hangsulyozzak és alkalmazzék 6vodakban, iskoldkban és
csaladokban. Az elképzelés az, hogy ezaltal a feln6tt és a gyerek meg tud egyezni
a probléma megoldasaban, és igy nemcsak a gyerek fogja megvéltoztatni a ma-
gatartasat, de a feln6tt is jobban fogja latni a dolgokat, és annak megfelel6en tud
reagalni.®

A csaladon bellili emancipacidnak jellegzetes tiinete volt, hogy a gyerekek el-
kezdték tegezni a szlleiket - Magyarorszagon ez a 20. szazad kdzepe utan valt
altalanossa. A csaladon belili kdlcsonds tegezés még felfoghato a bizalmi viszony
elmélyiiléseként és az érzelmi Osszetartozas nyilt kifejezéseként, de az, hogy a
gyerekek a sziileiket keresztneviikdn szolitjak, mar minéségileg Uj viszonyt mu-
tat. (A nyugati orszagokban elsésorban értelmiségi csalddokban kezdett terjedni
az 1980-as években.) Ezzel a csaladok azt demonstraljak, hogy a gyerekek teljesen
egyenranguak a szileikkel, tulajdonképpen baratok.

Az engedékenységgel, az autonomia maximalis tiszteletével, a meggy6zéssel
mint kizar6lagos nevelési eszk0zzel és a sziil6-gyerek barati viszonnyal a felvila-
gosodas egyik sarkalatos eszméje valt valdsagga a liberalis csaladokban: a tarsa-
dalom szabad, raciondlis, az emberek egyenld és dnkéntes tarsulasa eredendéen
jO. Ezzel az emancipacios felfogassal és gyakorlattal az a legf6bb baj, hogy sem-
mibe veszi az emberi fejlédés torvényét, és kis feln6tteknek tekint olyan gyere-
keket, akik képtelenek a megfelel6 déntésekre, mert nincs meg sem a szlikséges
tudasuk, sem a szocialis és érzelmi fejlettségiik. Sok dolgot nem lehet racionalisan
megmagyarazni, nem mindig célravezet6 a meggy6zés (hiszen gyakran még a
feln6ttek sem belatéak), a dontési szabadsdg megadasa (engedékenység) pedig
sokszor hibas déntéseket fog eredményezni. Minden emancipalédasi folyamat a

T7 Orfali, Kristina: The Rise and Fall of the Swedish Model. In: Prost, Antoine & Vincent, Gerard (eds.):
A History of Private Life, V. Riddles of Identity in Modern Times. Harvard University Press, 1991, 430.

B Orfali, 430.

1 Orfali, 430.

D Gaunt David & Nystrém, Louise: The Scandinavian Model. In A History of the Family II., 494.
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régi tekintélyek lerombolasaval jar, itt is ez torténik: a sz(l6 - és analog médon
a tanar - autoritdsa semmivé valik, ami még inkabb csdkkenti a gyermeki szoci-
alizacio sikerességét, és a tudas, valamint az értékek atadasnak az esélyét. llyen
feltételek mellett nem csodalhat6, ha az Uj generacid széls6ségesen individualista,
nem tiszteli, hanem megveti az id6seket, nem ismer kotelességet, nem hajlando
alkalmazkodni stb. - ezek mind olyan panaszok, amelyek a napi kdzbeszéd al-
lando részei.

A sziul6-gyerek baratsdgnak van még egy szomord kdvetkezménye: kizarja
a szllé-gyerek egyedi és megismételhetetlen érzelmi kapcsolatanak a lehetfsé-
gét. Barati kapcsolatok az egész emberi élet soran kialakulhatnak, és ezek érzelmi
tartalma nem hasonlithaté ahhoz, ami a hagyomanyos sziil6-gyerek viszonyban
uralkodik - kiléndsen akkor, amikor a gyerek még kicsi -, ez kés6bb potolhatat-
lan, mert korhoz kotott.

Osszefoglalva megallapithatjuk, hogy a csaladon belili emancipacié destruktiv
eréként érvényesilt, és dont6 szerepet jatszott a csalad felbomlasztasaban. De
miért tortént ez igy, hiszen az emancipacid nem feltétleniil ilyen, lathattuk, hogy
a polgéri csaladdban a feleség/anya felértékel6dése még erdsitette is a kohéziot,
a 18-19. szazadban bekdvetkezett tarsadalmi emancipacidk (nem nemeseké, zsi-
doke, rabszolgdke, n6ké) ugyan leromboltak a régi rendet, de létrehoztak egy
Ujat, ami masképpen volt integrativ. A régi tekintélyek eltlintek, de sziilettek he-
lyettik Gjak. A csalad viszont tekintély nélkiil maradt, sem az apa, sem az anya
autoritdsa nem volt rekonstrualhato, legf6képpen azért, mert a csaladon beliili
emancipaciot a dezintegrativ individualizmus hajtotta. Az egyenl6vé valt apak
és anyak els6sorban nem arra hasznaltadk a szabadsagukat, hogy 6sszefogjanak és
0j munkamegosztashan munkélkodjanak elsésorban a gyerekeik érdekében, ha-
nem inkabb a fliggetlenséget és az dnmegvaldsitast helyezték el6térbe. (Az anyak
kevésbé, 1asd hésies helytallasukat a csonka csaladokban.) A gyerekek emancipa-
cidja pedig nem allt meg a méltésaguk respektalasanal, hanem Kkis feln6tté tették
6ket. Mindezek kovetkeztében a gyerekek pozicidja (az emancipaciojuk ellenére!)
meggyengllt, és a csaladi élet stlypontja atkerilt a sziil6kre. A sziiletéseket mar
agy tervezik, hogy a szil6k vagyainak (pl. a karriernek) rendelik ala, mig a pol-
gari csaladban ez forditva volt.2L

A forduldpontnak tekintett 1960-as években és utdna mas, kiilsé és erdsen
bomlaszto er6k is hatottak a csaladra, amelyek l1ényege igy foglalhato 6ssze: meg-
valtozott a szexudlis kultira, és a valtozas hajtdereje az egyéni vagy kiélésének a
szabadsaga volt.

A szexualitas az emberi Iét fontos része, nemcsak a reprodukcidt szolgalja, ha-
nem éromforras, és két ember lelki kapcsolatanak elmélyit6je is (lehet). Minden
kultdra kialakitja a szexualitasra vonatkozd normait. A monoteista vallasok, mint
ajudaizmus, a kereszténység vagy az iszlam, a szexualitasnak kilénleges jelen-
t6séget tulajdonitanak és szigortan szabalyozzak, a gyakorlasat csak a hazassag-
ban engedélyezik. Magyarazatot nem adnak, parancsolnak, tehat a szexualitas

21 Segalen, 409. In A History of the Family II.
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szabalyozasa isteni jogkdr, azaz szent. Amikor Eur6paban az egyhaz/tarsadalom
kontrollja gyengiilt - példaul a reneszansz alatt, vagy haboruk idején, vagy az
ipari forradalom kezdeti szakaszaban, amikor tizezrek todultak a gyorsan névek-
v ipari varosokba - a (moralizald) kortarsak allandéan panaszkodtak a romlott
szexudlis erkdlcsok miatt. Bar a 19. szdzadban a polgarsag a szigoru erkdlcsérdl
volt hires, mégis kiépitett olyan intézményeket (pl. bordélyhazakat) és megt(rt
olyan kapcsolati formakat (pl. titkos szeret6ket), melyek lehet6séget adtak a nor-
maszegésre. Maupassant vagy Zola irdsai hitelesen abrazoljak ezt a képmutatast.
A miivészvilag azonban nemcsak a valosagot abrdzolta, hanem alakitotta is, és
élharcosa volt a normak lazitasanak. A folyamat folytatédott az egész 20. szazad-
ban, majd az ideologiai attérés, azaz az évszazadokig uralkodé szexudlis normak
nyilt és tomeges kétségbevondasa - amint azt az el6bbiekben mar emlitettem - az
1960-as években kovetkezett be, és azdta sincs megallas. A 20. szadzad végén az
er@sen individualista, fliggetlen és autondm nyugati/eurépai ember mar kinyil-
vanitotta, hogy nem tlir beleszélast a szexualis életébe, nem ismeri el az isteni
autoritast. A szexualitds azonban nem maradt a maganélet keretei kozott, ellenke-
z6leg, annyira nyilvanossa valt, mint az eurdpai térténelemben soha korabban. A
vagyakat és az dsztdnoket kiszolgalo fogyasztoi tarsadalom erds tAmogatast nydjt
ennek a torekvésnek, ezért allt el6 az a helyzet, hogy szép (j vilagunkban csak
akkor lehet ,elbdjni" a mindenhonnan tolakodd szexualitas elél, ha valaki meg-
szakitja a kapcsolatat a civilizaltnak mondott élettel: nem néz TV-t, nem hallgat
radiét, nem olvas Ujsdgokat, nem hasznalja az internetet, nem megy az utcara stb.
Az (j szexudlis kultdranak része tobbek kdzott a promiszkuitds, a homoszexuali-
tas felmagasztalasa, a pornografia kdnny( elérhetésége, a prostitucio legalizalasa
és a szado-mazochizmus elfogadottsdga, melyek kiilén-kilon is stlyos csapaso-
kat mérnek a csaladra.

A szerelem és a szexualitds kozotti kapcsolat racionalisan nem magyarazha-
to, és hasonloképpen nem tudjuk megfeleléen megmagyarazni, hogy miért tar-
sul hozzajuk a hiiség kivanalma. Még az Ggynevezett nyitott hazassagokban sem
ritka a (titkolt) féltékenység, viszont egy id6 utan bhizonyos az érzelmi kihdilés.
A hliség, ami egy (akar két személybdl allo) kozosség melletti kitartast jelent jo-
ban-rosszban, az egyén részérdl potencialisan feltételezi az aldozathozatalt, és azt
demonstralja a kozosség tagjai felé, hogy szamithatnak ra, ami erds biztonsagér-
zetet ad mindenkinek. Kikényszeriteni nem lehet - az ilyen alhliség a kényszer
megszlinésével eltlinik -, mindig bellilr6l fakad, ami természetes, mert erkdlcsi
bazisu. A hitlen egyén azt hirdeti: nem érdekelsz, k6zémbds/kevésbé fontos vagy
szdmomra, ami erdsen erodélja a kapcsolatokat, azaz magat a kdzdsséget. Mint
az embertérsaink irdnyaban tandsitott minden pozitiv viszonyuls, a hiiség is fel-
tételezi a viszonossagot, az azonban nem kalkulalt, adok-kapok jelleg(i, hanem a
kapcsolat életben tartasdhoz sziikséges visszajelzés: a kdzosség elismeri és értékeli
az egyén oda tartozasat, aki szamithat a tagok segitségére és egyiuttm(kodésére.

Napjaink tarsadalma nem kedvez a hliségnek: egyre nagyobb a szabadsag,
egyre fontosabb szempont az 6nmegvaldsitas, egyre tobb a csabitas és a valasztasi
lehet6ség, egyre rovidebb tavava valik a szemlélet. Az ezredforduléra a hiliség
és a lojalitas - legyen szd akar munkahelyr6l vagy parkapcsolatrdl - ritka tulaj-
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donsagga valt, és inkabb a luzer, az élhetetlen vagy a lusta ember asszociaciojat
valtja ki. Az individualizalt egyén szamara azért ny(ig a hiiség, mert korlatozza a
szabadsagat, vagyai kielégitését. Hliség nélkil viszont a csalad nem marad fenn.

Homoszexualisok - amennyire tudjuk - mindig voltak az emberi tarsadalomban,
viszont Eur6paban/Nyugaton egészen a k6zelmultig tildoztetésnek, megkildn-
boztetésnek voltak kitéve. (A keresztény egyhazak sokaig blinnek tekintették a
homoszexualitést, és ezt még az egyébként ateista diktatdrak is atvették.) A nagy
fordulat a Il. vilaghabor( utadn kovetkezett be: el6szor toleraltta, majd tdmoga-
tottd valt. Az (ttor6 Svédorszag volt az, ahol 1980-ban egy kormanybizottsag azt
javasolta, hogy nemcsak a teljes torvény el6tti egyenléséget kell biztositani, ha-
nem &llamilag kell timogatni a homoszexudlis kultirat és szervezeteteket. Ezt a
javaslatot egyes leszbikus csoportok erésen kritizaltak, mondvan, hogy az még
mindig a szerintlk mar teljesen elavult csaladot preferalja, amely nem érdemelne
tamogatast. A térvénynek nem a csaladokkal, hanem az individuumokkal kellene
foglalkoznia - hangoztattak a jogvédék.2

Az eurdpai/nyugati kdzvélemény is egyre megértébbé valt a homoszexuali-
sok irant, ezt tdbb nemzetkdzi felmérés is kimutatta.2 Sorra alakultak meg az
olyan érdekvédé és civil egyesiiletek, intézmények, amelyek komoly erkdlcsi és
anyagi tamogatast kaptak baloldali és liberalis személyekt6l, a médiatol és a po-
litikusokt6l. A nagyobb eurépai varosokban évente megrendezett és kulturalis
eseménynek (karnevélnak, fesztivalnak) kikialtott, de val6jaban er8s szexudlis
tartalmu, agynevezett pride-felvonulasok élén gyakran vonulnak kdzéleti szemé-
lyiségek, akik lehet, hogy heteroszexuélisok.

Manuel Castells az identitasrol szolo6 kényvében hosszasan és nem kevés
szimpatiaval ir a feminista és a homoszexualis civil mozgalmakrdl, amelyeknek
komoly szerepiik volt abban, hogy megrendiilt a csalad ,,patriarchalis modellje"
(értsd: a polgari csalad). Az 1960-as évekt6l kezd6d6en a feminista mozgalomban
egyre fontosabba valt a szexualitas: mig a ,,klasszikus" szarny elvetette a nGies-
séget mint értéket, az (j generacié mar hangsulyozta azt, és - nem kevés fesziilt-
séget keltve a mozgalomban - egyre erésédtek a leszbikussag nagyszer(iségét
hangoztatd csoportok, melyek mar nem idegenkedtek szdvetséget létesiteni férfi
homoszexualis szervezetekkel. 24 A radikalis feministdk elhataroltdk magukat a
férfiaktol, és kiemelt fontossagot tulajdonitottak a szexualitdsukkal kapcsolatos
értékeiknek, egyenesen né-sovinisztakka valtak. A szerz8 ezt nevezi (eufemisz-
tikusan) esszencialista feminizmusnak, amely ,kikialtja egyrészt a nék alapvetd
bioldgiai és/vagy torténeti okokbol fakadd kilénbdz6ségét a férfiaktdl, masrészt
andiség mint életmod mordlis, illetve kulturalis fels6bbrendliségét”. 5 (Megjegy-

2 Orfali, 431.

B Lasd Inglehart Ronald & Norris, Pippa: Muslim Integration into Western Cultures: Between Origins
and Destinations. In: Political Studies Vol. 60, Issue 2, 239. vagy Inglehart, Ronald & Welzel, Christian:
Modernization, Cultural Change, and Democracy. The Human Development Sequence. 2005, New York, 40.

2 Castells, Manuel: Az informacié kora: gazdasag, tarsadalom és kultara I-111. (1. kotet.) A haldzati tarsada-
lom kialakulasa., 294-295.

5 Castells, 1., 310.
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zendd: a virulens férfi-sovinizmus ugyanezt csindlja, csak a masik oldalon.) Még
a feministak heteroszexualis szarnya is megiitkdzott a leszbikusok életstilusan és
tudatos torekvésén, hogy felbomlasszék a heteroszexudlis csaladmintat. A 1990-
es években a ,,melegek, s még inkabb a leszbikusok kdzott az egyik legerésebb
kulturalis trenddé az azonos nem( csaladok iranti vagy valt. [...] Az azonos ne-
miiek hazassaganak torvényesitése a mozgalom egyik f& kdveteléséveé valt [...]
Ami valamikor a szexudlis emancipacié mozgalmakeént indult, az most [...] azzal
kisértette a patriarchdlis csaladot, hogy heteroszexudlis gydkereit tAmadta, s két-
ségbe vonta annak jogat, hogy maganak sajatitsa ki a csaladi értékeket."®

A homoszexualitds mara mar nemcsak emancipalodott - amit mi sem bizo-
nyit jobban, mint a hazassagi jog kiterjesztése az egynem( parokra - Hollandia
2001, Belgium 2003, Spanyolorszag 2005, Svédorszag, Norvégia 2009, Portugalia,
Izland 2010, Franciaorszag, Nagy-Britannia 2013, Luxemburg 2014, Finnorszag,
Németorszag 2017 sth. -, hanem tarsadalmi mintava valt. Az egynem(i (neve-
I6szul6k alkotta modell timogatdinak hivatkozési alapja az az el6bbiekben mar
emlitett ideolégia, miszerint a csaladi szerepek nem természeti, hanem térsadal-
mi konstrukciok, tehat nd is eljatszhatja az apai szerepet, és férfi is az anyait, ez
azonban egyszer(ien a természet meger@szakoléasa, az ideoldgia hivei sok minde-
nen nagyvonalGan tallépnek, mint példaul azon, hogy eddig még egyetlen gye-
rek sem sziiletett homoszexudlis parok szerelmébdl - hogy egyéb példat ne is
emlitsek. De van mas probléma is ezzel a mintaval, ennek kifejtéséhez roviden ki
kell térni a nemi identitas kérdésére.

A tapasztalat azt bizonyitja, hogy az emberek kiilonb6z8 er6sségl férfi vagy
n6i nemi identitassal sziiletnek, és az erésség mértékétdl fiigg, hogy a kérnyeze-
tik mennyire tudja 6ket befolyasolni e tekintetben. A bérténpopuléaciéban feltd-
néen magas a homoszexualisok aranya, és ez nem azért van, mert 6k hajlamo-
sak a blindzésre, hanem mert az ott uralkod6 homoszexualis kézeg a viszonylag
gyenge heteroszexualisokat ,,atbillenti" homoszexualisokka. Ezek tébbsége az-
tan, a szabadulas utan, visszakeriilve a tarsadalomba - amely kevésbé tAmogatja
a homoszexualitést -, ismét heteroszexudlissa valtozik. A csalad szempontjabdl
tehat egyaltalan nem mindegy, hogy a tarsadalom mennyire tdmogatja, mutatja
mintaként a homoszexualitést.

Nem mindenki elégedetlen a csalad jelenlegi allapotaval, sokan egyenesen pozi-
tivan itélik meg a valtozasokat. Tuddsok hangoztattak, hogy az egysziilgs csalad
nem rossz, a gyereknek is jobb ott éIni, mint egy konfliktusokkal terhelt késziilgs
csaladban (azaz egy rossz kétsziilgs csaladot hasonlitottak egy jo egysziiléshoz),
a gyerek akkor lesz boldog, ha a sziil§ is az (itt is tetten érhetd a szul6 felértékel6-
dése), a média pedig magasztalta a szexualitast, és a nuklearis csalddot a képmu-
tatas, a bigottsag, az elnyomas melegagyaként mutatta be.Z7 Castells egyetért6leg
idézi Nancy Chodorow tarsadalomkutatd elméletét, miszerint a patriarchalis

& Castells, 1., 295., 334.
Z Fukuyama, 364.



8 MAGYAR SZEMLE, 2019.5-6. SZAM

csaladmodellB felbomlott, és egy Uj, n6kdzpontl, azaz matriarchalis modell van
kialakuléban. A n6k és gyermekek alkotta csaladban ,,id6rél id6re felbukkan-
nak férfiak is, akikkel a heteroszexudlis nék sorban partnerkapcsolatot kotnek,
amib6l tovabbi gyermekek szarmaznak, s jabb indokkal szolgalnak a kiilénélés
erBltetésére.” A felndvekvd lanyok maguk is anydva lesznek és reprodukaljak a
rendszert. Az anyak pedig nagyanyai korba érve timogatjak a gyerekeiket és az
unokaikat. ,,A n6kdzpontd modell f6 problémaja [...] a gazdasagi alapok gyenge-
sége." - sajnalkozik Castells.D

Hadd kapjon szot ellenvélemény is. A csalad (igy, jelz6 nélkiil) felbomléasat én a
posztmodern tarsadalom katasztrofajanak tartom, ami pusztitébb, mint mas ko-
z0sségek hanyatlasa (munkéasosztaly, polgarsag, nemzet, civil kozésségek stb.).
A legnagyobb vesztesek az apa nélkiil felnévd gyerekek és a gyerekiket egyedil
neveld anyak, de nem nevezhet6k nyertesnek a csaladjukat elhagyé apak, a gyer-
mekiiket elhanyagolé sziil6k vagy a gyermektelen felnéttek sem, legfeljebb csak
késén dobbennek ra a veszteségiikre. Az egész tarsadalom vesztes, mert a gye-
rekkori szocializacio hidnyossagait kés6bb nem, vagy csak részben lehet pétolni,
igy veszélybe keriil a tarsadalmi integracid. A gyerekkor az emberi élet legfonto-
sabb szakasza: ha valaki nem tanul meg négyéves koraig beszélni, akkor sosem
fog; az els6 tizenvalahany évben bevésddott emlékek az egész életre kihatnak;
és még sorolhatnank. Csak a csaladban elnyert értékekre tdmaszkodva tud az
egyén ellendlini a tdmegkultdra nyomaséanak, és képes olyan tudatot kialakitani/
megdrizni (pl. tanulasi vagy, munkaetika, egyittm(kddés sth.), ami jé esélyt ad
neki a tarsadalmi boldogulasra. Ha ez nem megy, akkor marad a céltalansag,
a gyokértelenség, a kiégettség vagy a deviancia (6npusztitd életmdd, aszocialis
magatartas, blindzés).

Az 1960-as években az amerikai polgarjogi mozgalmak és a faji fesziiltségek ra-
iranyitottak az ottani politikai és kulturalis elit figyelmét arra a kérdésre, hogy
szaz évvel a rabszolgasag eltorlése utdn miért nem siker(lt a fekete lakossag tar-
sadalmi félemelkedése. 1965-1966-ban két fontos tarsadalomkutatasi kiadvany
jelent az USA-ban: a Moynihan- és a Coleman-jelentés.3Bar féként jogvédok, fe-
ministak és liberalisok hevesen kritizaltak, a jelentések megallapitasai mind a mai
napig fontos hivatkozasi pontok a szakirodalomban, és az azota eltelt fél évsza-
zad torténései nem cafoltdk azokat.

2B Véleményem szerint er@sen vitathat6 az az allitas, hogy a 20. szazadi polgéri csalad patriarchalis
volt. A 19. szazadban, amikor a feleség jogallasa egyértelm(ien hatranyos volt a férjével szemben, ez
még elfogadhaté volt. Azért nem egyértelm( a kép, mert ekkor mar a feleség a gyermeknevelés és a
héztartas ura, elsésorban 6 dont ezekben a kérdésekben. A 20. szazadban aztén a jogi hatrany fokoza-
tosan elt(int, s6t bizonyos tekintetben még eléjogok is illették a feleséget-anyat (példaul kihez keriiljon
a gyerek valas utan), és gazdasagilag is egyre fiiggetlenebb lett, igy a szdzad kdzepén mar egyaltalan
nem beszélhetiink patriarchalis csaladrol.

D Castells 1., 349.

3 A m szerzdje, ill. a kutatas vezet6je Daniel Patrick Moynihan és James Samuel Coleman szociol6-
gusok voltak.
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Daniel Patrick Moynihan a tanulmanyaban azt hangstlyozta, hogy az ameri-
kai fekete lakossag szegénységének legfontosabb oka nem a faji megkilénbodzte-
tés vagy a rossz iskola - bar ezek is kdzrejatszanak hanem a torz csaladszerke-
zet. Akkor (1965-ben) a fekete gyerekek 26 szazaléka sziletett hdzassagon kivdil,
kés6bb ez az arany fokozatosan emelkedett, és 2010 koriil tet6zott 70 szazalék
folott.3LA Coleman-bizottsag els6sorban azt vizsgélta, hogy az oktatds mennyi-
re tudja befolyasolni a tdrsadalmi mobilitast. A jelentés (1966) kimutatta, hogy
az iskola (igy az integralt iskola is) joval szerényebb hatdssal van a didkok ta-
nulmanyi teljesitményére, mint a csaladi kornyezet és a kortars csoportok, ezt
bizonyitja, hogy a tavol-keleti szdrmazasi amerikaiak gyerekei - még akkor is,
ha szegények voltak - jol teljesitettek.2A kitartd szocialis programok és joléti in-
tézkedések ellenére a jelentések 6ta (féként az 1980-as években a kokainfogyasz-
tas robbandasszeri terjedése miatt) sokat romlott a helyzet a gettokban. A kdzép-
osztaly felé torekvd fekete lakossag elmenekiilt onnan, és az életvitele hasonlo,
mint a fehér kdzéprétegeké, a lecsuszott negyedekben pedig a bandak vették at
az uralmat. A feketék a kriminalisztikaban tulreprezentaltak, az 1990-es években
az afro-amerikaiak 1,86 szazaléka (lt bértdnben, ez 6,4-szer volt magasabb, mint
a fehérek megfelel6 aranya.3

A tradicionalis tarsadalmakban a kézosségek jelentettek védelmet az egyén
szdmara, majd amikor a kapitalizmus lerombolta azok gazdasagi alapjait, akkor
az allam épitett ki - a 19. szazad végét6l kezdédben - egy szocialis védGhalét.
A fogyasztéi és globalizalt posztmodem tarsadalomban azonban ez a védéhalé
elkezdett szakadozni, raadasul minden gyorsan valtozik és bizonytalan: a tudo-
many, a technikai kdrnyezet, a munkahely, a munkaerépiac, az értékek, és min-
denitt versenyezni kell. A csalad szétesésével az egyén teljesen védtelenné valik:
egyedil kell megkiizdenie munkanélkiliséggel, leértékel6déssel, betegséggel és
egyéb problémakkal, kudarcokkal, amelyekkel el6bb vagy utébb mindenki 6ha-
tatlanul szembesiil.

A bizonytalansadg mellett ugyanis a posztmodern nyugati/eurépai ember masik
mindennapi tapasztalata a magany. Tébbféle magéany van - példaul a tarsas ma-
gany, amikor az egyén fizikailag nincs egyedil -, ezeket sok minden kivalthatja,
akar a gyakori kéltézés is, amikor nincs id6 Uj kdzdsségekbe integralédni, mégis
a legf6bb ok a csalad felbomlésa, ami erds individualizmussal péarosul. A ma-
gany terjedése is jol dokumentalhaté statisztikai adatokkal, erre utal ugyanis az
egyszemélyes haztartdsok szamanak gyors novekedése. Amerikdban 1950-ben
a 64 évnél id6sebbek 14,4 szdzaléka, 1990-ben kozel 31 szazaléka élt egyediil.3!
Az 1990-es években az amerikaiak, francidk és németek 26 szazaléka nyilatkozta,
hogy maganyos, a franciak 54 szazaléka, hogy korabban maganyos volt. Parizs-

3 Forrés: CDC National Center for Health Statistics.

2 Bell, Daniel: The Coming of Post-Industrial Society: A Venture in Social Forecasting. Basic Books, 1976,
New York, 429-430. és Fukuyama, 161-162.

3B Castells, II. 160., 164. és Castells, 1., 88.

3 Etzioni, 121.
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ban ekkor a haztartasok harmada egyszemélyes volt. 3Nagy-Britannidban ugyan-
ez a szam 1972-ben 6 szazalék volt, 2008-ban viszont annak a duplaja. Becslések
szerint 2018-ban mar 9 millid brit polgar szenvedett amaganytdl.3Az Eurépahoz/
Nyugathoz hasonléan gyorsan individualizal6do Japanban Uj szavak sziilettek
a stlyosbodo probléma leirasara: kodokusi-nak nevezik az olyan idés emberek
maganyos halalat, akiknek a holttestét csak késén fedezik fel; hikikomori-nak
hivjadk a tarsadalommal (majdnem) minden kapcsolatot megszakité embereket,
akik évekig ki sem mozdulnak a lakasukbdl - gyakran a sziileikkel élnek és 6ket
terrorizaljdk  becslések szerint 2000-ben kb. félmillidan voltak, most méar 700
ezernél is tbbben vannak. Japanban tébb, mint 18,4 millié ember él egyediil, ez a
szam duplaja a harminc évvel ezel6tti adatnak.¥

A probléma lényegét Hankiss Elemér tomdren foglalja dssze: a civilizacidk
legfébb funkcidja az, hogy ,.értelemmel téltsék fel az emberek életét”, hogy min-
den baj és szenvedés ellenére van értelme az életnek. Ezt a szerepet az eurdpai
civilizacio mar nem tudja betdlteni.8BHozzatehetjik: csaladd nélkil pedig lehetet-
len feladat.

3 Lane, 85. és Segalen & Zonabend, 503. In A History of the Family 11

3 Griffin, Jo: The Lonely Society? Mental Health Foundation, 2010,11.; Jopling, Kate & Howells, Anna:
Connecting Communities to Tackle Loneliness and Social Isolation. Learning Report. British Red Cross, 2018
September, 2.

¥ Josikazu Nango, a tokiéi Meidzsi Egyetem szociolégusanak adatai, idézi (HVC) 2018. november,
34-35.

3B Hankiss, Elemér: Proletar reneszansz. Tanulmanyok az eurdpai civilizaciorol és a magyar tarsadalomrol.
Helikon, 1999, Budapest, 33.



MAKKAIADAM
TALALKOZASAIM KODOLANY! JANOSSAL
Kodolanyi Janos és Ignacz R6zsa baratsaga

Mint mar tobb interjuban emlitettem, sziileim igen elfoglalt emberek voltak, s
engem az osztrak neveléném gondjaira biztak. Ennek kdvetkeztében hibatlanul
beszéltem németil, de a magyarrél ezt nem mondhattam el. Egy alkalommal,
Ugy négyéves koromban, amikor csengett a telefon, én vettem fel a kagylot. Ko-
dolanyi Janos hivta anyamat, Ignacz Rozsat, s én bemutatkoztam: ,,En fatyok a
tyerek az anyukatél”. Kodolanyi erre azonnal anyammal akart beszélni, és véle-
ményét nem is rejtette véka ala: ,,Nem szégyelli magat, hogy a gyereke nem tud
magyarul, amikor maga az Anyanyelve magyar szerz6je?" Gondolom, hogy anydm
minimum mélyen elpirult a vonal tllsé végén, mindenesetre Kodolanyi Janosnak
kdszonhetem, hogy anyam Benedek Elek tizkdtetes meséivel jott haza mésnap, és
elkezd&dtek az esti egyoras meseolvasasok. Anyam izes magyarsaggal szinte el6-
adta ezeket a meséket, ami még inkdbb megragadta gyermeki képzeletemet. igy
tortént, hogy egy alkalommal a postas csdngetésére én nyitottam ajtot, és megkeér-
deztem: ,,Hat te hun jarsz itt emberizink, ahun a madar se jar?"

Anyam ir6i koreibe tartozott Tamasi Aron, Torék Sandor, Sinka Istvan, Né-
meth Laszld is, akikkel f6ként a konyvnapokon talalkozott, tekintettel arra, hogy
a vasUti kdzlekedés hosszadalmas és nehézkes volt azokban az id6kben.

Kodolanyi csak a Balatonon latogatott meg benniinket, de éppen elkészilt re-
gényeiket anyammal kdlcsonosen elkildték egymasnak. A Julianus barat ajanlasa-
ra ma is emlékszem: ,,Ignacz Rézsanak, a magyar nyelv szerelmesének a magyar
nyelv egy masik szerelmese."

Kodolanyi Janossal személyesen érettségim el6tt egy évvel, 1953-ban talalkoztam
a Fonyod és Boglar kdzotti balatoni hdzunkban, a Jankovich-telepen. Modorat , ta-
naros"-nak tartottam, mivel a szomszéd kertjéb8l atnyult egy faag, s én leszedtem
réla a harom érett almat, s Kodolanyi kitanitott, hogy helyteleniil viselkedtem. En
azzal védekeztem, hogy a rémai jog szerint ez megengedhetd, mire 6 azt véalaszolta,
hogy a rémai jog a rémaiakra vonatkozott, ez pedig a 20. szazad, és Magyarorszag.

Emlékszem, hogy késébb anyam, férje, Kotsis Lajos, Kemény Laszl6 festémd-
vész (kés6bbi apdsom), Kodolanyi és én arrél vitatkoztunk, hogy mi a végtelen.
Kodoléanyi szerint a végtelennél nincs nagyobb szam, mire én arcatlanul rakont-
raztam, hogy van, mégpedig a végtelen+1. Kodolanyi azzal vagott vissza, hogy
a végtelen felemészti a +1-et, ezért ez értelmetlen szofizmus. Persze, igaza volt.

Ezt kdvetden kisel6adast tartott nekiink a vilagkorszakokrél, megemlitve,
hogy manapsdg a Halak korszakbdl a Vizéntd korszakba megylink at. Jézus
Krisztus tehat a Halak korszakanak Messiasa volt. Az (j korszakban eleinte sok
zlirzavar lesz, mert a Halak utolso csillaga és a Vizont6 elsé csillaga atfedik egy-
mast. Ezt az informacidt Varkonyi Nandornak tulajdonitotta, akit Ggy szerepelte-
tett a Vizont6ben, mint az ,,Isteni siiket kdnyvtarosat.
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Kés6bb egy telefonbeszélgetése alkalmaval arra kérte anydmat, hogy fogadja
Juckat, a lanyat, aki tanulni szeretné egy irdtol, hogyan kell regényt szerkeszteni,
féleg n6i témakrol. Kodolanyi vilagnézete férficentrikus volt, anyam pedig refor-
matus paplany létére Szi{iz Mariat tisztelte. Volt is hazi oltara: Matthioni Eszter
szines mozaikjat Mariarol, ami a balatoni hazunkbdl a budai lakasunkba kertiilt,
végil 2014-ben az akkor épiil6 budai Boldog Meszlényi Zoltan-templomnak ajan-
dékoztam.

Jucka rendszeres latogato lett az Irinyi Jozsef utca 43. alatti lakasunkban.
Bejaratos volt tobb ir6, igy Németh Laszld csaladjahoz is, hozta-vitte a hireket.
Egyszer elvitt magaval Akarattyara, ahol két napot téltottem, és mind apja, mind
Tildi (Matild) néni szeretettel fogadtak szerény, de kedves otthonukban. Kodola-
nyi elmagyarazta nekem részletesebben a vilagkorszakokat, Jucka pedig Beetho-
ven-lemezt tett fel az apja kézzel kurblizhaté fonogréafjara, amelyen lejatszotta ne-
kem a VII. szimfénia Il. tételét, és probalta megmagyarazni, hogy a VII. szimfonia
mennyivel jobb, mint a IX. O maga egy klasszikus zenei klub tagja volt, amelyet
Kristd Nagy Istvan vezetett a bolcsészkari Golyavarban.

1954-ben a gimnazium utols6 évében jartam, amikor Mészaros Agi, aki 1949 utan
a masodik Kossuth-dijat kapta, tgy érezte, hogy el kell jénnie anyamhoz ,,szé-
gyenvizitbe", ahogyan mi magunk kozoétt neveztik. A ,,szégyenvizit" lényege
abban allt, hogy a m(ivész, jéllehet oriilt a kapott kész nyaral6é ajandékanak, de
szégyellte, hogy mastol vették el allamositas cimén. Bar az Uj nyaraldtulajdonosok
koze tartozott Zathureczky Ede heged(im(ivész, Kénya Lajos kdlt6 is, egyediil
Mészaros Agi szinmiivészng jelentkezett, Gobbi Hilda kiséretében, aki magéaval
hozta hatalmas farkaskutyajat. (Gobbi 1949-ben lett Kossuth-dijas.)

Mészaros Agi kénnyek kozétt elpanaszolta, hogy 6 nem ilyen lovat akart. (Mi
ismertiik a hazak eredeti tulajdonosait: pl. az Gjdonsiilt Kénya-nyaral6t Wimmer
doktor csaladjatol vették el, akinek felesége, Szilveszter Eva anyam osztalytarsa
volt a budapesti sziniakadémian.)

Az én feladatom anyam mellett minden latogatasnal a kavéfézés és felszolga-
las volt, amit térokosen, findzsaban készitettem. Mindenesetre én is jelen voltam,
ha latogatdk jottek.

Anyam persze tokéletesen értette Mészaros Agi lelkiismeretfurdalasanak
alapjat, és mesélni kezdett a magyar irotarsadalom egyes tagjainak megélhetési
nehézségeirdl, s igy terelte a sz6t Kodolanyi Janosra. A két innepelt szinészng
igencsak csodalkozott. Mészaros Agi meg is kérdezte, mit tehetne, Gobbi Hildat
nemigen érdekelte a dolog. Anyam azt valaszolta, hogy tdmogatni kellene egy
bizonyos havi 6sszeggel. Mészaros Agi felajanlott egy 6sszeget, amelyre nem em-
lékszem pontosan, de arra igen, hogy tébb banké volt a boritékban. A Bartok Béla
Ut és a Bertalan Lajos utca sarkan all6 haz masodik emeletén lakott, kdzel hoz-
zank, az Irinyi Jozsef utcahoz. Megbeszélés szerint minden hénapban Kitett egy
boritékot a lakasa konyhaablakaba, amely a gangra nyilt. Az adomany felt(inés
nélkili elhozatala az én feladatom volt, amit aztan Juckan keresztll juttatunk el
Akarattyara. Tudomasom szerint Kodolanyi csak joval késébb tudta meg a barati
halozattdl, hogy kinek készonheti a havi segitséget.
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Mint mar emlitettem, Kodolanyi és Ignacz Rozsa elklldték egymasnak kéz-
iratban miveiket, amelyek akkoriban nem jelenhettek meg. igy kaptuk meg az Uj
ég, Gjfold és ajehuda bar Simon emlékiratai fiok-regényeket. Ma is 6rz6m Kodolanyi
haromoldalas levelét, amelyet anyamnak Az {innepiférfii regényére irt.

*

Kodolanyi Janos els6 gratulalo levele Ignacz Rozsanak Az innepiférfia cimd, fris-
sen készilt regény-kéziratanak olvastan.

Akarattya, 1952. majus 7.
Kedves Rozsa!
Nem tudom befejezhetem-é irdsomat egyvégtében, mert mara jelezte jottét N. Ist-
van s két ifju baratja, de azért nekitilok, mert teli vagyok drommel és izgalommal.
Tegnap fejeztem be ugyanis nagy elmélyedéssel olvasott konyvét s nem tudom
magamban tartani érzéseimet, gondolataimat. Szerettem volna még az este nagy
tlizet gyajtani és koriltancolni, innepelvén azt a tiizet, ami Magaban megfogant
és gyodnyor langot vetett.

Hol s hogyan kezdjem? Okosnak kéne lennem, de nem vagyok okos. Hanem
szinte tehetetlen. Egyszerre akarnék megmondani mindent, de Ugy, hogy azért
értelmes is legyen, am ez képtelenség. De rogton kikidltom: nagy md sziletett
s nagy az én szivemnek gyonyor(isége! Olyan md, ami ott all a Scientia sacra s
annak (egyel6re ismeretlen, de nyilvan jo) folytatasa, az atdolgozott, Uj Sziriat, a
mai Sinka-versek mellett s talan szabad az én Jid&somat is ide sorolnom. Maga
ebben a miiben igazi, nagy ir6 lett. Ha koriilnézek iron6ink kozott, csak vigyo-
rogni tudok s ha Eurépat veszem szemiigyre, csupan Sigrid Undsetet, Lagerldfot
emlithetem tarsként Maga el6tt, de mar a szintén nagy Virginia Woolfot alig.

Maga ezzel a m(ivel belépett a Nagy Kapun s meghatott elérzékenyléssel
gondolok arra, hogy ebben a Kapuban portasként allok és meghajolok Maga el6tt.
Kritikus elme vagyok, eléggé ismerem az iras, a mlvészi alkotés lelki és mester-
ségbeli nehézségeit, ritkan, nehezen lelkesedem, de akkor aztan szivb&l. Most igy
lelkesedem. Oriési akadalyokat gy6zott le, nagy arat fizetett, nem ingyen, véletle-
nil, kdnnyen jutott az eredményhez, sok faradsaggal, izgalommal, fajdalommall,
cstiggedéssel, le-letoréssel, tiirelemmel vasarolta meg, - de most birtokaban van
és nem is vesziti el tobbé. - Boldog vagyok, boldog vagyok, életem legszebb gyo-
nyorei kozé tartozik ez az érzés, majdnem olyan diadalmat érzek, mintha magam
cselekedtem volna, amit Maga cselekedett, de ez nem szemtelenség t6lem, hanem
egylttérzés. Fogadja olyan szivesen, amilyen szivesen kimondom.

Bar most egy kissé konkrétabban is kéne beszélnem a mdr6l, meg is prébalom,
de nehezemre esik, mert igy vagyok, mint amikor az 4lom id6tlen, szikrazo, lebe-
g6, amulatba ejté dimenzidjaban jar az ember, s bar mindent tud, mindent érez,
mégis képtelen a részletekrél szolni.

A konyv egységes, egyszerre fogant, egyszerre, szervesen nétt, alakult, krista-
lyosodott, egyszerre tdmadt, 6ltétt format. A nyitany 6zamatu, 6si és mégis mo-
dern. Stilusa tiszta, csiszolt, egyszer(i. A drdmai részek pergék, fesziltek, élesek.
A nb levele a n6hoz szivfacsardan 1azito, a futballista-fejezet zseniélis, kénnyed,
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finoman gunyos, a diakbeszélgetés lesujto, a kirandulas friss, mély, remekiil érez-
teti az id6 valtozasat és allanddsagat, egyben, jol ald van pincézve, minden Kkicsi-
ség szimbolikus, a lirai részek 6szinték, forrdk, fojtott patosz lebeg rajtuk, s egy-
ben szerény restelkedés teszi emberivé, az értekez6 részletek pontosak, jol zartak,
okosak s itt-ott gyilkosak. Az egész egylitt egységes, tiszta, atlatszd és igen-igen
mély. Szerkezete, modszerei meghdkkentéen egyszerliek s mégis furfangosak. Ez
a modern regény, nem regény, nem konvenciondlis alakzat, nem is tanulmany,
nem kegyes irat, nem riport, nem realizmus és nem expresszionizmus, hanem
minden egydtt, anélkil, hogy szétesnék, zavarossa, kapkodova valnék, sét anél-
kil, hogy valami triikkot érezne benne az ember.

Csodalatos, hogy milyen kénnyen, egyszer(ien élte meg a misztikumot a re-
alitdsban, a valtozét a valtoztathatatlanban, az id6t az id6tlenségben! Egységes,
mély, szerves vilaglatas van ebben a mdben, nem it ki beléle sem a mai falu
képe, sem a krakkoi varé, beletartozik a parasztasszony és a kdzépkori lovag,
a bokrokkal benétt, elrejt6zott templom és a mai plébania, a half6z6 tarsasag és
a traktor. En még nem olvastam mostanaban olyan miivet, amiben ennyire egy
lett volna Eg és Fold, test és Fold, test és lélek, lélek és Szellem, kiraly és paraszt,
racionalizmus és csoda.

Nyelve éltalaban tele van eleven vérrel és tiizzel, izzel, soval, élettel. Erzék-
letes, egyszer(i, rejtett izgalmakat elaruld nyelv, paraszti és patetikus, egyszerf
és gazdag. Benne van az é16 vegetacié duzzadasa, illata, termékenysége. Finom,
gyengéd, de olyankor vakmer&én kemény. Szép magyar nyelv, ritmus liiktet ben-
ne és dallam hullamzik. Hajlékony, mindentitt azt érezteti, amit kell. Szikrak pat-
tognak bel6le, mutatvan, mekkora fesziiltségben sziilettek.

No és meghokkenve latom a sajat nevemet is a miiben. Sohasem hittem volna,
hogy nem csupan portés voltam a Kapuban, hanem némileg segitettem is kinyit-
ni. Ez az 6rom sem csekélység szdmomra, mert ime, baratsagunk sordn nemcsak
vettem, hanem adnom is sikeriilt. Meghatottan olvastam leveleimb6l vett idéze-
teket s bamultam: én irtam volna? Sikeriilt hat itt-ott gy a Iényegre tapintanom,
hogy Maga hasznat latta? Ugy biztatnom magat, hogy ilyen meredek Gtra mert
és tudott 1épni? Most mar jol van, mind a ketten ugyanannak az drnak a cselédei
vagyunk, Maga Rozi, akomoma, én Janos, a komornyik. Egyforman beszéliink az
Urrdl, akit szolgélunk, akinek a hazat rendbe igyeksziink tartani, csizmajat kefél-
juk, ételét készitjlk, parancsait teljesitjik. Olykor, ha az Ur bezarkozik, suttogva
fecseglink, dssze is vesziink, kicsi dolgokon nyavalygunk, keveselljik a fizetést,
de mind a ketten tudjuk, egyforman tudjuk, ki az az dr, mekkora és mit cseleke-
dett veliink. Es azt is, hogy amikor szol, vége minden lézengésnek, fecsegésnek,
torkoskodasnak, veszekedésnek, akkor talpra és szolgalnunk kell neki!

Minden jol van, az élet, a lét csodalatos és nagyon-nagyon jo, hogy egyiitt szol-
galunk, Maga is, én is és ebben a szolgalatban eltérpil minden.

De nem szabad megrekednie ezen a szinvonalon. A lajtorja végtelen. Maga
sok-sok fokat meghagta, s most nem szabad lelilnie, henyélnie, megelégednie.
Még nagyobb magassagok nyiltak meg Maga el6tt, azokra kell vetnie a szemét.
Minden eddig irt mlve csekélység ehhez képest. Most lett miivész, eddig ird volt.
JO ir6, de csak ir6. Ahova most eljutott, az tal van az irésagon, a jo irésagon, az
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mar nem ird-szint. Oriasi er6ket gy(ijtott s ezeket az er6ket féljebbjutashoz kell
hasznalnia. A Kapun belépett, de most odabent kell jarnia, tennie, latnia, élnie,
ime, milyen messze van az a Rézsa, aki Makkai Jancsi oldalan szerepelt, tarsasagi
holgy volt, akinek fényképeit a lapok kozolték, akit ,,Erdély nagy ironéjének"
neveztek. Ez a Rozsa, aki belépett a Kapun, mar nem a régi! Tébb, mint erdélyi,
tobb, mint magyar, tébb, mint reformatus, tébb, mint asszony, tébb, mint anya
és feleség. A teljes ember jelent meg és ezt a teljes emberséget kell megtartania,
fejlesztenie. Ehhez képest minden csekélység! Meg tudom érteni, hogy Magat fa-
rasztja a f6zés, untatja a stoppolas, bosszantjak az emberek, keseriti a pénz gond-
ja. Mindent meg tudok érteni. Es nem is banom, hogy igy van, mert Maga arra
rendeltetett, hogy a megfogant tiizet taplalja és tovabbadja. Hogy részecske le-
gyen abban az atommagban, amely egyszer rettent6 erével magahoz vonz majd
mindent ebben az orszagban, ebben a vildgban. Részecske, ami a kiformalddas
torvényeit hordozza. igy all a dolog, Rozsa. Csak att6l mentse meg Magat az Is-
ten, hogy elégedetten, g6gdsen nézze 6nmagat és az embereket.

Ha t6lem fiiggne, akadémiai tagga valasztandm, megadnam a becsiiletrend
lovagi fokozatat, a Kossuth-dijat, harom holdas kertet a haza koré, csénakot, vi-
torlast, allando jegyet a vilag minden vasutjara, hajéjara, repilégépére, drokké
érvényes vizumokat, lefordittatnam a kdnyvét angolra, franciara és oroszra, ki-
nevezném Nagyasszonynak. Lajoskénak ajandékoznék egy kitlin6 belga puskat,
luttichit, az orszag egész teriiletére érvényes vadaszjegyet és béséges allami fi-
zetést, azzal a kikotéssel, hogy ott, azt és akkor épitsen, ahol, amikor, amit akar.
Adéamnak egy kit(ind hangverseny-zongorat adnék s olyan kényvtarat, amilyen
neki tetszik, tovabba egy kilonszobat a majdani gyénydr(, tagas hazban. Mit
még? A fene tudja. Mindent, amit csak kivannak.

Mégis els@sorban Jankdvichnak kdszdnheti ezt a kdnyvet. A csendnek, a viz-
nek, a tiszta leveg6nek, a maganynak. Tehat legf6képpen csendet, vizet, tiszta le-
veg6t és maganyt biztositanék Maganak és egy derék, béres asszonyt, aki f6zzon,
stoppoljon.

Node a m(i apré-cseprd hibairdl is hadd szoljak néhany szot. A kéziratban
mindent megjeldltem, amit megjeldlend6ének véltem. Nyelvi hibdkat kijavitottam,
vagy hulldmos vonallal alahtztam, hogy Maga keressen és talaljon jobb szot. A
henyeségeket, germanizmusokat kijavitottam, vagy legalabb tild6ztem (szeppent,
adottsag, -mentes, pld. vizmentes), kinézném azokat a részeket, amelyek valakire,
pld. a didkra, a futballistara, a levélird nére jellemz6k. Lapozza végig a kéziratot,
és nézzen végig minden jelet. Ahol nem ért velem egyet, radirozza ki, puha ceru-
zaval, gyengén irtam. Azt a két-hdrom romanizmust, amit leltem, kiéltem. A mai
kommersz nyelv nyomait eltiintettem. Amde felhivom a figyelmét arra, hogy a
Laszlé elmélkedésérdl sz6ld rész kissé csikorogva indul, majd terjeng8ssé valik,
roviditeni, tdmoriteni kéne. A megerdszakolt n6 egyhelyiitt tilsdgosan brutalisan
részletezi az esetet, ez lélektani hiba, az ilyesmit leirni, de elmondani is véltoza-
tosabban kell. Talaltatnak apré tévedések is. Pld. nem saman, hanem sa-man. Ez
valtoztat a leanyzé helyzetén a verses részben. A varazsdob hasznéalata helytelen
annal a rdolvasasnal, amit leir. Nem akasztottdk nyakba, ezt csak a Nemzetiben
tették a Pogany tlizhen és az utasitas is benne maradt a darabom kiadasaban, mert
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Ugy utéltam a szinhazakat akkoriban, hogy magam korrigaltam. Rettent6en hely-
telen, hogy a half6z6 magyar kézzel keveri a fov6 halat. Mint a képzett gasztro-
nomus, de kiiléndsen, mint halszakértd, tudom, hogy ezt az 6si eledelt tgy fézték
hajdan is, mint ma, de borssal, keverni tizezer évvel ezel6tt éppen gy nem volt
szabad, mint ma, hanem csak razni, a tobb, mint szazfokos lébe pedig nem nyul-
tak kézzel, hanem fakanallal. Néhany Kkicsi tévedés mashol is akad, majd megleli.
Amde nem tudok szabadulni egy hianyérzéstél. Szerepeltetni kellene egy
nyugalmazott tdbornokot is, egy jolnevelt, buta, lovagias vén tdbornokot, elvégre
Laszlé lovag volt, vagy mi. ljesztéen groteszk, jellemz6 volna egy tabornok, olyan
finoman megirva, mint amilyen a futballista! Gondolkozzék ezen s a m{ nyer

humorban, tragikumban, érdekességben, teljességben.
Kodolanyi Janos

*

Kodoléanyi Janos mésodik gratulélo levele Ignacz Rézsénak Az Unnepiférfii cimd,
frissen késziilt regény-kéziratdnak olvastan.

Akarattya, 1952. méj. 11.
Kedves Rozsa!
Korabbi levelére nincs mit mondanom, mert mikor Maga az enyémet megkapta,
mar idejét is multa. Tegnap érkezett levele azonban tobb pontot tartalmaz, amire
felelek. A levél tokéletesen mutatja, hogy Maga meghibbant, de ez nem baj, el-
mulik. Maganal elmulik. Plane, ha figyelmeztetem, hogy 6rizze meg jézansagat s
meg is okolom, miért.

Attol a karos exhibicionizmustdl elvakitva, ami Magat a szinészi palyara vitte s
ami ir6i palyajan is ki-kititkdzott, most szeretné mdvét korilhordozni a vilagban,
mint macska a patkanyt. Ugyan mi jutott eszébe? Ki akarja magat szolgaltatni
azoknak az ellenséges eréknek, amik minden megsziiletett mdvet kériilvesznek,
mint a csecsem6t? A kéziratban 1évé munkat csak a baratainak szabad megmu-
tatnia. Vagyis azoknak, akik megitik a baratsagnak azt a mértékét, amirél mar
tobbszor beszéltem Maganak. J6l megvalasztott, tiszta embereknek, akik éppen
Ugy tudnak oriilni, mint Maga, ahogy az Gjszilbttet sem szabad flinek-fanak mu-
togatni, csak azoknak, akik ériilnek neki. Es lam, Maga maris vinng, futvast vinné
Németh Lacinak! Eppen és pont neki! Miért? Mert ,,komoly szakértd, esztéta"
stb. Tudja, mit fog tenni. N. L., ha eszeveszett tletét megvaldsitja? 1.) Evekig
kotlik rajta, 16ki ide, 16ki oda, szidja. 2.) Ellaék tlizet gyujtanak vele, vagy Ugy
elhajigaljak, hogy maguk sem tudjak, hova. 3.) Laci villamgyorsan kiszivja bel6le
a lényeget, vagyis azt, amit 6 a sajat szamara hasznalni tud, mint gérény a tojast,
haszndlja is mihamar, valamilyen formaban s nyujtogatja az ujjat, hogy 6 elébb
tudta, el6bb mondta, mint barki mas, 4.) Véleményt nem mond, élészoval azért
nem, mert fél a szavaktdl, irdsban pedig azért nem, mert, még jobban fél az irastol.

Tovabbé arrél se dlmodozzék, hogy ,,meggy6zi ellenségeit”, azaz a realistakat.
Egy ilyen m(i nem gy6z meg, hanem felhaborit. Es azokat kivanja meggy6zni, akik-
nek minden anyagi, erkolcsi, politikai érdekiik a realizmus, - nem szélvan arrol,
hogy fantaziajuk hianya, tudatlansaguk stb. miatt realistak - s akik foggal-kérom-
mel, s6t ennél veszélyesebb eszkdzokkel is védik a realizmusukat? Maga tokélete-
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sen Orilt. Vegye tudomasul, hogy egy rakas dinamitot 6riz a fidkjaban. Zarja el, tit-
kolja el, mert ennél veszélyesebb irdst még nem melengetett senki a kebelében. Errél
amir6l még beszélni sem szabad! Nem akarok t6bbet mondani, ha megjoén aj6zan
esze és gondolkozni tud, megérti magatol. Igen nagy veszedelem az exhibicioniz-
mus. Magat is, mindnydjukat is, baratait is végsé romlasba dontheti vele. Mutassa
meg az irast N. Istvannak s majd még annak, aki 6nként adodik, elére meg nem
szabott terv nélkdl, s jol megvalogatva, megnézegetve minden oldalrol az illet6t.

Latom, szeretné, ha megismételném a m(i jésagarél mondottakat. Nos, amit
mondtam, megmondtam. S6t megmondom masoknak is, amint megirtam mar
egy-két szellemfinak. De azért sorra megyek a levele passzusain. Tehat:

Lehetséges, hogy a miivet teljesebbé tenné egy regényszeri rész, amely a Ki-
raly itél6széke el6tt jatszddnék, de nem gy, ahogy gondolja. Tudnia kell, hogy
pUpit csak taltos, vagy, igen ritkan, taltos asszony csinalhatott valakinek, egy
csaladnak sth. a kérésére. Akarmilyen kozdnséges asszony nem, plane asszony
nem! Tovabba: asszonynak, édesanyanak, nem csinaltak puUpit tiszteletadas célja-
ra, legfdljebb fejedelemasszonynak, a szentség jeleit visel6 n6személynek, akiben
transzcendens er6k nyilvanultak meg. Mindennapi asszonynak, anyanak nem.
Csinéltak pupit (német: puppe, baba) rontas céljara, de az ilyet képletesen meg6l-
ték, szemét, szivét atszurtak stb. s végil elastak, vagy a vizbe dobtak. llyen papik
ma is akadnak hazankban Szatmar megyében s masutt is. A babu készit6je ekkor
is egy-egy vajakos asszony, vagy tudos ember, akihez a megrendeld bizalmasan
elmegy s elmondja, ami a szivét nyomja. Plane igy volt ez a korai idékben.

Hogy a mitoszt Gjra és Ujra megéli az ember, koranak adekvat formajaban,
annyiszor emlittetik a kényvben, ahanyszor kell. Megjelenitve is annyiszor van.
Arénytalansadgot nem érzek ezen a ponton.

Laszlé portréjabol nem hianyzik a nemiség. Mégpedig 1.) tudjuk, hogy szent,
2.) tudjuk, hogy nem mindennapi kapcsolat flizte feleségéhez, hiszen imadkozas
kozben latja 6t, 3.) mert a nemiség erds szublimalasa nélkil nem is lehetnének
transzcendens er6i. A mi egységes, szerves voltarol mar beszéltem, ezt nem bil-
lenti fol, nem bontja meg Laszld nemiségének képe.

A kényv tanulmanyi és kritikai része tokéletesen megallja a helyét. A térténé-
szek mondhatjak, hogy félényesen pimasz, én azt mondom, hogy csak annyira
folényes, amennyire a Héman-féle politikai keresztyénség alantassagat megille-
ti s annyira pimasz, amennyire pimasz maga az U.n. szellemtorténeti irdny. A
folényt természetessé teszi az irottak tokéletes igazsaga, a pimaszsagot feled-
teti Homanék még sokkalta nagyobb pimaszsaga. Nem fér hozza kétség, hogy
Homant a velejéig kiforgatja mindenébdl s mint egy kirazott zsakot, veti a szemét-
re. Ez helyes is, végre meg kellett valakinek mondani, méghozza jol megmondani.
Héman cinizmusa - Szekfié is a Méaria Terézia és koraban - azért olyan aljas, mert
a forrasokat kit(inéen ismeri, az émagyarsagrél tudomanyosan helytallé képet
ad, de mindezt politikai célra hasznalja, mégpedig kiszamitottan, kiméletlendl.
Nem ostobasagbdl s nem naivsagbol. Nem is politikai hitb8l. Hanem egy uralko-
dd rendszer kiszolgalasara. Személyes haszonért.

Nagyon sajnalom, hogy egy igazi, tipikus 6kori generalisrdl nincs tapasztala-
ta. Mert a lovagi életformat a nomad népek teremtették és valdsitottak meg, télik
keriilt Japanba, Kindba, a Kaukézusba, Irdnba, Indiaba s a nyugati orszagokba.
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Hogy ez a lovagi életforma miként valt bokacsattogtatd, kardcsortet8, parbajozo,
kurizald, flangalo, pokhendi, folényes, lires lovagiaskodassa, hogy milyen ordit6
ellentétek vannak a mi magasrang( katonatisztjeink, a ferenc jézsefi és horthysta
lovagi tarsadalmi formalizmus és az eredeti lovagsag, mint életforma kozott, azt
igen halasan lehetne érzékeltetni. Eppen, mert Szt. LaszIordl van sz6, az 6si no-
mad lovagsag eurdpai s keresztyén tipusarol. Gondolkozzék még ezen, nézzen
korul diszpéldany utéan, akit tollara tlizhet. Milyen kar, hagy nem irhatom meg
ezt a fejezetet!

Dicséreteimet nem a ,,mester" mondatja velem, aki oriil, ha a ,,tanitvany" jot
m(vel, mert targyilagos tudok lenni még a forr6lazban is. Istenem, emlékszik,
mennyire nem voltam targyilagos Finnorszagrol irt cikkeimben - s mégis meny-
nyire igazam volt! Legyen nyugodt, jol megnéztem én a Maga m{vét mindenfel6l
s jol meg is ragtam. Hibai nem keriilték el a figyelmemet. Van érzékem a forma,
a suly, a feszit6er6 irant. Azért bizzék a birdlatomban s a biralét ne keverje 6ssze
a barattal, aki itt-ott igyekezett megnyitni a szemét a helyes, tiszta latasra. Csak
megnyitottam a szemét olykor-maskor, de azért, hagy azt lassa vele, amit Maga
lat s ne azt, amit én latok. Ezt a kényvet én sohasem tudtam volna megirni, csak
Maga irhatta meg. A sajat ugyanis egyeni, eredeti, 6nall6 médjan. N. Pista a ta-
nam, mennyire arra térekszem vele folytatott beszélgetéseinkben, hogy 6 lasson,
6 nyissa ki a szemét s ne azt lassa, amit én latok, hanem, amit a bels6 latasa lattat.
Ha ez sikeriil, 6romom hatartalan. Ne is képzelje el ezt a hatartalansagot ellenke-
z06 elGjellel: ami ndlam pozitiv, azt negativval és forditva. igy latnak, igy éreznek
azok, akik nem feltétlendl baratai. Az én birdlatomban bizhat, mert megvan ben-
nem az egylttérzés érome. De ne bizzék senkiben, aki erre képtelen.

Summazom a mondottakat: ne hurcolja mdvét, ne érezzen diadalt, 6vakodjék
az exhibicionizmus halalos veszélyét6l, ne kapalodzzék az én ,,hatdsom" ellen,
mert a védekezés is hatas. Tekintse m(ivét pokolgépnek, ami fenekestil-vel8stil
forgatja ki ezt a vilagot s jol tegye el. Ez a m(i, mint minden stlyos m(, amely
energiakat koncentral és fog vissza, életveszélyes, csak elzarva lehet és szabad
tartogatni, vagy kiadni tobbezer példanyban. Akkor az ember dlhetett kézzel néz-
heti, mit mdvel. A szilaj tiltakozast, a glnyos sértettséget, az adaz diihot és a
rajongo lelkesedést.

Jankdvichra akkor megyek, amikor Maganak alkalmas és amikor lesz, aki
vigyen-hozzon. Ez nem probléma. Mdézes megkezdésébdl egyel6re aligha lesz
valami, oriasi szellemi stupiditasba estem, aminek oka a faraszt6 tél s a tavasz.
A hirtelen Kinyilt szépség, a természet csodalatossadga. VVarkonyi irja, hogy jan.
1.-t81 15.-6ig Kenésén pihen a nénjénél, ezt az idét nem lehet tavol toltenem,
méginkabb, mert alighanem vele lesz egy pécsi fiatal baratom, aki rélam sz6lé
konyvén dolgozik. Az is lehetséges, hogy aut6 vagy oldalkocsis motorkerékpar
elvihet Pécsre a kdzeljov6ben, hogy végre lathassam fiamékat s a mizeumokat.
Fontos volna ez az (t azért is, mert Dombay most irja a varkonyi asatasokrol
sz0l6 konyvének befejezd részét s mindent elkdvettem, de el is kovetek, hogy a
kell6leg meg nem alapozott , kiértékelést" ne irja meg. Fiamtol hallom, hogy el
is allt veszedelmes szandékatdl, de ott van most Fettich Nandor, félek, 6 mégis
rabeszéli. (Bar Fettichnek is megirtam aggalyaimat és érveimet.) De ha Maganak
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ideje, kedve, jO egészsége s pénze keriil, jojjon le, amikor jolesik, hétkdznapon,
egyedil. Utazasom még ugyis a Holdban lappang. N. Pista és tarsai nyomtalanul
eltlintek, még csak egy sor magyarazatat sem kaptam, csupan Pistatdl egy kis
pénzt. Bosszant a dolog.

Minden jot! Pihentesse, borogassa a labat, gyorsan meg fog gyogyulni. A két
n6 szeretettel csdkoltatja, én baratilag 6lelem Mindnyajukat. Janos

Summa summarum: hibatlan md nincs és nem lehetséges, de a hibdk olyan
aprok, hogy kénnyen kijavithatok, ami pedig potolanddnak latszik, egy kénnyed,
nyugodt délel6tt elvégezhetd, feltéve, hogy véleményemben osztozik.

Marmost én Gton-atfélen, vilagszerte hirdetni fogom a Maga ir6i nagysagat
s teszem ezt meggy6z6désbdl, hith6l, kotelességbdl és érommel. Tovabba opti-
mistabb vagyok, mint valaha, mert latom a fény jeleit nemcsak Maganal, hanem
masoknal is. Nézzen csak koril egy kicsit. Hat nincsenek nagyszer(i emberek
mindenfelé? Nem kellenek sokan, elég négy-o6t, vagy tiz, s6t ennyi mar sok is.
Emlékszik, Sodomat, Gomorrat milyen kénny lett volna megmenteni, ha az Is-
ten csak tiz, vagy ennél is kevesebb igaz embert talal vala benniik. Hat ezt az
orszagot is meg lehet menteni, mert van tiz igaz ember benne, bar igaz, hogy
hazank Sodomanal és Gomorranal javai nagyobb.

Ko6zben vagy két érat vartam Nagy Istvanékra, de nem jottének, vagy talan
lerohantak a Balatonra, fiirdeni. Sajnalnam, ha a talalkoz6b6l nem lenne semmi.
Meg kell vallanom, a mi talalkozasunk sem sikeriilt, nem merilhettiink olyan
beszélgetésbe, amilyen jo, sziikséges lett volna, Délel6tt a két hiillye fiatalember
telepedett rank, délutan a papa, meg itteni hi tisztelém, a Dunantal legostobabb
embere. (Budapesté Magyar Balint, az egész orszagé viszont Baranszky-Joob
Laci, ezen nem lehet vitatkozni.) Tovabba mar ittlétekor kinozni kezdett gyot-
relmes nyavalyam, ami miatt maig tIni sem tudtam. Mit kerteljek: aranyér. De
most kaptam gyogyszert egy kit(ind baratomtél s mara jobban vagyok. Annyira
meggy0Otort ez az alavald kor, hogy még a gyomrom is elfacsarodott t6le, arrdl
nem szélvan, hogy mintha parazsba, vagy darazsfészekbe {iltem volna, tovabba
olyan gyenge voltam, mint a harmat. Es hat szédelegtem is; mert ez vérkerin-
gési zavarral jar. Ezenkivill semmi nevezetes nem tortént. M. Aginak sem tud-
tam irni mindmaig, de holnap irok. Levelezésem megbénult. Apré események:
elsejét, szokas szerint, Joo Sandorral s két pasaréti preshiterrel toltéttiik. Sandor,
mint mindig, el6bb dérdkat toltott a parton, napszarassal ért ide, egész nap fe-
kudt, orvossagot szedett és hallgatott. (Ez mindig igy szokott lenni, ha nem télen
jon.) Elhozta a Judas122 oldal hijjan, mondanom sem kell, hagy abbol a részletb6l
hidnyzik, amit Draskoczy vett &t mult év okt. 6.-4n s aztadn kiadott albérletbe a
segédlelkésznek. Esz a méreg. Megjegyzést azonban nem kivanok flizni az ilyen
szolgalatkészséghez. Dihomet ellitdtte az a baratom, aki gydgyszert szerzett,
igen derék, mivelt, okos és hiiséges ember. No de vasarnap megjelent az Oriilt
is, az az adougyi tisztviseld, aki tavaly ramtort ismeretlenil, majd elintézte fenye-
get6 adolgyemet Pesten. Mondom, szabalyos &riilt s nem tlalozok. Leveleit igy
szokta kezdeni: Kodolanyi Janosnak, az irdnak, a Magyar Tenger partjan. Busma-
gyar, turanista s a fene tudja, még mi, olyan tiszta magyar, hogy mar mongolnak
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tartja magat, bar apai agon porosz. Egész nap fejtegette monumentalis terveit a
magyarsag folelemésére.

Jucka Almadiba tojast vitt, de képzelje, fizetni nem tudtak, mar az ALLAM
sem fizet, az elsejei ellatasi 0sszeg tegnapig nem érkezett meg. V4jjon miféle gaz-
dasagi kovetkeztetéseket flizzek ehhez? Mindegy, igy is jo. Tildi pedig tegnapel6tt
este 11-ig vitatkozott a volt tdbornokkal, aki a németeket imadja ma is. Ezalatt én
a Maga mi(ivét olvastam. Tildi mGzeélis targy, az 6 szamara semmi sem érthetd,
csak ami magyar. Gondolhatja, mekkora dihbe kellett gurulnia, ha harom éran
at képes volt vitatkozni s engem étlen-szomjan hagyni, sét, tobbet mondok, még
a két 016 kotlost is! Most Kenésén jar rézgalicért. Esé nem esik, a fene enné meg,
megint kiszarad a kertben minden. Na, ez is mindegy. Tovabb4a, nem tudom, tud-
ja-e: Borzi kutyank leharapta a diszn6 farkat, meg is ette. O evett bel6le elsének.
Minden allatot gy(lél irigységbdl, ezért sz(iz maig, még a kutyakat is gy(loli.

Cseresnye sok mutatkozik, maris készitse a kosarat, de csak személyesen vihe-
t6 el. Talalkoznunk kéne, beszélni a kényvérél. Szamitson ra, hogy személyesen
vigye el ezt is.

Mas imivalém nincs, ha volna is, nem folytatom, mert gy6tér a nyavalyam.
Varni nem akarok, hadd menjen el ez a levél még ma, vigye meg az én nagy 6ro-
memet, idvOzletemet mennél el6bb. Most mar batran mondhatja: ,,Anch' io sono
pittore!" Foglaljon helyet az istenek kdrében. Ezt még asszonynak nem mondtam.
Apropos: asszony! Tévedés, hogy Kisasszonybdl lett Boldogasszony. Boldogasz-
szony, éppen ezen a néven, a harmadik isteni személy, a Szellem, az anyai princi-
pium, a vilagot sziil6 Anya, zsidéul Ruach, gérdgil Sophia, a Bolcsesség. Kisasz-
szony pedig az § lednya, a Foldanya, az életet szil§, a Mariam, a Venus-Astarté,
az Istar, lényegében azonos a Boldogasszonnyal, mert annak megnyilvanulésa.
Amikor Szent Istvan folajanlotta az orszagot a Boldogasszonynak, a Szellemnek,
a Ruachnak, a Sophianak ajanlotta fél s az 6 megnyilvanulasanak, Marianak. Egy-
szersmind a foldmdivelésnek, a telepilt életmodnak is, vagyis a Foldanyanak. igy
igazitsa ki, vagy hlzza &t azt a hibads mondatot. Tildi, Jucka csdkoltatjak, szivbél
minden jot kivannak. En nagy érommel, szeretettel 6lelem Magat is, az egész Csa-
ladot is, mert immar mindnyé4jan az én csaladom.

Janos
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GERECZ ATTILA-VERSEK

KENYEREN ES VIZEN

A mocskos padldn fekszem,
hatam vetem a falnak.

- A fajdalom... lehet-e versem
hatalmad?

Prébalgatom Anyam mosolyét.
Lelkére még dalaim sz6rnam...
Konnyeket, mik mar nem fagynak at
a forman.

M4éasom sincs, Uram. Beérem
azzal, hogy arcodat viszem;

csak igy birtam még el: kenyéren
és vizen.

(Mérianosztra, Szigoritott, 1955. dec.)

[AZ ITELET]

Az itélethozés. A bird

belép, s az eskiidtszék felall.
Sit anap. Valahol a Lid6
fovenyén mosolyt forr a nyar.
Itt megreped a csond, a nyild
szemeken atszall a Halal.

Négyszer suhint kaszaja éle.

A terem csdndes és komor.

S 6k alljak, mintha egy sem élne,
H(sen, mint négy ezist szobor.
Sanégy vagas finom sebére,
kivérzik négy ganyos mosoly.

Segunyos gorbéjén a szajnak
arcunk folér és visszanéz.

Segy pillanatig mind igy allnak;
mert cslicspontja volt az a rész

a végtelen hiperbolaknak,
amelyek ive visszavész.

(Hatrakotik a kezeit.

A héhér a zsamolyt kirugja.
A csigéat ketten kezelik.

Az arc eltorzul, és kinyujtva
Ggy rang atest még percekig,
mint satani heged(k harja!)

Gyula teste mar nem soka élt.
(Mészben a csontvaz is elmallik.)
De mikor a héhér hozzaért,
hangja kiztdult az utcakig,
sivoltve tovabb: ,,a hazaért

és a népért mindhalalig!...

BESZELO

A racsok el6tt 6regen s tele kdnnyel,
megallt koszon6ben anyam a szegény;
botjara hajolt s zokogott. De a lelkem
csokjaul emelte az ujja hegyén!

Szeretet? Nem akartam ald menekdlni.
A sziv tUresedve halalra valébb.

S az emberi bin? Viszi arja a szivem,
mint tiszta, papir-lebegésl hajét!

Ma lattam Anyam. Szemeim simogattak
szeme fatyolait, s 6romén remegé6
keze s arca szelid erejét, amit egyszer
szobornak emel folibém az 1d6!

EmIlék, min a lélek a fajdalom-ittas
virdg, mely a porladozéra kihajt.
(Elég-e a fajdalom arnya szemében?
Megszlirik-e sorsom a kénnyei majd?)

Most Gjra magam vagyok, és szememr6l
az Isten er6s mosolyéat leteszem:

ma lattam az Edesanyam s a szemétél,
szelid, szeretd, melegdmy( szemétél
6kdlbe szorult a kezem!...

(Véc, 1955. jan.)
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DAROC A SZURKEHEZ

En nem utéllak - én készénnék.
Kis tokfilk6 vagy, mint a tobbi,
akiknek, hogy a fém kivaljék,

a salakért kell létrejonni.

Smert téged is kohéba vetnek,
satlizmert mar és dsszeéget,
seszkdze vagy egy zord istennek:
emberbajtarsnak tartlak téged.

Az én sorsom is fajo, dére;

ha folizzom, pordllyel vernek,
igy leszek csikorgé kiillgje
vérpadra vivé szekereknek.

Shogy véres pénzért hited adod?
Mihaszna vagy csak; nem bant senki.
Csak homlokod tul sz(ikreszabott

a masok sorsat elviselni.

En készénnék... s tan ellizné a

sok meleg sz4j a metsz6 fagyot,
csak ismernéd el néha-néha

a puszta tényt, hogy ember vagyok.

(Gylijté, Kisfoghéaz, 1954.)

NOSZTRAI LEONINUSOK

Oly szép itt a vidék, és benne hasonlébb

ember az Istenhez. Homloka tiszta, szelid.
Jézust latom, a hiis Gecsemané kertben eloml6t.

Csond van. Olajfak. S font mar valahol kozelit
Isten, a hajnal rét poharat ajkdhoz emelni.

Néha felizzik a dal, s rim lobban a nosztrai nékre
- ott heverésznek a h(is gesztenye lombja alatt.
Szépséglk pedig Ugysem méas, mint visszaverédve
Csbékok vagya, amely lelkemen égve maradt.

(Méarianosztra, 1955.)
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FEHER ISTVAN

»SORSUNK OROK UZENET"

Gérecz Attila koltészetérdl

,.Mint sajét tartalmukért, ugy kizdenek az emberi erék min-
den korban nagy Gseikért. Jaj azoknak, akiknek nincsenek el6de-
ik, nincs él6 maltjuk: nincs jelendik s jovdjik sem. Aki csupan
mai, az mindig tegnapi. Torténelmi mintaképének kivalasztasa
és értelmezése altal 6lt jelleget minden nemzetség..."
(Friedrich Gundolf)

Gérecz Attila alakja viszonylag ismeretlen a magyar irodalmi és térténelmi kdztudat-
ban. Ertelmez4i altalaban alakjanak és élettorténetének vazlatos bemutatasara kény-
szerllnek, miel6tt feltarnak az életm(i belsd dsszefliggéseit vagy annak akar egészét
tavlatosabb, magyar- és/vagy vilagirodalmi 6sszefliggésrendszerbe agyaznak. Kolt6i-
m{forditoi tehetségének méltatasahoz jelen szdveg keveset tehet hozza: csak jelezni
szeretné, hogy az 1956. november 7-én, nem egészen 27 évesen hdsi halalt halt kolt6t
ismerd irodalomtorténészek mind egyetértenek abban, hogy alakja tiszta, nagy-, s6t
mitikusan hésszerd, egy vékony kotetben elférd életmiive pedig méltanytalanul elfe-
lejtett értéke a magyar irodalomnak.

Elettorténetében valoban béven talalunk ,mar-mar zavarbaejtéen mesébe illg"1
mozzanatokat, a megprobaltatasok feletti gy6zelmei egymast érik révid életében:
1945-ben, 15 évesen Németorszagban katonai alrealos novendékként franciaorszagi
hadifogsagba esett, ahonnan csak 1946. oktober 23-an tért haza. A kényszer( lema-
radasok miatt egy év alatt harom évfolyam tananyagabdl tett sikeres kiilonbozeti
vizsgat a budapesti Kélcsey Ferenc Gimnaziumban. Az els§ vildghaboriban vitézi
cimet nyert édesapja és sajat multja miatt egyetemre nem jelentkezhetett, ezért vas-
esztergalyos képesitést szerezve helyezkedett el a Rakosi Matyasrdl elnevezett csepeli
gyarban. Katonai neveléséb6l adodo képességeit felhasznalva 1948-ban részt vesz elsé
hivatalos Gttusaversenyén, egy évvel késébb pedig mar a Magyar Ottusa-valogatott
kerettagja. A helsinki olimpiara azonban nem juthatott ki, 1950 decemberében ,,h(it-
lenség" vadjaval letartéztatjak és 12 évnyi bortonbiintetésre itélik. Az tigyben szintén
vadlott baratai kozul harmat kivégeznek. 1951-t6l 1956. november 7-én bekdvetkezett
halalaig 6sszesen mintegy 10 napot t6ltott a vaci és marianosztrai bortdn ésabudapes-
ti Gy(jt6foghéz falain kivil, szabadon. Verseit kivétel nélkiil ezekben a borténdkben

1 Jankovics Marcell: Gérecz Attila, a hds. In Sorsod miivészete: Gérecz Attila versei és utdélete. Stadium,
2001, Budapest, 10.
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irta, legtobbet koziiliik a Vacon egyiitt alkotd ,fuveskerti kolt6k'2kdrében. 1954-ben,
a tet6z6 Dunat atlszva és tovabbi szinte hihetetlenil kalandos koériilmények kozott
megszdkik a vaci bortonbdl, de elaruljak és Budapesten elfogjak. Két szabadon tol-
tott nap utan mar szigoritott fogsagba keriil vissza. Rabsaganak utolsé helyszinérdl, a
Gytijté6foghazbdl a forradalom szabaditja ki november 1-én. Gyerekkori szerelmével,
Drechsel Mariaval november 4-én eljegyzik egymast, masnap pedig csatlakozik a sza-
badsagharcosokhoz. November 7-én, az alkonyat beallta el6tt a Klauzal utcaban esik
el szovjet harckocsibdl érkezd gépfegyvertlizt6l, miutan - a szobeszéd hagyomanya
szerint legalabbis - két ellenséges tankot is hatastalanitott.

Eletmiive csekély mennyiségli. Mintegy 43 rank maradt verse, 14 miforditasa
koziil a legels6 mivek utanérzésektdl sem mentesek és egyes késébbi verseiben is -
az alkotéas sajatosan tragikus, s6t sokszor lehetetlen kériilményeivel magyarazhatd-
an - azsengékre jellemzd egyenetlenségek fedezhetbek fel. De a teljes, b6 két év alatt
létrehozott életmd, toredékes jellegében is tokéketes egységbe rendez6d6, dsztonds
és intellektudlis zsenialitast egyarant mutatd, néhol a magyar lira legjobb hagyo-
manyaihoz méltd, paratlan lira. A kdvetkez6kben a kanonizalddas elmaradasanak
lehetséges okait és utéélete torténetének legljabb fejleményeit szeretném vazolni.

Utbéletének alakulasa 1989-ig

Gérecz Attila Rakosi bortdneiben, a tarsadalomtdl elrekesztve alkotott abban az id6-
szakban, amikor ,,a magyar tarsadalom krémjét zaratta be és 6rizte ugyanannak a tar-
sadalomnak a sopredéke."3Kéziratos mivei, amennyiben sikerilt ket lejegyezni, két
alkalommal juthattak ki a cellafalakon kivilre. Publikéaciordl, sajat kiadvanyokrdl, in-
tézményi fedezettel rendelkez6 irodalmi korrél, az ahhoz kothetd kritikusok miikodé-
sér6l vagy barmilyen mérték( kulturalis kolcsdnhatasrol sz6 sem lehetett. igy a kdzvet-
len hozzatartozokon kivil senki sem tudhatott a folyamatos alkotomunka létezésérdl,
sem irodalméarokkal, sem olvasokkal nem érintkezhettek. Gérecz Attila minden versét
bortonben irta - vécépapirra, ceruzacsonkkal -, vagy csak fejben alkotta meg.

Kolt6kent és a szabadsagharc hdseként torténd teljes tabusitasa ebbdl a helyzetbdl
indult el halala utan és folytatédott egészen '89-ig. Jegyezziik meg, hogy ez a felejtés a
kadari diktatara ismert moralis légkorében nem egyszer(ien linearisan azonos szinten
fennmarad6 min@ségl elzéartsagot jelentett, hanem a rendszervaltasig folyamatosan
elmélyiilg, kdztudattdl valo elszigeteltséget, harcallasok egymas utani visszavonha-
tatlan elvesztését.

1989-90-ben a katartikusan felszabaduld energiak jelentds mértékd lefojtasa és el-
terelése miatt Gérecz Attila nem valhatott egy csapasra, vagy legalabbis par év lefor-
gasa alatt nemzeti hdssé, a forradalom emblematikus kolt6jéveé.

2 A kor tagjai voltak tobbek kozott: Béri Géza, Kérpati Kamii, Szathmary Gyorgy, Kecskési Tollas
Tibor és T6th Balint.
3 Hajnal Géza: A Gérecz-hagyaték.: EI6munkalatok a nagymonogréfidhoz. Kortars, 2016, Budapest, 87.
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Kiadvanyok a rendszervaltastol ajelenig terjedd id6szakban

Gérecz Attila kolt6i életmive irodalmi kodztudatba keriilésének 1989 utani alakulés-
torténetét valdszindleg 6t jelent6s kdtet megjelenése tagolja a legérzékletesebb mo-
don. A kiadastorténet rovid ismertetetése azért lehet célravezetd, mert a koltd utdéle-
tét a szokasosnal is inkabb befolyasoltak az egyes kiaddk egymassal szembenallo és
sajnos tobbszor targyi tévedéseken is alapuld koncepcioi.

1991-ben jelent meg a koIt miveit bemutatd els6é (legélis) hazai kiadvany, az
egykori rab- és kolt6tars Karpati Kamii szerkesztésében Gérecz Attila, a kdltd - 1956
martirjad cimmel. Az elsd jelentdsebb értelmezé tanulmanyokat (és Gérecz altal ih-
letett emlékezetes verseket, esszéket) is tartalmazo kotet szintén az egykori barat
kiadéjanak gondozasaban jelent meg egy évtizeddel kés6bb.5A cime Sorsod mivé-
szete, mely megegyezik a kolt6 sokak altal legjelent@sebbnek tartott, kétségtelenil az
egyik legkiforrottabb, talzas nélkil allithatdéan vilagirodalmi nivét felmutato transz-
cendens liraisaggal megkomponalt mivének cimével. Szintén 2001-ben jelent meg a
Stadiumos kiadvanyokétdl eltér6 szerkesztési elveket keépviseld igy bocskorosan cim(
Gérecz-verseskotet a Krater kiadénal, melynek munkalataiban Turcsany Péter és Ko-
vacs Attila Zoltan szerkeszt6k mellett H. Drechsel Maria, a kolté egykori kedvese,
élete utolsé napjaiban eljegyzett menyasszonya, szerelmi indittatasu lirajanak ihlet6je
tarsszerkeszt6ként m(ikodott kozre.6

A két legfrissebb, érdemi filolégiai kutatasi eredményeket is kdzreado, az elvég-
zett munka nagysagat és gondossagat tekintve mindenképpen legjelentésebbnek
mondhatoak a Hajnal Géza nevéhez kothet6 kiadvanyok: a 2016-ban, a varhat6 nagy-
monografia elémunkalataként publikalt kétet7és az életmii 2017-ben kiadott, precizen
felépitett, korszer( jegyzetapparatust felvonultatd kritikai kiadasa8

El&bbi egyértelm(i erénye a szubjektiv kutatastdrténet Gszinte, személyes hang-
hordozésa: a kutatds mélyebb érintettségh6l ad6dd, mozgdsitd erejld szenvedélyének
hangulati atmoszféraja. igy a buktatokkal és zsdkutcakkal vald (nyilvanval6an ko-
rantsem felesleges) szembesiilések utan annal revelativabb médon tarulnak elénk a
jelent6s részleteket illet6en tisztazo erej eredmények, melyek eddig fajdalmasan hia-
nyoztak a kolt§ utdéletébdl. Mi magunk is Ujraélhetjilk a kutatas sokszor nem éppen
kényelmes folyamatat, amennyiben a kutat6éhoz hasonlé tiszta motivacidval szeret-
nénk teljes és életh(i képet kapni Gérecz Attila alakjarol és miveérdl. A meggy6z6en
artikulalt igazsagokat itt (is) a realitasok rovasara tortén6 talheroizalas, a realitasok
nevében az idealitds szempontjat a szintézisbél kizaré hamis realizmus, vagy éppen
- sajnos teljességgel érthetetlen, hogy Gérecz esetében erre is van példa - a bornirt
modon dehonesztald, a témat felhaboritoan felel6tlentl kezel6, 6ncéld megoldasok-
kal telitett értelmezések9szélsGségei kozott talalhatjuk meg.

4 Gérecz Attila, akolté: 1956 martirja. Szerk.: Karpati Kamii. Stadium Kiado, 1991, Budapest

5 Sorsod miivészete: Gérecz Attila versei és utéélete. Stadium, 2001, Budapest

6 igy bocskorosan: Egybegyijtott versek és irasok. Krater, 2001, Pomaz

7 Hajnal Géza: A Gérecz-hagyaték: El6munkalatok a nagymonogréfiahoz. Kortars, 2016, Budapest

8 Gérecz Attila 6sszes miivei. Kiad., jegyz., utdszd: Hajnal Géza. Kortars - Tau-Terv, 2017, Budapest -
Boldog

9 Csendkdt. Magyar filmdrama, 2007
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A legljabb, immar kritikai szévegkiadas pedig a kéziratvaltozatok térténetének
alakulasaban valo eligazodashoz kinal el6szor igényes tajékozddasi alapot a hagya-
ték - szerz6jéhez hasonldan - regényes sorsat stemmaval is illusztralva. A kiadvany
mindemellett koznapi olvaséként is élvezhetd§ marad, az egyes mveket és vonatko-
z6 jegyzetanyagaikat megfeleléen tagolja.

Emléktablak avatasanak, dijak alapitasanak, vegyes mifaju kiadvanyok, anto-
l6gidk és népszerii szbvegkiadasok kozreadasanak magatol értet6d6en megvan a
maguk jelent6sége Gérecz elismertetésében. Egy koltdi életmi feldolgozasaban és
helyére keriilésében azonban a legfontosabb mérfoldkovet egy megfeleld textologiai
szempontok kivalasztasaval megszerkesztett kritikai kiadas megjelenése jelenti. En-
nek nehezen tllbecsilhetd jelent6sége van a tovabbi népszer(sitd vagy tudomanyos
igényl munkak szempontjabadl.

Hajnal Géza szerkeszt6i és kutatdéi munkajanak legnagyobb eredménye abban
osszegezhet6, hogy megnyitja a korabbi széveggondozok oda-vissza torténé utala-
saival megterhelt és az egymasra reagalasban kifaradt, a valtozatlanul marado pre-
koncepciok miatt egyre inkabb elnehez(il§ befogadastdrténeti id6szakbol (1989-2016)
valo kiutat. Megalkotja az eddigi legteljesebb szintézist. H. Drechsel Maria és Kéarpati
Kamii ,,6rokosodési hadbordjaban"nem oldalt valaszt, hanem - elismerve mindkét
fél eléviilhetetlen érdemeit - egy Uj iranyt jelez: ,,H. Drechsel Maria el6nye, hogy sze-
relmével és annak édesanyjaval valo szoros kapcsolata csaladtagga emelte, s renge-
teg tényszerl informécidt 6 gydijtott dssze, hatranya, hogy nem mozgott az irodalmi
életben. Karpati Kamii viszont szem- és fiiltandja lehetett Attila koltévé valasanak,
néhany alkalommal az alkotas gyonyor(iségeit és kinjait is testkdzelbdl figyelhette,
am szinte senkit és semmit nem ismert baratja civil életéb6l. (Maximum lecsukott baj-
tarsainak egy részét.) Ha H. Drechsel és Karpati tudasat 6sszeadjuk, az el6revisz, ha
egymas ellen fordulasukat erésitjiik, nem jutunk sehova."1LA kiaddk kozotti nézetki-
I6nbség okait jelen szdvegnek nem célja behatéan ismertetni. Errél bévebb leirast ad
Hajnal Géza az idézett elétanulmanyban.2 Mindenesetre ez a nézetkiilénbség mint
tény, a recepcid 1989 utani pozitiv fejlédését jelent6s mértékben akadalyozta és aka-
dalyozza a mai napig. A nagymonogréfia és a legujabb szévegkiadas altal 6sztonzott
Ujabb munkak - mint az ut6élet reményteljesen varhatd legijabb fejleményeinek - je-
lent6sége igy kdnnyebben belathato.

Kortars konszenzusok: klasszicistaformahagyomany,
toredékesség és teljesség, életm(i és egzisztencia

Ertelmezéstorténetének egyaltalan nem alakultak ki kiilénbéz6 hagyomanyvonulatai,
az egyes tanulmanyok dontéen onalléak maradtak, egymas felé kevéssé tajékozod-
nak, egyes vonatkozasokban azonban mégis hasonlé kdvetkeztetésekre jutnak. Ezek
egy-egy verset onmagukban, egy-két esetben mas kolt6k hasonld miiveivel dsszevet-

10 Szigethy Gabor: Korszakos kolté vagy hési halott? In Magyar Krénika, 2018/11,92.
1 Hajnal 2016, 207.
2 Hajnal 2016,201-208.
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ve vizsgalnak meg. A Gérecz Attila teljes életm(ivét atfogoan vizsgal6 tanulmanyok
annak individualitasara koncentralnak.

Pomogéts Béla vetette fel a latszolag besorolhatatlan, elszigeteltségben alkoto
Gérecz Attila 20. szdzadi hagyomanyokban vald elhelyezésének legkoriltekintébb
megoldasat. ,,A m(ivészi forma fegyelme és tokéletessége ebben az erkdlcsi és lel-
ki rendszerben kiilén hangsulyt kap: a klasszicista formahagyomanyok (példaul a
szonett és a stanza), a tisztan metszett kolt6i képek, a pontos ritmikai szerkezet, a
zenei rimelés - nos, mindez a lélek ellenallasat erdsiti." BA kolto jellegzetesen 20. sza-
zadi, tragikus koriilményekben kiérlel6d6 ,,hatarhelyzet-klasszicizmusa™ elsésorban
Radnéti Miklossal rokonitja: ezt Pomogéatson kiviil masok is meggy&z6en vetették
fel. Radnéti maga ugy fogalmazott, hogy az ,,alkotéas rendje és rendezettsége éppen
a vilagban tapasztalhaté rendezetlenség és a mindinkabb terjed6 barbarsag ellenha-
tasaként sziletett."¥A klasszikus formak ugy viselkednek a rajuk felvitt témakkal,
akar a kilonb6z6 képramak, melyek egyrészt keretezik a kompoziciét, masrészt ab-
razolhatobba teszik a megnovelt fesziiltségl vaszonra felvitt formakat és szineket,
igy a szellemi intenzitas megjelenitésére is lehetdség nyilik. A borton targyi, kilsé
tematikajaba beagyazhatdva valnak a leguniverzalisabb tartalmak: ez Gérecz Attila
legjellemz8bb eljarasa, amit amulatbaejt6en konnyed természetességgel hasznal - leg-
emlékezetesebben talan a Lepelbenbés a Sorsod m{ivészetében.

Nagyobb ratekintésben, ha elvonatkoztatunk a poétikai felfogasoktdl, m(faj- és
stilustdrténeti kategoriaktol, adodik, hogy Gérecz Attilat sorsa és tobb verse a magyar
koltészetnek abba a vonulataba helyezi, amelyet Balassi, Zrinyi és Pet6fi fémjelez. Va-
l6ban kdzosnek latszik benniik az az életet és mlivet magas fokon egységesit6 teremtd
er6, melynek egyszerre vetiilete a fegyveres helytallas, az aldozatra kész tetter, a
koltészet szellemdus, eredeti kifinomultsaga.

Amire szinte minden szerzg felhivta a figyelmet, az Gérecz életm(ivének toredé-
kessége, mely az egyes miivekben is megjelenik, részként utalva az egészre. Am para-
dox modon ebben a téredékességben teljesiil be az életm(, marad egységes egész, az
onként beteljesitett kiils6-belsé adottsagok - egyszoval: sors - parhuzamos, attol el-
oldhatatlan valdsagakeént. ,,Hanyunk épségében mennyi csonkasag! S mekkora épség
az 6 téredékességében!" igy koszontétte talaldan 1991-ben Goncz Arpad Gérecz Atti-
lat annak els6, Klauzal téri emléktablaja avatasan. Fontos azonban hozzatenni, hogy
nem pusztan egy elvontabb, magasrend(i eszmei teljességrél beszélhetlink: ,,ami a
koltészete egészére vonatkozik: hallatlanul megszerkesztett életm(ir6l van sz6 akkor is,
ha téredék."®6

Teljességre vald torekvése az imitatio Christi kiizdelmesen és a miivekben
nyomonkdvethet6en belsévé valt - igy a szbvegeit is szervezd - elvén keresztil nyilat-
kozik meg. Erre hivjak fel a figyelmet az életm(ir6l készilt legatfogdbb elemzések

1B Pomogats Béla: Az Isten baljan: Gérecz Attila helye a magyar koltészetben. In Hitel, 1997/3,94.

W Idézi: Pomogats 1997, 94.

5 V6.: Tarjan Tamas: A ver6fény ittasa: a mintakovetéstdl az ontorvény(iségig: Levél. In Sorsod mlivészete:
Gérecz Attila versei és ut6élete. Stadium, 2001, Budapest, 164-176.

6 SzOrényi Laszl6 el6adasa- Elhangzott 2001. november 2-an, a Petéfi Irodalmi Mizeumban, a Sorsod miivészete
megjelenésére rendezett innepségen. In Sorsod mivészete 2. Stadium, 2006, Budapest, 116. [Kiemelés: F. 1]
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szerz8i, Pomogats Bélal7 és Rénay LaszI618 A rab kolté a folyamatos halalkdzel-
ségben és szorongattatasban, életének abban az idészakaban, amikor csaladot ala-
pithatott és karriert épithetett volna, egyuttérez nem csak a fogolytarsakkal (Oda
a bajtarsndimhez, Fit), de hihetetlen modon még a fogvatartoival is (A gy(ldletrél,
Dardc a sziirkéhez). Ennek a bels6vé lett magatartasnak legdébbenetesebb dokumen-
tuma a Kialtvany cimmel rank maradt prézai szévege, melyet 1956. november 3-an
maga olvasott fel a POFOSZ BenczUr utcai székhazaban. Részlet a szoveghdl: ,,Le-
gyen elég végre a vérbdl és az 6rokos bosszaallashol. Es ezt mi mondjuk: az AVH
volt foglyai. Mi, akiknek kivégezték apjat, testvérét, bajtarsat. Mi, akiket gumibottal
litottek és kurtavasba huztak éveken keresztiil. Mi, akiket bitangnak és fasisztanak
szolitottak, akik a bortonokben toltéttik ifjusagunkat és vesztettiik el az egészsé-
glinket. Elég volt a gy(ldletbdl. Keziinket nydjtjuk mindenkinek, aki tévedett, akit
félrevezettek, és aki tanult és belatott." Ezzel a naivitason tuli, egzisztencialis fede-
zettel rendelkez6, stlyos szeretettel azonosul végil Krisztus aldozataval: ,,Im vedd
Uram a sorsom; Ugy lankad Elébed, / mint Krisztus-f6 amely mar tovisekkel érett!"
(Az Isten baljan)

Gérecz Attila azért archetipikus kolt6, mert ami hatramarad utana, az hasonl6an
viselkedik, akar a zsoltarok David haldla utan, vagy mas szakréalis irodalmi mivek
mitikus szerzGik torténeti Iétezésén tul. A szerzd létezésének és végiil halalanak teljes
sulyat belehelyezi a poézis allitasaiba, igy azok szépsége nem meril ki a versmértékbe
sz6tt tartalmi asszociaciok szubtilis érzéki izgalméanak légies dradasaban. Gérecz At-
tila nem menekitette magaval az allitas stlyat: sajat létezését. Ezért m(ivei és életének
eseménytorténete kikezdhetetlen egységben maradtak rank. Kevés verset irt. Keveset
irhatott. De ezek esztétikai és intellektudlis értéke elvalaszthatatlan attél a tényt6l,
hogy a hatarhelyzetekben bizonyitottan megalltak, a klasszikus formafegyelmikkel
is a szellem mindenféle vonatkozasban teremtd és ellenallé erejét képesek megele-
veniteni. Az egyes irodalmi életmivek kozil éppen ezért az 6 liraja képes 1956-ot az
orokkévalosagba beemelni.

(E sorok szerzbje szeretne kdszonetét mondani Sipos Lajos professzor drnak, amiért
Gérecz Attilara és életm(ivére felhivta a figyelmét.)

TOTH KLARA
A BERES-SAGA

A magyar film mindig szerette a nehéz embereket. Erre példa Makk Karoly Megszallot-
takba, Kovacs Andras Nehéz emberekje, kés6bb, a dokumentarizmus reneszansza idején,
a hetvenes években Kosa Balczé-filmje, a Kiildetés, és az azzal parhuzamosan készii-
16 monumentalis filmdokumentum, amely Dr. Béres Jozsef kiizdelmét rogziti a Béres

17 Pomogats 1997, 95.
B Rénay Laszld: Csillagfény a bortondkben. In Sorsod mivészete 2. Stadium, 2006, Budapest, 143.
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Cseppért. Az orvostarsadalom 6sszezar és kuruzslonak kidltja ki a kisvardai ,,krumplis
embert". Béres egyébként az agrokémiaban szerzett tapasztalatai alapjan vonja le a ko-
vetkeztetést, hogy a legyengiilt immunrendszerbe bevitt nyomelemek segithetik a szer-
vezet megerdsodését, s olykor még a rak lekiizdését is. Szerencsére van néhany orvos,
akik, latva eredményeit, mellé allnak és titokban segitik kutatomunkajat.

A szernek hire megy, és betegek szazai varjak a gyogyitd cseppeket. Béres Jozsef
éjjel-nappal dolgozik talalmanyan, s kiizd lelkiismeretével, hiszen tudja, hogy tor-
vényt szeg, amikor klinikailag nem ellen6rzétt szert ad a benne utolsé esélyiiket 14t6
betegeknek vagy hozzatartozoiknak.

Tiz év telik el a forgatas kezdetétdl, mire kompromisszumos megoldasként a Her-
baria arusithatja a cseppeket. Tagadhatatlan, hogy a nyilvanossag ugyan lépten-nyo-
mon korlatozott ereje, a human értelmiség szolidaritdsa megsokszorozta Béres lelki-
erejét, s hozzasegitette a gy6zelemhez.

Kosa legfébb segitsége talan Nagy Laszlé volt. A kdltd napldjaban, a Krénika-
Tdoredékben szamtalanszor emliti a cseppekeért folyd sszeeskiivest, a kulisszak mogott
folytatott alkudozast a politikai hatalommal. Csak egyetlen példa: 1976. november 21.,
vasarnap. ,,[...] 9-kor kezd&dik a Béres-film vetitése. Kevesen lesziink. Valaki megtil-
totta, hogy a szerepl6kon kivil mas is lassa. Mar kezdddik itt is az ellenallas. 10 ora
hosszu a film, kitartdan néztiik, minden 40 percben sziinet, ilyenkor taplalkozunk,
iszunk dité italokat. Doh&nyozni bent nem szabad, ez jo. Itt van Huszarik, Kosa,
Csoo0ri is. A tébbi szerepl6, orvos, egy szabolcsi paraszt is, a fekete Csehi Joska, aki-
nek a lanya gyogyult meg. Béres elég jo allapotban. Sok Uj rész van a filmben. Doku-
mentacio is van, nagy dosszié. Az eg. miniszter is latta a filmet, néhany szakember:
rakkutato, ill. a citosztatikus kezelés fénoke, ezek maltkor lattdk, nem esik jol nekik.
Val6szin( 6k tiltottak meg a /csak szoritott 1étszamu/ vetitéseket [...]". Verset is irt:
»[---] ha tiintetve, hogy éljen a rak/harsog a kopenyhad fehéren/Fdlzokog a vers fe-
ketében/kidadogja ki van veszélyben [...]." A koltemény, az Elhullt bolondok nyoman,
megjelenhetett az Elet és Irodalomban, de a konkrét hiradas, a kolt6 altal dr. Béressel
és Kosaval 1976-ban készitett interju csak 1987-ben, a film bemutatasakor latott nap-
vilagot a Filmvilaghan. Megint a Naplobél: ,,Kosa telefonalt, 3 napig gydrta Imrét, 6
mégiscsak az interju elhalasztasat konyorogte, parancsolta. Legyen, ha & jobban tudja,
hogyan kell. Sajnalom, nagyon!" A dokumentumfilm cselekvd er6vé valva, konkrétan
beavatkozott egy fontos tarsadalmi-gazdasagi tigybe és segitette annak megoldasat.
Ritka pillanata ez a filmtorténetnek.

A Béres-saga, a legendas h6sr6l szol6 torténetek sora késéhb is folytatddott: Va-
déaéba rézsat cimmel, Mészaros Miklds forgatott dokumentumfilmet 2005-ben, majd
Kabay Barna és Petényi Katalin készitettek egy Ujabb dokumentumfilmet, de 6k mar
inkabb a Béres Csepp tdretlen térhdditasardl szélnak. Dramat is mutattak be, életrajzi
konyvet is irtak rola. Svégll ez érthetd, hiszen egy igazi magyar hés, aki a paraszti
vilaghol kiizdotte fol magat és lett minden szakmai és politikai gancsoskodas ellenére
a betegek jotevdje, s a tenni akarok példaképe.

Gydngydssy Bence jo érzékkel ismerte fol a dokumentumok mogott a lebilincsel§
sorstorténetet, az igazi, tébbsik( dramat, amely a fikcios miifajokban is mikddik. A
minisorozatot valasztotta - 4x52 perc. A sorozat ma vilagszerte vezetd filmtipus, s a
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hazai televizios mecenatira is kedveli, de sajnos a kevés igényesebb sorozat kilfoldi
licencek alapjan készil (Terapia, Alvilag, Aranyélet).

Béres kit(in6 sorozathd8s, hiszen erkolcsisége és személyisége példaérték(. Kiizd
egy nagyléptékd, szinte mindenkit érint6 talalmany megvalositasaért, a hatalom
sziintelendl gancsoskodik, s maga is a folyamatos torvényszegés allapotaban élve
harcol sajat lelkiismeretével... Konfliktusban, fesziltségben tehat nincs hiany. Az
epizodok mindig a cselekmény egy fesziiltséggel teli pontjan érnek véget, bizto-
sitva ezzel a néz6k figyelmét a kovetkezd részre. A film tempdja szerencsére nem
koveti a sorozatok sokszor kapkodd, reklamfilmes utemét. A jellemabrazolas kicsit
egysikl, mert azt elfogadjuk, hogy Béres szinte szentté valik, de a mellékszerepl6k
is ajo és rossz archetipusai, karakterik statikus. Egyedil a Székely B. Miklos alaki-
totta gondnoknal beszélhetiink jellemfejl6désrél. A szinészi jatékot ennek ellenére
nem érheti kifogéas. Gaspar Tibor szinte rezzenéstelen arccal jatssza el a megkinzott,
uldozott feltalalot és humanistat. Szerény, de magabiztos, tekintélyteremtd. Az esz-
koztelen alakitasban az életszer(i helyzetek, parbeszédek is segitik. Némi patosz
nagy szinész, pedig filmben kevés alkalma van ra. Mar emlitett, egysiki szerepeiket
is kivaldan oldjak meg a szinészek: Huszarik Kata, Flir Aniko, Seress Zoltan, Trokan
Péter, Bede Fazekas Szabolcs és masok. Hitelesen abrazolja a film a megyei és ja-
rasi partapparatus miikddését is. Hogyne ismernénk a folfelé igazodas, a kisebb-
nagyobb alkuk vilagat. Egy hamis tan(zas, s mar vissza is kapja az orvos az elvett
jogositvanyat. Emellett jol érzékelhetd a vidék és a févaros kozotti tavolsag is. A
nagypolitika vilagaba is elértek a Béres-uigy szalai, viszont ezt a bonyolult, dsszetett,
latens folyamatot sikeriilt a sorozatnak legkevésbé bemutatni, hiszen legtébbszor
nem a dolgoz6szobakban és a folyosékon déltek el a fontos ligyek, inkabb informa-
lis talalkozokon, példaul Aczél Gyorgy legendas vacsorain. A magyar értelmiség
példaérték( Osszefogasat, katalizator szerepét az tigyben csupan Nagy Laszl6 meg-
jelenitésével oldjak meg, és ez nem tul szerencsés.

Gydngydssy nagyon igényesen valogatta munkatarsait. Az allandd alkotdtarsak,
Kabay Barna és Pethényi Katalin a forgatékdnyvirasban vettek részt. Csukéas Sandor,
az operat6r, gyonyor( képekben mutatja Béres és a természet szoros, meghatarozo
kapcsolatat, s még a felh6k jardsanak is dramaturgiai szerepe van. Balazs Adam zené-
je azonban kicsit direkten érzelmes az els6 és a negyedik részben.

Egyetemi kurzuson is elemeztiik a sorozatot, hisz oly ritka, hogy a k6zelmult ma-
gyar valdsagat mutatja be egy mini sorozat, a hitelesség igényével. Erdekes volt a
fiatalok reakcidja. Tul azon, hogy a legendas Béres-filmet nem ismerték a hallgatok,
néhanyan ugy érezték, tulzas, karikirozas a Béres fénokének kinevezett figura, hi-
szen lehetetlen, hogy semmihez ne értsen egy igazgatoi pozicidban. Ok mar nem élték
meg, hogy suszterekbdl lehettek nagykdvetek, de hogy ne menjiink olyan messzire,
alig tébb, mint egy évtizede, hogy egy televizié elndke a diploma nélkili sameszat
nevezte ki a Filmbeszerzési osztaly vezet6jének.

Dr. Béres Jozsef emlékének meg6rzése mellett Gydngydssy Bencének sikerilt hi-
telesen megidéznie azt a korszakot, amelyben Csodri Sandor szavaival szélva ,,egy
fennkdlten zull6 orszag/szemével farkasszemet nézve" éltek legjobbjaink.



LUDMANN MIHALY
EGY NAGYVAROS JELLEGZETES EPULETEI

Aruhézak, mozik és mas kozterek Budapesten

A vilag népessége 1900-ra elérte az 1,5 milliard f6t. A népességndvekedés viszonylag
rovid id6n belil gyorsult fel (a 19. szazad kdzepén még csak fele ennyien voltunk), és
a koncentracionak kdszonhet6en megsziilettek a nagyvarosok. Az ipari termeléssel to-
megessé tett, és igy olcsdbba valé hasznalati cikkeknek a vasarlokdzonséghez juttatasa-
hoz megsziiletett a nagyaruhaz létesitménye. ,,A mai vésarlo el6tt gyakorlatilag korlat-
lan a lehet6ségek szama. Nem konny( elképzelni olyan ahitott targyat, amit ne talalna
meg a piacon, és megforditva: képtelenség, hogy valaki elképzeljen és kivanjon minden
targyat, amit ma megvételre kinalnak" - irja Ortega A tdmegek lazadasa cimd mUvében.
A megjelend Uj épitménytipusok, mint a mdzeum, a szinhaz, kaszino, vasarcsarnok és
aruhaz, palyaudvar, bérhazak, iskolak, bank és t6zsde céljara szolgalo épiiletek jelentet-
ték a szazadforduld id6szakaban a legtobb feladatot az épitészek szamara.

Budapest a 19-20. szazad fordul6jara Eurdépa egyik legdinamikusabban fejl6d6
nagyvarosava valt. Ez nem csak népességének novekedésében, hanem gazdasagi,
kozlekedési és kulturdlis jelent6ségét tekintve is igaz volt. Ezzel egydtt épiiltek fel itt
is a modern nagyvarosi létre jellemz6 nagyaruhdzak. A legjelent6sebbek a varos f6
utvonalain voltak megtalalhatok, mint a Parisi Nagy Aruhaz az Andrassy Gton és a
Corvin Aruhéaz a Rakdczi Gton.

A Parisi Nagy Aruhaz

Az egykori Sugér ut, 1885-t6l Andrassy Ut egyértelmiien a févaros reprezentativ Ut-
janak épilt, amely a régi pesti varoshatartol, a Kiskorattol kiindulva a Nagykdrdton
at a Varosligetig vezetett. Az 1870-es években kivételes épitészeti vallalkozas volt, jol
mutatva a févaros és a nemzet dntudatat és jov6be vetett hitét. Az (it mentén felépitett
épiletek a kor divatjanak megfeleléen dont6en neoreneszansz stilustiak. A Sugar Ut
harom szakaszhdl allt, és ezeket a kiszélesedd Utszakaszok valasztottak el egymastol.
Az egyik ilyen az Oktogon, amelynek négy saroképiletét Szkalnitzky Antal tervezte,
s amelyért az 1873-as bécsi vilagkiallitason dijat kapott. A Kéréndon levé négy MAV-
nyugdijintézeti bérhaz pedig Petschacher Gusztav mive, akit 1873-ban a Sugar uti
épit6vallalat csabitott at Bécshdl Budapestre.

Petschacher terve alapjan késziilt el 1878-1882-ben a Terézvarosi Kaszind neore-
neszansz stilusu épilete is. Az épiiletben a féldszinten étterem, felette biliardterem, a
masodik emeleten jatékszobak voltak, a harmadikon pedig két nagypolgari lakast ala-
kitottak ki. Az épliletet 1909-ben eladtak és az (j tulajdonosa, a régi textilgyaros csalad
sarja, Goldberger Samuel atalakittatta, mert idekdltoztette a Rakdczi Gton leégett tiz-
letét. A terveket Sziklai Zsigmond készitette el, neki kdszénhetd a ma is lathato - sze-
cesszils jegyeket mutatd, Andrassy Uti - homlokzat. Jellegzetessége a tobb emeletet
atfogo boglyaiv, amely a magyar szecesszids épitészetben gyakori motivum volt. Az



A Parisi Nagy Aruhaz homlokzata az Andrassy (ton.
(Fot6: Ludmann Mihaly)

atépités jelentds volt, mert a régi épiilet alapozasa nem felelt meg, és ezért csak a bal-
terem maradhatott meg az eredeti allapotaban. Ebben a teremben Lotz Kéaroly freskoi
lathatok, amelyeken a festd igazi antik-reneszansz vilagot teremtett, amely stilusaban
is igazodott az épilethez. ,,Biszke dama nyakan az ékszer" - igy jellemezték a kora-
beli tuddsitasban az Ujjaépitett, és immar aruhazként mikodé épiletet, mely Parisi
Nagy Aruhéaz néven a févaros elsé igazi nagyaruhaza lett.

Az 1911-ben atadott épiilet az ekkor még ritkasagnak szamit6 vasbeton szerkezet-
tel Gjult meg. Bels6 terének sajatossaga volt az liveggel fedett atrium. Az egymas mel-
lett és egymas folott elhelyezkedd zletek, az ezeket dsszekdtd folyosok onalld, zart
vilagot hoztak létre, fedett utcaival, mesterséges vilagitasaval. Az épitészeti el6kép a
bels6udvaros, kdrfolyosos lakohaz volt. Az (j anyag és szerkezet azonban lehet6vé
tette az emeleti terek kevéshé kotott tagolasat. A bels6 tér kialakitasa - marvanyosz-
lopai, aranyozott lépcs6korlatjai, a mazas keramia burkolatai és a szines tivegablakai
- olyan gazdagsagrol arulkodott, amely kordbban a kastélyok és palotak vilagara volt
jellemzd. A latvany mellett a kényelem is elsGosztalyd volt, amir6l a felvonok és a
tet6teraszon kialakitott sétatér és étterem is gondoskodott.

A Nagy Habor( utan az aruhazat még sikerilt a cséd kozeli allapotbél megmen-
teni. A masodik vilaghabort is atvészelte, ezutan allamositottak és kdnyvraktarként
hasznaltdk. Azonban révid id6re még visszakapta eredeti szerepét, 1958-ban Divat-
csarnok néven nyilt meg és m(ikodott, egészen 1999-ig. 2005-ben feldjitottak, igy ki-
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viilrél az 1911-ben kialakitott arcat lathatjuk. Jelenleg az Andrassy Elménykézpont és
irodak miikédnek benne.

A Blaha Lujza tér Gj éplletei

Budapest masik 6 Gtja a mai Rakoczi at, mely a Keleti palyaudvartol az Astoriaig
tart. Itt taldlhatd a Blaha Lujza tér, ahol a Népszinhaz, 1908-t6l a Nemzeti Szin-
haz m(koddott. A Népszinhaz és a Rokus korhaz kozotti telken, 1906-ban épiilt fel
az Apollé Projectograph Szinhaz, amelyben az Apoll6 Mozi és Apollé Kabaré m(-
kodott lebontasaig, 1922 végéig. Ez volt az els6 olyan budapesti épilet, amelyet
mozinak épitettek. Ez jol mutatja a filmszinhazak névekvd népszer(iségét, hiszen
az els6 filmszinhazat Sziklai Zsigmond, a Parisi Nagy Aruhéz tervezGje alapitotta
tiz évvel kordbban, 1896-ban, de a vetitések bérelt termekben torténtek, mint aho-
gyan 1899-t6l az Urania épuletében is voltak ilyen alkalmak. Az a telek, ahol az
Apollé Mozi felépllt, Kasselik Jen6 és Kasselik Eugénia tulajdonaban volt, amelyet
1912-ben a Kasselik Ferenc és Erzsébet Alapitvany nevére jegyeztek be. Az alapito
Kasselik Jend volt, Kasselik Ferenc épitész és nagyvallalkozé fia, a szervezet sziile-
inek a nevét viselte. A 13 millid koronaval létrehozott alapitvany célja olyan bérhaz
épitése volt, ahol lakashoz jutottak az énhibajukon kivil inségre jutott, ,,mdveltebb
osztalyhoz" tartozé emberek. (Az alapitvanyi pénzb6l épitették 1911-ben a Voros-
marty téren allo Kasselik- alapitvany uzlet- és bérhazat, amelyet Giergl Kalman és
Korb Floris tervezett. Ebben az épiiletben mikodott egy id6ben a Luxus Aruhaz.) A
Kasselik Ferenc és Erzsébet Alapitvany gondnokséaga 1922. oktober 5-én kért enge-
délyt a Blaha Lujza térre tervezett aruhazra. A telket 1925. oktober 10-én adtak el a
Corvin Aruhaz Részvénytarsasagnak. Az aruhaz tervei mar 1922-ben készen voltak,
és az ott all6 mozi épiletét ez év végén lebontottak.

Az aruhaz épitésze Reiss Zoltan volt, a vasbeton szerkezetet pedig Jemnitz E
Zsigmond fémérnok tervezte. Reiss Zoltdn 1877-ben, Budapesten szilletett, 1896-ban
szerzett diplomat az Iparmivészeti FGiskolan, majd a Jozsef Miiegyetemen 1901-ben
épitészként végzett. Schickedanz Albert, a M(icsarnok és a Szépm(ivészeti MGzeum
tervezdje mellett dolgozott, kés6bb 6nalld irodat nyitott. Els6 jelentés miive a nagyka-
nizsai Varoshaza épiilete volt (1912), kés6bb elsdsorban budapesti bérhazakat terve-
zett. Budapesten halt meg 1945. janius 26-an.

A Corvin Aruhaz 1926. marcius 1-én nyitotta meg kapuit. Az épiilet térre néz6
féhomlokzata reneszansz palotat idéz, amely kétszintesnek latszott, de valdjaban
négyemeletes épilet volt. A féhomlokzata kilenc tengelyes, alul négy-négy boltives,
kdzépen téglany nyilassal. Ez utébbi volt a fébejarat, mig a boltiveket tarto pillérek
kozott livegezett portalok voltak. Az osztoparkany felett a féparkanyig emelkedd, idn
fejezetes pillérek kozé fogott, magas szintenként tagolt ablakok kaptak helyet. A be-
jarat folott az épitész ezeket a pilléreket megduplazta és tengelyiik folytatasaban levé
tengelyen kapott helyet négy Pandora-szobor. A féparkany folott pedig jellegzetes,
reneszanszt idéz6 ballusztrados koronazo parkany volt. Az oldalszarnyak és a késébb
megépiilé hatsé adminisztracids éplilet tervezdje Reiss Zoltan volt. Itt azonban, bar
természetesen folytatddott a f6homlokzatra jellemzd, szinteket atkotd, keretekbe fog-



Reiss Zoltan tervezte a budapesti Corvin Aruhazat, melynek homlokzatét késbb hosszdi ideig aluminium
burkolatfedte. (Foto: Fortepan/Budapest Févarosi Levéltara. Levéltarijelzet: HU_BFL_XV_19c_II)

lalt ablakok alkalmazasa, a megjelenés puritanabb. Ez nem is csoda, hiszen a magyar
épitészetben is éreztette hatasat a kibontakozo funkcionalizmus.

Az lizletek foglaltak el a bels6 tér legnagyobb részét, amelyek az . és 1. emeleten
az Uvegtetds atrium koridl helyezkedtek el. A belsé udvar stilusa az art decéhoz allt
kdzel, amelybe remekiil illettek Beck O. Filop dombormf(vei. Az uzletek egyszer(i
vasbeton pillér/gerendas szerkezetliek voltak, és ez a gazdagon tagolt kiilsé feliile-
tekkel ellentétben a funkcionalizmus puritansagat testesitette meg, hogy a hivogato
és igényes épiletkilsé utan az épliletbe lépve, az lizletekben a figyelemnek az arukra
kelljen irdnyulnia. Az aruhéaz kinalata sokszin(i és gazdag volt. A divataruk, mint a
kalapszalon, n6i konfekcio-, selyemosztaly, Uri divatosztaly mellett ékszert, harisnyat
és keszty(it, gyermek- és sportruhéazatot, edényeket és sz6nyegeket is arusitottak. Az
aruhazban azonban nem csak vasarolni lehetett, hanem vendégld, kavéhaz, sét, vasuti
jegyiroda is m(ikddott. Fontos Ujitas volt a csomagkiildé szolgalat, és itt vezették be
elészor a szezonvégi kiarusitast. Technikai érdekesség, hogy itt alkalmaztak hazank-
ban els6ként a mozgolépcsét, amelyet 1931-ben szereltek be. A raktarak az épilet-
szarnyakban kaptak helyet. Az akkori Rokk Szilard utca fel6li harmadik emeleten
voltak az irodak. A Blaha Lujza tér felé néz6 négyemeletes homlokzat legfels6 szintjén
szabomdihely és anyagraktar kapott helyet.

Az éplileten a plasztikék is fontos szerepet kaptak. Azonban a historizmus épitésze-
tében a tarsm(ivészetek csak dekoracios célt szolgaltak: az egység latszatat ugyan még
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meg0rizték, de az épiilet mar nem szervezi a képek megjelenését, hanem feliiletet ad ne-
kik. Szép kellékké valtak, amelytél majd a 20. szazadi funkcionalizmus szabaditja meg az
épitményeket. A Corvin Aruhéz plasztikait a kor két ismert szobrasza, Pongracz Szigfrid
és Beck O. Fiilop készitette. A ballusztradon négy Pandora-szobor allt, Pongracz Szigfrid
miivei, fel6ltozott és zart tomeg(i néi figurdk az archaikus kori szobrokat idézik. A két
héatrafelé hiz6do épliletszamyat is domborm(vek diszitették: Héraklész alakja, Fortuna
abdségszaruval és Merkr, aki a keresked6k istene is volt. Bizonyara népszer(iek voltak
amacko hatén il6 gyermekek szobrai, amelyekbdl tdbb is szerepelt az épileten.

A Corvin Aruhéz a habordban nem szenvedett jelentésebb karokat. 1948-ban a
Szovjet Javakat Kezel6 Hivatal birtokaba keriilt, mint habords jovatétel, de 1952-ben
visszakapta a barati magyar allam, amely Budapest Nagyaruhaz néven nyitotta meg
Ujra. Az éplilet az 1956-o0s forradalomban jelent6s karokat szenvedett. Az épiilet fel-
(jitasat 1966-ban az Orszagos Aruhazi Vallalat kezdeményezte, amely 1967-ben Cent-
rum Aruhézakra véltoztatta a nevét. Ekkor keriilt a Batka Istvan tervezte aluminium
burkolat az aruhaz Blaha Lujza tér fel6li homlokzatara. Az oldalhomlokzatokat nem
boritottak be, igy a szakszer(tlen és igénytelen javitasok és hozzatoldasok ellenére is
6riznek valamit egykori épitészeti formaikbol. Az 1990-es években a Corvin Aruhaz
léte is veszélybe kerllt, azonban ezt tdlélve ma is aruhazként miikédik. A fé6homlok-
zat lemezboritasat mar eltavolitottak, és a Blaha Lujza tér atépitésével egyiitt a hom-
lokzat is visszanyeri eredeti, kozel szdzéves arcat. Azt a szerepét, amelyet megépitése
utan betoltott, mar nem kaphatja vissza.

KOVECSI-OLAH PETER

ESZAK-AFRIKA STABIL PONTJA

(Helyszini beszamold Marokkdbol)

Az Eurdpat éré migracios kihivasok miatt sokat emlitik Eszak-Afrikat. Az igynevezett
arab tavasz Ota - amely inkabb egy kiilsé, mintsem belsd tarsadalmi igényen alapuld
folyamat volt - nemcsak a szubszaharai régio lakosai jelennek meg nagy szamban Eu-
ropa kapujaban, hanem a Magreb orszagok lakdi kozil is szamottev6 az elvandorolni
igyekvdk aranya. Mindez nem meglepd, ha figyelembe vessziik, hogy Libidban kaoszt
okozott a nyugati ,,segit6készség", Tunézia déli felében erdsodik a keleti szomszédbol
bearamld szellemiség és emberanyag, Algéria pedig kiizd a hasonsz6r( beszivargok,
fegyver- és embercsempészek ellen. E szempontbol Marokké stabil pontnak szamit a
térségben, annak ellenére, hogy dél fel6l Ceuta iranyaba az orszagot atszelni igyek-
vBk, ha nem is latvanyosan, de azért jelen vannak az orszag utcain.

Marokkonak szarazfoldi hatdra van Spanyolorszaggal, ezért is gorcs6 ala kell
venni Rabat politikajat az Eszak-Afrikaban zajl6 tarsadalmi és politikai folyamatok
jobb megértéséhez. Amit az eurdpai kontinens keleti sarkaban Torokorszag gyakorol
- azaz a relativ stabilitas és szoros kapcsolatok Eurdpaval -, azt a nyugati végeken
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Marokkd teszi. Annak idején az iszlam a Dardanellak fel6l, illetve Gibraltaron at ju-
tott el az 6reg kontinensre. Mindkét esetben (8. és 14. szazad) egy olyan helyzeth6l
indultak el e folyamatok, amikor vagy kulturélis vakuum, vagy kulturalis értelemben
ala-folérendeltségi viszony allt fenn.

Marokkd modernkori kiilkapcsolataira - kiiléndsen Algéria vonatkozasaban - a fosz-
fatban gazdag Nyugat-Szahara tigye is arnyékot vet. A kétoldal( kapcsolatok fejlédé-
sét az 1991-ben kitort algériai polgarhabor( hatraltatta. Az algériai hatésagok azzal
vadoltak Rabatot, hogy segiti a kormany ellen fegyveres konfliktust kirobbant6 FIS-t,
vagyis az Iszldm Felszabaditasi Frontot (francidul Front islamique du satut). Ezért a
Vadzsda (Marokkd) és Tlemcen (Algéria) kozotti, jelent6s aruforgalom lebonyolitasa-
ra alkalmas Gtvonal 1994 6ta le van zarva.1A mult év tavaszéan az borzolta tovabb a
kedélyeket, hogy egy replil6balesetben 257 ember veszitette életét. A fedélzeten tobb,
a Polisario, vagyis az algériai égisz alatt m(ikdd6, Nyugat-Szahara szamara 6nallosa-
got kivivni igyekv@ tiszt is tartozkodott.2

Marokkoé afrikai viszonylatban keveset, 1912-t6l 1956-ig 0sszesen negyvennégy
évig volt gyarmat, francia és részben spanyol fennhatdsag alatt. J6llehet a portugal
és oszman haditok eljutottak idaig, az észak-déli kereskedelmi Gtvonalat azért tobb-
nyire helyi, berber és arab szarmazasu dinasztiak ellendrizték. A jelenleg is a kiralyi
csaladot ad6 Alavi dinasztia a 17. szazad kozepétdl kezdett vezetd szerepet jatszani
az orszag torténetében. Algéridval ellentétben a Franciaorszagtdl valé elszakadas Ma-
rokkoban nem kovetelt nagy emberaldozatot, igy az egykori gyarmatositék emléke
nem okoz akkora fajdalmat, mint a keleti szomszédnal. Raadasul Marokko - Algeé-
ridval ellentétben - nem gyarmati, hanem a tobb fliggetlenséget biztositd protekto-
ratusi kategdridban volt. Faludy Gyodrgy onéletrajzi ihletésl, Pokolbeli vig napjaim
cimd regényében plasztikusan abrazolja a francia fennhatdsag alatt all6 orszagot a Il.
vilaghaboru éveiben: ,,Az Gt kdzepén idegenlégids hadnagy allt, pisztollyal a kezé-
ben, mely reménytelenil csliggétt csukloja mellett; el6tte néhany arab kisfid fekudt a
foldon, akiket mar lel6tt. Vagy harminc gyerek rajzott kordtte, ugyanazok a szakadt
tarka dzsellabas, mezitlabas gyerekek, akik a kavéhazba jartak be hozzank, és paranyi
hangszereiket pengették az asztal alatt, vagy a szamarak farkat hizogattak az utcan.
Téglakat és koveket tartottak a kezilkben, és azokkal dobaltak a hadnagyot, akinek az
arca és a melle csupa vér volt. A 16vés, amit hallottunk, utolsé I6vése volt. Ekkor még
mintegy tiz 1épésnyire volt t6liink; a kdvetkez6 pillanatban egy tégla nyakszirten ta-
lalta, Ugy, hogy hanyatt esett. Néhany Iépéssel, a fal mellett, bicikli és holttest fekdidt:
a francia fliszerkeresked§ fia, vagy segéde, akinél a szédavizet vasaroltuk. Be kellett
latnunk, hogy a pogrom kell6s kdzepébe keriltiink."3Az idézet elgondolkoztatja az
olvasot az allam és az egyén viszonyarol, a francia urakrol.

Péarizs jelenléte ennek ellenére - vagy éppen ezért - tovabbra is kézzelfoghato.
A francia nyelv(i kultira (az irott sajt6tol a kdnyvpiac egy részéig), az ipar (tangeri

1 A hatar lezarasédban nagy szerepet jatszott a marrakesi hotel ellen elkdvetett fegyveres tdmadas.
Rabat szerint a halalos aldozatokkal jaré timadast az algériai titkosszolgalat szervezte. http://www.
haber7.com/afrika/haber/1016943-arap-magrip-birliginden-isbirligi-karari

2 http://www.hurriyet.com.tr/dunya/cezayirde-askeri-ucak-dustu-40801417

3 Faludy Gyorgy: Pokolbeli vig napjaim. Magyar Vilag Kiadd, 1998.134-135.
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Renault-Dacia gyar), a mez6gazdasag vagy a turizmus teriiletein egyarant sok jelét
mutatja a francia hatdsnak. De Rabatnak az dcean tulpartjaval is kivaloak a kapcsola-
tai. A marokkai vezetés biiszke arra, hogy 1777-ben 6k voltak az els6k, akik elismerték
az Atlanti-6cean tuloldalan fekvd, a britek ellen harcolé Amerikai Egyesiilt Allamok
fliggetlenségét. A kapcsolatok tovabbra is jok, Washington megbizhaté nem NATO-
tag szdvetségest lat az 1999 6ta VI. Mohamed vezette kiralysagban. 2000 6ta - vagyis
korabbrol, mint az EU-s viszonylatban - szabadkereskedelmi egyezmény van érvény-
ben a két orszag kozott. Napjainkban Marokk6 sokat nyom a latba a nemzetkozi ter-
rorizmus elleni harcban is. Irakba marokkoéi katondk is mentek 2003-ban. S6t, amikor
Washington fokozta a terror elleni harcot4 az egymassal hiivos viszonyban lév6 Ma-
rokko és Algéria nyomban felvette egymassal a kapcsolatot, és mar 2013-ban igye-
keztek bizonyos kérdésekben megegyezni.5Ezzel csupan azt a széles kdrben elterjedt
képet arnyalndam, mely a nyugati hatalmakat tekinti az egyedili tit6képes erének a
vilagszinten jelentkezd terror elleni harcban. A széls6séges mozgalmakkal és a sokak
szdméra eszkodzként szolgald fegyveresek elleni kiizdelemben ugyanis Marokko, de
féleg Algéria sokat veszitett mar eddig is. llyen szempontbdl ideoldgiai kiilénbség
nincs a kirdlysag és a népi demokratikus kdztarsasag kozoétt. Washington marokkoi
jelenléte6Eurdpabdl nézve nyugalmat adhat, de a helyi és féleg a 2003-as iraki, majd
a 2010-t6l kezd6dd észak-afrikai és egyéb kozel-keleti tapasztalatok nem azonosak
ezzel a percepcidval. Annal is inkabb, mivel Marokko - foldrajzi viszonyainak és helyi
elitjének kdszonhet6en - torténetének nagy részében teljes, vagy relativ fliggetlensé-
gét tobbnyire képes volt megdrizni. Egyébként a terror elleni harc hallatan néha az
jut az ember eszébe, hogy anno, az 50-es években idehaza mi is fegyverkezve véd-
tik a békét, ami, akarhogy akartuk is, nemigen akart ,kitérni". Nem véletlen, hogy
a Nyugat terror elleni harcanak 6szinteségérdl épp azokban az orszagokban negativ
a vélemény, ahol emberéleteket kdvetel a szélséségesek térnyerése. Az amerikai erék
egyik parancsnoka, Joseph Votel a DAES elleni harc kapcsan allitélag megfogalmazta
a kérdést: ,,A kérdés az, hogy a DAES elleni harc végeztével milyen jogi alapja lesz
arra az Egyesiilt Allamoknak, hogy Sziriaban jelen legyen?"7

Beszédes tény, hogy a marokkoi mecsetek - a Il. Hasszan mecset kivételével -
imaidd utan bezarnak, és a hatdsagok figyelik, hogy a mecsetek koriil ne alakuljanak
ki olyan csoportok, amelyek a Koran sajatos értelmezésével bajt keverhetnek. Rabat
komolyan veszi a veszélyes eszmék elleni fellépést, és nem bizza a véletlenre a dolgok
menetét. Ennek ellenére a becslések szerint Marokkobdl tébb, mint ezer ember harcolt
a DAES mellett az utobbi idében. A hazatérd fegyveresek és az 6ket tamogato erék
pénziigyi forréasai is sok gondot okozhatnak. A tunéziai folyamatok ezért is aggaszt-
jak Algir mellett Rabatot is. A két orszag kozotti parbeszédet nemcsak a teriileti vitak
miatt korabban kirobbant habor( (sivatagi habord, 1963) és a nyugat-szaharai kérdés,
de az is neheziti, hogy Marokk6 még 2017-ben is azzal vadolta Algériat, hogy a sziri-

4 https://turkish.aawsat.com/2017/11/article55364587/pentagon-afrikada-terore-karsi-operasyonla-
rini-artiriyor

5 http://www.haber7.com/afrika/haber/1016943-arap-magrip-birliginden-isbirligi-karari

6 https://www.haberler.com/abd-ile-fas-tan-iliskileri-guclendirme-karari-11002070-haberi/

7 https://www.trthaber.com/haber/dunya/abd-deasi-bahane-edip-teror-orgutu-ypgpkkyi-destek-
liyor-354205.html



118 MAGYAR SZEMLE, 2019. 5-6. SZAM

ai frontokrdl elmenekiil6ket nem allitja meg.8A vadaskodasban Algéria sem maradt
ados: az afrikai kontinens kabitoszer-kereskedelméh6l szarmazé jovedelem fehérre
mosasaval vadolta nyugati szomszédjat.9

Marokkoban jarva-kelve szembet(ing, hogy a mecsetek a kevéshé frekventalt vi-
dékeken is rendre kiemelkednek az utcaképbdl. A vakolatlan hazak és rendezetlen vi-
szonyok kOzepette a tisztan tartott, sok esetben feljitott vagy Uj épitésd, mar stilusu,
négyszogletes minaretek impozans latvanyt nyGjtanak.

Az egy fOre esé mecsetek szamaban jelenleg - Indiat és Egyiptomot megel6zve -
Torokorszag a vilagels6. 1Az adat azért kiemelendd, mert Marokko leger6sebb part-
janak szamito - szintén AKP (lgazsag és Fejlédés Partja, torokil Adalet ve Kalkinma
Partisi) elnevezés(i partll- sok tekintetben mintaul vette a térokorszagi AKP szellemi-
ségét. Egyiptommal szemben az is kdzds a két partban, hogy nem apolnak ellenséges
viszonyt a Muszlim Testvériséggel. Az iszlam tarsadalmi jelenléte természetes, hiszen
sok helyen az allam altal ellen6rzott mecsetek jelentik az egyetlen lehet6séget a tanul-
ni vagyoknak. Jelképes, de legitimaciés szempontbol sokatmondo, hogy az uralkodo
csaldd Mohamed proféta csaladjatol szarmaztatja magat.

A marokkai illetdségliek milliés nagysagrendben rendelkeznek uniés allampol-
garséaggal, els6sorban francia, belga papirokkal, de vannak, akik Svédorszagig jutnak
el.2 A spanyol médiaban rendszeresen jelennek meg hirek arrél, hogy tébbségében
marokkoi fiatalok ezreit szedik dssze a hatésagok.BBA széban forgo fiatalkortakkal
kapcsolatban elindul egy parbeszéd a marokkdi és a spanyol hatdsagok kdzott a gye-
rekek hollétérdl és jovojérdl. Az észak-afrikai orszag sok esetben csak akkor hajlandé
visszafogadni fiatal allampolgarait, ha a spanyol fél kifizeti az oktatasuk koltségét.
Noha ez zsarolasnak t(inik, mindkét fél szamara jo tzletet jelenthet. A fiatalok Ma-
rokkoban maradnak és oktatasban részesiilnek. Ha az orszagban maradnak, hasznos
tagjai lehetnek a tarsadalomnak, ha viszont még igy is Spanyolorszagban kotnek ki,
nem feltétlenil fognak illegalis tevékenységet folytatni az utcan. Helyi forrasaink arra
is ramutattak, hogy bizonyos felmérések szerint a marokkoi lakossag 91 szazaléka (!)
koltozne szivesen Eurdpaba.

A Foldkozi-tenger délnyugati partvidékének beutazasa utdn nem tartom megala-
pozatlannak ezt az aranyszamot, noha minden bizonnyal tlloz. A Rif-hegység - Bab
Taza, Issaguen - vagy az algériai hatarhoz mar kdzelinek szamité Birkan koriilménye-
it latvan az ember elgondolkozik, hogy itt a csempészeten kiviil - ami tényleg virag-
zik - vajon milyen jov6je van egy huszonévesnek? De ne legyiink igazsagtalanok, a
kérdések karpat-medencei viszonylatban is felmertilhetnek.

Acturistak mindebb6l keveset érzékelnek, hiszen aki elutazik Marrakesbe, Agadirba,
Casablancéba és Fezbe, azt nem éri majd csalodas. A marokkdi allam sokat tett azért,

8 https://www.haberler.com/fas-ve-cezayir-iliskileri-kronolojisi-9546353-haberi/

9 https://www.haberler.com/fas-ile-cezayir-arasinda-diplomatik-kriz-10167522-haberi/

D https://www.birgun.net/haber-detay/cami-sayisindaki-artis-nufus-artis-hizini-gecti-198305.html

1 A marokkéi part neve francidul PJD, Parti de la justice et du développement. https://www.
gazeteduvar.com.tr/analiz/2016/10/16/fas-islamcilarinm-ucuncu-secim-zaferi/

2 https://www.express.co.uk/news/world/638398/Sweden-gangs-Moroccan-street-children-sexual-
assault-immigration-worry

B https://www.europol.europa.eu/newsroom/news/more-100-children-smuggled-morocco-to-spain-police-
hit-two-organised-crime-groups; https://elpais.com/elpais/2018/09/05/inenglish/1536141158 _887987.html
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hogy ezek a varosok rendezettek és jol megkdzelithet6ek, a kdzlekedési Utvonalak jél
karbantartottak legyenek. Erdemes felhivni a figyelmet példaul azokra a vasutalloma-
sokra és a kétszintes szerelvényekre, vagy TGV-re, melyeket a magyar utazo eddig csak
nyugaton lathatott. S6t, a mar emlitett VVadzsda egyetemvaroshan olyan vasttallomas
varja a latogatokat, ami a budapesti palyaudvarok allapotét is felilmulja.

Az orszag északi és északkeleti régidja az, ahova kevesen latogatnak el. Aki sze-
reti az ,.extrém sportokat”, annak ajanlhatunk egy tarat Tanger varosi buszpalya-
udvaratél Vadzsdaig. A Rif-hegységet atszel6 utak és az Gtikdnyvekben mar-mar
turisztikai paradicsomnak beéallitott Al-Hoceima és Nador ,.felejthetetlen” élményt
nyljtanak. Ez utobbi varosban az ember nem tud két percre sem megallni az utcan
anélkil, hogy hajléktalanok vagy utcagyerekek ne kérjenek téle valamit. A varos még
marokkoi szinten is lehangolé képet mutat. Sotétedés utan - minden igyekezetiink
ellenére - nem talaltunk olyan helyet a varosban, ahol szivesen sétaltunk volna. Be-
sz@ltiink olyan fiatallal, aki sajat elmondasa szerint megjarta ugyan mar Norvégiat,
de az ott elkdvetett ,,rossz dolgok" miatt kiutasitottak az orszaghdl, igy kénytelen volt
visszatérni hazajaba. A kés6 esti 6rakra Ugy dontdttiink, hogy befejezzilk a szocio-
Idgiai mélyfarast, és inkabb belltiink egy tedra az immar hirhedtté valt Molenbeek
varosrészrol elhiresiilt kdvézdban. Az elnevezés nem provokativ. A hely tulajdonosa
szemmel lathatoan eurdpai kotddésd, arabul alig beszéld, megnyeré modord ar volt.
Azt tudtuk, hogy innen van Ut Molenbeekbe, de csak itt szembesiltiink azzal, hogy
van, aki Belgiumbol Nadort valasztotta lakhelyéil.

Az 1912-es Fezi szerz&dés, melyben a francia és spanyol vezetés felosztotta Ma-
rokkét, Ggy hatarozott, hogy az orszag északi és foldkozi-tenger-parti savja spanyol
fennhatosag ala keriiljon. Bar nem ekkortol datalhatd, de Ceuta és Melilla a mai napig
az a két pont, ahol az afrikai kontinens kozvetleniil érintkezik az Eurdpai Unidval.
Melilla t6szomszédsagaban fekszik Nador, ami a délrgl északra igyekvd, az Eurdpai
Unioba eljutni kivané emberek egyik gyilekez6helye lett. Nem csoda, ha Melilla va-
rosat drdtkeritésrendszer és betonfal veszi koril. %

Nador arrol is nevezetes, hogy az itteni turistak dontd tdbbsége a kornyékrol el-
szarmazott, azota Eurdpaban letelepedett emberekbdl dll, akik nyaranta hazajarnak
par hétre kikapcsolodni. Szamokra levetitve ez azt jelenti, hogy a mintegy 200 000 f6t
szamlalo varosba évente tébb, mint 250 000 ,,vendég" érkezik rokonlatogatéba. A Ma-
rokkdbol elszarmazok tehat sokat tehetnek azért - legyen sz6 csaladegyesitésrél vagy
egyéb, hivatalos iratokat igényl6 folyamatrol -, hogy az otthonmaradtakat Eurdpaba
hozzak. Vannak, akik az illegalis utat valasztjak Eurépaba, méghozza Térokorszagon
keresztll.BA bolgar-torok-gorog harmas hataron olyan marokkdiakat is tartoztattak
mar fel, akik hazajukbol Isztambulba repliltek, majd onnan a szarazféldon at igyekez-
tek az Unio teriletére Iépni.

Marokkd kivald hely az ért§ szemek szamara, hiszen az 6sszesseégében jol miikod6
és stabil orszdg minden pozitivuma mellett magaban hordozza azokat a probléma-
gocokat, amelyekr6l Europaban sokat beszélnek. Gondolok itt a népesedési politika
aggalyaira, a kultrak keveredésébdl fakadd helyzetekre, az arra adandé valaszok

WU https://www.youtube.com/watch7vOXUplYpgLJc
5 http://www.hurriyet.com.tr/ayvalikta-33-multeci-ile-5-organizator-yakalan-40376767
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koruli vitdkra, vagy az elszegényedéshdl ered6 tarsadalmi problémékra. Hasonlato-
san az Europat délrél és keletr6l hatarold teriiletekhez, Marokkéban sem kell hang-
stlyozni a kultdra és hagyomanyok védelmét. S6t, azok elhagyasat, lassu leépitését,
modernizalésat tlizi ki célul a mindenkori hatalom. Nyugat-Eur6péanak az évszaza-
dos gyarmatositas okan kiemelked6 szerepe volt és van a térségben. Az ebh6l fakadoé
gazdasagi, tarsadalmi és civilizacios pozitivumok mellett azonban - ne legyenek il-
lbzidink - a marokkoi tarsadalom sem akar a globalizacié vesztese maradni. A fran-
cidk sokkal t6bb, primer forrashol szarmazo informéacidval rendelkeznek ezen orszé-
gok viszonyairol és a lehetséges kihivasokrdl, mint mi idehaza. Az a szemlélet tehat,
amely sok esetben - finoman sz6lva - tudatlannak és sz(iklatokoriinek igyekszik be-
mutatni a francia, vagy mas nyugat-europai dontéshozo réteget, egészen bizonyosan
félrevezet. Mert meglehet, hogy bizonyos kérdések mentén - legyen sz6 bevandor-
lasrol, tarsadalmi kohézidrol, a kereszténységhez val6 viszonyulasrol - Budapesten
mashogy gondolkodunk, mint nyugat-eurdpai barataink. El6fordulhat, hogy egyesek
mar Ugy tekintenek az éreg kontinens nyugati felére, mint aminek a napjai - legalabb-
is kulturalis értelemben - meg vannak szamlalva. Az azonban bizonyos, hogy mig
arrafelé egy birodalmi attit(id és civilizatorikus szemlélet uralkodott sokaig, mifelénk
Herder és a ,,nemzethalal" alakitotta a tudatalattinkat. VVagyis masok a premisszak és
ebbdl kifolyolag a konkldzidk is. A mi felel@sségiink azonban, hogy a nyugati begy-
azottsagunkon tal lehet6leg minél tobb elsédleges informaciot szerezziink azokrol a
vidékekrol, amelyek befolyasolhatjak kontinensiink jévdjét.

S. KIRALY BELA

NOTRE-DAME ES A SZEGYEN

(Elmarad Macron beszéde) Aprilis 15-e volt parizsi tartézkodasom harmadik napja. Mar
az el6z6 héten kozhirré tették, miszerint a koztarsasag elndke aznap este nyolc ora-
tol beszédet mond, és fontos bejelentéseket tesz. Valaszol a sargamellényesek immar
ot hdnapja, szombatonként tartott tiintetéseire, béviil6 koveteléseire. A reggeli Le Fi-
garo oles cimekkel adta tudtomra, hogy este Macron nem kovethet el hibat. Gérard
Larcher, a Szenatus elndke is figyelmeztette: nem lesz (j esélye tobbé. Ezért siettem
joval korédbban a Wattignies utcai szallodamba. Nagyon is érdekelt a tévécsatornakra
telepedd politologusok okoskodasa, béljoslasa az elnk varhatd intézkedéseirdl, és
azok fogadtatasardl. Tanulsagos lesz megfigyelni - gondoltam - a média el6énekldi-
nek ritualéjat. Tudtam, hogy ritka az ilyen ingyen gasztronémai meghivas a politikai
hirstritmények nyalogatasara.

Hazafelé a 6-os metron, a Montparnasse alatti metrocsomopontban magam
is hallottam bemondani a Notre-Dame tetejét ért balesetet, de senki sem gondolta,
hogy ebbdl szérnyliség kerekedik majd. A hangosbemondd arrdl értesitett, hogy a
fészékesegyhaz kozelében haladé metrd nem all meg a szigeten. Aztan a féaddkon
- amelyekbe belenéztem odahaza - az elemz6k j6 hdromnegyed 6Oran &t talalgattak,
hogy az Ujszer( francia Jupiter milyen bejelentést tesz, és hogy annak milyen lesz
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a ,fogadjistene”. Folytatjak-e a szombati tlintetéseket? Egy Gjabb kommunikacios
»trouvaille-t" hallunk-e vagy kivitelezhet6 javaslatcsomagot a gyotré bajokra?

18 6ra 50 perc koril lehetett, amikor el6szor mutattak a Notre-Dame tetejét emésztd
tiizet, és ez maradt a f6 esemény, kiilonbdz6 kameraallasokbol kozvetitve. Ejfél utan két
Ota tajt lettek csak Grra a langokon a t(izoltok, mikdzben a kétségbeejtd latvany ,,kom-
mentalasa" méltatlan volt. Mindent elmondtak, és annak ellenkezdgjét is: hogy mekkora
a baj, hogy az egész vilag egyutt érez veliik, hogy Trump is twitterezik réluk, de - ami
alényeg - ezek utan Macron valészinileg elhalasztja a beszédét, aztan odavonul a stab-
javal, aztan Macron Ujra felépiti!

Tény- és nem értékitélet: nem tapasztaltam egyik ,,hirkirdlyban" sem a szégyen-
érzet fikarcnyi megnyilvanulasat - pedig sok ,,szakembert", alkalmi ,,sztart" hivtak
fel adas kozben a stadiobol, hogy értékeljék a latottakat, mert bel8lik kifogyott az
ajvékolo szusz. Tar Pal, volt amerikai és vatikani nagykdvetlink, a Batthyany Ala-
pitvany egykori elndke hivott dél-franciaorszagi otthonabdl, és kétségbeesetten kér-
dezte: - Latod-e azt, amit én? - Igen - hebegtem tehetetleniil. Epp a Viollet-le-Duc
(1814—1879) altal épitett nyiltorony égé fénycsovaja nyaldosta az eget, és varhaté volt,
hogy hamarosan leddl. Ereztem Pali batyam hangjaban azt, ami engem is keriilgetett:
a mély és megsemmisit6 szégyent.

(Marcel Gauchet, és a kozmopolita Voltaire-arc) A Le Débat folydirat filozofus f6szerkesz-
t6je, vilagnyelvekre leforditott kdnyvek szerz6je masnap délutan fogad a Szajnahoz
kozeli Gallimardnal. Ifjakori olvasmanyaim hires kiaddja egy patinas zsakutcaban
gubbaszt, mint manapsag az eurdpai kultira. A tegnapi tragédiarol nem beszél, ta-
pintatbél én sem hozom fel. Megérteni 6francia boldogtalansagot (Comprendre le malheur
frangais) cim( konyvét szeretném leforditani, mert ez a legutdbbi, noha a kedvencem
a korébban megirt Az 6nmaga ellenforduld demokracia (Démocratie contre elle-méme) cimi
munkaja. Egyszer voltam Budapesten - valaszol kérdésemre  mindjart a rendszer-
valtas utan, de nem emlékszem, melyik egyetemen tartottam el6adast. A Nyugat nya-
kig Uszik a korrupcidban, de 6k - fogadkoztak - majd korrupciémentes demokréaciat
épitenek fel. Sikerult? - villant rAm évédve tekintete. Szemmel a pokhal6t kerestem
a sarokban, de nem talélva, mésra tereltem a szot. Majd sorra vettem el6 konyveit a
valltaskdmbol. Kivéve a Robespierre-rél nemrég megjelent monografiajat. Ez a torté-
nelmi alak osztja meg a legjobban a francidkat - mondta -, amikor széba hoztam ezt a
konyvét. A lényeg - folytatta -, hogy 6 volt a szekularizalt vallassa fajult emberi jogok
els6 élharcosa. Ebb6l a szempontbol érdemes mérlegelni politikai tetteit.

Utban a kiad6tol, a Francia Akadémiat megkeriilve, a Rue de Seine Gtra fordulok, és
mindjart feltdinik egy zart, kis kert, kozepén a hofehér Voltaire-szobor. Ugy tlinik,
mintha a tegnapi Notre-Dame pernyéje idaig kavargoit volna, és ratelepedett az arca-
ra. De mégsem. Kdzelebbr6l mar latom, hogy feketére mazoltak arcat, csak a fogsora
vicsorit fehéren: ,, Tapossatok el a gyaldzatost!" A katolikus egyhazrol és szolgairol
tombolt igy egykoron, hogy valaszul - nem keresztényien - kapjon egy kis arcpa-
kolast. Jot tesz az pokhalorancu abrdzatanak. Ez a 18. szazadi Cohn-Bendit liberé-
lis volt ugyan, de nem demokrata. ,,Szivesebben engedelmeskedem egy zsarnoknak
- hetvenkedett mint haromszaz magamfajta patkanynak." Ideélja a felvilagosult
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abszolutizmus, amit napjainkban is gyakoroltatnak veliink az emberi jogok kénysze-
jatszik. Voltaire-rel kezdddik ama Gjszer(i irodeakfajta, illetve a téve- és radidstidiok
Jerry egere, aki mindig taljar a ,,fascho” Tom kanddr eszén - vagyis az ,.entellekt-
el". Kulonos sajatossaga ezeknek a széltoloknak, hogy tobbnyire baloldaliak és imad-
jak a zsarnokokat. Valaha Sztalinra, Maora, Pol Potra eskiidtek fel, Gjabban a harcias
iszlam, valamint az emberi jogok szekularizalt vilagvallasanak szekértoloi. Voltaire
sétabotos nagypapaja a szokasok, a rend, a tisztelet, a természetes tekintély, és a tiz-
parancsolat értelmiség-artalmisagi romboloinak, a ,,dekonstrualéknak", az 6nimado
nihilistdknak. A jezsuitak elfajult neveltje most nem lelkendezik. Az Akadémia épiile-
te eltakarja a szemének kedves latvanyt: a Notre-Dame Uiszkos tetejét.

(Pénziigyi rovidzarlat és a gondviselés) Az abszurditas cslcsa: ha a f6székesegyhaz tetd-
zetét nem restaurdljak, a tragédia elmarad. Egyelére. Nem elszigetelt esetrdl van szo,
de a tdbbiek nem kaptak ekkora nyilvanossagot, és jelent6ségik sem vetekedett a
keresztény Eurdpa egyetemes jelképével. 1972-ben a nantes-i katedralison kukorékolt
a voros kakas, 2013-ban La Rochelle-i varoshaza, illetve a parizsi Szent Lajos-szige-
ti Lambert szélloda, 2016-ban pedig az auxerre-i katedralis égett meg. Es az érdogi
»forgatokonyv" szinte mindig ugyanaz: a tetén, farengeteg kozepette térténd 6lom-,
illetve cinkforrasztas, vagy elektromos rovidzarlat inditja el a langlavinat. 1836-ban
a chartres-i katedrdlis tetGzetét tette semmivé az emésztd tliz, amelynek szintén a
munkahelyi hanyagsag volt az oka. A biztonsagi intézkedések alig fejlédtek, ha ilyen
vérlazito eset megtorténhet. A szakért6k régota figyelmeztettek a veszélyekre a szaba-
lyozés hianyosséagai miatt. A demokracia jellemz&je mindenhol: a hatésagok kdzonye,
illetve az allampolgari kotelezettségét mell6z6, élvezethajhasz tdmegember.

A Kulturalis Minisztérium ,,sosem volt Gigy, hogy valahogy ne lett volna" alapon
allt a kérdéshez, azért is, mert nagyon kevés a pénz a torténelmi jelentdségii épiiletek
allagmeg6rzéséhez. Hervé Liffran irta két nappal a tragédia utan a Le Canard enchainé
hetilapban, hogy arra a tébb, mint kétszaz térténelmi jelent6ségii ingatlan karban-
tartasara - ebbdl 86 katedralis -, amely a francia allam kezében van, a kormany
csak 18,82 milli6 eurdt irdnyzott el§ az idén. Ez az 6sszeg kevesebb, mint szazezer
eurd éplletenként. Ez alig valami. A périzsi Notre-Dame esetében is az allam a,,Csip-
csip csokat, vak varjucskat" jatszotta éveken at. A 210 millié eurot igényld restauralési
munkara a minisztérium 40 milliot engedélyezett - 2029-ig. Vagyis évente 4 millidt,
noha csak az allvanyzat felallitasa kétmillidt igényelt. A pénztarca-nyitogaté milliar-
dos mecénasokra és a gondviselésre volt bizva a tébbi.

Mas kérdés, hogy miért oly kevés a francia allam pénze, mikézben az orszag mil-
liardosok klubjainak, és besurrano-betelepiilé millioknak a hona. Sokan mondjak, és
egyre tobben, hogy az igazi megoldas az eurddvezethdl térténd kilépés, a frexit lenne.
Az unids szerz6désektdl és szabalyoktdl guzsba kotott francia allamfé szerepkore -
mondta a minap Emmanuel Todd antropoldgus - egy kiterjesztett hataskor( polgar-
mesterére hasonlit.

(Harouel professzor a népellenes emberi jogok ideoldgiajardl) A tragikus nap kora délutan-
jan, a kellemes, napsditéses id6 zsufoltta tette a Le Soufflot teraszat. A Pantheon és a
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Luxemburgi-kert kdzott féluton meghlzodo brasserie-ben alig talalok helyet. Jean-
Luis Harouel a Pantheos-Assas jogtorténet tanara, elmaradhatatlan csokomyakken-
déjével két perccel utdnam érkezik. - Maga hogy talalt rAm Budapesten? - szegezi
nekem a kérdést. - Tar Pal ar kildte el nekem - mondom - a Nincs vége a jobb és bal
megosztottsagnak cim( konyvét. A You Tube-on t6bbszor is végignéztem az el6adasait.
Megtisztel6 - mondja halkan, majd hallgatunk egy sort a koffeinmentes kavénkat ka-
vargatva.

A 75 éves professzor fellilmualhatatlan érdeme, hogy részben mar masok altal is
megirt vagy felkapott, bonyolult téméakat vilagosan, kdzérthet6en, elegansan foglalja
ossze. Es szembemegy az értelmiségi divatokkal. Meggy6z6en vitatja Alain de Benoist
és masok tételeit, miszerint a végét jarna a jobb-bal toérésvonal. Imponalé teolégi-
ai ismereteinek birtokaban vezeti le, hogy napjaink politikai-tarsadalmi eszméinek
éles kiizdelmét - tudjék vagy sem az ateista és képzetlen utddok - évszazados vallasi
tanitasok taplaljak. A baloldal vilagszerte a kozépkori eretnek mozgalmak - gnoszti-
cizmus, millenarizmus - éntudatlan folytat6ja, mig a valédi jobboldal a kereszténység
elvilagiasodott 6rokségét folytatja - vagy kellene folytatnia -, helyreigazitva a balol-
dalnak a médiaban és a kdzbeszédben uralkodé utépikus tendenciait, jelestl az em-
beri jogok dogmatikus ideoldgiajat. Europa egyetlen esélye - vallja - a magabiztossa
valo jobboldal. Azt is megtudom, hogy ismeri Molnar Tamas munkassagat.

Hol kezd6doétt a Franciaorszagra zdduld baj - kérdezem? A kommunizmust k-
a f6 ok - valaszolta. Ez a kényszeritd ideoldgia a bevandoroltatas szolgalataban all,
ellentarsadalmat hoz Iétre nalunk, és azt hazudjék altala a szemiinkbe, hogy gazda-
sagi oka van a harmadik vilag idetelepitésének. De a szakmadmnal maradva - folytat-
ja -, mindezt a felhatalmazott jogasz-papsag er6lteti rank, amely az ellenvéleményt
biintet6jogi eszkozokkel némitja el. Minden kisebbségi szent, a tdbbség pedig gyanus.
Csak a kereszténységet és a még tobbségi tarsadalmat lehet becsmérelni biintetlendil,
ellentétben példaul az iszlammal. De ink&bb olvassa el az err6l sz616 kényvem - allt
meg fejtegetése kozepette. Beszédes ciml konyveket irt, és ha az ember beléjik lapoz,
nehezen tudja letenni: ANagy Hamisitas: a kortars m(ivészet (2009), A kereszténység igazi
szelleme: laicizmus, szabadsag, fejlédés (2012), Vissza a nemzethez (2014), A népellenes em-
beri jogok (2016).

(A gnosztikus baloldal orszagotfojtogat, amelyben nem Iat hazat) A napjainkban tombold
emberjogi ideoldgia forrasa a keresztény tanitasokat kiforgaté gnosztikus szektaala-
pitok tanitasa. A Kr. u. els§ szdzadban mar gyomnévényként szaporodd gnosztiku-
sok az embert az Isten szintjére emelték, és a hibat, a blinre valé hajlanddsagot nem
az egyénben, hanem kizarolag az intézményekben keresték. Amelyeket vég nélkil
alakitgatnak. Onmagukat az isteni lélekbl részesiilé 1ényeknek fogtak fel, akik folotte
allnak a lenézett, hétk6znapi tarsadalomnak, és akikre nem érvényes az emberiség
egyik legnagyobb vivmanya: a Tizparancsolat. Kés6bb, és tobb valtozatban jelentkez6
gnosztikus gondolkodék megvetették a tarsadalmi rendet, a csaladot, a hazat, és -
egyéltalan - a Biblia tanitasait. Ahogy a kommunista ideoldgia végrehajtoi felmentik
magukat a kdzdsségi élethez sziikséges szabalyok aldl, és az erészakkultusz jegyében
élnek, hasonld ,.elvek™ mentén cselekszik a félmult és napjaink balliberalisa is, akinek
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semmi sem szent, csak a maga teremtette bevandorl6 sziiziesen tiszta fekete-sarga
fantomja. Azért kiizdenek - az adofizetk kdzpénzén persze - hogy a ,,harmadik vi-
laghol" érkezd ,.artatlanok” megvaltsak a gyarmatositas biinét6l, minden - altaluk
kiotl6it - kisebbséget diszkriminald, a ,,fasizmus" varazsszotdl fert6zott fehéreket. Az
Gslakok szo kiejtése (frangais de souche) veszéllyel jar. Hanyszor tapasztaltam az or-
szagot jarva, hogy milyen sikeresen fagyasztja be a hétkdznapi ember gondolkodasat
a kozvéleményt tenyészté média, amely a vilaghaborl utan a baloldal, ma a ballibera-
lisok kezén van? 2008-ban egy vidéki varos, Compiégne egyik vendégléjében Madach
Ember tragédiajardl beszéltem a baratomnak és feleségének. Amikor az eszkimd szoba
botlottam, megijedtek, kdrbenéztek, hogy hallottak-e minket a szomszédos asztalok-
nal. Az eszkimd szét tilos kiejteni, mert hozzé diszkriminaciés képzetek tapadnak.
Ilyenek a kereskedelmi és a fésodor tévék tanitvanyai. E ,,megdolgozott" valasztok,
Isten igéretes képmasai, balliberalis kormanykecskékre, és a médiaragalomtol tarto
jobboldali tarsaikra biztdk a székesegyhéaz-kaposztakat. A balliberalis-jobbliberalis
politika az emberi magatartast atalakito természete, a kommunikaciés gyufaprobal-
kozasok - attételesen ugyan, de - elvezettek a Notre-Dame tlizéhez.

A Marianne nevi politikai hetilap nem sokkal a tiz utan szelléztette meg, hogy
Paolo Vannucci, a Versailles-i Egyetem gépészmérnoki professzora harom évvel ez-
el6tt kutatast végzett a parizsi Notre-Dame tdmadasveszélyeinek és biztonsadganak
kockazatarol. Vészjelz6 tanulmanyat Manuel Valis kormanya a sz6nyeg ala soporte.

(Notre-Dame: afrancia sors jelképe) A jov8be senki se lat, csak annyit mondhat: ha min-
den gy folytatddik, mint ma... Ezzel a feltétellel a franciakra varo jov6 az erdélyi
magyarok jelenére hasonlit. Kisebbségbe keriilnek sajat hazajukban, annak minden
kovetkezményével. Es ezt a Trianont a magukbol kitermelt, de ket és multjukat meg-
vetd ,,francia” elittél kapjak ajandékba. Amikor mifelénk recsegett-ropogott a meg-
val6sult kommunizmus, Mitterrand elndk 1987. majus 28-an, a Sorbonne amfiteat-
ruméban az aldbbiakat mondta a csaladostdl betddulé és a francia kisemberek altal
kiharcolt szocialis vivmanyokra acsing6zé bevandorlokrol: ,,Azt akarom, hogy ide,
Franciaorszagba johessenek, hogy loketet adjanak a francia kultdranak és szokasok-
nak." A ,loket" el6bb-utobb ott fog feketélleni az 6 arcan is, mint Voltaire-én. Talan a
labat is feketére mazoljak, hogy & legyen az utolso, a hazajat cserbenhagyo feketelabd.

Franciaorszag torténelmi multja, civilizaciés vivmanyai, mlivészi, irodalmi értékei
ma alig szamitanak. Az iskolakban is apro langon pislakolnak az errél sz6l6 tanitasok.
Franciaorszag civilizacios 6rokségét, mint érték nélkali, folosleges relikviat a bevan-
dorlok tdbbsége, de jabban a helyi fiatalok multtdl elszakitott, és a jelenbe dermedt
tdmege is megveti. Az emberi jogi aktivistak azért kiizdenek, hogy a tdébbség igazod-
jon amég kisebbségben lev6 bevandorldk szokasaihoz. Ismerd meg, és tiszteld a mas-
sagot, egészen addig, mig te is mas nem leszel! Ismer8s nota, a kilencvenes években
ezt fdjta nalunk szaxofonjan (horgas kiirtjén) a hatalmat birtoklé6 SZDSZ. Akinek sok
tanitdmestere ebbdl parizsi entellektiiel galeribdl ker(lt ki.

A Notre Dame t(izén ébégatd francia médiaban az els6 mondatok egyike arrol
sz6lt, hogy a muzulman vilag is egyiittérez veliink. Még az életveszélyben is van
gondjuk arra, hogy hédoljanak a nem keresztény univerzumnak, akarcsak I. Ferenc
papa. Ki tagadnd, hogy sokan voltak ilyenek? De ne éaltassuk magunkat: a muszlim
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hivé szemében megvetésre méltdak azok az eurdpaiak, akiknek csak ekkora gondba
telik az Gseik teremtette csodak megdrzése.

(Jean Sévillia, Alain de Benoist, és Dominique Venner blcsija) Szerdan, a tlizet kovetd
méasodik napon Jean Sévillia drral, a Figaro Magazine f6szerkeszt6-helyettesével be-
szélgettem a Le Figaro halijaban, délutan pedig Alain de Benoist fogadott a lakasan.
Mindkett6 hallgatott a tizr6l, az a tudatalattiban lobog. Sévillia harom kényve is ol-
vashatd magyarul, de egyszer sem hivtak meg Budapestre. (Bukarestbe viszont igen.)
Ezt 6 nem is sérelmezi, csak én csodalkozom a kés6n érkez6k avitt naivitasaval. Nem
tartozom a hivatalos Franciaorszag kegyeltjei kdzé - mondja mosolyogva -, amikor
dedikalja az Amikor a katolikusok torvényen kiviil voltak cimd kdnyvét. Még mindig jobb
- teszi hozza -, mint amit a portugadlok mdveltek, akik kal6zforditasban adtak ki az
egyik kdnyvem. Minden magyar térténelemtanar ismeri az 1905-ben a francia repub-
likanusok altal kikényszeritett torvényt. A megdobbentd (jdonsadg szamomra a vég-
rehajtas kegyetlensége volt. Harmincezer szerzetesnek és apacanak tette ki a sz(irét
a helyszinre vezényelt csend6rség. Az erészakbol kijutott azoknak a vallasos vidéki
embereknek is, akik a testiikkel védték a templomok szolgdit. Tizennégyezer iskolat
zartak be és megfélemlitették a vallasos allami alkalmazottakat, katonatiszteket. Me-
részelje nekem azt allitani valaki e kdnyvet elolvasva, hogy a vilagias életérzés elter-
jedése, a keresztény hit és gyakorlat latvanyos regresszitja természetes folyamat, s6t
immanens torvényszeriiség volt! A bolsevikok innen vehettek példat, csak magasabb
fokozatra allitottak ateista lancflrésziket.

Benoist Ur atadta a Molnar Tamassal folytatott harmincéves levelezését tartalmazo
dossziét. Természetes arisztokratizmusa szervesen egésziilt ki a kedves fogadtatas-
sal. - Kavét hozhatunk? - kérdezi. - Mester - mondom réatartian -, On amUgy is nagy
adag koffein nekem. Nagyot nevet, és hellyel kinal, mik6zben macskai fel s ala sétal-
nak a kényvein és kézirat halmazain. Még eme négyszemélyes, mini-tigris 6rz6-védo
kft.-éjbdl is fistdl az arisztokratikus emanacid. A legnagyobb, a sziirkésszin( kandar
szerintem kiralyparti, és leereszked6en tekint ram: ,,Mi siitsz, kis sz(ics?" Végezetill
titkarnGje, Aurélie kdzos fényképet készit rolunk, majd dedikaltatom a januarban
megjelent konyvét: A liberalizmus ellen. A tarsadalom nem piac. Csak hetekkel kés6bb
nyilatkozott a székesegyhazat letarold tiizrél. A langolé Notre-Dame a kereszténység
mai allapotat tiikrdzi - mondta a Boulevard Voltaire cimdi hirportalnak, majd hozzatet-
te: - Mit mondhatnék még, amit mar nem mondtak? Dominique Venner-re gondolok,
és Ujraolvasom Péguy-t.

Dominique Venner akit{ing esszéista, torténész és militans jobboldali személyiség
Benoist mestere volt. A szolgalatkész francia kormanyok bevandorlasparti politikaja
ellen tiltakozva, 78 éves koraban, 2013. majus 13-an a Notre-Dame f6oltara el6tt fébe
I6tte magat. Nem volt kétségbeesett, példat akart mutatni a birka tirelm( europaiak-
nak. Meritsiink er6t és akaratot Domique Venner reménykeltd szavaibol: ,,Hiszek az
europaiak paratlan képességeiben, akik még alszanak. Hiszek tetterds jellemiikben,
talalékonysagukban, és abban, hogy felébred erejiik. El fog jonni az ébredés ideje.
Hogy mikor? Nem tudom, de nincs kétségem, hogy be fog kdvetkezni."
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Babones, Salvatore (1969, New York)
2003-ban szerzett PhD-fokozatot szoci-
olégiabdl a John Hopkins Egyetemen.
Jelenleg docensként tanit szocioldgiat
a Sydney-i Egyetemen. Kutatasaiban
longue durée-megkozelitéssel igyekszik
feltdrni a vilaggazdasdg makroszint(
struktargjat, kilonds tekintettel Kina
vilaggazdasagi integraciojara. Legujabb
konyvét (The New Authoritarianism:
Trump, Populism, and the Tyranny of
Experts [Az U autoritarianizmus: Trump,
populizmus, és a szakért6k zsarnoksa-
ga], Polity, 2018) a The Wall Street Journal
az év legjobb politikai targyd miivének
nevezte.

Fehér Istvan (1986, Siofok) kdnyvtaros,
irodalomtorténész. A Karoli Gaspar Re-
formatus Egyetem magyar szakan vég-
zett régi magyar irodalom szakiranyon.
Jelenleg a Pazmany Péter Katolikus
Egyetem Irodalomtudomanyi Doktori
Iskoljanak hallgat6ja, az OSZK munka-
tarsa.

Gérecz Attila (1929, Dunakeszi - 1956,
Budapest) 1944-t6l hadaprédndvendék-
ként Németorszagba, ott francia fogsag-
ba keril. 1946-ban tér haza. 1948-ban
kilonbozeti vizsgakkal leérettségizik,
de katonai maltja és csaladi hattere miatt
egyetemre nem mehetett. Vaseszterga-
lyosként helyezkedik el, kdzben 6ttusa-
zik, olimpiai véalogatott kerettag. 1950-
ben hitlenség vadjaval letartoztatjak,
12 évi bortdnbintetést kap, melyet a
budapesti Gy(jt6foghazban, majd a vaci
bértonben tolt, itt a ,,fuveskerti koltdk"
tarsasaganak tagjaként alkot. 1954-ben
megszokik, de elfogjak, Budapesten,
Vacon, Mérianosztran raboskodik. 1956.

november 1-jén forradalmarok kiszaba-
ditjak, csatlakozik a szabadsagharchoz.
November 7-én a Klauzal utcanal éri ha-
lalos 16vés.

Groh Gaspar (1953, Budapest) iroda-
lomtorténész, kritikus. A Koztarsasagi
Elnoki Hivatal volt igazgat6ja, a Magyar
Szemle f6szerkesztdje.

l1iyés Maria (1944, Budapest) mivészet-
torténész, mokritikus. 1975-1992-ben a
Szépmlivészeti Mlzeum 19-20. szazadi
gy(ijteményében dolgozott. irdsai a 19. és
20. szazadi magyar és eurdpai miivészet-
tel foglalkoznak. Edesapja, lllyés Gyula
irodalmi hagyatékanak gondozoja.

Kérmendy Lajos (1950, Budapest), tor-
ténelem-francia, illetve levéltar szakos
bolcsész (JATE, ELTE). A 2012-es nyug-
dijba vonulasa 6ta torténelem- és tarsa-
dalomfilozofiai kutatasokat végez.

Ludmann Mihaly (1959, Debrecen) fes-
tdmivész, mivészettdrténész, tandr.
Féleg szépirodalmi miveket illusztralt.
Tobb, mint hisz éve foglalkozik a 19-20.
szdzadi magyar épitészet torténetével.

Markai Adam (1935, Budapest) koltd,
nyelvész, mdforditd, Makkai Janos és
Igndcz Rézsa fia. A chicag6i University
of Illinois nyugalmazott professzora.
Fels6fokd tanulményokat az ELTE ma-
gyar-francia szakan folytatott, az 1956-
os forradalom leverése utan az Amerikai
Egyesiilt Allamokba emigralt. A Har-
vard Egyetemen B. A., a Yale Egyetemen
M. A.,, majd 1965-ben nyelvészdoktora-
tusi fokozatot (PhD) szerzett. Folydira-
tokat, antoldgidkat szerkesztett, és egye-
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temeken tanitott nyelvészetet. 1969-ben
tagjai kozé valasztotta az Amerikai Nyel-
vészek Tarsasaga.

Martonyi Janos (1944, Kolozsvér) tan-
székvezetd, az allam- és jogtudomanyok
kandidatusa (1979), politikus, jogtudds,
diplomata, ({igyvéd, egyetemi tanar.
1984 és 1994 kozott kiilgazdasagi, majd
kilugyikilonb6z6 pozicidkat toltott be
a Kilkereskedelmi, illetve Kereskedel-
mi Minisztériumban, 1990-1994 koz6tt
kozigazgatasi allamtitkar, a Nemzetkozi
Gazdasagi Kapcsolatok Minisztériuma-
ban, kés6bb a Kiligyminisztériumban.
Az els6 és masodik Orban-kormany kiil-
tgyminisztere (1998-2002, 2010-2014). A
Magyar Polgari Egyuttm(ikodés Egye-
sulet elnoke, tagja a Professzorok Bat-
thyany Korének és a Tudomanyok és
Mivészetek Europai Akadémidjanak.
Nemzetkdzi valasztott biro.

(1947, Marosva-
sarhely) torténész, a torténettudomany
doktora, az ELTE BTK Roméan Filoldgiai
Tanszéke tanszékvezet6 egyetemi tanara,
az MTA tagja. A bukaresti Nicolae Jorga
Torténettudomanyi Intézet kiilsé tagja.

Miskolczy Ambrus

MoinarAntai (1969) torténész, az MTA
Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont
Torténettudomanyi Intézetének igazga-
toja, az ELTE BTK Torténeti Intézetének
habilitalt egyetemi docense. 2011 és 2016
kodzott a Romai Magyar Akadémia igaz-
gatdja volt. F6 kutatasi terlilete a katoli-
kus egyhaztorténelem, a hodolt Magyar-
orszag és a Balkéan-félsziget torténete.

S. Kiraly Béta (1957, Sévarad) ird, po-
litologus, Alain de Benoist Nouvelle Ecole
folydiratanak levelez6 tagja. A Magyar
Szemle szerkesztdje.

Toeth Krara (1953, Nyiregyhaza) film-
kritikus, publicista. Dramaturgként
tobb jaték- és dokumentumfilm munka-
lataiban vett részt. A Magyar Szemlének
1996-1999-ig szerkeszt6je, maig allando
filmkritikusa.

Zemmour, Eric (1958, MOIT[I'EU”) ir(’), l]]-
sagiro, esszéista, politikai elemzd. Tizen-
ot esszéket és politikai életrajzokat tartal-
maz0 kotete, illetve harom regénye jelent
meg. Kozéleti megnyilvanulasaban 2012
ota folyamatosan népszerdsiti a visegra-
di négyek, killéndsen a magyar kormany
kulpolitikajat.
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Kun Béla maga jelentette ki, hogy korméanya nem &ll a terlleti integritas alapjan. Hogy
ez az ideoldgiai allasfoglalas mit jelentett a gyakorlatban? Azt, hogy a Vorés Hadseregbe
Iépve Ujbdl fegyvert fogd, anemzet jovojét és hazajuk tertleti védelmét szolgalo katonak
nem kaptak val6sagos esélyt szil6foldjik megvédésére.

Groh Gaspar

Clemenceau hatartalan és arnyalat nélkuli németgydléletének Franciaorszag lett a kar-
vallottja, hiszen érdekében allt volna kilénbséget tenni a j6 és rossz német, a lehetséges
szovetséges és a megveszekedett ellenség kozott. Hihetetlen paradoxon: javithatatlan né-
metellenessége és magaval cipelt forradalomimadata megmentette Bismarck reakcids mes-
termdvét. Poincaré undorral jegyezte napldjaba: ,,Nos, a német egységet mi hoztuk létre."

Eric Zemmour

Nem kevesebbr6l van tehat sz6, mint hogy az a nagyrészt elpusztult 6rékség, amelynek
,bus diledékei' felett mi magyarok nemzetkozi 6sszehasonlitdsban altalaban kesergiink
vagy szégyenkezink, és sokszor alegkevésbé sem gondoljuk, hogy ez a Lajtan tal barkit
is érdekelhet, mégsem olyan kevés és érdektelen annak, aki tudja, mit érdemes keresni és
nézni a kdzépkori Eurdpa miveészeti hagyatékaban.

M olnar Antal

Kodolanyi és én arrol vitatkoztunk, hogy mi a végtelen. Kodolanyi szerint a végtelennél
nincs nagyobb szam, mire én arcatlanul rdkontraztam, hogy van, mégpedig a végtelen+1.
Kodolanyi azzal vagott vissza, hogy a végtelen felemészti a +l-et, ezért ez értelmetlen
szofizmus. Persze, igaza volt.

M arkai A dam
Gérecz Attila azért archetipikus koéltd, mert ami hatramarad utana, az hasonléan viselkedik,
akar a zsoltarok David halala utan, vagy mas szakralis irodalmi m(ivek mitikus szerzGik tor-
téneti létezésén tal. A szerz6 létezésének és végil halalanak teljes sulyat belehelyezi a poézis

allitasaiba, igy azok szépsége nem meril ki a versmértékbe sz6tt tartalmi asszociaciok szubti-
lis érzéki izgalmanak légies aradasaban.

Fehér Istvan
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