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ENTZ GEZA

A DEMOKRACIA VALSAGA

A vildgunkat szabdlyozé minden érték, abban a formaban, ahogy meg-
ismertiik azokat, egyre mélyiilé valsdgban van. Ha ez igy nyilvanvald
talzas is, mindennapi életiinkben mégis egyre gyakrabban kerit hatal-
maba efféle érzés. De vajon az évezredes alapértékek — a Biblia tanitasa,
a romai jog, vagy a gorog filozofia, netan a keresztény hagyomany —
valsagarol van itt sz6? Aligha. Sokkal inkabb az lehet az ok, hogy ugy
érezziik, az életiinket befolydsold események a magunk mogott hagyott
harom évtizedben végképp kikeriiltek ellendrzésiink alél. Es jol latha-
téan azok hatalmabdl is, akik latszolag, orvendetesen vagy nyugtala-
nitoéan, egy korszakon keresztiil, a globalis vilag f6 iranyitoi voltak. A
kétpolusu vildgrend egy szempillantas alatt végbement felbomlasaval
eltint a Szovjetunid, a ,gonosz birodalma”, mely a ,szabad vilag” négy
évtizedes stabilitdsaban, a joléti tarsadalom sziiletésében, Németor-
szagban a szocidlis piacgazdasag kialakuldsaban, a nyugati szovetségi
rendszer megerdsodésében dontd motivacios szerepet jatszott. Ezzel a
globalizaciénak gyokeresen 11j, mindent atrendezd és alig feldolgozha-
to, szédiiletes valtozasokat hozd fejezete nyilt meg, innen a valsagok
folytonossaganak tapasztalata és Uij aggodalmakat keltd érzete.

Mikozben a 20. szdzad masodik felének békéjét biztositd atomfegy-
verek tekintetében a globalis kétosztatisag az egyértelm(i amerikai—
orosz tulsuly kovetkeztében még valtozatlanul fennall, a kereskedelmi
korlatok felszamoldsaval a vilaggazdasag dinamikaja és a pénz logikaja
tj emelked6 hatalmi kozpontokat hozott létre, a versengést is varatlanul
4j teriiletekre terjesztve ki. Az emberiség nagy része tovabbra is béké-
ben €l, a globalizacionak vildgszinten a tarsadalom szdmos szektorat
kedvezden érint6 hatdsai, mint a szegénység csokkenése, az egészség-
ugyi ellatas javuldsa, a jarvanyok megfékezése, vagy éppen az oktatas
kiterjesztése is tények, ugyanakkor az is igaz, hogy a béke fenntartasa-
nak nap mint nap 4j, minden korabbinal 6sszetettebb kihivasokkal kell
szembenéznie.

A mabdl visszatekintve a mai kort megel6z6 és 1990-ben véget ért hi-
deghdbort idején ebbdl a szempontbdl minden sokkal egyszer(ibb volt,
mert az ellenség ideoldgiai, gazdasagi és katonai szempontbdl mindkét
vetélkedd oldal szamara egyértelmi volt. Ez pedig a nyugati vilagban
széles politikai konszenzussal megtamogatott, hosszt tava és mikodo-
képes stratégiai dontéseket tett lehetévé. Ma a biztonsagot a mindenna-
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pi ember, az allamok, globalis régidk stb. szintjén gyorsan valtozd, at-
tekinthetetleniil bonyolult kiilsé feltételek veszélyeztetik, ebben rendet
vagni, a folyamatokat megérteni, értelmezni intellektudlisan is egyre ne-
hezebb feladat, a politika azonban nem maradhat ados a konnyen felfog-
haté magyardzatokkal. Nem véletlen, hogy vilagszerte az ellenségképek
széles palettdjaval és valtozékonysagaval, egyszersmind a tudomany,
vagyis a raciondlis gondolkodas presztizsének riaszté csokkenésével és
kalandos Osszeeskiivés-elméletek rendkiviili népszertiségével talalkoz-
hatunk. Ez a szellemi-kulturalis helyzet persze aligha segiti el6, hogy a
problémak elszenveddibdl az emberek valamikor azok megoldasanak
cselekvd részeseivé valhassanak. Bonyolitja mindezt a kommunikacids
technika lélegzetelallitd fejlédésével bizvast 1épést tartd, tarsadalom-
tudoményi megalapozottsdgi manipuldcios technologidk széles kort
bevetése a tomegek megnyerésére. A gazdasagi er6forrasok aszimmet-
rikus természete azonban ebben a napi kiizdelemben természetesen a
tékeerdsebb csoportoknak kedvez, ami a torténelmi el6zményektdl fiig-
g6 kiilonbségekkel a demokratikus hatalomgyakorlas novekvd deficit-
jéhez vezet.

Amikor a szovjet tomb eurdpai orszagai az 1980-as évtizedben, ki ko-
rabban, ki késGbb, elindultak a birodalom szoritasabdl kifelé vezetd
uton, nem éppen ilyen vildgra gondoltak, sokkal inkabb olyanra, ame-
lyik a birodalom fogsagaba kertilése el6tti nemzeti és szocidlis szabad-
sagtorekvések valamelyik hagyomanyahoz torténd visszacsatolasanak
lehetdségét vetitették eldre. A rendszervaltoztatds tehat nemcsak vala-
mi ellen, hanem valamiért is fontos volt a politikai és kozéletben aktiv
kortarsak szamara. Nalunk, magyaroknal ez a demokratikus atmenet
forgatokonyvén dolgozé Nemzeti Kerekasztal ellenzéki szerepléinek
iranyvonaldban nyilvanult meg, és a politikai rendszervaltozas iddsza-
kara nézve a demokratikus nemzeti minimum lehetdségét is magaba
foglalé koncepciojat jelentette. Ekkor még az eurdpai értelemben vett
partidentitasok inkabb csak tendenciakban voltak érzékelhetdek, egyér-
telmiien nem szilardultak meg. A jobboldalon azonban Antall J6zsefnek
a Magyar Demokrata Forum elsé orszagos gytilésén, 1989 marciusa-
ban elmondott beszédében mar vildgosan megjelent a rendszervaltoz-
tatasi folyamat, az eurdpai fésodorba csatlakoztatni képes program
alapvetése. Ennek egyik kulcsmondata igy hangzott: ... ha nem tud-
juk Osszefogni a népi-nemzeti mozgalom, a polgari demokracia és az
agrardemokracia kozép felé huzé erdit a kereszténydemokracidban
megnyilvanuld irdanyzatokkal, akkor érdemtelenek lesziink a vilag és
utdédaink megbecsiilésére. Fogadjuk meg E6tvos Jozsef intelmeit, a de-
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mokraciat nem kimondani, hanem organizalni kell. Ha nem igy lesz, ak-
kor nem is kell hozza az j Rdkosi Matyas szalamiszeletel6 miivészete,
hanem a Csinald magad!-mozgalom keretében elvégezziik ezt magunk
is.” A megfogalmazas egyszerre kotddik az aktualitdshoz és a politikai
tavlatokhoz. Mas szavakkal: ha a mar kialakult, de persze a nemzetkdozi
politikai valtozasoknak is kitett helyzet lehetdségeivel a jobbkozép ira-
nyultsagu, formaldodo magyar politikai kozosség nem tud éIni, érdemte-
lennek fog bizonyulni a torténelem megbecsiilésére. Ez pedig, felfogasa-
ban az adott torténeti pillanatban attdl fligg, hogy az akkori potencialis
jobboldal képes lesz-e a magyar konzervativ progresszié még meglévo
és mozgosithato erdit egy kizéppirt keretei kozott egyesiteni. Ilyen, erds
identitassal rendelkezd er6kozpont nélkiil ugyanis véleménye szerint
nem volt elképzelhetd olyan rendszervaltozas, amelyik hitelesen és ra-
dikdlisan szakit mindazzal, amit az akkor fenndllé viszonyokban ide-
gen hatalmi kényszer hozott létre, és ami a nyugati kulturkérhoz valo
reménybeli visszatérésiink elengedhetetlen eléfeltétele. Ezzel fiiggott
Ossze Eotvos Jozsef hires intelmének az idézése is. A szabadsagunkat
ugyanis visszanyerhetjiik, de ez csak kiilsé feltétele a boldogulasnak.

A feladat az orszag gyOkeres ujraszervezése, ami viszont a szaksze-
riiség tiszteletét, vagyis a polgari kormanyzas legjobb hagyomanyai fel-
elevenitésének kovetelményét irta el6. Az 1 tarsadalmi berendezkedés
kiépitése, majd a miikodtetése csak vildgosan megfogalmazott politikai
programra €piild, az élet minden fontos teriiletét atfogd, alaposan kidol-
gozott és hosszabb tavon is miikoddképes szakpolitikikkal lehetséges. Ez
magatol értetédden a tudomanyos kutatds, képzés, intézményfejlesztés,
igazgatas, hatdsagi tevékenység, jogalkotds egységes megkozelitésii
kezelését kivanja meg, hiszen az orszag nyilvan csak ilyen szemlélet(i
kormanyzas mellett lehet sikeres.

Van Budapesten egy, a nyilvanossag szamara kozvetleniil megtekint-
het6 szoborgaléria, amely rendkiviil szemléletesen €s torténeti kereszt-
metszetben érzékelteti e kérdés jelentdségét a kormanyzas egyik fontos
szakteriiletén. A Foldmiivelésiigyi Minisztérium Kossuth téri épiileté-
nek arkadsoraban helyezték el, igen dicséretesen, azoknak a kiemelke-
do6 személyiségeknek a mellszobrait, akiknek a felvilagosodas koratdl
kezdve a 20. szdzad végéig meghatdrozo szerepiik volt a magyar pol-
gari mezdgazdasag szamos szakteriiletének fejlesztésében tudosként,
tanarként, intézményalapitoként, gyakorlati szakemberként, a torvényi
keretek megteremtésében vagy az igazgatas fejlesztésében és iranyita-
saban. A jelenleg huszonhat érdemdus férfiinak emléket allitd szobor-
sorozat magyarazo feliratait latva olyan, Magyarorszagot mindenkor
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épitd szellemi teljesitmény-egyliittesnek egy példdzata jelenik meg a
szemiink el6tt, amelynek eredményei immar nemzeti intézményeink
tartos részévé valtak. A rendszervaltozas értelme éppen az volt, hogy
az ilyenfajta munkalkodas, mas szavakkal a nemzeti kreativitas ttjabol
elharitsa az akadalyokat. Ha ez egyszer sikertil, el6bb-utdbb felépiil az a
széles és erds kozéposztalyra alapozott tarsadalom is, amelynek a vizio-
ja 1989-ben leghatdrozottabban a Magyar Demokrata Forum program-
jaban kapott helyet. Erdemes ismét Antall Jozsefet idézni, aki 1990-ben
megvalasztott miniszterelnokként errdl igy beszélt: ,[...] széles kozép-
osztalyt kell teremteni, nem hivatalnok-kozéposztalyi értelemben, ha-
nem ugy, hogy a kdzéposztalynak tagja legyen a farmer is, a j0l képzett
szakmunkas, éppugy, mint az egyetemi tandr, ha egy orszagban nincs
ilyen széles kozépréteg — amelyik tulajdonosi adottsagokkal is rendel-
kezik, akdr mint munkds- vagy népi részvények tulajdonosa —, akkor
azt mihamarabb meg kell teremteni. Enélkiil ugyanis nem mukodhet
tartosan egy parlamenti demokracia.”



KODOLANYI GYULA

SZENT-IVANYI DOMOKOS, ANTALL JOZSEF ES
A MAGYAR KOZEP

Metszetek egy szellemi és politikai térbo

1. rész

A nagy konspirdtor: Szent-Ivanyi Domokos

~Maga jelent6s politikai hattérrel rendelkezik, elméleti és gyakorlati té-
ren egyarant. Ugyhogy mostanra ra kellett jonnie, hogy jo par évig sem-
milyen koriilmények kozott nem fogjuk kiengedni, akar artatlan, akar
nem. Ezenkiviil, ahogy mar emlitettem, magat mindenki cserbenhagy-
ta, Magyarorszagon is, és kiilféldon is.”

A fenti mondatok Szent-Ivanyi Domokos Visszatekintés 1941-72
cimt, 2016-ban megjelent memodarjanak 455. oldalan olvashatdk. Palffy-
Oesterreicher Gyorgy tabornok, az 1945-ben szervezett hirhedt Katona-
politikai Osztaly vezetdje intézte irod4jaban e mondatokat Szent-Ivanyi
Domokos volt nagykovethez és teljhatalmt miniszterhez 1947 feb-
ruarjanak végén, a Nagy Per vadiraténak dsszedllitdsa soran. O vezet-
te Szent-Ivanyi kihallgatasat csaknem két honapon at, és kettejiik kozt
ezalatt furcsa viszony alakult ki. A durvan lerohan¢ stilusti kezdetek
utan, a kihallgatdsokon mostandban mar kavét kinalt Szent-Ivanyinak,
és a beszélgetések kozben gyakran konzultalt , virdgnyelven” telefonon
Rajk Laszld beliigyminiszterrel, akit feltehetéen az iigy szellemi irdnyi-
tasaval biztak meg Rakosi Matyasék (s akitdl Szent-Ivanyi személyes
meghallgatast hidba kovetelt személyes ismeretségiikre hivatkozva).

A két politikus kozt, akik koziil a mostani vadlott Horthy Miklds
megbizasabdl a moszkvai fegyversziineti egyezmény targyaldja és ala-
irdja volt, a vadlo pedig egykoron nagyreményti tiszt a Horthy-vezérkar-
ban, kiilonds sakkjatszma folyt. Egy-egy valoban §szinte mondat kozott
amitasok és hamis igéretek, az egymas irdnti megbecsiilés nem egészen
Oszinte 1égkorében, amelyben mindkét fél nagy energiaval torekedett
a masik le/meggy&zésére. Mintha egyenldk iilnének a sakktablak mel-
lett — csakhogy a jatszmak kozott Szent-Ivanyit visszavezették nyirkos,
mocskos pincezarkajéba, vagy éppen a frissen verbuvalt AVO-s verdle-
gények vették kezelésbe, vagy az j NKVD-mddszer szerint drogokkal
idéztek el6 benne akaratvesztést és latomasokat, melyek soran egyszer
felvagta a csukldjan az ereket.



Plugor Sandor: Szabadsdg, szerelem, 1974
(Petdfi Sandor-vers illusztrdcioja, fémkarc, 295x295 mm)

Az idézett mondatot megel6z6en Szent-Ivanyi felvetette, hogy 6t most
mar akar szabadlabra is helyezhetnék, hiszen Palffy az imént kozolte vele,
hogy a nyomozas és a kihallgatasok kideritették, hogy artatlan a Magyar
Koztarsasag elleni Osszeeskiivés vadpontjaiban. Szent-Ivanyinak ebben a
felvetésében persze szinlelt naivitas is volt, csaktigy, mint egész kihallgata-
si jatszmajaban a tdbornokkal. Valdjdban pokerjatszmanak is nevezhetjiik
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a kihallgatas-sorozatot, melyeknek Szent-Ivanyi mindig nagymestere volt
John O’Sullivan értékelése szerint (The Hungarian Independence Movement,
2013, hatso boritd). Vakmerd pokerjatszmakat folytatott — a maga és tarsai
életéért, a becstiletéért, és a létezo, spiritudlis Magyarorszagért.

Hiszen hogyan engedhették volna szabadon Szent-Ivanyit, amikor
titokban kellett tartani a nagy részben még gyanutlan kozvélemény
el6tt az tjonnan bevezetett szovjet mddszereket, amelyekkel hamis val-
lomasokat csikartak ki és irattak ald artatlan emberekkel? ,Maga azt a
vallomast fogja alairni majd, amit én annak tartok” — fenyegette meg a
tabornok Szent-Ivanyit masodik kihallgatasukkor, 1946. december 23-a
¢jszakajan. Mert ezt is bevezették most, az éjszakai, hajnali kihallgata-
sokat — mint ahogy Moszkvaban is éjszaka vagy hajnalban kezddédtek
a nehéz targyaldsok 1944. szeptember-novemberében Kuznyecovval, a
vezérkari fonok helyettesével, vagy Molotov kiiliigyminiszterrel. De ott
a légkor, a bandsmod egyebekben korrekt, olykor szivélyes volt.

Hogyan engedhették volna szabadon Palffyék Szent-Ivanyit most, 1947
februarjanak végén? Hiszen a kisgazda vezetOk és az orszag johisze-
miibb felének szemérdl éppen csak hogy mulni kezdett a halyog — mi-
utdn a Parlament mentelmi joganak védelme alatt 4ll6 Kovacs Béla
kisgazda fétitkart, a nagy demokratikus parasztmozgalom vezetdjét
NKVD-tisztek hurcoltdk el Vaci utcai lakasarol februar 27-én. Kovacs
Bélat masnap mar a maga vallatasain tal levé Szent-Ivanyival szembe-
sitette Palffy — és latni lehetett, hogy az erds lelk(i népvezér dtmenetileg
megroggyant a 24 éra brutdlis bandsmaddja alatt. Szabadon mar nem en-
gedték 6t sem 1956-ig — szovijet teriileten, majd magyar bortonokben
raboskodott.

A sakkjatszmarol vagy pokerjatszmarol még annyit, hogy Szent-Iva-
nyi oddig jutott el Palffyval a bizalmi viszony kiépitésében, hogy mikoz-
ben a maga vadlott-tarsait artalmatlan, tigyetlen fontoskoddként jelle-
mezte neki, finoman utalt arra, hogy a Rékosi-féle paranoid moszkovita
klikk szemében egyszer még &, Palfty is, gyanussa valhat. Palffy elnézd
kétellyel fogadta a figyelmeztetést. Ugyan tudatdban volt mar annak,
hogy Péter Gabor rivalisnak tekinti 6t, nem allt meg az iton. Harom év
mulva 6t is kivégezték Rakosiék a Rajk-perben. Rakosi vadjai kozt Rajk
csoportja ellen ott volt kapcsolatuk és , elnéz6” bandsmddjuk Szent-Iva-
nyival és Horthynak az ellenallasban részt vett fétisztjeivel. Nem kérdé-
ses, a kommunista part Rajk-féle itthoni szarnya valoban ugy tervezte,
hogy keresi az egytittmtikodést a kozélet patridta és demokratikus ér-
zelm1 elitjével. Ebben Szent-Ivanyi igyekezett is segiteni 6ket 1945-46-
ban, teljes szornytségében felfogva 1944 §szén—telén, a moszkvai fegy-
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versziineti és kormadnyalakitasi targyaldsokon, hogy a a Réakosi-klikk
uralomra keriilése miféle haldlos veszedelmet hozna az orszagra.

Szent-Ivanyi ugy oldotta meg életének ezt a — nem els6 és nem utol-
so6 — nehéz feladvanyat, hogy a targyalason, pszichiatriai véleménnyel
megtamogatva, zavart elméjlinek adta el6 magat, és a bird kérdéseire
mindvégig félre- és mellébeszélve reagalt a Palffy—Oesterreicherék altal
krealt és vele az emlitett kényszerekkel aldiratott , vallomasra”. Valddi
szinhdz volt ez, az eljards parodidja, amit az akkor még a targyaldsra
beengedett sajtd és kozonség is észrevett. FOként pedig, Szent-Ivanyi
ily médon el tudta haritani, hogy a vallomasnak terheld érvénye legyen
tarsaira nézve. A szinjaték komorabb iizenete pedig az volt, hogy ime,
az Uj ,demokratikus” borton-banasmaod teljesen kifordithat magabdl
egy hiresen szilard és jozan embert.

Palffy mégis mas volt, mint a késébbi AVO-s utédok. Mint Szent-Ivé-
nyi irja, ,,szét akarta verni a Kisgazdapartot, hatalmas szolgalatot téve
ezzel a kommunistaknak, ugyanakkor meg akarta menteni néhany volt
vezérkari bajtarsa — Andras (Sandor), Berké (Istvan), (Dalnoki) Veress
(Lajos) és Szent-Mikldssy (Istvan) — életét” (Visszatekintés, 446). Hozza
kell tenni, a felsoroltak mind elkotelezett naciellenes katonak voltak.
Eletitk megmentése sikeriilt is: a perben csak egyetlen haldlos itélet
sziiletett, Donath Gyorgyé, aki halalra szant martirként vallalta maga-
ra a teljes felelésséget. Egyvalamit hidba igért Szent-Ivanyinak Palffy:
nem az altala lazan felcsillantott par évet szabtdk ki ra, hanem a féper
otodrendli vadlottjaként 14 és fél évnyi bortonbiintetést. Palffy kira-
katpert tervezett, de a masodfoku itéletek utan , valakik leszéltak” su-
lyosbitasért, és a kirakatperbdl leszamolas lett a NOT, a Népbirdsagok
Orszagos Tandcsa 1947. juliusi fellebbviteli targyalasan. Az itéletekkel
nemcsak hogy kitoroltek a kozéletbdl egy patridta, centrista magyar eli-
tet, hanem testi és lelki mivoltukat is megnyomoritottak, gyakran életre
szoldan.

Az iménti Szent-Ivanyi elemzésbdl kideriil a koncepcids per elsd
szamu gyakorlati célja a Kisgazdapart erkolcsi és politikai szétmorzso-
lasa. Sztalin budapesti helytartdja, Vorosilov tajtékzott a kommunistak
csufos kudarca utan az 1945. oktdberi orszagos valasztasokon, és egy
Ujabb valasztasi vereség Rakosiék menesztését hozta volna magaval. A
per masik, még messzebbre hatd, a tdrsadalom széles korét megrenditd
kovetkezménye az lett, hogy sok szaz egykori antifasiszta ellenallot bor-
tonoztek be és tortek meg igy Rakosiék — olyan patriotakat, akik feltehe-
téen egy szovijet tipusu diktattra ellen is hajlandok lettek volna fellépni.
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A Nagy Per

A Magyar Testvéri Kozosség tigye, amelyet az 1947-es Nagy Per kon-
cepcidjdnak kommunista kiagyaldi a Koztarsasag elleni Osszeeskiivés-
nek neveztek a sajtéban és a parlamentben, vizvalaszté a magyar torté-
nelemben. Volt K6zosség, nem kétséges — egy sok ezer tagot szamlalo,
bamulatosan rejtve maradt, évtizedes multi, ontudatosan patridta,
titkos demokrata szervezet, amelynek tagjai nagy kockazatokat vallal-
va tlintek ki a néciellenes tevékenységben fegyveresen is, és a zsidok
mentésében is — és vezetdinek jelentds része kozel allt a Kisgazdapart
értelmiségi holdudvarahoz, illetve annak tagja volt.

A Kozosségnek 1946-ban sziiletett egy 1j katonai szarnya is, amely arra
késziilt fel, hogy egy er0s patriota vezérkar altal irdnyitott magyar had-
sereg tartsa fent az alkotmdnyos rendet egy olyan hatalmi atmenet ide-
jén, amikor varakozasuk szerint a parizsi békeszerz6dés nyoman a szov-
jet csapatok kivonulndnak az orszagbdl. Szent-Ivanyi és Délnoki Veress,
akit Horthy 1944-ben akadalyoztatdsa vagy letartdztatasa esetére teljes
jogu helyettesének, homo regiusnak nevezett ki, rosszallottak ezt a Szent-
Mikléssy Istvan altal iranyitott tevékenységet, s mint kideriilt, teljes joggal.

Bizony, emlékeztetniink kell arra, hogy 1946-ban Magyarorszagon so-
kan biztak abban, hogy a parizsi békeszerzddés bettiit betartva, a meg-
szallo csapatok ki fognak vonulni az orszagbdl, s ha szovjet fennhatosag
alatt is, felépiilhet egy 1j magyar demokracia. Hittek a nyugati hatalmak
garantald szandékaban, és kozép-eurdpai képzeletiik a bolsevik totalis
rendszer valodi démonisagat éppugy nem tudta felmérni, mint ahogy ko-
rabban a hitleri szdndékok és fenyegetdzések démoni komolysagat sem,
amelyek az elképzelhetetleniil embertelen holokausztba torkolltak.

Szent-Ivanyi a Szent-Mikldssy iranyitotta katonai bizottsag tevé-
kenységét, amelyrdl keveset tudott, pusztan veszélyes fontoskodasnak
tartotta, ami alkalmas lehet a Koz0sség leleplezésére — és éppen ez ko-
vetkezett be. A K6z0sséget csupan titkos szervezkedésért lehetett volna
elitélni a torvények szerint — és a katonai bizottsagra éppen ez a vad lett
aztan rahtzhato olyan cstsztatasokkal, amelyek a per kiagyaldinak ter-
mészetesen semmi erkdlcsi vagy jogi aggalyt nem okoztak.

A Koz0sség pere az elsO és a legnagyobb kirakatper volt Magyaror-
szagon. Az elsd, brutdlis jele a beavatottak és az ért6k szamara annak,
hogy 1j sotét korszak kezdddik a magyar torténelemben. Olyan korszak,
amelyben mindenki, aki , jelentds politikai hattérrel rendelkezik, elméleti
és és gyakorlati téren egyarant” — vagyis jo kapcsolatteremtd és vannak
politikai elvei —, gyantssa valik a hatalom szemében. Ez a két tulajdon-
sag, amelyet Palffy-Oesterreicher kapcsol 6ssze idézett mondataban, egy
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korszak tilalmainak mottdja lehetne, ha tomorebb és ékesszoldbb volna.
Eppen ezek a képességek jellemzik a normélisan mikodd tarsadalmak-
ban a kozdsség- és gondolatteremtd embereket, a tarsadalom €16 szoveté-
nek és idegpalyainak fenntartoit a legkisebb koroktdl a legnagyobbakig,
egyszer(i embereket és politikusokat egyarant. Oket tartja szamon f§ el-
lenségként az 4j rendszer. ,Maganak tul sok kapcsolata van” — mond-
hatta volna Szent-Ivanyinak cinikus egyszertséggel Palffy-Oesterreicher.

Ekkortdl kezdve, negyven éven at, e két képesség elegendd lesz Ma-
gyarorszagon ahhoz, hogy valakit megfigyeljenek, ellehetetlenitsenek, til-
dozzenek és akar megoljenek. Az 6rddgien céltudatos, és ekkor mar har-
mincévnyi tapasztalattal rendelkezd bolsevik hatalomgyakorld gépezet
minden 1j hoditas soran, mindeniitt legel6szor éppen a tarsadalom spon-
tan szoveteit €s idegpalydit szaggatta szét a totdlis hatalom megszerzése
érdekében a kozélet nyelvezetének orwelli kisajatitasaval, hazugsagokkal
— és a tarsadalmi onszervezddés erdszakos felszamolasaval. Kezdve a po-
litikai és értelmiségi eliten, a falvak és munkasnegyedek kzosségi koreiig.

Aki elkonspirdlta az életmiivét

A nagy konspirdtor cimmel kezdtem el gondolatmenetemet Szent-Ivanyi
Domokosrol — de hat hol maradt a nagy konspirator? Eddig pusztan
egy Otvenedik évének kiiszobén jaro bukott politikusrdl volt szo, akinek
palydja szemiink lattara, éppen egy hazaaruldsnak feltiintetett konspi-
racié kapcsan torik derékba. Nem kérdés, az a tokély, amellyel viselke-
dését, beszédmaddjat és mozdulatait atalakitotta a birdsagi szereplésre,
sokat mond Szent-Ivdnyi nem mindennapi képességerdl.

Az igazsag az, hogy a Magyar Testvéri Koz0sség nem Szent-Ivanyi
kredcidja volt, 6 a 1étezésérdl is csak 1945-ben szerzett tudomast. Akkor
deriilt ki, hogy legbelsébb fiatal munkatarsai a Magyar Fiiggetlenségi
Mozgalomban — melyet Szent-Ivanyi a Miniszterelnokségrdl, majd a
Kiiliigybdl, majd a Kiugrasi Irodabol iranyitott — mind vezetd tagjai vol-
tak a Kozosségnek. A fiatalok, a nagyformatumu Soos Gézaval kezdve,
a tovabbiakban barmiféle politikai egytittmikodés feltételéiil azt szab-
tak neki, hogy lépjen be a feltijitand6 K6zosség vezetdségébe. Szent-Iva-
nyi el kellett fogadja a meghivast, bar 6 minden formalizalt hal6zatnak,
nyilvanosnak és titkosnak, elvbdl ellensége volt, és ezt hangoztatta is.
A vezetOségi iilésekre eljart, de egyre ritkabban, egyre kisebb lelkese-
déssel — csalhatatlan intuicioval megérezve az 1946-ban el6térbe keriild
Donath Gyorgy és Szent-Miklossy Istvan gondolkodasanak és cselek-
vésmodjanak politikai irrealitasat.
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Szent-Ivanyi emlékirata tanulsaga szerint 1936 és 1946 kozé teszi
a Magyar Fliggetlenségi Mozgalom muikodését — vagyis a kezdeteket
akkortol szamitja, amikor Daranyi Kalman miniszterelnok titkdraként
megkezdi a személyes halozatépitést. De az altala iranyitott mozgalom-
nak sem irott szabalyzata, sem nyilvantartott tagsdga nem lett akkor
sem, amikor Teleki haldla utan felpordgnek az események, és valddi
illegalitasban kellett m{ikddni a kormdnyon beliil és kiviil, a németba-
ratok és a hitleri 6todik hadoszlop ellenében. Szent-Ivanyi egy héttagu
tandcsot irdnyitott, melyeknek tagjai azutan hasonléan mtikodo fiokcel-
lakat szerveztek, és a maga tevékenységét mindenki egyénileg tervezte
meg, belatasa és pozicidjanak lehetdségei szerint, bizonyos elvi vonalak
mentén. O maga csak a legfels6 hatvanegynéhéany taggal tartott kapcso-
latot, s ezek jorészt hivatalinak voltak dlcazva. Vagyis a konspiracio a
legtermészetesebb modon, mint a viz a dombtetdrdl, a személyi biza-
lom taplald ereinek haldzataban folyt szét. ,Az MFM tagjainak szdma
nem haladta meg az 1800-2000 f6t, &m szerkezetének koszonhetSen —
mely nagyrészt sejtszervezddéseken alapult — ennél sokkal tobb ember
tamogatta. El6sz0r is mind a hatvanvalahany vezetének megvolt a sajat
csoportja és kovetdi. [...] Igy példaul Kudar ezredes személye tovab-
bi mintegy 20-30 tovabbi tiszt tdmogatasat jelentette, s némelyikiiknél
a csaladét és a baratokét is. Tehat a hadseregben, a csenddrségen és a
renddri er6knél tobb mint tizezer koveténk—szimpatizansunk volt. [...]
az MFM [és az MTK] altal befolyasolt és mozgositott emberek szdma
1945-ben szazezer koriil lehetett, akik mind elkozelezettek wvoltak.”
(Visszatekintés, 127.)

A Szent-Ivanyi altal emlitett szazezer volt a magja annak a valasztoi
tobbségnek, amely 1945 6szén a kisgazdakat oly meggy6z6 folényhez
juttatta — ha Palffy-Oesterreicher megtudta volna, hogy ennek a gy6ze-
lemnek egyik {6, titkos stratégdja és szervezdje Szent-Ivanyi volt, bizo-
nyara kevesebb kiméletet tanusitott volna irdnta a kihallgatasok soran.

Erdemes idézni néhany mondatot Szent-Ivanyi memoarjanak be-
vezetd részEébdl a bizalmi partnerek kivalasztasanak és a kozos munka
mentalis alapjairol: ,Bardossy, Daranyi, Teleki igen jo emberismerdnek
tartott [...] mar a huszas évek végén elkezdtem adatokat gytjteni olyan
emberekrd], akiket atlagon feliilinek tartottam, s igyekeztem barati kap-
csolatokat kiépiteni veliik [...]. Az életben altaldban, a politikaban pedig
kiilondsen, a jo kivalasztas és egyiittmiikodés igen fontos. A titoktartas
conditio sine qua non, azaz alapfeltétel.” (Visszatekintés, 45.)

E tokéletes konspiracids fegyelem folytan az MFM léte mindvégig
lathatatlan maradt. Ezért érezték indokoltnak Szent-Ivanyi legbelsé em-
berei, hogy 1945-ben vezetdjiik kérésére mindegyikiik megirja az MFM
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torténetének azt a szeletét, amelyet 6 a legjobban latott. Ezek egyeldre
lappanganak, csak a Szent-Ivanyi altal készitett 6sszefoglalot, illetve Soos
Géza és Szent-Miklossy Istvan emlékezés-toredékeit ismerhetjiik. Ezek
szerencsénkre megmaradtak — egyetlen példanyban — a magyar reforma-
tus egyhdz Raday Levéltaraban. Mas fokusszal ugyan, mas szemszogbdl,
de sok adatot szolgaltatd, jelentds, atfogd munka Szent-Miklossynak az
USA-ban angolul, a rendszervaltozas kiiszobén megjelent konyve is (The
Hungarian Independence Movement 1943—47, New York, 1988).

Jellemzd, hogy egyik torténész baratom az elsd, angol eredetiben
megjelent Szent-Ivanyi-memoart (The Hungarian Independence Movement
193646, 2014) olvasva azt a kérdést szegezte nekem 2013-ban: ,Hogy le-
het, hogy minderrdl eddig nem tudtunk?” A konyv tarszerkesztdjeként
és kiaddjaként széttartam a kezemet a tobb szempontbdl is kinosnak
tekinthetd kérdésre, és megvontam a vallamat: ,Ugy, hogy & tokéletes
konspirator volt. Olyannyira, hogy az életmtive bizonyos részleteit ak-
kor is elkonspiralta, amikor mar el akarta mesélni.” Tegytiik hozz4, hogy
Szent-Ivanyi elhallgatasaban és elparentalasaban, a dolgok természete
szerint, béven volt része a rivalisok igyekezetének, akar Kallay Miklos,
akar Tildy Zoltan kornyezetébdl. Szent-Ivanyi tulsdgosan tehetséges és
talsagosan fiiggetlen volt sokak szemében.

E konspirativ hajlam talmiikodését figyeltitk meg a két Szent-Ivanyi-
konyv sajté ald rendezésének tobb mint haroméves beavatasi folyamata
soran magunk is, torténész szerkeszté-partneremmel, Szekér Noraval.
Eszrevettiik, hogy a két, kizel ezeroldalas, testamentumnak szant gép-
iratban Szent-Ivanyi gyakran hallgat el (még mindig, az 1970-es évek-
ben is!) fontos momentumokat a sajat szerepével kapcsolatban, mig
maskor pedans torténetiroként csekélységekre pazarolja figyelmét. Egy
mondas szerint, ami az erésségiink, az a gyengénk is. A masodik, ma-
gyarul megjelentetett Visszatekintés 1941-72 személyesebb hangt konyv
a The Hungarian Independence Movement-nél — de a szerzd ebben is olyan
emberként jelenik meg, aki kiilonleges mestere az elhallgatasnak és a
titoktartasnak. S ennek a hivatasbdl oly erdsen beidegz6dott szokasnak
lehetett akkora ereje, hogy akkor sem tudott elmondani sok mindent,
amikor mar tehette volna. Tegyiik hozza azonban, hogy Szent-Ivanyi
sejthetéen boven részese lehetett olyan eseményeknek, és tudott olyan
tényekrdl is, amelyeket még 1977-ben is ajanlatos volt elhallgatni a vi-
lagpolitikai vonatkozdsok miatt. Az is nyilvanvald, hogy mas, kozeli
emberekre vonatkozo részleteket tapintatbol hallgatott el, 6vva az érin-
tettek személyes érzékenységét és biztonsagat.

Erthetd tehat, hogy az 1980-ban Heidelbergben elhunyt Szent-Ivé-
nyi meghagyta fiatal feleségének, Agnesnek, hogy 6t kiadatlan angol
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nyelvii kéziratat, melyekbdl harmat emigracidjaban fejezett be a ‘70-es
években, halala utan 25 évvel lehet csak nyilvanossagra hozni.

Szent-Ivanyi a hallgatds mestere volt — de mestere a beszédnek is,
leny(ig6z6 meséld és tanitod —, ezért tudott meghdditani annyi ellensé-
get és ellenfelet is élete sordn, bardtokrol és baratnékrdl nem szolva.
Beszélhetnénk errdl fejezetnyit is, de azon tul, hogy ezek a torténetek az
élet izeivel gazdagitjdk a személyiség képét, a halozatépitd tehetségébe
is bepillantdst adnak. Szent-Ivanyi ismerdi mind megemlitik szuggesz-
tiv varazsat, és az emlékiratbol is sejthetd, hogy azok az okos és szép
fiatal nék, akiket meghoditott a két évben, amikor Bardossy éles nézet-
kiilonbségeik miatt parkolopalyara kiildte 6t a Miniszterelnokségrdl, e
varazsnak lettek készséges dldozatai. Mellesleg — valéban mellesleg? —
ezek a jo csaladbdl szarmazd polgari nék mind Nyugatrdl keresik fel
Szent-Ivanyit, tehat gyanithatdan kiildik 6ket valakik — és késébb a né-
metek elleni illegalitdsban vagy amerikai bizalmi posztokon tlinnek fel.
Egyikiikrdl pedig, egy sz6ke magyar ndrdl — aki Szent-Ivanyi 1946-os
lefogasaig kedvese és hi hive lesz — megtudjuk, hogy a zsid6 6nvédelmi
hirszerzés tigynoke. A szerelem dekonspiralja — Szent-Ivanyi csalhatat-
lan 6sztonnel felfedi 6t, egyenesen és baratsagosan rakérdezve, hogy ki
is kiildte hozza. De segiti tevékenységét ezutdn is, mert k6zos az tigytik,
és sok informdciot ad at neki és kap is tdle. Neki, Musznak sosem tudjuk
meg a konyvbdl a nevét.

A magyar kozép és a személyes hdlok

Felmeriil az elkotelezettség és az inspirdcié kérdése egy ilyen, évekre
meno szerkesztdi és interpretacios munka alkalmaval: Miért vallaltam
el? Az én esetemben nem hanyagolhat6 el, hogy alkatilag ir6 is vagyok,
épp annyira, mint diplomata és tudds. A személyes indittatas szamom-
ra mindig igen fontos. Nos, e Szent-Ivanyi-vallalkozasom esetében don-
t6 volt az, hogy hozzdm kozel 4ll6 emberek személyes vagy kozvetett
munkatdrsai, vagy éppen baratai voltak Szent-Ivdnyinak — a haboru
alatt, de el6tte és utana is. Ez megerdsitette szdmomra a leirtak hitelét
az esetleges torténészi és politologusi kételyekkel szemben, és elkotele-
zettséget is adott a faradsagos, de izgalmas szerkesztdi és iroi vallalko-
zashoz, amit a magyar kozép feltérképezése jelent.

,Magyar kozépnek” azt a tdgas szellemi, politikai és tarsadalmi
térben szétteriild képzédményt nevezem, amely az 1930-as években
fellép6 demokrata és patridta nemzedék legszebb kozosségi alkotasa-
ként sziiletett meg. A bardtsagok, szellemi rokonsagok és a kozos cél



Plugor Sandor: Dupla vagy semmi, 1975
(Lllusztracio lllyés Gyula dramdjdhoz, fémkarc, 240x240 mm)

— Trianon meghaladdsa egy magasra tord, korszeri Magyarorszag re-
formprogramjaval — e teret at- meg atjaré halézatok spontan, majd tu-
datos épitésébe fordult. E haldzatokban konnyi szerrel talalhattak meg
egymast sziikség esetén olyan, latszdlag tavoli szerepldk, mint Kozma
Miklds és Cs. Szabd Laszlo, Zsindely Ferenc és Kodolanyi Janos, Torok
Sandor és Horthy Ilona, Gorgey Guidé és Szerb Antal, Tiid6s Klara és
lllyés Gyula, Kovacs Imre és Szent-Gyorgyi Albert, Bajcsy-Zsilinszky
Endre és K6vago Jozsef.

Ezek anevek, a tarsadalmi és anyagi helyzettdl fliggetleniil, az amugy
is mozgékony elitbe tartoztak. Azonban a magyar kozép beagyazottsa-
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ga mélyen nyult le a tarsadalomba, nemcsak a nagyvarosokban, hanem
vidéken is, amint az az 1944-es ellenallas idején beigazolddott. A Szent-
Ivanyi-emlékezések sajto ald rendezése soran vilagosodott el6ttem meg
az is, hogy a veszélyes és mostoha torténelmi koriilmények kozepette
ennek a magyar kozépnek a miikodése egyre jobban dsszefonddott tébb
titkos hal6zat miikodésével — elsésorban a Magyar Fiiggetlenségi Moz-
galommal és a Magyar Testvéri Kozosséggel. A harmincas évek maso-
dik felére olyan konstellacioba keriilt Magyarorszag, hogy a két totdlis
rendszer 6todik hadoszlopai athaldztak a tarsadalmat, de az intézmé-
nyeket is, és veliik szemben csak hasonld, lathatatlan szervezettséggel
lehetett a politikdban eredményesen hatni.

Ekkor dobbentem rd, hogy évtizedek sordn az ismeretlen, olykor
hihetelennek tetszé konspirativ részletekbdl, a szerepldk altal elmon-
dott epizddokbol, élménytoredékekbdl, olykor csak fukar mondatokbdl
természetes tton képzodott bennem egy haldzat, és a beléje kapcsolodod
mas halozatok képe. Ebbdl természetesen eredt a tlinddés arrdl, hogy
mi volt e baratsagok és bajtarsi kapcsolatok szellemi tartalma, miféle
elhivatottsag mozgatta ezeket a veszélyes vallaldsokat, s hogy mindez
mit tesz hozzd, mit valtoztat azon a képen, amilyennek a politika és a
szellem vildgdnak miikodését eddig elképzeltiik.

Mert hiszen a kapcsolatok épitése természetes emberi igény, és fel-
tehetéen csak egyre er6sodik akkor, amikor egyre atlathatatlanabb, ér-
dekekkel és eszmékkel keresztiil-kasul atjart tarsadalmakban éliink — a
kérdés az, hogy mikor 1ép at e kozos értékeken alapuld spontan kapcso-
latképzés tudatos halézatépitésbe. Es hogy a 1étrejové haldzatoknak mi
a szellemi és erkolcsi tartalma, emberi mindsége.

Nagybatyam, Kodolanyi Janos — amint az 6 Visszapillanto tiikir-beli
emlékezéseibdl is kidertil, kozeli baratja volt Faragho Gabor altabor-
nagynak, aki a moszkvai fegyversziineti kiildottség katonai vezetdje
lett. Faragho viszont tagja volt az MFM hetes titkos tandcsanak, akar-
csak Kudar Lajos és id. Antall Jozsef. Nagybatyam Szent-Ivanyit is jol
ismerte. A kora harmincas éveiben jaré6 mérnok apam, Kodolanyi Gyula
részt vett a Magyar Fiiggetlenségi Mozgalom munkajaban — meglehet,
a Magyar Testvéri Kozosségnek is tagja volt. A Lakihegyen mikodd bu-
dapesti radidad o6 szakmai feliigyelSjeként és a budaorsi repiil6tér radio-
miiszaki irdnyitdjaként a németek orra eltt hajtott végre par veszélyes,
titkos csinyt. Ismeretes valamennyire a torténet, hogy 1944 végén a né-
met robbantasi parancsot kijatszva éjszaka szétszedik és vidéki rejtek-
helyre szallitjdk el az egyik orszagos sugarzasu lakihegyi radidado-be-
rendezést. De ehhez csapat kellett — én gyermekként megismertem e
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technikusokbdl, soférokbdl és mérnokokbdl alld csapat tagjait 1951-ig,
amig apamat Rakosiék el nem tavolitottak az addallomas-halozat élérol.

De csapat kellett Budaorson is. Makkai Adéamtdl, kolts bardtomtol
tudom, hogy édesapja, Makkai Janos tjsagird, Kallay Mikdés miniszter-
elnok személyes jovahagyasaval egy Voice of Free Hungary nevii német-
ellenes radidadast inditott el, amelyet a reptéren elrejtett adoberende-
zéssel miikodtettek. Nos, nyilvanvald, hogy ennek technikai és miiszaki
feltételeit csak apam teremthette meg, akinek szaktertilete volt az addk
és hullamhosszok bedllitdsa, az elektronikus ,finomhangolas”. Az is
nyilvanvalo, hogy Hadnagy Domokos repiil6-6rnagy, MFM-tag 1944.
december 7-i akcidja, amikor Budadrsrdl felszalldsi engedély nélkiil
csempészi ki az itdliai amerikai f6parancsnoksagra Soos Gézat, nem
sikeriilhetett volna a 1égiiranyitok cinkossaga nélkiil, akiknek megint
csak apam volt a technikai vezetGje. A Hadnagy-akcidt el is mesélte ne-
kem kamaszkoromban mint bravtiros csinyt, a maga szerepét az tigyben
nem érintve. De a pilotak és szerelSk vilagaval jo kapcsolata volt, élete
végéig baratsagot tartott Banhidy Antallal, a hires berepiilépildtaval és
repiilégép-tervezdvel. Azt is Horthy Isvtan szerel6itdl tudta, hogy a gé-
pen a tragikusan végzddott felszallas eldtti éjszakan a németek valamit
elallitottak.

E személyes epizodok a patridta elkotelezettség és a szellemiség
konstellaciéi miatt Iényegesek, ami Sket fenntartotta, inspiralta a torté-
nelmi sorshelyzetben. Tehat, pontosabban szodlva, az ket atftité kozos-
ségiligytdl is valtak szamomra fontossa ezek az engem érintd személyes
kapcsolatok. Részei csaladtotértemnek, de annal tobbek is, tavolabb, ta-
gabb korbe mutatnak, magukon tal. Olyan pillanatban keriiltek hozzam
a Szent-Ivanyi-emlékiratok, amikor keresni kezdtem a kapcsolodasokat
az emlitett 6s0k és példaképek, és a kozelmult eseményei kozott. Keres-
tem multamban is a valaszt a kérdésre, miért vettem részt 1989-90 békés
magyar forradalmaban, miért ugy és ott, ahogy tortént? Amikor 1966-
ban elindultam az oda vezetd uton, felvillant-e bennem, hogy szellemi
és politikai ellenalldasom apré mozzanatai egyszer majd egy nagyobb
kifejletbe torkollnak?

S végiil, még tagabb horizontot véve szemiigyre, hogyan ¢él tovabb
multunk a jelenben, megannyi valtozadson at, de mégis hiliségesen a lat-
sz0lag mult kodébe tind eszmékhez és emberekhez? Mi marad meg
és mi folytathatd eszmékbdl, szellembdl, szellemiségbdl fél szazaddal
Magyarorszag kett0s katasztrofaja, 1944-45 utan, és azon tul, maig és
tovabb?

(Folytatjuk)



S. KIRALY BELA

REFLEXIOK SCRUTON UJRAIRT KONYVE KAPCSAN

Koszonet jar a decemberben megjelent Roger Scruton-konyv fordito-
janak, és azoknak, akik e mesterml kiadasdban kozremtikodtek.! A
konzervativ gondolkod6 konyvének atdolgozott valtozata 2015-ben
jelent meg Fools, Frauds and Firebands: Thinkers of the New Left cimmel,
amelyben a modern baloldali gondolkodok — igy Jean-Paul Sartre, Mi-
chel Foucault, Alain Badiou, Habermas, Hobsbawm, Dworkin — m{iveit
és ragalyos politikai, erkdlcsi magatartasait elemzi. Doktoraltak beldliik
nalunk is jo paran, karriert épithettek politikai iizeneteik felmondasa-
bol, és kovetendd példanak allitottak Sket a sztarkultuszra hangolt fia-
talsag szamara.

Scruton kényvének francia forditasa is a tavaly jelent meg, jellemzden
tompitott éllel — a magyarral ellentétben —, eufemisztikus cimmel: Tévedés
és g6g (L’Erreur et L'Orgeuil). Megjelenése alkalmabol a Le Figaro tijsagirdja
kereste fel a szerz6t londoni lakdsan. Az irdsunk végén olvashatd interju-
ban arra keresték a valaszt, hogy mi a jobboldal, miért talnyomoan balol-
dali a nyugati értelmiség, mire jo a populizmus szitokszava, és van-e heu-
risztikus értelme a jobb-bal megkiilonboztetésnek? A januarban elhunyt
szerzd konyvének magyar kiaddasat, és altaldban a munkdssagat tobben
is elemezték — igy a Magyar Szemlében, az Orszdgiitban, a Kommentdrban.
Az aldbbiakban a jobb- és a baloldal, valamint a konzervativizmus francia
vonatkozasait, illetve Scruton francia kapcsolatait tekintem at.

A francia 1ijbaloldal sajdatossdga, a jobboldal és
a konzervativizmus Szajna-parti esélye

Scruton konyvének francia vonatkozasai kiilondsen fontosak, mert a ko-
z0sségi szervezddések, intézmények lebontdsdban az atlanti vilag eurd-
pai részén a francia balértelmiségiek jartak az élen; annyira, hogy a kez-
deti impulzust ad6 amerikai egyetemeken is igézve hallgattdk a french
theory képviselSinek (Foucault, Derrida, Deleuze, & Co.) észtornait.
Taldan még emléksziink a mondasra: ,,aki markdban tartja a multat,
az befolyasolja a jovOt; aki markaban tartja a jelent, azé a mult értelme-
zése”. Ez volt Ocednia mindenhaté partjanak a jelszava Orwell 1984

! Roger Scruton: Futdbolondok, csaldk, agititorok. Az ijbaloldal gondolkodéi. Kozép- és Kelet-Eurdpai
Torténelem és Tarsadalom Kutatasért Kézalapitvany, 2019, Budapest
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cimi regényében. Es valdban, a Torténelem nemcsak torténelem, ha-
nem lehetdség egy kozosségi szellem erdsitésére, vagy annak rombola-
sara, onvadba kergetésére, a , merjiink kicsik lenni” dlobjektivitasara. A
torténelem(tanitas) ideologiai alkalom, és e felismerést minden kor ha-
talmi csoportosulasa a lehetéségéhez képest alkalmazta. Tudatdban vol-
tak ennek a kiralyok, a csdszarok, de a koztarsasagiak is. Arisztokratak
és demokratdk egyarant. A torténelemértelmezés a politika legerésebb
eszkozeinek egyike. Franciaorszag kulturdjat a hatvanas években még
a ,nemzeti eposz” hatdrozta meg, noha az amerikanizacié giccse mar
az Otvenes évektdl hajszalrepedéseket okozott rajta. A hetvenes évektdl
mar a dekonstrukcid, a leépités, a leépiilés szellemi divatja soport végig a
Szajna partjan is. Minden, ami tarsadalmi, az megtervezett, konstrualt —
allitottak Scruton szellemi ellenfelei —, igy minden a hatalom szolgalata-
ban &ll. , Foucault példdul azt tekinti feladatanak, hogy e hatalmat lelep-
lezve felszabaditsa annak dldozatait.”? Roland Barthes a nyelv eredend6
fasizmusat ,fedezte fel”, mert az a ,mondasra kényszerit”. Az ilyen és
ehhez hasonl6 egyetemi ,vivmanyokat” felkapta a negyedik (ellen)ha-
talmi 4gazat, a média, és nyomaban a politikai osztaly tekintélyes része.
Az oktatast felforgattdk, a torténelmet példaul foldrajz és kronoldgia nél-
kiil, de a maguk fabrikalta ideoldgiaval oktattak. Franciaorszagot, amely
mar nem a hazajuk volt tobbé, a vilagtorténelem részeként szemléltették,
ami egy hely a sok koziil, ahol a Roquefort sajthoz fehér-édes Banyuls
bor jar. A torténelemodrakon, a magazinok hasabjain a tobbségi tarsada-
lom eléitéleteirdl sopankodnak még most is, hamut szérnak a tobbségi
tarsadalom fejére a ,, gyarmatositds” miatt. A mindent elbird amerikani-
zalt képernyd megtelt mindenféle — részben krealt kisebbség hivatalos
szenvedéseivel, fehér macsokkal és fekete Hofehérkékkel, csiinya rab-
szolgatartokkal és artatlan bennsziilottekkel. A kulturat kisajatito balol-
dali vélemény-eldallitok szétkiirtolték a kulturalis parbeszéd mantrait,
noha egy frissen odaszokd, igazolvanyokkal nem rendelkezé muszlim-
mal legfeljebb a kdolajrol vagy a bazar csecsebecséirdl valthatunk szot, és
nem Abrahamrdl, vagy arrél, hogy a szabadsagot csak a kereszténység-
gel szivhatjuk magunkba. A mult és a jelen két mezdre szakadt: a Jok ta-
borara (baloldal), és a Rosszakéra, a torténelem kerékkotdire, a fasizmus
zarvanyaira (jobboldal). Eme érv-divatokat mi is hazahoztuk a honunk
alatt a disneylandi csaladi kirdanduldsrdl, de — szerencsénkre — azok nem
emelkedtek tul sokaig a hivatalos politika rangjara tigy, mint az agyon-
csodalt Nyugaton. Kiilondsen az , Eurdpa-centrizmus” birdlat-mantraja
szerzett onostorozo hiveket idehaza, noha , csak egy kulttra volt, amely

2 Scruton, id. m, 167.
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nyitott a masik felé — igaz néha brutdlisan, de mindig kivancsian -, és
amely tobbek kozt életre lehelte a néprajzot — és ez a nyugati kultara.”?

Scruton e konyvében csak utaldsszertien, viszonyitasi mezdoként fog-
lalkozott a francia jobboldallal. Parizsban az a mondas jarta, hogy nekik
van a vilag ,legostobabb jobboldala”. Gondolatszegénység, onbizalom-
hidny, képtelenség a kezdeményezésre. Utodlag a jobboldaliak helyzete
érthetd: a fasizmus saraval dobaltak 6ket, ezért ruhdjuk tisztogatasaval
voltak elfoglalva, szemeiket nem tudtdk a horizontra emelni. De Gaulle
és Pompidou elnok kdprazatos éveit leszamitva, amikor Franciaorszag
volt Eurdpa Japanja, a jobboldal a kormanyradnal jobbdra csak admi-
nisztralt. Rendre atvette a kulturat, az egyetemi intézményeket uralo,
részben kommunista baloldal otleteit, melyeket apré lépésekben il-
lesztett be reflexeibe, beszédmoddjaba, a torvényhozasba, az oktatasba.
A nemzetkozi 6tagu csillagallas, az amerikanizalddas is a baloldalnak
kedvezett. Antonio Gramsci itmutatasaival felvértezve a baloldal ontot-
ta magabdl a kezdeményezéseket. Es aki nem az 6 kottajukbdl jatszott,
az kereshetett mas, jobbara virtualis zenekart, vagy valthatott szakmat.
Eliildozték a kultara kifizet6helyeinek htisosfazekaitol.

Rossz kozérzet Nyugaton: konzervativ forradalom felé?*

Semmi nem tart orokké: az tjbaloldal kizarolagos és anyagilag is jove-
delmez6 hegemoniaja lassan véget ér. A vitdk helyett, azt megel6zve
nem szaladgalhat futballbiréként az események utan, hol a sarga (po-
pulizmus), hol a piros (fasiszta) lapot rangatva el mellényzsebébdl. Ma
a jobboldal az innovativabb (videobird), 6vé az utca, a média jo része,
az intelligencia. A baloldal panikban: inzultal, fenyegetdzik, feljelent,
szalad a birdsagra, a végsé menedékére. Evtizedeken at font mitosz-
haldja okornyalként foszlik szét az afrikai sirokkdban. A csodapdkjaik
védtelentil porognek a levegdben: Nép, Haladas, Koztarsasag, Egyén,
Muszlim proli, Tolerancia, Gyarmatositd, Himdisznd, Béranya, Magzat-
gyilkossag, LMBTQ, Szamozott Sziil6k. Akad koztiik, aki még illazio-
ban él: még telik a média thzijatékdra, az egyetemi és mivészvilagban
még feléjiik d6l a lejtd. Még hallatszik a visszhang a balparti sziik utcak-
ban: ,,Boldog, mint a trockista Parizsban!” A millidardosok klubjaban, a
CAC 40-ben is illendd baloldali maszkot viselni, és olyan organumokat

> Rémi Brague: O1l va I'histoire? Entretiens avec Giulio Brotti. Editions Salvator, 2016, Paris, 161.
* Azalcim Paul-Frangois Paoli kdnyvének a cime: Malaise de I"Occident. Vers une révolution conservatrice?
Editions Pierre Guillaume de Roux, 2014
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tdmogatni. Umma a L’'Huma.’ Pedig az olyan baloldali , tekintélyek”
is leszedik a keresztvizet a bal-hivatalos média szolgalatkészségérdl, a
politikdjuk vizid nélkiili, pusztan adminisztracios reflexeirdl, eltorzult
antropolégiajuk erdltetésérdl, EU-s levélkihorddva zsugorodo politiku-
saikrol, mint Jacques Julliard, Jean-Claude Michéa, Régis Debray, Mar-
cel Gauchet, akik a klasszikus francia baloldali hagyomanyokon (Prou-
dhon, Jaures, Péguy stb.) nevelkedtek.

Az irigylésre mélto el6dokre visszatekintd francia tijbaloldal az USA
védjegyl génbank egyik béranyukaja lett Mitterand elnok 1983-as neo-
liberalis fordulata o6ta. Jobb sorsra érdemes, nyugdijas aktivistai karom-
kodnak a kavidros képviseldik ,teljesitményei” miatt, és elmennek a
fantom 6rdogre, Marine Le Penre szavazni.

A francidk feladata egy, a brit konzervativizmushoz hasonl6 jobboldalt
létrehozni a mostani civakodo aramlatok helyett. Paoli jo helyre, a maso-
dik vilaghabort végébe verte le satra colopjeit. Annak idején az igazsag
elképesztd parodidjat sikertilt lejatszani a parizsi kozvélemény szinpa-
dan, miszerint a baloldal volt az Ellenalld, és a jobboldal a Kollaborans,
holott az els6 ellenallok kirdlyparti arisztokratak voltak, mig a francia
kommunistdk csak 1941 nyaratol, a Szovjetunié megtamadasatol kapasz-
kodhattak fel a proszcéniumra. Ezzel az 6skisajatitassal az akkori széls6-
bal megszallta az egyetemeket, az intellektualis vilagot, az orszag kultu-
ralis életét. E mili6bdl elemzi Scruton néhdny tehetséges csodabogarnak
mint a mai dekonstruktiv tjbaloldal el66rsének munkassagat. Az ateiz-
must emberjogi valldspdtlékkal vegyitd ujbalos aktivistdknak arra kell
valaszolniuk, hogy ,Ha nincs Isten, akkor nekik honnan van joguk bar-
mit is tenni masokkal szemben?” Tudjuk, hogy honnan kapjak a pénzt a
tobbségi tarsadalom antropoldgiai atalakitasara, de honnan veszik a min-
tat hozz4? Ha az embert nem ndla magasabb helyrdl itélik meg, akkor az
ujbalosokat kicsoda katapultalta melldliink az égbe, hogy onnan itéljenek
meg eleveneket és holtakat? A jobboldal feladata Eurépaban ,leépiteni a
leépitdket”, akik szemantikailag uraljdk a média dont6 részét és az Eurd-
pai Uni6 intézményeit, meghatarozva és tematizalva a kozbeszédet. Ha
fogyaszto-élvezd vagyaink hatdra a csillagos ég, ha mindenki ,senorito
satisfait” (Ortega y Gasset), ha nincs autentikus kozosség, csak indivi-
duum, aki 6nmaga Jehovdja a f6ldi sehovaban, akkor minek a tolerancia,
az altruizmus, miért nem inkabb 6ldoklés és habort? Hiszen — szerintiik
—minden viszonylagos, és nincs mérce, szabaly.

° Parizsi szojaték az tjsagirdi korokben. El6szor a Le Figaro szerkesztéségében hallottam. Jelentése,
atvitt értelemben: az iszlam kozosséget reklamozza a kommunista, tjbaloldali I’'Humanité. Umma,
azaz muszlim kézosség, a L'Huma a I"Humanité beceneve.



S.KIRALY BELA: REFLEXIOK SCRUTON UJRAIRT KONYVE KAPCSAN 23

Az iszldm és szélsébal francia szimbidzisa

Hogyan és miért tudott egy maréknyi szélsébalos értelmiségi kezet ten-
ni a francia hivatalos médiara? Miért tudta emberjogi mozgalmaval ta-
bu-témava tenni az iszlamot a francia politikai térben? Miért gyulladtak
szerelemre az agnosztikus-libertarius okosok a vildg legzarkdzottabb
vallasa lattdn, amely a militdns iszlamista ledgazasaban a legerdsza-
kosabb, legharciasabb vallas a foldkerekségen? Miért tudjak moralis
szigorlat alatt, félelemben tartani a tobbségi tarsadalmat? Miért csak
tigyvéd jelenlétében lehet beszélni kritikusan a muszlimok megnyil-
vanuldsardl Parizsban? Miért félnek az iszlamofdbia vadjatol ma ugy
Nyugaton, mint az osztalyellenségtdl 70 évvel ezelStt Keleten? Ki irja
meg az Uj Sotétség délbent az Elban tuli vilagrol?

Nagy valtozasok torténtek a francia baloldalon beliil is 6t-hat év alatt!
A szemiink el6tt fordult az ellenkezd végletébe a legtobb klasszikusan
baloldalinak vélt érték, amelyben az iddsebb korosztaly még felismerte
magat. Kezdjiik mindjart a szekularizmussal. Ez volt a legmélyebb va-
lasztovonal a jobboldallal szemben. A klasszikusan kerek, de még a
félmultban 6nérzeteskedd elliptoid baloldali is ateista és egyhdzellenes
volt. Mit latunk ma? A szekuldris egyén gyanus, hiszen 6 potencialisan
az iszlam ellensége. A nagypapa szekularizmusa — amellyel a keresz-
ténység ellen fenekedett — még érthetd, de ha az iszlam gyakorldsarol
mondanak kritikat, a széls6bal mindjart tolvajt kialt, vagy intolerans
reakcidsnak bélyegez. Es jéval hangosabban, mint a muszlimok, akik
téliik tanulnak intoleranciat. Az 6nrekldmoz¢ iszlam biralata szerintiik
a katolikus fehér rasszista reflexe.

A Klasszikus baloldal paradicsomi hajléka, a kéztdrsasdg is gyanus lett.
Abban is meglelték az ,6shonos francia” dnazonossag asszocidcids tobb-
letjelentését. Szerintiik a koztarsasag mara a nyugati univerzalizmus utol-
sO bastyadja lett a kisebbségeik érvényesiilése el6tt. Eddig a koztarsasag
vazaval tartottak Ossze a kiralysagtol, a vallastol megfosztott tarsadalmat,
holott ma az a cél, hogy megkiilonboztessék 6ket a tobbségi tarsadalom-
tol. Amely nemsokdara nem is lesz tobbségi. A koztarsasagi , Osszetartds”
a legnagyobb vétek a kisebbségi kozosségek onérvényesitése eldtt.

A harmadik févadlott, akit az ujbal az 6t kiszolgalo6 birosag elé cital-
na — maga a nép. Ezt a szot is torolnék a szotarbol. A mérsékeltebb pa-
rizsi bobdk, akik a Terra Nova think-thank kottajabdl énekelnek, de az
iszlamista szélsébal is a vidéki deklasszéltakat érti a népen. Ok a francia
,mucsaiak”, a ,borzaszt6 valasztok”, a , sarga mellényesek”.

Milyen lehet az imdmok karizmadja, hogy ennyire lenytigozi a francia
szelsObal képzelGerejét, és igy epekednek értiik? A mult év november el-
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sején, épp halottak napjan 6tven ,értelmiségi” alairé azzal legyezte hi-
usagat a Libération hasabjain, hogy november tizedike vasarnapjara az
,iszlamofdbia-ellenes” tiintetést hirdetett. A felhivasra kénytelen-kellet-
len minden baloldalinak reagalnia kellett, s ebben rejlett a ,, zsenialitasa” .6
Hiteltelen a proletarcsere érv, mert az iszlam nem a szegények valldsa.
Elég Szauid-Ardbiara vagy a vele szomszédos allamokra egy pillantast
vetni. A francia baloldalt az iszlamista er6szak csodalata teremtette meg.
A baloldal dontd része ugyanis a 20. szdzad kezdete 6ta az erdszak biv-
korében él. Sartre példaul azon sirankozott, hogy a francia forradalom
nem hasznalta eleget a nyaktilot. Hosszu lenne az erészakpartiak sora, de
inkabb azokat tartsuk szdmon, akik megmentették az értelmiség becsiile-
tét: Francois Mauriac, Albert Camus és Raymond Aron.

Az iszlamimadat masik forrdsa a kereszténység gyulolete. Az érzé-
keny lelkek reszketni méltdztatnak az ,iszlamofdbia” miatt, amelynek
egyetlen aldozata sincs, de a fehér francidk zaklatdsa, az elleniik elko-
vetett tobb szaz gyilkossag, a kozel-keleti keresztényeken esett min-
dennapi gyaldzat miatt a fiiliikk botjat sem mozditjak. Elhagytdk azt a
triumvirdtust, amelyre elédeik eskiidtek fel — a nép, a koztdrsasag, a
szekularizacié —, de takaréklangon tartjdk az egyhdz- és kereszténygyt-
16letiiket. Ferenc papa gesztusai sem hatjadk meg Oket, pedig nagyon
igyekszik bizonyitani nekik is. Nem csoda, ha a klasszikus francia balol-
dal egyik utolso, tiszteletre mélté mohikanja, Jacques Julliard nem tartja
baloldalinak a mai francia ,baloldalt”.” Akkor hat micsodak? Azok a
parizsiak jutnak eszembe, akik vidéken vasarolt nyaraldjukbol felkere-
kedve csoportosan tiltakoztak a falu polgarmesterénél, amiért nem in-
tézkedik a tlicskok esti ciripelése ellen. E ,balhangydk” ha ismernék,
még La Fontaine-t is feljelentenék. Az Eurdpai Birdsag meg elrendelné
a felbujté exhumalasat.

A jobboldal és a konzervativizmus a politikai gyakorlatban

A jobboldali és a konzervativ jelz6k kozti kiilonbséget legvilagosab-
ban Bruno Retailleau, a francia szenatus jobboldali frakcidjanak (Les
Republicains) vezetéje magyarazta el az Ujraalapitds cimii konyvé-
ben.® Retailleau a legesélyesebb elndkjeldlt, Fillon tAmogatoja volt, akit

¢ Pascal Bruckner: Cette gauche qui va défiler aux cotés de tous les extrémes de I'islam (Ez a bal egytitt vonul
az iszlam minden széls6ségével). In Le Figaro, 2019. november 8.

7 Jacques Julliard: Aux sources de I'islamo-gauchisme (Az iszlamista baloldalisag forrasainal). In Le Fi-
garo, 2016. majus 2. 18.

8 Bruno Retailleau: Refondation. L’Observatoire, 2019, Paris
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a kampanyba beavatkozo birdsag és a balmédia puccsal tavolitott el,
megnyitva az utat a millidrdosok altal timogatott Macron el6tt. Szerinte
barmennyire is tiszteletremélté a konzervativ vilagkép, politikai cim-
kének még nem ildomos hasznalni Franciaorszadgban. El6szor is azért,
mert a konzervativ kifejezést ott még nem valaminek a mindsitésére
haszndljdk, hanem a diszkvalifikdlasra. A baloldal sikerrel jaratta le
azt, aki a politikaban ezzel a jelz6vel lépett fel, és a bejaratott modszert
Macron csapata tovabbra is haszndlja. Az eurdpai unios valasztasi kam-
pany soran ezt a modszert ismét sikerrel hasznaltak a jobboldali part
fiatal listavezetd szonoka, Francois-Xavier Bellamy filozofus ellen, aki-
nek programja tobbnyire konzervativ elemeket tartalmazott. Masrészt a
bajok mélysége olyan mértékii — fejtegeti Retailleau —, hogy egy francia
jobboldali partnak szélesebb padszman kell haladnia, mint amit a kon-
zervativizmus ajanl. A francia jobboldalnak nem csak megoriznie kell
(ez benne a konzervativ elem), de megreformalnia is, amit a baloldal
elrontott, ezért a ,gyokeres szabadsag” jelzdjét ajanlja.

Rovidre fogva: Nyugaton, és Franciaorszagban kiilonosen, a baloldal
cserbenhagyta a népet, a jobboldal pedig a nemzetet. Az identitasvalsa-
got tetézi, hogy az ,elit” — 6nképe szerint — francidul beszél vilagpolgar,
és minden varatlanra emberjogi vilagi vallas-katekizmusat, a multikul-
turalizmus varazsszavat zsolozsmazza. A kommunizmushoz hasonld-
an az emberi jogok vallasa is egy rugalmatlan historizalé mechanizmust
kovet. A nemzetkozi birosagok e vallas papjai lettek. E posztmodern
historizmus szerint a torténelem értelme az Eurépaba mas kontinensrol
jovO migracio, amely igazsagos €s jo. A francia igehirdetok szerint Euré-
panak nincs mas alternativaja, mint meghajolni e boldog torténelmi sors
elétt. Kegyelettel eltelve kell elfogadnia, hogy eltulajdonitjak teriiletei
tekintélyes részét. Europa egy mosolygo ,szibarita vaz”, amely helyet
ad maga mellett a bevandorlonak. Az emberjogi vallds miatt tilos Nyu-
gaton az onbecstilés kultivalasa. Az individualista egyedekké szétbom-
lott Nyugaton nehéz kozosségi szervezddéseket kezdeményezni, mert
a vilagpolgar minden mogott kényszert, , sziiletéssel szerzett” jogainak
megnyirbélasat sejti. Oriasi kihivas el6tt 4ll a jobboldal, amely nem néz-
heti tovabb a Nyugatba nevelt mazochizmust. Es a jobboldal izomrend-
szere mogott a konzervativizmus csontvaza tapinthato.

Scruton és a francia intellektudlis tdj

1968 majusaban Scruton éppen Parizsban tartozkodott. A Quartier La-
tin egyik tetStéri szobajabol nézegette a pattandsos vilagszellem szem-
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telenkedését. Cohn-Benditék fasisztaztak De Gaulle-t, akitdl jolétet,
kényelmet, és nagyhatalmi statuszt kaptak. ,,Akkor lettem konzerva-
tiv” — mondogatta tobbszor. Amig korosztdlya tivoltozott a kicsattand
joléttdl, Scruton megfordult a damaszkuszi titon, és meta-lazaddva valt:
lazadt a lazadas ellen. Amugy sem Foucault, Althusser vagy egy struk-
turalistalista volt a kabatzsebében. Baudelaire, Rimbaud, Céline miatt
jott Parizsba, és De Gaulle tabornok emlékiratait olvasgatta. Neki a ma-
gas kultarat jelentette Europa eme tagas szeglete, és kihoztak sodrabdl a
parizsi , intellektualis tolvajok”, akik lekopddsték nemzetiik csodalatos
orokségét. ,Franciaorszag kiszabaditott a kispénzi proletar mivoltom-
bol — mesélte a Le Figaro hasabjain. Olvastam nagyszer(i iroikat, ittam
kitéind boraikat. Es mit latok az utcan? Hogy kovetelik mindennek a
tonkretételét, amelyet én csoddlatosnak talaltam naluk. Megfogadtam,
hogy szembeszallok veliik.””

A szépség kalauzolt a konzervativizmus felé” — mondta tobb izben
is. Ugyan Cambridge-ben még természettudomanyokat tanult, de fo-
kozatosan a filozofia és az esztétika felé fordult. Nagy élménye volt,
amikor a Pireneusok labainal fekvé Pau varosanak egyetemére kertilt
lektornak. A valaha 6ndll6 feudalis allam, Béarn székhelyét és kornyé-
két Lambretta robogdjan fedezte fel, gyonyorkodott a tajban és a kis fal-
vak templomaiban, amelyek akkor még nyitva voltak, és mindig latott
benniik imadkozo asszonyokat. Els6 felesége, Danielle is francia volt.

Az angol és a francia konzervativ hagyomany kozott a legszembe6t-
16bb kiilonbség, hogy az eldbbi rugalmas, gyakorlatias, komplexusok-
tdl mentes, mig az utdbbi szégyenlds, merev és racionalista. Mindig is
konnyebb volt konzervativnak lenni Nagy-Britannidban, mint a jakobi-
nusok foldjén. Scruton rendre emlékeztette beszélgetGpartnereit, hogy
hazdjaban a legnépszertibb part a Konzervativ Part. Volt francia asszisz-
tense, Laetitia Strauch-Bonnart, a Konzervativat mondott? cim(i konyv
szerzG@je szerint a brit konzervativizmusnak pozitiv gondolative van és
allitasokon alapul, mig a francia védekezd és tagado jellegl. Scruton
példaul neheztelt Charles Maurrasra brutdlis realizmusa és romantika-
kritikdja miatt, mert ,romantika nélkiil a konzervativizmus semmit nem
ér. Nem elég meg0rizni, Gjra is kell vardzsolni. Nemcsak azért, mert a
rendre sziikség van, hanem, mert az j6 és szép is.”

Scruton konzervativizmusa angol flegmaval ellenpontozott vidam
gondolatvildg, ellentétben a végzet élményétdl kisértett francia intellek-
tudlis milivel. Scruton példaul nagyra értékeli a baloldaltdl a konzerva-

? Sir Roger Scruton, gentlemen conservateur. In Le Figaro, 2018. majus 24., 14. A tovabbi Scruton-idézetek
is innen szarmaznak.
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tivizmus felé tarto kivalo francia gondolkodd, Alain Finkielkraut mun-
kassagat, de — tette hozza — ,,6 egy Atlasz, aki a modern Nyugat minden
piszkat a vallan hordja.” A gorog mitologidndl maradva, Scruton énma-
gat Ganlimédeszhez, az istenek poharnokahoz hasonlitana.

Scrutonnak évrél évre nd a francia olvasétabora. Az utobbi harom év
alatt harom konyvét forditottak le. Szerepelt a France Culture adasai-
ban, folyamatosan jelen volt a folyoiratok hasabjain. Olyan politikusok
idézik 6t, mint Marion Maréchal-Le Pen, Bruno Retailleau vagy Laurent
Waugquiez. ,Szdmomra 6 a legnagyobb €16 politikai filozofus — nyilat-
kozta réla két éve Letitia Strauch-Bonart. Még nem is fogtak fel, hogy
tulajdonképpen kicsoda 6. Kordnak minden nagy ideologiai csatajaban
részt vett. Gondolatai kristalytisztak.”

A kérdésre, hogy kit tart a legnagyobbra a brit politikusok koziil,
habozas nélkiil Lord Salisburyt nevezte meg. Mit mond ez a név a tor-
ténelmet tanulmanyozoéknak? Bizony, nem sokat. Es nem csoda: a 19.
szazadi konzervativ miniszterelnok nevéhez nem fiz6dnek kiilonleges
dolgok. ,Ilyen az igazi konzervativ — allapitotta meg Scruton. Semmit
sem erdltetni, de azt a benyomast kelteni, hogy nincs sziikség semmi-
lyen erdlkodésre, nos, ez a legnehezebb feladvany a politikaban.” Ot
olvasva megerdsitést kapunk: az igazi konzervativ szereti a vilagot, és
olyannak irja le, amilyen, ahelyett, hogy folyton hatara dontené, és er6-
szakot kovetne el rajta.

Sir Roger két operat és 6t regényt is irt, egy mlivészt is tisztelhetiink
a személyében. Err6l mondta a Le Figaronak adott interjajaban: ,, A sors
meglehetdsen hizelgd volt velem: van bennem valami egy kiilonallo és
topreng0 francia irobdl. Most mar késo: de az lett volna a kedvelt kar-
rierem.”

A francia baloldali értelmiségiek ateista lelkipdsztorok™

Le Ficaro: Nemrég jelent meg francidul az ,iijbaloldali” gondolkoddk
munkdssdagat elemzd konyve. Mond-e még valamit manapsdg, a populizmus
térhoditasanak idején a jobb—bal torésvonal?

RoGER ScruTON: A jobb-bal torésvonal sosem volt egyértelmii. Mégis
azt hiszem, hogy a kett6 kozott mély véleménykiilonbség és eltérd ér-
zelmi vildg hazodik. A jobbkozép beallitottsagtt ember (amilyen én is
vagyok) érzelmileg kotddik orokségéhez: a nemzethez, a valldshoz, a

10 A beszélgetés a Le Figaro 2019. marcius 13-i szaméaban Roger Scruton: En France, l'intellectuel de
gauche est un prétre sans Dieu cimmel jelent meg. Kérdezett Eugénie Bastié.)
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szokasvilaghoz, a csalddhoz. Ezeket a ragaszkoddas varazsszféraja vonja
be. A baloldal masfajta attit(idot képvisel. Identitdsat nem 6rokségéhez,
hanem a tapasztalatdhoz koti, amelynek soran a szabadsag, az egyen-
16ség mind nagyobb koreit véli megszerezni, illetve megosztani masok-
kal. A baloldali politikanak célja van, mig a konzervativé hagyomanydr-
z0, kompromisszumokra és tépel6d6 hatarozatlansagra épiil.

A hatvanas években a marxizmus Orokségével terhelt baloldal egy-
séges torténelmi szemléletében szoros kapcsolatot feltételezett az értel-
miségi és a nép(e) kozott. A baloldali entellektiielek szerint az a fela-
datuk, hogy a kozosségi Osszetlizés soran vezessék a proletariatust a
,burzsodzia” ellen. A masodik vilaghdboru utan ez volt a magatartasu-
kat megalapozd mitosz, amelynek Sartre, Simone de Beauvoir, Merleu-
Ponty volt az eminens képviselGje. E mitosz akkor foszlott szét, amikor
kényteleniil szembesiilt a ténnyel: a munkasosztaly nem rajong értiik. A
kozonséges emberek nélkiiliik is képesek voltak javitani anyagi helyze-
tiikon, a joléti allamnak és a gazdasagi novekedésnek kdszonhetéen. Mi
tobb: koziiliik tobben tulajdonosokka, kisvallalkozokka valtak. Akinek
lehetdsége adddott, az elhagyta osztalyat, gyari munkahelyét, és 6nalld
egzisztenciat teremtett. E fejleménytdl elborzadva a balértelmiségiek ki-
otlotték a , populizmus” blivos fogalmat, hogy értelmezzék a nép maga-
tartasat, amely nem atallott elfordulni téliik. A , populizmus” tehat az,
amit a nép akar a baloldali értelmiség segitsége nélkiil.

LE Ficaro: Mivel magyardzhato a jobb- és a baloldali intellektudlis mezd
kozétti morilis asszimetria? Es az értelmiségiek tobbsége miért lett baloldali a
vildghdboril utdn?

R. S.: Ez lényegbevago kérdés, és egész életem soran kisértett: miért
lesznek baloldaliak az értelmiségiek, hiszen a bal annyiszor becsapta ma-
gat, s amint hatalomhoz jutott, kudarccal végezte? Egyaltalan: mi a vonzé
a baloldalban? A francia forradalom o6ta terpeszkedik rajtunk az eszme,
hogy az egyenldség az emberiség alapértelmezett helyzete, és a baloldal
orok kiinduldpontja: a tarsadalom eleve megront. S ha nincs Isten, ha
nem lehetséges globalis vallasi latomas, akkor — szerintiik — a romlott tar-
sadalom elvébdl kell kiindulni. Minden kozosségben akadnak vezetésre
termettek. A hagyomdanyosban a vezetdk altalaban a transzcendentalis
er6k segitségét vették igénybe. A francia forradalom éta viszont a mo-
dern értelmiségi istentelen lelkipasztor, aki maga vezetné az idvosség
felé a népet. Az tidvosség pedig — mint tudjuk — az egyenldség.

Le Ficaro: Mivel magyardzza, hogy szornytiségei ellenére a baloldali elfogult
a kommunizmus irant?
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R. S.: Ha 6n baloldali lelkidllapotba keriil, akkor evangéliumhirdetd-
vé valik, olyan kivalasztottd, aki vezeti a népét az iidvosség felé. Az pe-
dig onmagukkal, az igehirdetékkel kezdddik. Illik tudni, hogy a balol-
dali entellektiiel imadja magat, mint Sartre, az 6magaért-valdjat. Naluk
a borzalmak (horreurs) tévedésekké (erreurs) szelidiilnek, a szereplSk
és a kortilmények halmazava, amelyek nem érintik az eredeti eszmét.
1989-ben mindenki azt hitte, hogy eljott az igazsag pillanata, végre be-
ismerjiik az emberi allapot 0rok igazsagat, azt, hogy a tarsadalom az
egyesiilési szabadsagon, tehat a piacon alapul. Vagyis: a magantulajdon
nélkiilozhetetlen. De a baloldal egy tj nyelvezetet talalt ki onmaganak:
a dekonstrukcio nyelvezetét.

LE Ficaro: Konyuvének terjedelmes részében a francia értelmiségiek munkds-
sdagdval foglalkozik. Miért termelt ki magabdl Franciaorszig annyi baloldalit?
Anglia jobban fel van vértezve a marxista foldindulds és annak utdrezgései ellen?

R. S.: Két szempontot kell itt figyelembe venni. El6szor is, azt hiszem,
az irodalmi kultardnak kiilonlegesen nagy a szerepe Franciaorszagban.
Ok nagyon komolyan veszik a konyvek {izenetét. A filozofusok, a gon-
dolkodok, az irdk ott nagyobb tiszteletnek orvendenek, mint mashol.
Sok francia intellektust respektdlnak nagyon az angolszasz vilagban,
mig a mieink tobbsége poros romok kozt, konyvtarakban éldegél. Mind-
ezt azonban szélesebb Osszefiiggésben is latni kell, nevezetesen, hogy a
forradalom atalakitotta Franciaorszagot. Itt, Anglidban sosem probal-
koztunk tomeges tisztogatdsokkal, mi minden reform ellenére arisz-
tokratikus jellegli orszdg maradtunk. A vilag valtozdsaihoz mértékkel
alkalmazkodtunk, nem volt résziink kiilonleges forradalmi buzgalmak-
ban. A szocializmus nalunk nemzeti, brit ruhaba 61t6zott, a szegények
javara torténd ujraelosztasban nyilvanult meg, és nem az erkdlcsi rend
altalanos felforgatasaban, amilyent az Althusser, Lacan és Deleuze nevii
értelmetlen beszéldgépek okoztak az 1960-as években. Onoknél minden
szélsGséges.

LE Ficaro: A modern baloldal fel kivanja tdrni a tarsadalmi, a munkahelyi
uralom mechanizmusait, az intézmények miikodésének hatalmi logikdjat. Hon-
nan ez a hatalom elleni megszillott fenekedés?

R. S.: A hatalom valamilyen formaja minden kapcsolatban érvénye-
siil. Ugyanakkor a hatalmat lehetetlen egyenlé mértékben szétporcioz-
ni. A beszélgetésiinkben is megnyilvanul az aszimmetria, de ez nem
fontos. Gondoljunk a szerelemre, hiszen — mint tudjuk — ez a legfonto-
sabb esemény az életiinkben, olyasmi, ami mindent mérlegre tesz. Es
mégis, a szerelemben is ott a hatalom: a szeretett hatalma a szeretdn, és
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forditva. Folyton alkudozunk, hogy e hatalom ne nyomjon el teljesen,
de gyakran alulmaradunk. Ki tagadnd, hogy vannak banté viszonyok?
Am ezt a gazdag kapcsolatvilagot leredukalni a puszta hatalomra, nem
mas, mint szem eldl téveszteni olyan részleteket beldle, amelyek nagyon
is szamitanak. Mégis, bizonyos jelenkori attit(id szerint, amelynek ins-
piratora Foucault, csak a hatalom a fontos. Szerinte minden intézményt
le lehet egyszertisiteni arra a hatalomra, amelyet gyakorolnak benne.
Foucault szerint még a csalddi viszonyokban is a hatalom a lényeg: a
sziilék hatalma a gyermekek felett, a férjnek a nén. Ebbdl vezet le min-
dent. Pedig a csalad lényegi viszonyai mashol keresenddk. A hatalom a
struktiira benne, a vz, de a lényeg a szeretet. A baloldal rendre felcse-
réli a lényeget az esetlegessel. Ez a hatalomkeresés paranoiaba, sszees-
kiivés-nyomozasba fullad. Minden intézményben, csaladtol a bortonig
—még a menedékaddasban is! — burzsoa uralmat feltételeznek. Szamukra
minden tarsadalmi norma a hatalom egyik formaja, amely leépitendd.
A, negativitas” iranti megszallottsagot alakitott ki a tanitvanyokban
a Kojeve 4ltal értelmezett hegeli filozofia a francia egyetemeken a maso-
dik vilaghdbora utan. Nekik a tagadas lett a lényeg, azt kell mozgasba
lenditeni, hogy felgyorsitsak a vilag valtoztatasat. Ez Mefiszt6 kréddja
a Faustban: a tagadas a torténelem motorja. Ezért allitottam, hogy van
valami satani a francia bal gondolkodasban. ,A tagadas 6rok szelleme
vagyok.” Ok mindig a polgéri rend ellenében hatarozzdk meg magukat.

LE Ficaro: Miért gyiiloli annyira a ,burzsodt” a francia baloldal?

R. S.: Csak Franciaorszagban tulajdonitottak a ,burzsoanak” mar-
mar metafizikai fontossagot. Flaubert kegyetlen oldalakat irt roluk,
Marx csak a profitszerzd tulajdonost latta benniik. Végiil mar nemcsak
a tarsadalmi osztalyt démonizaltdk, hanem a ,normalis” tobbséget is,
akik berendezkedni, megndsiilni, csaladot alapitani szerettek volna,
akik legalabb egy kis haz tulajdonosava valtak és kertet miiveltek. Az
ottani baloldalnak koszénhetéen minden artatlan és normalis jelenség
elébb-utobb gyantissa valt. Es senki sem vagott vissza tigy, hogy be-
mutassa a polgari élet szép oldalat, amely az emberi kiteljesedés egyik
forméja volt.

Lk Ficaro: ,Egy az igazsag, sokféle a tévedés. Nem véletlen, hogy a
jobboldal pluralizmusrdl beszél” — irta Simon de Beauvoir. Miért sziirja a
baloldal szemét a pluralizmus?

R. S.: Egy nagy paradoxon nyomja a baloldalt: az erkdlcsi viszonyla-
gossaguk szektds magatartassal tarsul. Naluk minden, de minden rela-
tiv. A viszonylagossagot el6ttiik nem lehet kétségbe vonni. Ha kitételiik-
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kel nem értesz egyet, akkor szdmukra elkarhoztal. E hozzaallassal egész
parcelldkat tulajdonitanak el tdled, anélkiil, hogy érvekkel igazolnak.
A viszonylagossag mogott ugyanis az abszolutizmus all ugrasra készen.
Igazabdl nem is forditanak kiilondsebb gondot arra, amit mondanak, a
lényeg a gondolatuk: ,Minden relativ, amit TI gondoltok.”

Le Ficaro: On a kapitalizmus mértéktelen kritikdjdt ostorozza. De nem
okoz gondot a konzervativizmusnak, hogy az egész vilagbdl piac lett?

R. S.: Konzervativ kritikusa vagyok a fogyasztdi tarsadalomnak, a
materializmusnak és a piac fetisizalasanak. De véleményem szerint,
eltéréen a baloldaltdl, ezek hozzatartoznak az emberi természethez.
Nem lerombolni kell mindezeket, hanem ellendrzés alatt tartani, hatart
szabni nekik és fels6bbrendti dolgok ala rendelni dket. A baloldal nagy
kisértése: visszakézbdl kitolni a latdterébdl, ami izlésiikkel ellenkezik.
Nem tetszik a magantulajdon, mert visszaélésekhez vezet. Tehat meg
kell sziintetni. Ez vezetett a gulaghoz. Nem lehet ugyanis levalasztani
az emberekrdl a fogyasztasi vagyat, mert erre épiil a gazdasag. A feladat
az lenne, hogy megkiilonboztessiik: mi valé a piacra és mi nem. Aruba
lehet bocsdjtani az emberi munka gyiimolcsét, de nem a gyerekeket, a
meztelen emberi testet, a nemi szerveket. A fogyasztd tarsadalmat bi-
ral6 baloldali kritikakban tobb minden jogos, példaul az, hogy akarmi
nem képezheti csere targyat. Vannak dolgok, amelyek transzcendens
jelentéségtiek. Ezzel sok jobboldali egyetért. Csakhogy a baloldal olyan
alternativat kinal a kapitalizmus ellen, amely utopia, amely megvalo-
sithatatlan. A jobboldal szerint a kulturalis 6rokségiink a mindenhato
piaccal szembeni véd6évonalunk. Haladar aktivizmusaval a baloldal
még ezt is lerombolnd, amely a szamara ellenséges piac ellen nyujtana
védelmet. Pedig — szerintem — a talajmenti materializmus ellen a szelle-
mi rend a leghatékonyabb ellensuly.

Lk Ficaro: A brit kormdny Ont egy olyan bizottsdg élére nevezte ki, amely
feliigyeli az angliai épitkezéseknek a szépséggel kapcsolatos kritériumait. Van-e
szerepe a szépség értékelésének a jobb—bal torésvonalban?

R. S.: Igen, van. Némely baloldali megveti az atlagos szépet, gyanus
neki a vasarnapi 01tozék, a szép szobabutor, a klasszikus izlés. A szor-
nyl 20. szdzadi tombhdzak — amelyek mindenhol megtaldlhatdak — a
szépérzék csddjének elképesztd lenyomatai, amelyek tarsadalmi és mo-
ralis nyomorrdl tantskodnak. A kényelem akarja helyettesiteni a szép-
séget, amely nem szdmszer(sithetd. A kozpontosit6 allam diktalta egy-
Ontetliség gyakran a polgari épitészet elleni szandékos lizenet. Mar nem
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is ,burzsod”, hanem ,nimby”! a megnevezése annak, aki tiltakozik az
ilyen épitészeti formedvények felhtizdsa ellen a haza kozelében. E kife-
jezésben van némi megvetés, mivel — tigymond — az ilyen polgar nem
hajlandé aldozatot cipelni a kozérdek oltarara. Nehéz a szépség adott-
sagat vagy annak hidnyat politikai programma emelni, mivel kétséges
az esztétikai itéleteket puszta észérvekkel elfogadtatni, a torvénykezés
glédajaba tuszkolni. Mégis van egyetértés a szépséget illetéen: Parizs
szépségét senki sem vitatja, még akkor sem, ha egy marék ideoldgus ka-
rokat okozott neki. Ott all példanak a Pompidou Kozpont a Beaubourg
negyedben, amelyet egy baloldali brit épitész, Richard Rogers tervezett,
aki az antik negyed tonkretételével Le Corbusier 6hajat vélte beteljesite-
ni. Nagy abszurditast rakott csomoba, egy szines csovekkel megrakott
gépezetet, amelyet senki sem kedvel, mikdzben 6, akit Tony Blair {itott
lovagga, egy Gyorgy korabeli stilusa hazban lakik London védett ne-
gyedében. Jellemzd példdja a baloldali hozzaallasnak.

' Nimby, azaz Not In My Backyard bettiszava. Jelentése: Nem az én kertemben.



JESZENSZKY GEZA

TRIANON MEGHALADASANAK GORBE UTJA
Lehetiink-e a 21. szdzad nyertesei?

A két haboru kozott a magyar kiilpolitika — érthetéen és helyesen — arra
torekedett, hogy a hatarok igazsagtalansdgdara és a magyar kisebbsé-
gekkel szembeni elnyomasra hivatkozva elnyerje az eurdpai hatalmak
tdmogatasat a trianoni békeszerzddés teriileti rendelkezéseinek a foliil-
vizsgalatahoz, a revizidhoz.! Ebben minden politikai erd egyetértett,
azzal a kiilonbséggel, hogy a kommunistdk (a betiltott kevés hazai és a
Moszkvaban m(ikodd, ugynevezett III. Internacional€) a Szovjetuniotol
és az onnan gerjesztett forradalmaktdl remélte , az imperialista rablobé-
ke” eltorlését. Az utdodallamokhoz keriilt tobb milli6 magyar — ha lehet
— még a csonka orszagban maradtaknadl is jobban varta ezt. A magyar
zsidokkal egyiitt.

Trianon és zsido nemzettarsaink

Ritkan gondolunk bele abba, hogy Trianon mit hozott a magyar zsido-
sag szamara. Az 1920-ban akaratuk ellenére Magyarorszagtol elcsatolt
héarom és fél millié magyarba beletartozott — mindig bele is szamoltuk —
a zsido szarmazasuak mintegy félmillios létszama. ,, Az erdélyi, talnyo-
morészt magyar anyanyelv( zsidosag torténelmi végzetként élte meg
Trianont.” A roman hatalom mar az 1920. évi népszamlalasnal elrendel-
te, hogy ,,a Mdzes-vallastiakat” kiilon nemzetiségként kell szamba ven-
ni, s igy az 11j Nagy-Romanidban a zsidok létszama elérte a 800 ezret, de
az erdélyi zsidok kevés kozosséget éreztek a teljesen mas kultaraju bu-
kovinai, regati vagy besszardbiai hittestvéreikkel. A kirdlyi Romdanidban
hagyomanyosan erds volt az antiszemitizmus, amely atterjedt Erdélyre
is. A részben Bukarestbdl érkezett roman didkok 1927 decemberében
megtamadtak Nagyvarad, Banffyhunyad, majd Kolozsvar zsid¢ lakdit
és azok hazait, lizleteit, templomait. 1940. augusztus 8-an a bukares-
ti parlament elfogadta a Zsid6 Statutumot, amely a zsiddk jelentds ré-
szét megfosztotta az allampolgarsagtol és megtiltotta a keresztényekkel
kotott hazassagot. Mindezek alapjan érthetd, hogy Kolozsvar zsidd la-

! E torekvések és eszmei hatteriik alapos 6sszefoglalasa Zeidler Miklds: A revizids gondolat. Kalligram,
2009, Pozsony



JESZENSZKY GEZA: TRIANON MEGHALADASANAK GORBE UTJA 35

kossaga is nagy orommel fogadta a II. bécsi dontést, 1940. ,,szeptember
11-én kokardat tizott a gomblyukadba és lelkes éljenzéssel idvozolte a
bemasiroz6 magyar csapatokat.”? ,A magyar allambdl valo kiszakadas
ténye legalabb olyan fdjdalmasan érintette a zsiddsagot, mint a magyar-
sagot. Az erdélyi zsid9 életérzést az is meghatdrozta, hogy a huszonkét
év alatt a romdn hatosagok célja egyértelmiien az volt, hogy az erdélyi
zsiddsagot anyanyelvétdl és a magyar kulttratdl elszakitsak. A zsidd
kozosségeknek csupdn roman vagy héber nyelvii iskoldkat volt szabad
fenntartaniuk. Am ezekben az iskolakban sok tanar — titokban, a hatal-
mi tiltas ellenére — magyarul tanitott. gy a zsid¢ didksdgban a magyar
nyelv és kultara iranti elkGtelezettség megmaradt. A zsiddsag talnyomo
tobbsége, a romdan asszimilacids nyomas ellenére, tovabbra is magyar
anyanyelviinek vallotta magat, és osztozott mindazokban az érzelmek-
ben, varakozasokban és illiziokban — az irredenta almokat beleértve —,
amelyek jellemzok voltak a trianoni orszagban maradt vagy az utodal-
lamokba szakadt magyarokra.”? Senki sem hiheti, hogy a zsidok 1918
el6tti asszimilacidjat valamiféle opportunizmus diktalta. ,,A romaniai,
erdélyi magyar zsiddsag [...] nyolcvanévi romén fennhatdsag alatt, an-
nak agressziv nemzetiségi politikdjaval dacolva, megdrizte a nagyszii-
16k idejében asszimildlt magyar nyelvet és kultarat. [...] tették mindezt
azonnali, sajat érdekeik ellenében. Még a holocaustot koveto évtizedek-
ben is. [...] az Erdélybdl emigralt magyar-zsido csaladok tobbsége Iz-
raelben vagy Amerikaban tovabbra is apolja a csempészaruként kivitt
magyar kultarat.””* Az izraelita vallast magyarok hozzaszamitasa nél-
kiil Eszak-Erdélyben a magyarsag szamaranya nem érhette volna el az
1941-es népszamlalaskor kimutatott 53,6 szdzalékot, s6t, valamivel az
abszolut tobbség alatt maradt volna.

A1l vilaghaboras emberveszteségiinknek a felét a meggyilkolt magyar
zsidok teszik ki. A megnagyobbodott orszagban az 1941-es népszam-
1alas 725 005 zsido vallasut talalt, ez az Osszlakossag 5 szazalékat tette
ki. Ebbdl 324 026-an éltek az 1938 és 1941 kozott visszacsatolt tertile-
teken. Legalabb szazezer volt a csak részben zsido szarmazasu, illetve
valamely keresztény felekezetre attért, de a faji torvények szerint zsi-
donak mindsiilék szdma. A munkaszolgalatban, a halaltdborokban és

2 Léwy Daniel: A Kalvdridtél a tragédidig. Kolozsvdr zsido lakossigdnak torténete. Koindnia, 2005, Kolozs-
var, 101-121.

3 Tibori Szab6 Zoltan: Kettds kisebbségben. A zsidésdg Eszak-Erdélyben. In Histéria, 2004/2-3.

* Erdélyi Lajos: Magyar zsidék Romdnidban, Erdélyben. In Miilt és J6vd, 2000/1, 25-27. 1dézi Borsi-Kal-
mén Béla: Ot nemzedék, és ami elGtte kivetkezik ... A temesviri levente-por 1919-1920. Noran-Kiado, 2006,
Budapest, 220.
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a magyar teriileten tortént vérengzések és kegyetlenkedések nyoman
500-600 ezer kozott van az elpusztult magyar zsidok szdma, ezeknek
nagyjabol a fele, 266 886 (lehet, hogy valamivel tobb) a visszacsatolt te-
riileteken élt.° Ha elfogadjuk, hogy dontd mértékben Trianon vitte bele
Magyarorszagot a II. vilaghaboruba, akkor a magyar vészkorszak sem
valaszthato el a békediktatumtol.

A hatdrrevizids torekvések eredményei

Nincs itt tér rAmutatni akkori kiilpolitikank kovetkezetlenségeire és az
elkovetett stlyos hibdkra. Nem csak a kisantant egysége és merevsége
gatolta a méltanyos hatarkorrekciot, a 6 hiba az volt, hogy brit és francia
részrdl a kormanyok a precedenstdl tartva ragaszkodtak a tertileti status
quo fonntartasahoz. Az 1920-as években azonban Nagy-Britannia gazda-
sagi kérdésekben, igy a népszovetségi kolcson és a jovatétel tigyében ta-
mogatta Magyarorszagot.® Rothermere lord (a Monarchia folosztasaért
annyit tevé Northcliffe 6ccse) magyar hatarrevizids sajtokampanyat vi-
szont kormanya erdsen rosszallta, hatdsa inkabb csak Magyarorszagon
volt. 1930-ban Lord Londonderry elndklete alatt megalakult az Angol—-
Magyar Téarsasag, programja az etnikai alapt revizio, tehat a hatarmenti
tertiletek visszacsatoldsa volt. 1932. november 23-an Churchill az Alsé-
hazban a danzigi korridor és Erdély iigyének utjratargyalasat javasol-
ta, és ezzel MacDonald miniszterelnok és Simon kiiliigyminiszter is
egyetértett.” 1933-ban 16 képviseld inditvanyt terjesztett az Alsohaz elé,
hogy a brit kormany a Népszovetségben vesse fol a trianoni békeszer-
z0dés modositasat. Az év novemberére mar a parlament 161 tagja irta
ala az elGterjesztést, ehhez valamennyi partbdl csatlakoztak politikusok.
Llewellyn-Jones kijelentette, hogy azért valt a magyarok baratjava, mert
rdjott arra, ,mennyire elnyomjak az utédallamok a magyar kisebbsé-
geket”. O is egy nemzeti kisebbségnek, a velszi nemzetnek a tagja, igy

° Lévai Jend: Zsidésors Magyarorszigon. Téka, 1948, Budapest, 473. és kov., valamint Randolph L.
Braham: The Politics of Genocide: The Holocaust in Hungary. 2 vols. Columbia University Press, 1981,
New York, alapjan kozli a fenti adatokat Bibd Istvan: Vilogatott tanulmdnyok. Szerk. Vida Istvan. II. kot.
903. V6. Szabd A. Ferenc: Egymilliéval kevesebben... Emberveszteségek, népesedési tendencidk és népesedés-
politika Magyarorszigon, 1941-1960. Pécs, 1998

¢ A trianoni békeszerzddés ratifikacios vitajaban Magyarorszag mellett kiallé politikusok és a veliik
egyetérték (Lord Bryce, Lord Sydenham, Josiah Clement Wedgwood, Rhys John Davies) késdbb is
érveltek a magyar hatdrok megvaltoztatdsa mellett; az angol sajtoban megjelent levelekben, el6ada-
sokban és tarsadalmi eseményeken elmondott beszédekben rendszeresen széltak a békeszerzédés
igazsagtalansagairdl.

7 Beretzky Agnes: Scotus Viator és Macartney Elemér: Magyarorszig-kép viltozé eldjelekkel (1905-1945).
Akadémiai Kiado, 2005, Budapest, 69-70.
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atérzi Magyarorszag problémdjat.® A Royal Society for International
Affairs szakértGje, C. A. Macartney megallapitotta, hogy a Duna-me-
dencében az dllamok szoros gazdasagi és politikai egytittmiikodésére
van sziikség — egy méltanyos, az etnikai viszonyokat figyelembe vevd
hatdrmddositas utdn.” A békéltetési politika és Chamberlain miniszter-
elnok heves biraldja, Winston Churchill 1939 jaliusaban Eckhardt Tibor
kisgazda vezérnek kijelentette: ,Ha ezuttal is kitartanak fiiggetlenségiik
mellett, ha ellendllnak a német nyomésnak és hdboru esetén igyekeznek
Lengyelorszaggal és az Ondkkel szomszédos kis nemzetekkel egyiitt
megakadalyozni, hogy a németek eldrasszak Kozép- és Kelet-Europat,
Magyarorszag revizios igényei békezlien fognak kielégitést nyerni. Ha
Magyarorszag megint a németek oldalan harcolna, ne csodalkozzanak,
ha a legrosszabb var Onokre.”"* Ha erés6dé német nyomas vagy egy
németbarat puccs nyoman megvalosult volna Teleki terve egy emigrans
magyar kormany létrehozdasara," akkor — tekintettel a németeket 1944
nyaraig lelkesen tamogato szlovak és roman politikara — Magyarorszag-
nak jo esélye lett volna megtartani a két bécsi dontésben visszakapott
teriileteit. A vildghdboruba torténd belépésig ugyanis Teleki Pal, de bi-
zonyos mértékben még Horthy irant is hatarozott bizalommal viseltet-
tek mind Londonban, mind Washingtonban.

Roviden indokolt itt szoIni a szovjet-magyar viszonyrol is. Az el6zmé-
nyektdl fiiggetleniil 1939 augusztusa, a Molotov-Ribbentrop-paktum
utan nemcsak helyreallt a két orszag kozott a diplomaciai kapcsolat, de
mindkét fél torekedett annak elmélyitésére. Romanidval szemben lehet-
séges és indokolt volt az egytittmiikodés. 1940. jalius 3-an Molotov kiil-
iigyi népbiztos kozolte Kristoffy Jozsef magyar kovettel, hogy ,,a szov-
jet kormany megalapozottaknak tekinti a magyar teriileti koveteléseket
Romaniaval szemben és kész azokat tdmogatni a békekonferencian, ha
ott kertilnének megoldasra.”'* Nagy hiba volt elmulasztani a kozos fel-

8 A magyar revizi6 az angol parlamentben. In Magyar Kiilpolitika, 1936. januar, 17. évf. 1. sz. 12-13.
I1dézi Fiirj Orsolya: Magyarpdrti lobbi a brit parlamentben a két vilaghdborii kozott. In Juvenilia IV. Debreceni
bolesész didkkdrasok antologidja. Szerk. Pete Laszl6. Debrecen, 2011, 77-86.

° C. A. Macartney: National States and National Minorities. Oxford University Press, 1934, London,
repr. 1968. Elemzése Beretzky 2005, 74-76.

10" A beszélgetésrdl — aprobb stilisztikai eltérésekkel — mind Eckhardt, mind Auer beszamolt vissza-
emlékezéseiben. Ban Andras: Illiizidk és csaldddsok: Nagy-Britannia és Magyarorszdg, 1938-1941. Osiris
Kiado, 1998, Budapest, 77.

' Nyari Gabor: A washingtoni vonal. Teleki Pal kisérlete egy magyar emigrdns kormdny létrehozdsira. In Ru-
bicon, 27., 5-6.sz. (2016), 130-133. V6. Borbandi Gyula: A Teleki-Pelényi terv nyugati magyar ellenkorminy
létesitésére. In Uj Litéhatdir, 1966/2.

12 Sipos Levente: Kristoffy Jézsef moszkvai magyar kovet. In Rubicon Online: http://www.rubicon.hu/ma-
gyar/oldalak/kristoffy_jozsef_moszkvai_magyar_kovet/
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lépést, amikor a Szovjetunié ultimatummal annektdlta Besszarabiat, a
mai Moldovai Koztarsasagot. Az 1941. junius 22-i, a Szovjetunio elleni
német tamadashoz csatlakozé Romania és Szlovakia tovabbi esélyt ki-
nalt szamunkra. Molotov 1941. janius 23-an szinte udvarolt moszkvai
kovetiinknek: kormanydanak ,nem volt észrevétele, hogy magyar kove-
telések Romania kardra megvaldsuljanak, e tekintetben a jovoben sem
lesz észrevétele.”"® A magyar hadbalépés utan Sztalin viszont — nem az
1919-es Kommdiinre, hanem az ellenforradalmi rendszer hangos szovijet-
ellenességére és az 1941-es visszautasitdsra emlékezve — azonnal eldon-
totte, hogy remélt gyézelme utan egész Erdélyt a mindenképpen a sajat
csatldsanak szant Romanianak fogja adni.'

Amikor Magyarorszag 1940. november 20-an csatlakozott a német-
olasz—japan Haromhatalmi Egyezményhez, angliai baratai feloszlattak
az Angol-Magyar Tarsasagot,' Pelényi Janos washingtoni magyar ko-
vet pedig lemondott megbizatasarol. Egy jo év mulva, 1941. december
kozepére hazank mar a vildg harom nagyhatalmaval allt hadiallapot-
ban. Kétségkiviil nagyon nehéz kiilpolitikai helyzetben voltunk, jorészt
sajat hibankbol, a kisebbik helyett a nagyobbik rossz lépést valasztva.
Ugyanakkor a politikai elit jozanul mérlegel6 része, az eréviszonyokat jol
ismerd, és a hitleri politikat moralisan is elutasit6 Nyugat-barat iranyzat
azt remélte, hogy a demokracidk szovetsége meg fogja érteni Magyar-
orszag nehéz helyzetét és méltanyolni fogja a haborus részvételt minél
kisebb mértéktivé tenni igyekvd, majd a német szovetségbdl kivalni
probald lépéseket. Ezek értéke azonban semmivé valt azzal, hogy 1944
marciusan Magyarorszag ellenallas nélkiil fogadta a német megszallast,
majd a Sztdjay vezette babkormany politikaja a blinok sorozataval a
mélypontra vitte Magyarorszag nemzetkozi megitélését. Ekzben Szlo-
vakiaban azon a nyaron meg tudott szervezddni egy naciellenes felke-
lés, Romania pedig augusztusban — fiatal kiralya tigyes allamcsinyével
— atéllt a szovetségesek oldalara. Igy jutottunk oda, hogy a gydztesek
szemében Magyarorszag lett az utolsé csatlds, aki semmi jot nem varha-
tott az 1946-ban ismét Parizsban 6sszeiilé békekonferenciatol.

3 A moszkvai magyar kovetség jelentései. 1935-1941. Val. Peter Pastor. 1992, Budapest, 344. Idézi Szabd
A. Ferenc: Horthy Miklés és a kassai bombdzds. In Valésdg, 54., 10. sz. (2011), 20-30. V6. Sipos Levente: A
Kristoffy-tavirat. In Rubicon, 22. évf. 6. sz. (2011), 57-59.

4 Herczegh Géza: A szarajevdi merénylettél a potsdami konferencidig. Magyarorszdg a vildghdboriis Eurdpd-
ban 1914-1945. Magyar Szemle Konyvek, 1999, Budapest, 359, 377.

15 Ban D. Andras: llliizidk és csaléddsok: Nagy-Britannia és Magyarorszdg, 1938-1941. Osiris Kiado, 1998,
Budapest, 114-115.
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A masodik Trianon

A habort alatt még mind a brit, mind az amerikai kormany méltanyo-
sabb hatdrokat szeretett volna latni Kozép-Eurdpdban, és ilyen ter-
veket készitettek el6. Romsics Ignac bemutatta, hogy a washingtoni
State Department az 1941-es hataroknal joval kisebb mértékben, de a
hatdrmenti, magyarlakta teriiletek, igy a Csallokoz, a Partium és Eszak-
Bacska Magyarorszaghoz tartozasat javasolta.'® Roosevelt elnok egy
nagy, kozép-eurdpai foderdciot tartott optimalisnak, és annak vezeté-
sében Habsburg Otténak is komoly szerepet szant.'” A brit torténész C.
A. Macartney 1942 és 1944 k6zott tobb memorandumban is foglalkozott
Magyarorszag hataraival. A , gy0ztes—vesztes” jutalmazas €s biintetés
helyett az egyenld, méltanyos banasmodban latta a kdzép-eurdpai né-
pek tartos megbékélésének utjat, optimalisan egy konfoderacio kereté-
ben. Erdély esetében egy fiiggetlen erdélyi allam létrehozasat tartotta
a legjobb megoldasnak, ha ez nem lenne jarhatd, igy hatdrreviziot ja-
vasolt Magyarorszag javara a Partiumban és Székelyfold autonomiaval
val6 felruhazasat Romanian beliil.*®

A masodik parizsi békekonferencidn Magyarorszaggal 1947. februar
10-én alairt békeszerzédésben azonban még a trianoninal is stlyosabb
feltételeket volt kénytelen alairni Gyongyosi Janos, a kisgazdaparti Nagy
Ferenc vezette négyparti koalicios kormany kiiliigyminisztere. A triano-
ni hatdrokat visszaallitva és harom faluval megtoldva, az énrendelkezési
jog ismételt figyelmen kiviil hagyasaval tisztan vagy jelentés mértékben
magyarok lakta teriileteket csatoltak el Gjra Magyarorszagtol. 1920-szal
ellentétben a szerz6dés még papiron sem biztositotta a szomszédos or-
szagok magyar lakossaganak a nyelvhasznalati és oktatdsi jogait. A 300
millié dollaros jovatételi kotelezettség és a kiilfoldi allampolgéarokat a ha-
borti sordn ért vagyoni karok 66,5 szazalékos kartéritési kotelezettsége
rendkiviil stlyos gazdasagi terhet rétt a haborts pusztitasok és az elébb
német, majd szovjet fosztogatasok miatt eleve tonkrement orszagra. Kiza-
rolag a II. vildghdboruban vitt ,vonakodd csatlds” szerep biintetése volt
ez? De akkor ez miért nem érintette a ndci Németorszagot Magyarorszag-
nal joval lelkesebben kiszolgald Szlovakiat és a szovjetellenes habortiban
joval nagyobb erdkkel részt vevé Romaniat?"

!¢ Romsics, Ignac (ed): Wartime American Plans for a New Hungary. Boulder, Colo. and New York,
Atlantic Research Publications, 1992

17 Kadar Lynn Katalin: Eckhardt Tibor amerikai évei 1941-1972. L’Harmattan, 2006, Budapest, 89-102.
18 Beretzky 2005, 119-121.

19" Két szomszédunk haborus szerepét plasztikusan mutatja be Ranki Gyorgy (szerk.): Hitler 68 tirgya-
lasa keleteurdpai dllamférfiakkal 1939-1944. Magvet6, 1983, Budapest
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Az 1947-es békeszerzddés el6zményeit €s dontéseit legtijabban a Nem-
zeti Kozszolgalati Egyetemen a kozelmultban tartott konferencia el6ada-
sai alapjan késziilt tanulmanykotet mutatta be.® A téma szakért6i széles
spektrumban vizsgaltak ezt a masodik Trianont. Gyarmati Gyorgy, Ivanfi
Miklos és Kiss David tanulmanyaibdl 1athato, hogy a habort alatt és koz-
vetlentil utdna a Kiiliigyminisztérium (els6sorban a béke el6készitésével
megbizott Kertész Istvan) és a Teleki Pal altal 1étrehozott tudomanyos
intézetek minden tdliik telhetét megtettek azért, hogy a dontéshozdk
pontos képpel rendelkezzenek a Kéarpat-medence néprajzi és gazdasa-
gi viszonyairdl és a haboru alatti magyar magatartasrol. Szarka Laszlo,
Popély Arpéad, Zseliczky Béla, Vukman Péter és az erdélyi Lonhart Tamas
a szomszédos orszagokban a magyarsagra nézve még a megvaldsultnal
is tobb hatrannyal jar6 terveket és a szdmukra minél elényosebb béke
érdekében tett politikai lépéseket ismerteti. Fiilop Mihdly, a szerkesztd,
az egész eurdpai békerendezés, a nagyhatalmi politika keretébe helyez-
ve targyalja az el6zetes magyar illaziokat és az tjabb elmarasztald itélet
megsziiletését. A legfontosabb okra Barath Magdolna mutat ra: Sztalin és
a szandékait a gyakorlatban végrehajté diplomatdk (kiemelten Majszkij
korabbi londoni szovijet nagykovet) kékemény magyarellenes magatar-
tasa akadalyozta meg, hogy a méltanyosabb tertiileti rendezést szorgal-
mazé nyugati javaslatokbol barmi is megvalésuljon. Ujdonségnak tekint-
hetd, hogy még az 1920-as békéért elsédlegesen felelds francia politika is
Magyarorszag javara akarta modositani a trianoni magyar-roman hatart,
de Bidault kiiliigyminiszter javaslatat Molotov és emberei éppen ugy
lesoporték az asztalrol, mint Byrnes amerikai és Bevin angol kiiliigymi-
niszterét. A konyvben kozolt térképek beszédes bizonyitékok erre. Cseh
Gergd Bendeguz a fegyversziinetek betartasan 6rkodé Szovetséges Ellen-
6rzd Bizottsagok tevékenységén keresztiil mutatja be, hogyan épitette ki a
Szovjetunid befolyasat, majd uralmat Magyarorszagon €s a tobbi vesztes
orszagban. A Magyarorszag irant egykor baratsagot és jéindulatot tant-
sitd hatalmak erejébdl mindossze arra telt, hogy a csehszlovak kormany
altal kezdeményezett egyoldalu lakossag-kitelepitést, az etnikai tiszto-
gatasnak akkori formajat a Szovjetunio6 ellenében megakadalyozzak. A
tanulmanykotet megallapitasai egybevagnak Romsics allaspontjaval az
erdélyi kérdés méltanyosabb megoldasara tett, egyszerre jozansagrol,
kompromisszumkészségrdl, egy egyiittmikodd Kozép-Eurdparol, és
a magyar kozosség szamara a két vilaghabora kozti elnyomasnal jobb
helyzete érdekében tett erdélyi és budapesti erfeszitésekrol.?!

2 Fiilop Mihaly (szerk.): Az elfelejtett béke. Tanulmdnykdtet a pdrizsi magyar békeszerzodés életbelépésé-
nek 70. évforduléjara. Dialég Campus Kiado, 2018, Budapest
2! Romsics: Erdély..., 341-416.



JESZENSZKY GEZA: TRIANON MEGHALADASANAK GORBE UTJA 41
A trianoni seb gyogyitdsa

A két hdboru kozott itthon és kiilfoldon megjelent, hatarreviziot szorgal-
mazo komolyabb irasok — az dnrendelkezés elvére hivatkozva — realis,
a lakossag nemzetiségi Osszetételén alapulo javaslatokat tartalmaztak.
Az 1938-1941 kozotti — nagyhatalmi kegy alapjan sziiletett — hatarval-
tozdsokat ugyan nem legitimalta népszavazas, de az akkori filmfelvé-
telek is igazoljdk, mennyire egybeestek az ott él6k kivansagaival. Ez
mégis — kitind baratunk, Bryan Cartledge talalo kifejezésével — fausti
paktum volt, rettenetes drat fizettiink a Hitlerrel cimboralasért. A Kar-
pat-medencében a habort, a holokauszt és a szovjet Gulagba hurcolas
a legnagyobb veszteséget a magyarsagnak okozta, ezt tetézte a magya-
rok jelentds részének kitelepitése Csehszlovakiabdl. A kommunizmus
évtizedei erdltetett iparositassal és céltudatos telepitéssel nagymér-
tékben megvaltoztattak a Karpat-medence etnikai ardnyait, az 1947-es
parizsi békeszerzddéssel elvesztett varosok nagy részében a magyar
elem kisebbségbe szorult.*? Az 1920-ban kozel harom és fél milliot ki-
tevé magyar kisebbség szama ma a két és felet sem éri el, a lakossagon
beliili aranyuk pedig jelentés mértékben csokkent. Magyarorszagon a
rendszervaltozas igényében és el0készitésében a magyar kisebbségek
nyomorusaganak jelentds szerepe volt, az utdodallamokban pedig a ma-
gyar kisebbségek a pluralizmus és a demokracia els6szamu tamaszai-
nak bizonyultak. Ertheté, hogy sokakban folmeriil a kérdés: Nem volt
lehetéség 1990 utan az etnikai viszonyokkal jobban 6sszhangban allo
hatarokat létrehozni Kozép-Europaban? Az 1975-ben aldirt Helsinki Za-
rookmany nem zarta ki a hatarok békés tton tortén6é megvaltoztatasat,
ha ez két dllam kozos megegyezésével valosul meg. Ez megtortént a
két német allam esetében, de csak egy elmebajos hiheti, hogy Magyar-
orszag barmelyik szomszédja kész volt akar néhany falu atengedésére,
mondjuk népszavazas utjan. Ha Magyarorszag ennek erészakkal, habo-
ruval prébalt volna érvényt szerezni, az megaldz6 katonai vereséggel
végz6dott volna. Emellett hazank Milosevi¢ Jugoszlavidjahoz hasonlo-
an nemzetkozi paridva valt volna, kizdrva magat az eurdpai integracio-
bol, minden erkolcsi, politikai és anyagi tAmogatasbdl. Egyetlen orszag
sem tamogatta volna Magyarorszag teriileti igényeit. De ha mégis lett
volna ilyen orszag, torténelmiink mar megmutatta, hogy nagyhatalmi
tdamogatdsbol tartos eredmény nem sziiletik, s6t, ennek a vége konnyen

2 David Zoltan: A magyar nemzetiségi statisztika miiltja és jelene. In Valdsdg, 1980/8; Fiir Lajos: Mennyi a
sok sirkereszt? Magyarorszig embervesztesége a mdsodik vildghdboriiban. Pliski, 1989, Budapest, 69.; Kocsis
Karoly - Kocsisné Hodosi Eszter: id. m{, 12-13.
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lehet tragédia, amint ezt a II. vildghaboru igazolta. Veszélyes illazié azt
hinni, hogy most mds lenne az eredmény. De a kiilpolitikai tényezdk-
tol eltekintve is tudomasul kell venniink, be kell latnunk, hogy a szaz
év alatt a Karpat-medence etnikai viszonyaiban végbement valtozasok
nyoman ma a hatarvaltozds az almodozasok birodalmaba tartozik. Ez
azonban nem vezethet defetizmushoz, onfeladdshoz. A teriileti revizid
zsakutcdjabdl van kiut, Trianon valamiféle orvosldsara, nemzetpolitikai
céljaink érvényesitésére van lehetdség, esély.

1988-ban felvidéki fiatalok meghivtak Orsujfalu melletti tdborukba. Ar-
rol beszéltem, hogy Nyugat-Europdban eltlinében vannak a hatarok,
szabad az utazas, a tanulds és a gazdasagi tevékenység az egyes orsza-
gok kozott. Ha egyszer Magyarorszag és szomszédai is eljutnanak ide,
megsziinne a hatdrellendrzés és a kisebbségekkel szembeni diszkrimi-
nacio, az lenne Trianon meghaladasa, a rossz békeszerzddés kovetkez-
ményeinek eltorlése. Nem gondoltam, hogy a kommunista diktatarak
napjai mar meg vannak szamlalva.

A rendszervaltozdsnak koszonhetéen az dlmok megvalosuldsahoz
kozel kertiltiink. 1990-ben azt reméltiik, hogy a kommunizmusbdl sza-
baduld orszagok kovetni fogjak a nyugati példat, Dél-Tirolt, a finnor-
szagi svédeknek, a belgiumi németeknek, a német-dan hatarvidéken
€16 kolesonos kisebbségnek biztositott jogi statust. Hogy a kisebbsége-
ket elnyom¢ régi politikat folvaltja a tiirelem és az 6szinte kibékiilés.
Naivsag volt ez? Lehet, de mas ut nem volt. A verbalis, plane a fegy-
veres konfrontacio nem volt alternativa, eredménytelenségre volt kar-
hoztatva, csak a két vilaghdbora koztinél nagyobb és er6sebb magyar-
ellenes egységfronthoz vezetett volna.? A 2004-ben elért EU-tagsagunk
és a schengeni rendszer azonban eltérolte Trianon lathato jeleit, mikoz-
ben a nemzeti kisebbségekkel szembeni tiirelmetlenség megmaradt. Ha
szomszédaink politikusai ezen nem tudnak vagy akarnak valtoztatni,
akkor nemzetkozi keretben kell elérni a magyar kisebbségek onkor-
manyzati, nyelvi és iskoldztatasi jogainak és jovOjének a biztositasat.

A trianoni beteget a magyar kormanyok — minden jo szandékuk és
kezdeményezésiik ellenére — nem tudtak meggydgyitani, de a beteg €l
és szeretne fOlépiilni. Van-e remény a magyar kisebbségek helyzetének
a rendezésére?* Az elvi megoldas régota létezik. A nemzeti kisebbsé-

# A rendszervaltozas kiilpolitikdjanak egyik £ teriiletét targyalja Jeszenszky Géza: Kisérlet a trianoni
trauma orvosldsdra. Magyarorszig szomszédsdgi politikdja a rendszerviltozads éveiben. Osiris Kiado, 2006,
Budapest

# Szamos tanulmany mellett f6ként a kiilpolitikai lehetéségeket mérlegeli tag torténelmi keretbe fog-
lalva szinvonalas tanulmanykétetében Arday Lajos: Nemzetdllamok és kisebbségek. Torténelem és iden-



JESZENSZKY GEZA: TRIANON MEGHALADASANAK GORBE UTJA 43

gek problémadjanak egyik els szakértdje, Jaszi Oszkar a Habsburg Mo-
narchia felbomlasarol 1929-ben megjelent konyve utolsé soraiban 0sz-
szefoglalta a kiutat. ,A valddi békéhez és konszolidaciohoz vezetd ut
csakis a kovetkezd lehet: 1. a hatarok revizidja minden olyan esetben,
amikor egy homogén nemzeti kisebbséget nehézség nélkiil lehet egyesi-
teni honfitarsaival; 2. minden nemzeti kisebbség olyan hivatalosan elis-
mert egységgé szervezése, amelynek joga van sajat kulturalis és oktatasi
rendszert fenntartani, s amelyet csak az allam iranti lojalitas korlatoz; 3.
a tulcentralizalt és blirokratikus allamok decentralizalasa a szabad helyi
onkormadnyzat szellemében; 4. a kereskedelem akadalyainak felszamo-
lasa, valamint a gazdasagi és kulturdlis egytittm{ikodés lehetéségeinek
novelése.”” Az elsd ponttol eltekintve ez egy ma is érvényes és megva-
losithaté program, amelyet tovabbra is napirenden kell tartani.

A nemzeti szlikkeblliség ellenszere és az igényelt kisebbségi jogok,
az onkormanyzati igények teljesitésének legjobb utja a jogilag kotelezd
nemzetkozi normak kidolgozasa és érvényesiilése lett volna. Az Euro-
pai Biztonsagi és Egyiittm{ikodési Ertekezlet 1990 juniuséban, Koppen-
hagaban elfogadott ajanlasai sokat igértek, csaktigy, mint az Eurdpa Ta-
nacs Parlamenti Kozgytlésében 1993-ban elfogadott 1201-es hatarozat,
de a végiil megsziiletett Nyelvi Charta és a Kisebbségi Keretegyezmény
nem tartalmazta az autonomiat, és szamos kibuvét engedett. Reményt
kinalt még a Balladur francia miniszterelnok altal kezdeményezett, és az
Eurdpai Kozosség altal 1995-ben alairt Eurdpai Stabilitasi Egyezmény.
Ennek lényege a kétoldalt joszomszédsagi egyezmények rendszere és a
nemzeti kisebbségi jogok garantaldsa volt.

Herczegh Géza nemzetkdzijogasz, a Hagai Nemzetkozi Birosag egy-
kori tagja, joggal mondogatta, hogy , ha a jog ma mar védi a ritka nove-
nyeket és a veszélyeztetett allatfajokat, mennyivel inkabb kell védenie
ennek a jognak, elsésorban a nemzetkozi jognak, azokat az emberi ko-
z0sségeket, amelyek hatranyos, s6t nem egyszer kifejezetten veszélyez-
tetett helyzetben vannak, ami elt(inésiikkel jarhat.”?® Régi tapasztalat,
hogy nem elegend6 az egyének jogait védeni, hiszen az ember kozos-
ségben él és dolgozik, a kiilonféle kisebbségi csoportok is védelemre
szorulnak a tobbség, az allam talhatalma ellen. Noha az ENSZ (a Pol-
gari és Politikai Jogok Nemzetkozi Konvencidja 27. cikkelyében) és az

titds Kozép-Eurdpaban. L'Harmattan, 2016, Budapest. A jelen tanulmany témakorében 63 nyilvanos
vitaesten elhangzottakat adja kozre Gecse Géza: Nemzetpolitika — szoritéban. Aspektus — hatdarok nélkiil
2002-2017. Piiski Kiado, 2017, Budapest

» Jaszi Oszkar: A Habsburg Monarchia felbomldsa. Gondolat, 1983, Budapest, 561.

% Kovacs Péter: Nemzetkozi jog és a kisebbségvédelem. Osiris Konyvkiadd, Budapest, 13. V6. Németh Csa-
ba: Realitds vagy dbrand: a székely autondmia-torekvésekrdl. In Miskolci Jogi Szemle, 4. évf. (2009), 2. sz. 171.



Eurdpa Tandcs leginkdbb egyértelmiien az 1993-as, 1201-es ajanldsban
olyan jogokrol beszél, amelyeket ,,csoportjuk mas tagjaival kozosen” le-
het gyakorolni, és kijelenti, hogy a helyi 6nkormanyzat kivanatos,” tul
sok europai orszag nem osztja és nem fogadja el ezt a nézetet. De gon-
doljunk csak bele: tagadhatatlanul 1étezik idegenellenesség (xenofobia)
és faji megkiilonboztetés. Ezeknek az elditéleteknek az egyes szemé-
lyek nem mint egyének az 4dldozatai, hanem mint egy bizonyos etnikai
vagy valldsi csoport vagy kozosség tagjai. Ha a jogok megtagadasa, a
hatranyos helyzet kollektiv alapon torténik, akkor a pozitiv torvényes
garanciaknak is egy egész kozosséget kell érintenitik. A nyelvi és kultu-
ralis kozosségi jogokat a kulturdlis autondmiaval, az egy tertileten helyi
tobbséget alkotd nemzeti kisebbségek jogait pedig teriileti autondmia-

7 A kérdés jelentds irodalmanak az 6sszefoglalasa: Szalayné Sandor Erzsébet: A kisebbséguédelem nem-
zetkdzi jogi intézményrendszere a 20. szdzadban. Gondolat, 2003, Budapest
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val lehet eredményesen garantdlni.®® Szemben a gyakori ellenvetéssel,
ez sehol sem etnikai alapon hozhat¢ 1étre, elényds az adott teriileten
€l6 minden polgar szamara. Viszonylag friss példa erre az Egyestilt Ki-
ralysdgban az tigynevezett devoltici6, Skécia, Wales és Eszak-Trorszag
6nallé tartomanyi parlamenttel jaré énkormanyzata.

Az Eurdpai Unidban az 6shonos nemzeti kisebbségekhez tartozo polga-
rok szama meghaladja az 6tvenmilli6 f6t. Egyes tagallamok e kisebbsé-
gek nyelvét és kulturajat tdmogatjak, mig masok, ha kimondatlanul is,
jogaik csorbitasaval miel6bbi beolvasztasukra torekednek. Ennek szo-
moru példdja a fiatal ukran nacionalizmus, amely egy torvényben — tiz-
éves kor folott — f0] akarja szamolni a lakossag kozel egynegyedét alko-
t6 kisebbségek iskolarendszerét.” Az Europai Nemzetiségek Foderativ
Unioja (FUEN) elnevezésti kisebbségvédelmi szervezet az 1945 6ta hi-
anyzo, és Magyarorszag altal is régota szorgalmazott érdemi kisebbség-
védelem érdekében inditotta el az eurdpai Nemzeti Kisebbségvédelmi
Kezdeményezést (Minority Safe Pack). 2018. dprilisig joval az egymillié
folotti alairas gytlt Ossze, ezért az Uj Osszetételt Europai Parlament és
Bizottsag koteles a kérdést napirendre tlizni és intézkedéseket hozni a
magyar és a tobbi nemzeti kisebbség jolétének és jovojének biztositasa
érdekében. A kezdeményezés sikerére is alapozva a Székely Nemzeti
Tandcs tavaly majusban inditotta el az alairasgytijtését a nemzeti régiok
tamogatasa érdekében. Joggal allitja Izsak Balazs elnok, hogy a korma-
nyoktdl fliggetlen eurdpai unids 1épésekre van sziikség, annak érde-
kében, hogy megmaradhasson a ,Székelyfold székelynek, Kalotaszeg,
Partium, Felvidék magyarlakta teriiletei magyarnak”. A megfeleld sza-
mu alairds osszegytlésének tétje, hogy hidba léteznek kisebbségvédel-
mi ajanlasok, hidba fogadott el az Eurdpa Tanacs fontos egyezményeket,
amelyeket az Osszes tagallam alairt, nehéz lesz szdmonkérni az eurdpai
kormanyokon és szervezeteken a kisebbségi jogok megsértését vagy el-
hanyagolasat. Pedig jogos és indokolt a cél: a régidk, koztiik a kozigaz-
gatadsi hatdskorokkel nem rendelkezd foldrajzi korzetek lemaraddsat
megakadalyozni, megel6zni vagy behozni, a gazdasagi, tarsadalmi és
teriileti kohézidt fenntartani, hogy kdzben sajatossagaik ne valtozzanak
meg. Ehhez biztositani kell szdmukra a hozzaférést a strukturdlis ala-

# A regionalizmussal és a kisebbségek autonomiajaval foglalkozé magyar szerzdk listaja hosszu,
Bakk Miklds, Bardi Nandor, Biré Gaspar, Eger Gyorgy, Gerencsér Balazs, Gruber Karoly, Halasz Ivan,
Hamberger Judit, Jo6 Rudolf, Kantor Zoltan, Lérincz Csaba, Molnar Gusztav, Ollos Laszlé és Vizi
Balazs irasait emelem ki. A nemzetkdzi horizontra is kitekinté alapveté munka Gy6ri Szab6 Robert:
Kisebbség, autondmia, regionalizmus. Osiris Kiadd, 2006, Budapest,

¥ Jeszenszky Géza: Mi lett az ukran—magyar bardtsigbol? In Magyar Szemle, 27. évf. 11-12. sz., 2018.
november—december, 96-108.
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pokhoz és mas EU-alaphoz, forrdshoz, programhoz. Meg kell teremteni
a garanciakat a régiok gazdasagi fejlddéséhez, ha azt akarjuk, hogy az
Unio és az egyes tagorszagok kulturalis sokszintisége fonnmaradjon.
Abrandozas helyett arra kell koncentrdlni, ami visszautasithatatlan:
a papiron, esetleg szerzédésben is mar létez6 jogok maradéktalan bizto-
sitasahoz. Mit is kovetelnek a magyar kisebbség képviseldi a rendszer-
valtozas 6ta? Magyar foliratokat, magyar nyelvii oktatast, demokratikus
onkormdnyzati jogokat. Ha azt akarjuk, hogy a demokratikus szellem-
ben gondolkodo vildg megértse és tAmogassa a kisebbségi sorban 1évd
magyarok jogos igényeit, a hazai politikai er6knek egységesen kell azok
mellett kidllniuk. A szomszédsagi politikaban is az egyetértésre, idegen
szoval konszenzusra kell torekednie az egymast valté kormanyoknak.

Trianon tobb, mint Erisz alméja K6zép-Eurdpa népei kozott. A kisebbségi
jogok biztositasa vildgprobléma, a béke és a nemzetkozi stabilitas nélkii-
16zhetetlen foltétele, hiszen az allamok nem homogének, szinte mind-
egyikben jelentés szamban élnek nemzeti, nyelvi kisebbségek. A Szlova-
kidban €16 magyarok martir-politikusa, Esterhdzy Janos mar nyolcvankét
évvel ezel6tt vilagosan megfogalmazta: ,, Az igazsdgos nemzetiségi po-
litika sokkal nagyobb biztonsagi koefficiens, mint sok-sok irott torvény,
[...] biztosabb minden Maginot-vonalnal, mert semmi sem erdsit meg
egy allamot jobban, midén abban nemcsak a tobbségi, de a kisebbségi
allampolgarok is teljes mértékben otthon érzik magukat.”*

A magyar nemzet kulturdlis egységébdl kiindulva erkolcsi és poli-
tikai tdmogatassal, befektetésekkel, diplomadciai lépésekkel, érveléssel,
kedvezménytorvénnyel, allampolgarsaggal tudjuk tdmogatni a hatar
taloldaldra keriilt magyarokat, ezzel egyuttal novelve egész Kozép-
Eurdpa életszinvonalat, stabilitasat és tekintélyét. Az egyiittmiikodé-
si formak tovabbi erdsitésére van sziikség a Karpat-medence magyar
partjaival a nemzetpolitikai célok érdekében. Kivanatos a hatdron tali
magyar kozosségek belsd ellentéteinek csokkentése is, és ezzel a ma-
gyarok lanyhuld valasztasi aktivitasanak az erésitése. Osztonozni kell a
magyar nemzetiségli sziilOket az anyanyelv(i oktatasi lehetéségek ma-
ximalis kihaszndlasara, bemutatva a magyar miiveltség megszerzésé-
nek fontossagat, a magyar tudomany nagy eredményeit, és a magyar
nyelvtudas kézzelfoghatd gazdasagi elonyeit.

A Karpat-medencében él6 magyarsagnak létérdeke, hogy békében és
lehetdleg baratsagban éljen valamennyi szomszédos néppel, nemzettel.

% Molnar Imre: Esterhizy Janos. 1901-1957. Nap Kiadd, 1997, Dunaszerdahely, hatso6 feddlap.
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Elvben ez nem nehéz, hiszen ma legtdbbjlikkel azonos katonai és politi-
kai szovetségben, a NATO-ban vagyunk. Tagjai vagyunk a kozos jolétet
igér6 Europai Unionak is, illetve két szomszédunk a tagsagra torekszik.
A jo egylittmiikddésnek az alapja csak a tobbségi és kisebbségi népcso-
portok alkotmanyos egyenjogtisaga lehet. Europa nyugati felében ez,
a decentralizacid, a helyi demokracia, az 6nkormanyzat, az autondmia
ma mindennapi gyakorlat. Eurépa orszagainak érdeke, az 1920-as és
az 1947-es magyar békeszerzodést el6készitd €s alaird nagyhatalmak-
nak pedig felelssége, hogy Trianon legnagyobb karvallottjai, a magyar
kisebbségek végre follélegezhessenek, és sziil6foldjiikon, éseik foldjén
ismét otthon érezhessék magukat.

Egyediil vagy bardtokkal?

Magyarorszag és a nagyhatalmak 1848-ig visszameno viszonyanak atte-
kintésébdl fontos és megszivlelendd tanulsagok vonhatdk le. Teljességgel
alaptalan és rendkiviil karos az 1930-es években a széls6jobboldal publi-
cisztikdjdban megjelend és tjabban ismét gyakran elhangz6 vélemény,
hogy ,egyediil vagyunk,” hogy a Nyugat mindig ellenségesen tekintett a
magyarokra: cserbenhagyta a szabadsagharcokban, a hatarok kérdésében
pedig mindig ellentink foglalt allast. Még a szovjet, illetve orosz magatar-
tasban sem volt kizarolagos a magyarokkal szemben a szlavokat és a roma-
nokat tdmogatd allasfoglalas, ahogy ez 1940—41-ben meg is mutatkozott.

A nyelvében elszigetelt és a torténelmi teriiletének nagyobb részét
elveszitd magyar nemzet szdmadra a biztonsagot és jolétet garantdlo jo-
v6hoz — szerintem — minél tobb barat szerzésén és megtartasan vezet
az egyetlen ut. A két pdrizsi itélet alapvonalait meghatdrozta a két vi-
laghabortiban a vesztes oldalon all6 helyzet, de a részletek, a rendkiviil
részrehajloan meghtizott hatarok tekintetében az szamitott, hogy a barati
beallitottsagu szakértéknél és politikusoknal tobben voltak és nagyobb
befolyassal rendelkeztek az elfogult és/vagy ellenséges érzelmeket tapla-
16k. Rdadasul ezek koziil sokan kezdetben rokonszenveztek a magyarok-
kal, és csak a megalapozott biralatukra adott agressziv magyar valaszok
forditottak Sket érzelmileg is elleniink. A magyarellenes elfogultak k6zott
Sztalin szerepe volt a legkarosabb, hiszen 1946-ban a tobbi nagyhatalom
méltanyosabb magyar hatarokat tervezett és tamogatott. Az 1956-os for-
radalommal és 1989-ben vitt szerepiinkkel visszanyertiik a demokratikus
vilag rokonszenvét. A NATO- és EU-tagsagunkkal sok szovetségest, koz-
tiikk 6szinte baratokat nyertiink. Ez garancia minden esetleges tdmadas,
agresszio ellen, és minden mas veszéllyel szemben — legyen az jarvany,
migracids nyomas vagy klimavaltozas — segit a kozos follépés.
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Nem az a jé barat, aki sosem biral, csak dicsér. A kritikat nem sér-
tédéssel és haraggal kell fogadni, abbol okulni kell. Az I. vilaghdbora
eldtti, az akkori hazai sajtd és a kozhangulat altal ellenségesen fogadott
biralat jogossaga ma vitathatatlan. Gal Istvan, az angol-amerikai kap-
csolatok kutatdja és a kozép-europai sorskozosség hirdetdje mar 1939-
ben ramutatott az akkori Magyar Nemzet hasabjain, hogy ,a magyar
onvizsgalat nagy klasszikusai szinte sz6rdl széra azonos hangnemben
nyilatkoztak a magyar sorskérdésekrdl, mint az angol publicisztika ra-
dikalis elméi. A kiilonos csak az, hogy a magyar visszhang elsésorban
az uralkodo rétegeknek kedvezd, birdlatmentes angol magyarszakérték
irant viseltetett megértéssel. A bels6 magyar fejlodés szempontjabdl pe-
dig csak haszonnal jart volna a szlavbarat, magyarbiralo, szocialis, "bal-
oldali” angol torténészek, jogaszok és publicistdk miveit behatébban
megvizsgalni és a tanulsagokat levonni.”? Voltak, akik ezt az 1910-es
években is lattdk, mint Jaszi Oszkar, vagy az 1930-as és "40-es években
Szekfli Gyula, Keresztury Dezsé és Illyés Gyula. Utdbbi a Magyar Csillag
folyoirat fészerkesztGjeként tanacsolta, hogy nézziink szembe a kedve-
z6tlen véleményekkel, ,nem az igazat mondjak-e? Nem kit(in6 lecke-
alkalmak-e elsésorban hibaink levetésére?” Az indokolt korrekcid csak
ezutdn jojjon. A hivatalos korok altaldban lehurrogtak mind a beliilrdl,
mind a kiviilrél érkez6 jotanacsokat. Ha hallgattunk volna rajuk, mas-
ként alakult volna a magyar torténelem.

A tobb mint négy évtizedes kommunista diktattra alatt a kisebb-
ségi sorba keriilt magyarok kettds elnyomas alatt éltek, raadasul ma-
gantulajdonukat is elveszitették. Az 1989-90-es rendszervaltozassal
esélyt kapott a magyarsdg hatalmas anyagi, demografiai és erkolcsi
veszteségei legaldbb részleges potlasara. Harminc év alatt életszinvo-
nalban, az infrastuktrdban, az orszag kiils6 arculataban elért jelentds
fejlédés foldrajzilag és tarsadalmilag egyenlétlentil oszlik el, masrészt
szomszédainkhoz és sorstarsainkhoz képest eredményeinkkel nem le-
hetiink elégedettek. A 20. szdzad borzalmai elmultak, de ma 0j veszé-
lyek jelentkeznek, és ezek egész Europat, s6t az egész emberi civilizaciot
fenyegetik. Egyediil ezekkel aligha tudunk megbirkozni, de a valodi ba-
ratokat folismerve, veliik egyiittm{ikddve orvosolhatjuk a 20. szazadi
balsors és balitéleteink maig hatd kovetkezményeit, és — sorstarsainkkal
egyiitt — a 21. szdzad nyertesei lehetiink. Ez az utolso kétszdz éviink
tanulsaga és lizenete.

' Gal Istvan: ,Magyarorszag és a dunai allamszovetség”, In Magyar Nemzet, 1939. november 26., ill. Gal
Istvan: Magyarorszdg és az angolszdsz vildg. Argumentum Kiadd — Orszagos Széchényi Kényvtar, 2005,
Budapest, 215.



PRITZ PAL
UJ SZELLEMI FRONTOK TORTENELMUNKBEN

Elso rész

Sokaknak a tobbes szdm bizonyosan tjdonsag. Kezdjiik a nulladik esz-
tendével, 1945-tel. Micsoda év! Es nem méltanyolt nagy vizvalaszto.
Forradalom zajlott akkor hazdnkban. Nagy tarsadalmi er6k mozdultak
meg, hogy egy valdban modern orszag sziilessen. Még dultak a har-
cok, amikor madrciusban megalakult a Magyar Pedagogusok Szabad
Szakszervezete. Spontan mddon, erds tdmogatottsaggal. Olyan komoly
nevek alltak mogéje, mint Supka Géza, a Magyar Nemzeti Mazeum j
vezetdje, Deér Jozsef, akit a Teleki Pal Tudomanyos Intézet iranyitasa-
val biztak meg, s leginkabb Szekfi Gyula. Akié az ifjusdg — kozhelyes
igazsag — azé a jovo. Az 1j élet elképzelhetetlen volt a kozépiskolai ta-
narok atnevelése nélkiil. Az ezt célzé tanfolyam 4prilis kozepén indult,
és a bujkalasabdl elébukkant Szekfi Gyula a korszellemre hangoltan
intondlta: ,, A kozéposztaly eljatszotta a lehetdséget, hogy 6vé legyen a
hatalom”. Szajabdl siivitett e kijelentés.

Révai Jozsef, a magyar — immadron nem magyarorszagi, hanem magyar
— kommunistak féideoldgusa, a kozponti partlap fészerkesztdje a stilynak
megfeleléen valaszolt. ,Szekf(i Gyula minapi el6addsa a Pedagogusok
Szakszervezetében — a kommunistdk a szabad szakszervezetet az egész
tandri tarsadalom legitim képvisel6jének ismerték el — megérdemli, hogy
ne ugy vegyliink rola tudomast, mint sziirke napi eseményrdl, hanem felfi-
gyeljiink ra és gondolkozzunk rajta.” Révai nem felejt, s nem is akar felej-
tetni: Szekf(i messze tobb volt egy nagy torténésznél. O a habortt vesztett,
multba zuhantan is itt maradt Magyarorszag egyik arca volt, aki termé-
keny munkéssagaval hatalmas torténeti tudasat ideolodgiai szerkezetbe
illesztve tarta olvasoi elé. Es ezzel azt iizente annak idején, hogy Horthy
Miklos orszaglasa felel meg a nemzet érdekének, az 6 (Homan Balinttal
irt) Magyar torténete a magyar torténet. Az a torténet, amely nem folytatod-
hat masként, mint birodalmi alakzatban. Ez a torténész ideoldgus mondta
most osztalyos tarsai szemébe: eljatszottuk, eljatszottatok a hatalmat.

A kommunistaknak tehat volt béven min gondolkodniuk. , A magyar
értelmiségnek az a rétege szolalt meg itt, mely akar tanulni a nemzetet
ért katasztrofabol. Udvozoljiik Szekfti Gyula el6adéasat, mert szolgalta
vele a magyar értelmiség ujjanevelését.” A hang tapintatos, az atnevelés
rideg tényét az tjjanevelés szavaba burkolja.
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,Mi, kommunistdk, az Ideiglenes Nemzetgytilésen jelentettiik ki,
hogy az értelmiségnek nem a vddlottak padjin, hanem a magyar nemzeti egy-
ség tabordban van a helye. Azt hirdettiik, hogy az értelmiség nélkiil az
orszag nem épiilhet Ujja. Ezt a kijelentésiinket azdta sokszor idézték a
fejiinkre. Ha reakcios kozigazgatasi emberek, haborus uszitok, népel-
lenes szolgabirak eltavolitasat koveteltiik, a valasz sokszor az volt: ér-
telmiség nélkiil nem lehet kormanyozni! Az értelmiséghez intézett, be-
csiiletes egytittmiikodést felajanld szavunkat sokan a reakcio védelmére
probaltak felhasznalni.”

A polgéri radikalis Csécsy Imre és Pogény O. Gébor, a szocidlde-
mokrata Horvath Zoltan, a névtelentil Révai ,elvtarsat” leveleivel bom-
bazo egyik tjsagolvasdé e kommunista szavakban természetesen nem
a reakcié védelmét, hanem az eszme tisztasaganak a csorbuldsat, az
Uj vildg nem izlésiik szerinti berendezkedését félték.! Mikozben hit-
tel hitték, hogy végre felvirradt a szép jovo, s benne az 6 napjuk. Az
6skommunista Kassak Lajosnak nem az értelmiség csatlakozasaval, csu-
pan szerepnélkiiliségével volt baja. Kun Bélaval mar 1919-ben szembe-
keriilt. Miért fogadta volna el most marginalis helyzetét? Problémajara
nem volt gydgyir. A kozponti partlapnak Révai volt a f6szerkesztdje. A
felelds szerkeszt Horvath Marton, a lap masodik embere. Rakoncatlan-
kodasaival gyakran bosszantotta Révait, am azt csak egy pontig tehette,
a partfegyelem igazodasra szoritotta. Dolgainak az adott sulyt, hogy a
volt moszkvai és a volt hazai kommunista vezetés egybeolvaddsanak a
ténye eltorolte, de ki nem tordlhette a multat. Berzenkedd irasaval Kas-
sak egyet tehetett: a polgari radikalis Vildg szerkesztdségébe vitte, ahol
publikaltatott.

Az elfogulatlan baloldali olvasénak nem volt Révaival oka az aggo-
dalomra. Annak, aki beérte, hogy a kdzéppel és a jobboldallal szemben
legyen biztosabb a vilag. Vagyis nem elvtarsai rovasara akart maganak
helyet taposni. ,Szekfi Gyula el6adasa jo alkalom arra, hogy kijelent-
siik: alljuk és valljuk ma is, amit négy honappal ezel6tt mondtunk. De
nem a konokul reakcids, javithatatlanul népellenes »értelmiséggel« akarunk
eqyiittmiikodni, hanem azzal, melynek Szekfii Gyula is képuviseldje”. Révali ter-
mészetesen a hatalom nyelvén beszélt. Kovetkezdleg semmiféle biankot
nem allitott ki a torténész szamara. Lehet  barmily fontos, a kommunis-
tak szdmadra az értelmiség egyik, bar fontos képviseldje. Hiszen , Szekfi
Gyula, az ideoldgus és torténész nem all kozel hozzank. Még megtéré-
sében sem vérbeli demokrata; mint konzervativ mondja ki a marasztald

! Standeisky Eva: Csdbtdnc és kiszoritdsdi. Az Uj Szellemi Front. In Miiltunk 2005/1. 4-40. — Tanul-
manyom megirdsara nem csekély mértékben nagy tudasu kollégandénk irasa 0sztonzott; az altala
feltart gazdag anyag sokat segitett irdsom elkészitésében.
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itéletet az orszagvesztd »kozéposztaly« folott.” Es e rideg szavak utan
mértéktartd elegancidval hajol meg elétte. , De éppen abban, hogy kon-
zervativ 1étére mondja ki az itéletet és ismeri fel a munkéssag és a pa-
rasztsag nemzetmentd hivatasat: van bizonyos erkolesi és tudomanyos
batorsag, mely el6tt meg kell hajolni.”

Két munkaspart 1étezett akkor e hazaban. A kommunistak altal el-
képzelt modern Magyarorszaghoz egy illett. Am Rékosi Matyas még
Marosan Gyorgynek is hidba tett az induldsnal ilyen ajanlatot.” 1948-ig
maradt a kettd. Akkor a kommunistak kisgdmbdcként nyelték le Oket.
Az1890-ben megalakult Szocidldemokratak Magyarorszagi Partja mesz-
sze mélyebben gyokerezett a magyarorszagi tarsadalomban, dm még
mindig csak ez volt a neve, mig a kommunistaké mar biiszkén magyar
kommunista part. Rdadasul Révai Jozsef partja az orszagot megszallva
tartd Szovjetunio tdmogatdsara biztosabban szamithatott. A két part ko-
zOtti eszmei rokonsagot a generalisszimusznak a nagy haboru alatt az
egyhaz és a nemzeti irdnydban tortént fordulata is erdsitette. Sztdlinért
és a hazdért — e jelszo alatt mentek halni millidk, hogy a hitleri pestistdl
megmentsék a birodalmat, s vele az emberiséget. Mindebbdl kovetkezo-
en Révai ugy beszél a munkdssag €s a parasztsdg nemzetmentd hivata-
sarél, mintha ez kizarélag partjanak hitbizoméanya lenne. Es ugyancsak
kizardlag partja allaspontja szerint korvonalazza Szekf(i életmiivét is.
Vagyis egy szot sem veszteget arra, hogy a masik munkaspart torténe-
lemszemlélete szerint (azt kdzismerten Szabd Ervin véste mélyen a part
elméletileg jaratosabb tagjainak tudataba) sok minden bizony jelentdsen
masként festett. , Tudomanyos és erkolcsi batorsag nélkiil Szekf(i Gyu-
la az utolsd néhany évben nem fordulhatott volna szembe mindazzal,
amit az elmult negyedszazad alatt hirdetett. A Hdrom nemzedék szerzdje,
az 1919-es ellenforradalom egyik vezetd ideoldgusa, a german—-magyar
torténelmi »koz0sség« hirdetdje, a magyar szabadsagharcok szkeptikus
birdldja, aki évszazados fliggetlenségi harcainkat hamis német anal¢-
gidval »kismagyar« torekvéseknek bélyegezte, a »szellemtOrténész«,
akinek iskolaja a behddolas, a kompromisszum, a néptémegek nélkiil
és ellenére valo politika szellemének képvisel6it, Széchenyit, Dedkot,
Gorgeyt igyekezett igazolni, a gerinces helytallds, a nemzeti ellenallas, a
népre valo apellalas képviselSivel szemben”.

Révai a harmincas évek masodik felében, a Komintern dsztonzésére
dontden az 4ltala kidolgozott népfrontos kommunista torténelemszem-
Iélet tiikrében allitja ki Szekf(i Gyula bizonyitvanyat. Tudja, hogy mi-

2 Rakosi Matyas: Visszaemlékezések 1940-1956 (Szerk. Feitl Istvan, Gellériné Lazar Marta, Sipos
Levente) Napvilag, 2002, Budapest, I. kotet, 156.
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ként fest a szocidldemokrata torténelemfelfogas: éppen 6 ztzta annak
idején porra. A két part torténelemszemlélete kozotti jelentds kiilonb-
séget nem emlitve a kommunista allaspontot 6sszbaloldali allaspontta
novelve mondja ki a verdiktet: ,a 25 éves rendszer vezet6 torténettudo-
sanak »megtérését« el kell fogadni, még ha nem meaculpazas formaja-
ban torténik is”.

Gyakorolt-e Szekf(i 6nkritikat vagy sem’ Kezdjiik azzal a nem perdontd
kérdéssel, hogy az 1945 el6tti cselekedeteit az érintett elegendd onbi-
ralatnak tartotta. Ez adott szamara biztos alapot ahhoz, hogy lenézze
tarsait. Akikkel 1945. junius elején Rakosi Matyas és Révai Jozsef aszta-
lainal teazott. Természetesen az 1945-6s Uj Szellemi Frontrél beszéliink.
GoOmbosnél 1935-ben heten vagy nyolcan voltak, Rakosinal harmincan.
,Oszintén elmondtak, hogy 6k mennyire angolbaratok, hogy mi nem
tetszik nekik a Voros Hadseregben és a kommunista partban”. Am
azutan ,nagyon elégedetten és egyetértéen nyilatkoztak” roluk. Erre
Szekfli: ,Ez semmit sem jelent, ezek gerinctelen emberek, tavaly Szalasi
alatt ugyanugy beszéltek, és két évvel ezel6tt Kallayval is”.*

Révai Jozsef szavaival ismételjiik: gyakorolt onbiralatot. Ha nem is
meaculpazas formajaban, de megtért, és ez a megtérés elfogadtatott.

Révai a torténelemszemléletbeli kiilonbségrdl hallgat, de az ellenveté-
seket nem sepri a szényeg ala. ,Vannak, akik szerint Szekf(i Gyula megté-
rését nem szabad elfogadnunk. A demokracia szigoru erkodlcse — szerin-
tiikk — azt koveteli, hogy az j Magyarorszag eszmei épitdi €s neveldi kozé
csak azokat engedjlik, akiknek multjdban nincsen folt, csak azokat, akik
az elmult negyedszazadban inkdbb maganyos elszigeteltségbe vonultak,
de nem alkudtak meg.” Am a szocidldemokraték sokszor megalkudtak:
1920-ban a munkassag , kérges tenyerét” nyujtottak békiilékenységiik je-
léiil Horthy Miklosnak. Az 1921 végén Bethlen Istvannal kotott kiegye-
zésiikért is megkaptak a magukét a kommunistdktol. Azutan — nagyot

3 Standeisky Eva ellenben bolcsen mondja: ,,Szekfli 1945-ben joggal tarthatta elegendd onkriti-
kénak a haboru alatt sziiletett miiveit, mindenekelStt a Valahol utat vesztettiink cikksorozatot, az
1920-ban elészor megjelent Harom nemzedékre vonatkozdan pedig az 1934-ben irt kiegészitést, az Es
ami utina kovetkezik cimt esszét. In Muiltunk 2005/4. 8., 10. lj. — Magunk hozzétessziik, hogy Szekfii
kimondatlan 6nbirdlatnak vette minden bizonnyal politikai szerepléseit is. Tehat a Népszava 1941.
évi karacsonyi szamaban, aztan a Torténelmi Emlékbizottsagban (amelyben volt visszalépése, de
nem annyira, mint vaskos munkaban ma, indirekte olvashatd), személyes kiallasat Schénherz Zol-
tan mellett, irasbeli kiallasat a szintén kivégzett Borkanyuk Alex mellett.)

* Féja Géza, lllyés Gyula, Moricz Zsigmond, Németh Imre, Németh Laszl6, Szabé Lérinc, Tamasi
Aron és talan még Kerék Mihaly. (Ot csupan Féja emliti 1941-ben.) Szekfti szavaira Rakosi Matyas a
forras, aki kereken harom héttel késébb Moszkvaban tartott a magyarorszagi helyzetrdl eléadast, és
benne a harminc vezet értelmiségivel tortént 6sszejovetelrdl az SZK(b)PKB Georgi Dimitrov vezette
Nemzetkozi Tajékoztatasi Osztalyan. In Miiltunk 1994/4. sz. 216. (Poth Piroska forraskozlése.)
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ugrunk az idében — 1942 tavaszan élesen biraltak a Torténelmi Emlékbi-
zottsdgban a belligyminiszteri kérést akceptald, annak megfeleléen visz-
szafogott magatartasukat. Révai most a harc logikdja jegyében stilizalja
meg nem alkuvova e politikat. Mert célja az, hogy a kommunista felfo-
gashoz az egész baloldal igazodjon. A kommunistaké volt a redlis felfo-
gas. Helyesen mondja ideoldgusuk: , orszagot épiteni, népet nevelni csak
kiilsé és belsd emigracioval nem lehet. Az elmult reakcids korszaknak
pedig éppen az volt egyik szomord, de jellemzd kovetkezménye, hogy
megalkuvds nélkiili harcos demokratizmus a magyar intelligencia soraiban alig
volt. Ami demokratizmus volt, az inkabb az ellenforradalombdl valo ki-
abrandulasnak, a konszolidacids reakcidval valdé meghasonldsnak volt
az eredménye, mint a népi torekvésekkel, a tomegek mozgalmaival vald
Osszeforrasnak.” Az egész korszak sommadsan reakcidsnak mondott mi-
ndsitése természetesen torténetietlen, a néptomegek torténelmi szerepe a
szokasosan idealizalt, &m az értelmiségrél mondott szavai fedik a valosa-
got, mint az is, hogy a demokratizmusnak a rendszerbdl val6 kidbrandu-
las volt a f6 forrasa.

Thpontos helyzetleirdsa sokkal tobb, mint Szekfi tudomanyos és
erkolesi batorsaga el6tti meghajlasanak megindokoldsa: ,,Ha csak azok-
kal akarnank egyditt haladni, akik nem jobbrdl jottek balra, hanem min-
dig a baloldalon alltak, maroknyi emberen kiviil alig volna tutitarsunk.
Vegyiik ehhez hozza, hogy az intelligencianak azok a képviseldi, akik
rendithetetlenek maradtak ugyan, de nem csatlakoztak szervezett népi
tomegerdkhoz, az elmult negyedszdzadban reménytelen és befolyasta-
lan szekta-szerepre voltak karhoztatva. Tisztelet és becsiilet a maroknyi
rendithetetlennek, de a magyar értelmiség tjjanevelésében a becsiiletes
»megtérteknek« nagyobb szerepiik lesz, mint nekik.” Kemény szavaival
Révai a parttorténetben mindig kimondja a kimondhatatlant is. Mely
szerint az illegdlis kommunista part maroknyi rendithetetlenjei ,az el-
mult negyedszdzadban reménytelen és befolyastalan szekta-szerepre
voltak karhoztatva.” Csupdn a ,szervezett népi tomegerdk” fikcidja-
nak fenntartadsaval hagyja meg maganak az esetleges ilyen tdmaddssal
szembeni védekezésre a lehetdséget.

»Ne altassuk magunkat” —jarja koriil, valéjdban nem is csupan az ér-
telmiség, hanem az egész orszag atallasanak a témdjat: ,a magyar értel-
miség zOme még nem »tért meg«. Optikai csalddas, ha a kovetkezetesen
demokratikus intelligencia maroknyi csapata azt hiszi, hogy a politikai
valtozas egymagaban és magatol szabadda tette az 6 igazsagai szdmara
az utat. Sajnos, nem!”



Plugor Sandor: A grofi
(Ady Endre-vers illusztre

Révai cikke 1945. dprilis 19-én jelent meg a Szabad Népben.’ Igaz, 1944
decemberében a debreceni Ideiglenes Nemzetgytilésben a régi rendszer
bukdsardl mar kétely nélkiil beszéltek, utdna a harcok azonban elhtuzdd-
tak. Az utols6 német katona nem aprilis 4-én hagyta el az orszagot, ha-
nem csak 11-én. Az atéllas tempdja fergeteges, mérete tarsadalmi volt.
Ezért kell Révainak az 0j hatalom valéban meggy6z6déses hiveit figyel-
meztetnie az Onaltatds veszélyeire: ,,a magyar értelmiség zome még nem
»tért meg«. Optikai csalddas, ha a kovetkezetesen demokratikus intelli-
gencia maroknyi csapata azt hiszi, hogy a politikai valtozas egymagaban
és magatol szabadda tette az 6 igazsagai szamara az utat. Sajnos, nem!”

> A demokratikus magyar kormany aprilis 18-19-én {ilésezett els6 izben a févarosban.
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Es azutan ideolégiai sallangoktdl, frazisoktél mentesen abrazolja a
valot. , A magyar értelmiség zomének hangulata ma a megriadds és az titvesz-
tés. A neofitdk hangoskoddsa ne tévesszen meg senkit. Még az értelmi-
ségnek az a része is csak kisebbség, melyet dszinte honfibti emészt és a
magyar tragédidn valé magaba szallo kétségbeesés. A tobbséget anyagi
gondok gyotrik. A tobbség elvesztette a perspektivat, az utat, a fejlodési
célt a maga €s az orszag szamara. Hogy a magyar intelligencia e tobb-
ségének segitsiink a magahoz térésben, az eszmei magahoz térésben, az
eszmei talpra allasban és kiegyenesedésben, hogy segitsiink neki visz-
szatalalni a néphez és az orszag jovéjében valo hithez, ahhoz nem elég
a rekriminacio, az elmult évtizedekben elkOvetett blineik és tévedéseik
felhanytorgatasa. A megtérésre hajlamosakat nem szabad magukra hagynunk
és tétleniil vdrni, mig beérnek benniinket, hanem elibiik kell menniink. Udvo-
z0Ini kell azokat, akik legalabb elindultak elére.”

Révai megalapozottan Ovott a neofitdk hangoskodasatol. Szekfi
Gyula figyelt fel el6szor azokra — nem voltak kevesen —, akik 6nma-
guknak adtak amnesztiat. E gusztusos jelenségre 6 hasznalta el6szor az
,Onamnesztia” kifejezést. ,Neki tint fel el6szor, hogy milyen gyorsan
tudtak egyesek elfeledni sajat kellemetlen multjukat.”®

Ebben a lankaszté valdésdgban az a hdromszavas mondat is, hogy
,Szekfli Gyula elindult”, bizony sziirke, napi eseménnyé degradalddott.
,Elindult nem most, hanem mar akkor, amikor kiallt a fiiggetlenségi
mozgalom mellett és amikor kijelentette: valahol utat vesztettiink. A Hd-
rom nemzedék irdja ezt a nemzetre mondta, de taldan onmagdra is értette.”

Révai a taldnbol egy pillanaton beliil bizonyossagot formal, és a histo-
rikusnak szegezi a kérdést: mondja meg, hol tévesztett utat. Ugy fogal-
maz, hogy Szekfd ,eddig még nem mondta meg”, , hogy hol tévesztett
6 utat”. Tovabb fiz6tt, jogtalan szavaival mar tdmad. , A magyar értel-
miség csak azt lathatta, hogy az ellenforradalom egyik f6 ideoldgusa, a
bethleni korszak hivatalos torténésze, Gj utakat keres, de arrdl, hogy ez
az utkeresés az 1919-es ellenforradalom és a bethleni korszak elitélését
jelenti-e, téle magatol még nem hangzott el vallomas. Szekfiire is dll, ami a
magyar értelmiség nagy részére — mondja, és megint birdlnunk kell —, hogy
amikor kidbrindult az ellenforradalombdl, nem ment til rajta.”

Leginkabb Révainak kellett tudnia, hogy irredlis Szekfli Gyulan
szamonkérnie az ellenforradalom meghaladasat. Hiszen a historidban
szamos izben azok tudtak/tudnak érdemben, és nagyobb karokozas
nélkiil valtoztatni elavult, avitta lett dolgokon, akik a hatalom védte
bensdségben cselekedtek/cselekszenek. A torténész ideoldgus messze

¢ Rakosi Matyas: i. m. 139.
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nem unikdlisan a rendszeren beliil akarta a cs6dot mondott keresztény
kozéposztalyt a parasztsaggal levaltani. Kozhelyes szavakkal, ez az ut
a reformatorok tutja. Veliik szemben vannak a forradalmarok. 1918-19
bukott forradalmai utan Magyarorszagon nem volt er$ a rendszer for-
radalmi titon torténdé megkérddjelezéséhez. Ha nincs a haborus vereség,
Horthy Miklés agyban, parnak kozott halt volna meg a Varban. A habo-
rus vereség forditotta meg a sorsot.

Révai tehat bolcsen tette, hogy Szekfatdl a mea culpdt nem szorgal-
mazta, de miért kinozta a tudomanyos onbirdlatot értelmetlen kove-
telményével? Hiszen a tudomanyos onbiralatot a historikus joggal
érezhette feleslegesnek. 1934-ben ezt a feladatot bizonyos értelemben
elvégezte. Azt az elgondolast, hogy a rendszeren beliil legyen egy 14j ko-
zéposztaly, a rendszer sirba siillyesztésével maga a torténelem irta felil.
Eldadasaban pedig — amint azt mindkét munkaspart lap azonos mdédon
adta vissza — ezt a lényeget kimondta.”

Révai Jozsef mar 1945 elején megmondta Erdei Ferencnek, hogy mit
fognak a magyar parasztsaggal tenni: f6ldjeibdl kiforgatjak, lekulakoz-
zak, kolhozokba szervezik. Ezt a kiméletlenséget Szekf(i Gyuldval
szemben is alkalmazza: ,[...] De azt sem hallgathatjuk el, hogy Szekf(i
Gyula még nem ért annak az itnak a végére, melyen elindult. El6adasa
utan nyugtalanul kérdjiik, vajon nemcsak azért fordult-e az orszagvesz-
tok ellen, mert hitleniil safarkodtak a 25 év el6tti »eszményekkel« és
vajon helyesli-e nemcsak a magyar demokracia el6retorését, hanem a
magyar demokracia eszményeit is?”® A torténelem kegyetlen természe-
te az elmult 75 esztendd sordn nem valtozott. Nagy-nagy elOrelépés,
hogy a kin finomodott, és az életet a torvény ismét hatékonyan védi. A
szinpad és annak kelléktéra lett merében mas, az vonja kodbe Révai Jo-
zsef nyugtalansaganak okat. 1945-ben az elsé pillanattdl az volt a nagy
kérdés e honban (is), hogy a demokracidnak a szovjet vagy a nyugati
tipust valfaja honosodik-e meg. Es ezzel egyiitt: marad-e a kapitalista
berendezkedés vagy sem?

Ko6zben arrol lehetett olvasni, hogy demokraciat kell teremteni, hogy
nemzet €s demokrdcia ugyanaz. Rakosi munkait lapozva lathatjuk,
hogy mar cimiikben is tulteng a demokracia kifejezés. Rakosi nevéhez
a terrorrendszer kifejezés is tapad, de abban, hogy igy lett, hatalman
kiviil nagyon sok minden kozrejatszott.

(Folytatjuk)

7 Tehat mas szavakkal ugyanazt mondjuk, mint Standeisky Eva a 3. lj-ben jelzett helyen.
8 A cikket az 1945 nyaran Uj Szellemi Front cimmel kiadott fiizetben — errdl alabb részletesen irunk
— ismét megjelentették. Ott az idézet helye 12.
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,SZIA, KEDVES BARATAIM”

— Nydjas centendrium a pozsonyi vdrban,
a ,fiiggetlen személyiségek” hatalmon Szlovdkidban

Szlovakia kampannyal kezdte az évet, februar 29-én tartottak a parla-
menti valasztasokat. Az nem lehetett titok, hogy mar a 2016. marciusi
valasztast kovetden is csak bajosan 6sszetdkolt harmadik Fico-kormany
nehezen viheti végig a ciklust, ami végiil sikeriilt. Am korabbi ered-
ményeit meg sem fogja kozeliteni 2020-ban. Ez a nagymacsédi Kuciak-
gyilkossag! és az ezt kovetd orszagos tomegtiintetések nyoman mar
egészen biztos volt. Ennek ellenére, bar a Smer? 10 szazalékot vesztett
népszer(iségébdl, mégis 18,3 szdzalékos eredményével még mindig az
orszag masodik politikai ereje maradt.

Az egyértelmi gydztes 25 szdzalékkal, 2016-hoz képesti tdmoga-
tottsagat tobb mint megkétszerezé Egyszer(i Emberek és Filiggetlen
Személyiségek mozgalma (Obycajni Ludia a Nezavislé Osobnosti), az
,OLaNO”. Specidlis képzédmény, nem csupan a neve. Eleinte csak egy
négyfés zart csapat alkotta, de tagjai ma sincsenek tobben par tucat-
nal. Hivatalos, nyilvanos lista nem ismert, csak egy adat, hogy a tagsag
45 £6. Ilyen tekintetben kvazi egy orszagos szervezet nélkiili valasztasi
part. Noha immar — 2012 6ta — sajat nevével a harmadik valasztason vett
részt, egyre tobb nem parlamenti tisztséget is elnyerve, mint az elndk
sziilévarosa, Nagyszombat megyei vezetdjéét, s amely poszt az immar
csucsra jutott kormanyfd, Igor Matovic unokatestvérée, Jozef Viskupicé.

Matovié¢, még a pozsonyi Comenius egyetemi tanulmanyai befejezé-
se el6tt kezdett vallalkozasba, és rovidesen sikeres direkt marketing- és
hirdetési média-vallalkozas nétt ki a keze koziil. Nem lehet ettdl fiig-
getlen eredmény, hogy amikor 2010-ben els6 izben indult — akkor még
csak — hdrom térsaval a valasztasokon, hidba kaptak csak utolsdként
helyet a mostani koaliciés partnere, a Szabadsag és Szolidaritas (SaS)
orszagos listdjan. Tudni kell, hogy Szlovdkia aranyos valasztasi rend-
szerében a szavazok maximum négy jelolt listds sorszamat bekarikazva

! Jan Kuciak oknyomozo Gjsagirdt, egyetemi oktatot és menyasszonyat 2018. februarban bérgyilkosok
6lték meg. Az eset utan a korrupt maffia-leszamolas keltette felhaborodasban el6bb a kulturalis, majd
a beltigyminiszter mondott le, végiil Robert Fico kormanyf6 is, a kormanyzé Smer-Szocialdemokracia
elndke. A gyilkossag koriilményeit tisztazo eljaras immar két és fél éve vezetd hir a médidban, és még
korantsem dertilt mindenre fény.

2 Smer: Irany — Szocialdemokracia, Robert Fico eddig haromszoros ME nemzeti-baloldali partja, az
EP-ben a Szocialistak és Demokratdk Progressziv Szovetségének tagjai a képviseldi.
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elényhoz juttathatjak kedvenciiket. Ugyanis, ha a listara leadott szava-
zatok 3 szazalékat eléri az igy megjelolt indulo, tgy a teljes lista élére
kell sorolni. Ennek a mddszernek némely hatranya mellett el6nye, hogy
kozvetlen felmérést mutat az adott jeldltek valos népszertiségérdl. Igy
mindenesetre a hirdetési szakember és baratai mind be is jutottak a tor-
vényhozasba, hogy a politikum e koncentralt piacan megmutathassak
magukat. Mint latjuk, eredményesen.

Altalaban nehezen kiszamithaténak tartjak vetélytérsai a marcius 21-ével
hivatalba Iépett 1j miniszterelnokot, mert fiirge észjarassal gyakran él
meglepd fordulattal. A kereskedelmi médiaguru-vallalkozé mindenkori
legfébb témdja a korrupcio és az ellene folytatandé 6rokos harc. Ez Szlo-
vakidban a politikatdl a gazdasagi érdekeken keresztiil a szervezett blino-
zésig htizddo, szamos halalos aldozatot kdvetel6 probléma évtizedek ota.

Matovicnak sosem jelentett akadalyt, hogy sajat frakciobeli tarsai el-
len forduljon hasznalhaté gyanu esetén. Ilyen régi tigye volt egyik mos-
tani koaliciés partnerével, Kollarral. Am egyébként is kivéalo érzékkel
keltett mindenkor feltinést, szenzdaciot akcidival. Ilyen meghokkentd
lépésnek tekinthetd egy magyar szempontbol sem k6zombos esemény.
A 2010-es egyszertsitett kettds allampolgarsagi magyarorszagi tor-
vényre kampany-valaszul az els¢ Fico-kormany, ugyan a szlovak alkot-
mannyal ellentétes mddon, a szlovak allampolgarok kettds allampol-
garsagat durvan szankcionald, allampolgarsagtol valé megfosztast irt
eld. Ez nagy fesziiltséget keltett. A 2010-ben két esztenddre hatalomra
kertiild ellenzék ezt a szankcidt, a Most/Hid-dal kotott koalicids megal-
lapodasa szerint el szerette volna tordlni. A k6zos kezdeményezéssel
viszont Matovicék szembefordultak a SaS-os frakcidban, és a tobbi, ve-
liik egytitt, elvben a Radicova-kormanyt tamogato frakcid szandékaval®.
Ebben a kérdésben a két évig ellenzékbe szoritott Fico-féle Smer mellé
allt képviseldi csoportjaval, arra hivatkozva, hogy enélkiil a Jan Slota-
féle, szélsdséges nemzeti part malmadra hajtandk a vizet. Ez persze a

* Az allampolgarsagi torvény a 2010-es kampanyban jelent6sen felértékel6dstt. Tudni valo, hogy
ezt megel6z6en a szlovak allampolgarsagi szabalyozas elismerte a kettds allampolgarsagot, sét ma is
bizonyos specialis esetben a hataron kiviil él6 szlovakok esetében (példaul a mai Szerbia, Romania,
Ukrajna és Magyarorszag) biztositja a lehet6séget. A kifejezetten magyarellenes szandékkal megho-
zott torvényi valtozasnak amugy semmi értelme sincsen eredeti céljat illetéen. A 2010-es évek elsé
felében az ez alapjan allampolgarsaguktol megfosztott szlovak polgaroknak csupan mintegy tizede
vesztette el llampolgarsagat a magyar megszerzése miatt. A szlovak beliigy 2020. februarban kozzé-
tett statisztikaja miatt viszont mar minddssze 3,8 szazalékuk. Az dsszesen 3 217 megfosztasbol mind-
Ossze 124 esetben volt a szankcié alapja a magyar allampolgarsag megszerzése. A legtbben azt a
német és cseh miatt (23-23 szazalék) vesztették el. Megel6zi még a magyar felvételét az ausztriai (15,4
szazalék), a brit (11,3 szazalék), vagy az amerikai (4,9 szazalék) allampolgarsag. A Matovic-kormany
egyik fontos, varakozassal figyelt igérete, hogy hogyan intézkedik ebben az abszurd helyzetben.
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Radicova-kormanyban résztvevé Most/Hidat érintette a legrosszabbul.
Viszont nézhetjiik tigy a dolgot, hogy igaza lett, hiszen Jan Slota partja
2012-ben nem jutott be a szlovak parlamentbe, ahogy idén sem. Ujabb
fordulatként viszont, bar nem 6 személyesen, de egyik, mar OL'aNO-
parti képviseldje, az arvai Alojz Hlina keltett nagy felt(inést a szlovak
torvényhozasban. Felszolalasaban, 2012 majusaban bocsdnatot kért Jan
Slota megvalogatas nélkiili sértéseiért, amelyekkel a hirhedt Nemzeti
Parti képviseld valaha is a magyarokat illette.

Mindenképpen elmondhatd, hogy a viszonylag fiatalnak szamitd, 47
esztendds, j kormanyfé maris dorzsolt, tapasztalt politikusnak tekint-
hetd, akitél azonban abszolit nem idegenek az akar varatlan kezdemé-
nyezések.

A kormanyvaltas Szlovakiaban a jarvanyhelyzet legizgalmasabb napjai-
ban zajlott. Irigyléssel tekinthet szamos orszag a jozan, szlovak példara,
ahol a fenyegetd vész idején a politikai ellenfelek teljes 6sszhangban és
egyetértésben intézkedtek a jarvany megfékezése iigyében. Europa ta-
lan legszigorubb intézkedéseit még éppen a lekdszond, Smer-es Peter
Pellegrini kormanya hozta meg, mikozben lakossdgardnyosan négyszer
annyi fert6zottet mutattak ki akkor Szlovakidban, mint Magyarorsza-
gon. Marpedig aki figyelte a jarvanyhelyzet hiradasait, tudhatja, hogy
Szlovakidban nem a magyar statisztikai adatgytijtés elvét kovetik. Sok-
kal kevesebb beteget és elhunytat jelentenek hivatalosan COVID-19-
pozitivnak mindsitve. A szinte drakdi, prompt intézkedésekkel elérték,
hogy madra a fertézottek szama csak 42 szazaléka a magyarorszaginak.
Tovabba, bar valamivel tobb esetben szlirték a fert6zésgyants szemé-
lyeket, de a koronavirusosként azonositott halottak szama is csak 6tode
a magyarorszaginak a hivatalos statisztikaban.

Elsé megkozelitésre egy olyan kormany, amely négy, egymassal vetél-
ked¢ partbol alakithato ki, labilisnak tiinhet. Mégis latszdlag igen siman
zajlottak az egyeztetések. Persze Szlovakiaban eleve kozds, egy még
igencsak j nemzetallamnal voltaképpen értheté mddon, az eléggé egy-
séges nemzeti alapt szemlélet a balszéltdl a jobbszélig. Itt a négy koali-
ciot alkotd part pedig ideolodgiailag is egyarant a jobbkozépre sorolhatd
be. Az OL’aNO - ha az eurdpai partcsaladok feldl nézziik — a kormany
egyetlen Eurdpai Népparti tagszervezete. Igaz, nem régen, hiszen ta-
valy igazolt at az ECR-t6l*. Viszont a SaS, bar legtobbszor csak mint li-

* Az Eurdpai Konzervativok és Reformerek frakcidja, amelynek a Brexit utan immar legnagyobb
partja a lengyel PiS.
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beralis partot emlitik, de elsdsorban klasszikus, gazdasagi liberalis part,
s6t, inkabb libertaridnus. Igy mindjart érthetbb lehet, hogy az EP-ben
az ECR-ben iilnek képviseldi. Vezetdje, Richard Sulik gazdasagi minisz-
terként bizonyithatja valsdgkezelésben a képességeit. A Sme Rodina
(Csaldd Vagyunk), szintén a SaS-bdl kivalt formécid, vezetdje Boris Kol-
lar vallalkozd. Mint vallalkozo, talan mint masik dudas, nem kertilt be
a kormanyba. Mivel egyes kényes tigyekben az § neve is forgott mar,
esetleg csak emiatt lett hazelnok. A negyedik koalicios part a Za L'udi
(Emberekért), a tavaly lekdszont koztarsasagi elndk, Andrej Kiska for-
macidja. Itt feltehetd, hogy annak ellenére csalodott az ex-elnok az elért
eredményt illetéen, hogy béven hibahatdron beliil kapott kevesebbet,
mint amennyire mérték. Igaz, listaja népszerlisége a kimutatasok alap-
jan oktdberben volt a legnagyobb, akkor még dupldja volt a végiil elért 6
szazaléknak. Mégis inkdbb valdszint, hogy atgondolhatta, hogy furcsa
egy volt allamfd, amikor egy kis part élén akar egy kevésbé fontos tarca
minisztere, akdrcsak egy legkisebb koalicios frakciovezetdi tisztséget tolt
be. Leginkabb e megfontolasnak tulajdonithatd, hogy partjat hatrahagy-
va, egészségiigyi okokra hivatkozva lemondott mandatumardl. Mindez
a két partélettdl eltavolodott vezetdji part koalicidjaban Matovic kezére
jatszhat. Amugy a 150 f6s parlamentben alkotmanyozé tobbséget jelen-
t6, kilencven mandatumot meghalado, 95 f6s tobbségébdl egy hosszabb
tavon is mikodtethetd formaciét gyturhat maganak. A lehetéség adott.
Féleg, hogy a Kiska-listardl megorokolt, regionalis fejlesztésekért fele-
16s miniszterelnok-helyettese, Veronika RemiSova régi ismerds. MielGtt
atigazolt volna az ex-elnokhoz, kordbban az OL’aNO listavezetdje volt.

Kérdés lehet, miért hozott 6ssze egy akar alkotmanyozasra alkal-
mas tobbséget, holott a harom koziil akdrmelyik kdzépparti partnerét
kihagyhatta volna. Nos, ha a vezet6 {6 témajahoz, a korrupciohoz, illet-
ve annak gyokereihez is hozza akarna nyulni, akkor az tigyészi, bir6i
rendszeren is sziikséges lehet véltoztatnia. Am az is tavlatos megfonto-
1as lehet, hogy az ideologiailag hozza kozel allo jobbkozép szervezetek
legyenek csak mind 6sszevonva az iranyitasa ala. Egyik se legyen olyan
pozicidban, hogy az dhatatlanul kidbranduldkat az ellenzékiség szlizi
pozaval dsszegytijtogethessék. No és leginkabb magyarazat lehet az is,
hogy az OL’aNO listajan szamtalan, szo szerint is ,fliggetlen egyéniség”
kertilt a parlamentbe: a sikeres teniszez6tdl a tanctandrig, vagy egy ko-
rabbi maffiagyilkossag aldozatanak édesanyjaként orszdgosan ismertté
valt asszony. A par tucatnyi tarsasag teljes listajat tobb fiiggetlen irany-
zat listaibol allitottdk Ossze, kiegészitve jonéhany volt keresztényde-
mokrata képviselvel. fgy bolcs elSrelétés részérdl, hogy amennyiben
a kormanyzas nehéz terhe alatt Matovic el6életéhez hasonlo, 6nallé el-
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képzelésekkel fellépd szakadarok akadnanak, ne forgacsolédhasson el
tal hamar a kormanyzati tobbség.

Hogy ellenfelei vadjaival szemben nem igazan megfontolatlan a
kiszamithatatlansaga, ezt demonstrdlja, hogy egy kvazi profi karrier-
diplomatat valasztott a kiiliigyi székbe. Ivan Korcok — elvben a SaS mi-
nisztereként — a washingtoni misszio élérdl tért haza a kiiliigy élére, de
kordbban a Smer-kormény allamtitkdra is volt, viszont szolgalt olyan
poziciokban, mint berlini, NATO-, illetve EU-s nagykovet.

Mégis, talan a legérdekesebb megoldds, ami egyben a pragmatizmust
is sugarozza, hogy a beliigyminisztere Roman Mikulec, aki a katonai
hirszerzés volt ezredese és vezetdje. E mindségében a Briinnben végzett
jogasz-kozgazda, eredetileg vadaszpilota 2013-19 folyaman vad alatt
allt, de végiil felmentették. Biztonsagpolitikai szervezé-menedzseri ki-
nevezésének kvazi jo indoka a virushelyzet, amivel — magyar szempont-
bol taldn sajndlatosan — eliitotte e tisztség betoltésétdl a sokaig befutd-
ként emlegetett Grendel Gabort>. A julius idusan negyvenéves Grendel
a legnagyobb kereskedelmi televizio, a Markiza f6hiraddjat vezette hu-
zamosabb ideig, mig 2010-ben a kereszténydemokrata beliigyminiszer,
Daniel LipSic szovivdje lett. Az OL’aNO listajan 2016 o6ta kétszeres par-
lamenti képvisel6. Amikor Matovi¢ arra hivatkozik, hogy a szlovak par-
lamentben neki van a legtobb megvalasztott magyar képviselGje, nem
csak egyediil red hivatkozik, hiszen legaldbb szarmazasat vagy nyelv-
tudasat tekintve tobb mint tiz képvisel6t emlegethet. Kozottiik Grendel
messze a legismertebb és legnépszer(ibb a mar felemlitett , felkarikazas-
ban” megmutatkozé sikerei szerint. Egyelére parlamenti alelndkként,
neutrdlis funkcioban névelheti tovabb ismertségét és népszeriiségét.

A koronavirus lefolydsa utan Szlovakia 4ij miniszterelnokének a leg-
nagyobb kihivasa biztosan a gazdasag helyreallitasanak munkaja lesz.
Lévén, ha tarthatunk ettdl, a vilagban elhtiz6d¢ valsag bontakozna ki,
az kozvetlentiil hat az autdgyartasra, féleg annak eladdsaira, az pedig a
szlovak nemzetgazdasagnak igen meghatdrozo méreti része. Vilagvi-
szonylatban is kiemelkedd, hogy a teljes nemzetgazdasagi kibocsatas
mintegy 10 szazalékat teszi ki. Ezen beliil nem a luxus tipusokat gyartja
és szereli 0ssze a szektorban dolgoz6 mintegy nyolcvanezer szlovakiai

> Grendel Géabor (1980) tjsagird, édesapja a 2018-ban elhunyt Grendel Lajos, Kossuth-dijas iro, aki
az 1989-90-es rendszervalto, polgari-liberalis ellenzék, a Fliggetlen Magyar Kezdeményezés megha-
tarozo alakja volt. Az FMK az tigynevezett barsonyos forradalom, a cseh rendszervaltozashoz vezetd
tiintetéssorozat szlovakiai mozgalmanak magyar agaként hatarozhaté meg. Ebbdl alakult azutan az
akkori SZDSZ-szel jo kapcsolatokat apolé Magyar Polgari Part, amely az 1998-as szlovékiai valasz-
tasitorvény-reform kovetkeztében a Duray-féle Egytittéléssel, valamint a Bugar-féle Magyar Keresz-
ténydemokrata Mozgalommal a maig m(ikddo valasztasi partban kényszeriilt egyesiilni Magyar Ko-
alicié, majd 2012-t61 Kézosség Pértja, majd legutobb Osszefogas néven.
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munkas, hanem benziniizemi népautokat gyart, amelyek forgalmanak
valsagérzékenysége nagyobb.

A trianoni békediktatum centendriuma inkabb Magyarorszagnak és a
magyaroknak nevezetes év, mintsem Szlovakia szdmara. Ami 1918-20-
ban tortént, az a mai szlovaksag szamadra inkabb a csehszlovakistak mi-
kodése volt, és nem annyira a kifejezetten és elkiiloniilten értelmezett
szlovdk nemzeti torekvések érvényesiilése. Hiszen ne feledjiik, hogy
1993 januérjaban a szlovaksag szakitott a csehekkel, és ezzel egyiitt a
csehszlovakizmussal. Persze azt se gondoljuk, hogy ez a megkiilonboz-
tetés annyira foglalkoztatna az egyszeri embereket. Mindezek legin-
kabb olyan régi, multba veszé tigyek, amelyekrdl azokkal az ismeretek-
kel rendelkeznek, amiket viszont még a kommunista—csehszlovakista
kozoktatas narrativdja hozott a tudomasukra. Viszonylag kevés a szaz
éve torténtekkel foglalkozo kutatas, anyag. Szinte feldolgozatlan, mel-
16z6tt korszak, és még inkabb hianyzanak az alapkutatasok. A szlovak-
sag tudatat romantizalt legendak hatarozzak meg. Részben az els6 koz-
tarsasag, részben a kommunista id6kbdl. Az egyes szlovak torténészek
altal rogzitett tények sem igen ismertek szélesebb korben, hogy volta-
képpen 1918/19. forduldjan a Felfoldet és Csallokozt (valamint Karpat-
aljat/Ruszinszkot) érint6 katonai hoditas tortént. Az mas kérdés, hogy
ami a magyarokhoz hasonléan egyszertien csak kvazi ,megtortént” a
szlovakok tilnyomo tobbségével, végiil elvezetett az 6nallo szlovak al-
lam létrejottéhez, és mint utdlag be is bizonyosodott, a tobbségnek rovi-
desen jobban megfeleltek az tj keretek, mint a régiek. Ezt a magyarokeé-
tol messzemenden eltérd tudatot pedig ismerni kell, amikor értelmezni
akarjuk, hogy mi tortént a pozsonyi varban junius 2-an, kedden.

A februari parlamenti valasztdsokon a kozvéleménykutatdk altal jo-
soltaknak megfelel6en egyik magyar part sem keriilt be a torvényho-
zasba. Egyetlenegyszer — egyébként érdekesen ugyanakkor — mérték
mindkét formdciot a parlamenti, 5 szdzalékos kiiszob folé. Az MKO
(Magyar Kozosségi Osszefogas) arnyalatnyival jobban szerepelt az utol-
sO kozzétett felméréshez képest, és 3,9 szdzalékos kapott, mig a Most/
Hid az elGjelzett felét, 2 szazalékat kapta meg a leadott szavazatoknak.
A két part egyiitt talan a felét kapta meg a magyar valasztok szavaza-
tainak. Az elemzdk azt valoszintsitik, hogy az OL’aNO minden tizedik
szavazoja ezuttal magyar volt. Vagyis mintegy 2,5 szdzalék, ami altal
otodével tobb magyar tamogathatta Matovi¢ mozgalmat, mint az elv-
ben szlovdk-magyar kozos partot, a Most/Hidat. A 16 jelentésebb ma-
gyar lakossagu jarasbdl 13-ban Matovic gy6zott — 1évén a tobbi magyar
szavazatok megoszlottak a két magyar part kozott. Ez sokat elmond a



GYULAI GYORGY:NYAJAS CENTENARIUM POZSONYBAN 63

felfoldi magyar partok helyzetérdl. Hidba mentek a 2007-es MKP tiszt-
yjitas elnokvalasztasan alulmaradt Bugar Bélaval szakadarként a Hidat
létrehozni, a valasztok a Csakyval maradok hitelességében, tisztakezi-
ségében mégsem biztak jobban. A magyar kartydra jatszo, az elitben
Slota® miatt joggal pariaként kezelt Nemzeti Parttal birk6zo, a , masik
szélséséges pandant” szerepét égették redjuk magyar és szlovak vetély-
tarsaik. Ugyanakkor a pénzemberek tavoztaval eréforrdsaiban meg-
rendiilt part azdta is megujulasi valsaggal kiizd. Nyilvan nem segitett,
hogy a bels6 vetélkedésben a ,hidasok”, rdjatszva a tobbségi szlovak
kommunikdciéra, mint a magyarorszagi nemzeti oldal, kvazi revizio-
nista szeparatistanak allitottak be 6ket. A mégis mellettiik kitarto va-
lasztoik igy a nemzeti identitasukat fontosabbként megéld, markansab-
ban vallald, tobbnyire idésebb korosztalyok.

Mindehhez képest a Most/Hid azt az elméletet probalta ki a gyakor-
latban, hogy tullépve az etnikai szavazas gatjan, egy nyugatos, gazda-
sagi-liberalis, kozép—jobb partként szlovakok tomegeit megszdlitva
hozzanak létre egy nagyobb, kormanyképes néppartot. Ezt az eszmét jo
husz éve dédelgették felfoldi, magyar politikusok, amikor még a szlo-
vak politikai palettan ilyen meghatarozd part nem volt. A tobb ciklu-
son at meghatdroz6 Meciart gyanusithattak talzott oroszbaratsaggal,
a kereszténydemokratak kissé korosztaly-part voltak, és a szélsOséges
nemzeti part idonként 10 szazalék felett szerepelt a valasztasokon. A
2009-es szakitas utani elsé er6proban 2010-ben elért legjobb, 8,1 szaza-
1ékos eredményiikkel akar altathattak is magukat ezzel. Am az azéta
lezajlott valasztdsok elemzése megmutatta, hogy az alapfeltételezésiik
merd idealizmusnak bizonyult. A Most/Hid szavazo6i 80-90 szazalék-
ban magyarok maradtak, alkalmi listara felvett és a , felkarikdzas mi-
att” nem tul jol elsiilt szovetségekkel tudtak olyan szlovdk szavazokat
megszolitani, akik feltételezhetéen vagy magyar szarmazdsu, identitast
valtott polgarok, vagy vegyes hazassagban élnek, vagy abbol szarmaz-
nak. Mindenképpen az atlagtdl eleve inkabb elfogaddak a magyarokkal
szemben. Kozben a politikus-vallalkozéknak mindenkor fontos, hogy
partjuk hatalmon legyen. Ennek kovetkeztében — érthetéen — 2016-ban
nem tudtak ellenallni annak, hogy azokkal lépjenek kormanyra, akik el-
len addig meghataroztdk magukat, a Fico-féle Smerrel, illetve a bornirt

¢ Jan Slota, banyamérnok, a Szlovak Nemzeti Part ikonikus elndke 1994-1999, illetve 20032012 ok-
tébere kozott, 1990-2006. kozott Zsolna polgarmestere. Edesapja a kommunista titkosrendSrség besu-
goja lett fia fiatalkort blin6z6i cselekményei miatt. Botranyai aktiv politikusként altalaban részegen
tett megjegyzéseibdl szarmaztak, fél évvel masodik elnoksége utan kizartak parjabol htitlen kezelés
vadjaval. Ezt kovetGen ittas vezetés, majd veszélyeztetés, megrontas és szexualis visszaélés vadjaival
indult ellene eljaras.
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Osellenséggel, a Nemzeti Parttal. Ez pedig kiilonosen ranyomta bélyegét
a hitelességiikre. Mindezt még tetézte a 2019 tavaszan himnusztorvény-
botranyként elhiresiilt torténet. Amikor koalicios partneriik, a Nemzeti
Part altal beterjesztett torvényjavaslatot figyelmetlenségbdl, de meg-
szavaztak a képviseldik. Az idegen himnuszok eléneklését is komoly
pénzbirsaggal sujté jogszabalyt végiil sikeriilt modositani. Am a fiaské
és kezelése — az, hogy nem voltak a hibanak elégséges személyi konzek-
vencidi — tovabb romboltdk a part hitelét.

Most pedig, amikor a Matovic-koalicid kvazi azt a politikai mez&részt
fedi le, illetve kindlja fel a valasztoknak, amire a Hid eredend6 koncep-
cidja szOlt volna, ugyancsak afelé mutat, hogy véglegesen vége a dalnak.
Bar tigy tinik, annyira elmeriiltek a személyes ellentétekben az MK(’-s
vetélytarsakkal, hogy ezt még mindig nem akarodzik észrevenni.

Ezen el6zmények utan tehat természetes, ha a szlovdk partok meg-
kornyékezik a gazdatlanna valt magyar szavazokat, hiszen mar eddig
is voltak koriikben tdmogatdik akar a politikai bal-, akar a jobboldalon.

Matovic tervezett gesztusa is teljesen jozan szamitas volt, hogy né-
hany udvarias kedveskedéssel kozelebb hozza magahoz orszaga lakos-
saganak még mindig mintegy tizedét kitevé magyarokat. Mégis, a két
kozosség teljesen eltér(i tudasa, és az eseményekrdl szolo felfogasa eldre
programozta a felemas kimenetelt. Mindenképpen elismerést érdemel a
batorsag, amivel hozzanyult egy érzékeny kérdéshez, valamint érthetd
az Ovatossag, a nem azonnali és teljes attorés.

Amikor hire ment a magyarok korében, hogy az 4ij miniszterelnok meg-
hiv a centendriumra mintegy szdz prominens magyar, vezetd értelmi-
ségit a pozsonyi varba, két nappal a szamunkra gyaszos emlékezet(i
évforduld eléttre, akadt, aki csakugyan valamilyen jelentds fordulatban
reménykedett, hiszen Matovictol szinte barmi kitelhet. Masok borula-
ton provokdciora, egy semmit sem €érd, felszines lekezeléssel szamol-
tak, pedig Matovi¢nak ez nem lehetett valodi szandéka. Politikusként 6
hasznot és népszertiséget akarhatott learatni, f6leg hdrom nappal a bu-
dapesti latogatasa el6tt. Erre utal az at is vett, meg nem is atvett MKP-s
memorandum miatti ,,vad hiszti”, ami ahogy jott, igy ment. Viszont a
legtobb felfoldi magyar rezignaltan nem szamolt semmivel. Miért lett
tehat leginkabb nekik igazuk?

7 AzMKP, az 1998-as Magyar Koalici6 Partja nevet 2012-ben a szervezet fiileki kongresszusan Magyar
Koz0sség Partjara valtoztatta, majd 2019 novemberében, miutdn a Most/Hid-dal hosszas alkudoza-
sok, lizengetések mellett sem sikertilt k6z6s indulasrél megallapodni, tobb kisebb magyar mozgalom-
mal és partkezdeményezéssel, tovabba a Csemadokkal létrehozta a Magyar Kozosségi Osszefogést,
az MKO-t, a 2020-as megmérettetésre. Utobbi elnske, Bardos Gyula lett az sszefogés listavezetdje.
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Amikor majus 29-ét6] kezdve a miniszterelnok meghivdi sorra meg-
érkeztek a politikusokhoz, 6nkormanyzati és egyhazi vezetokhoz, mu-
vészekhez és mindenkihez, aki egyaltalaban szadmit, az a kezdeménye-
zés komolysagat tizente. Az MKP vezetSinek viszont ezen a kiemelten
jelképes idépontt alkalmon tudvan-tudtdk, hogy szamos tamogatojuk
borulato a tervezett eseménnyel kapcsolatosan. Egyaltaldban részvéte-
litket Ohatatlanul egy félreértett, jopofizds, kedélyes december elsejei
roman-magyar koccintdshoz hasonlithatjdk, egy, ezen az évforduldon
igen szokatlan szlovak-magyar fogadason. Az nyilvan nem alternativa,
hogy nem tesznek eleget a meghivasnak. Nemigen lehetett mds valasz-
tasuk tehat, hogy még meg sem ismervén Matovic¢ ajanlatat, de meg-
fogalmazzak kéréseiket. Egyébként csupa olyan 6hajt, amelyek a hires
wilsoni elveket annak idején a Népszovetség alapdokumentumaéba fog-
lalt, és nem mellesleg a trianoni békeparancs szovegébe is belefoglalt
kisebbségvédelemmel 6sszhangban vannak. Mindezeket az elvarasokat
ugyan az 1947-es parizsi békeszerz3dés mar nem ismételte el. Am azéta
szamos nemzetkozi jogi, s6t EU-s kozos vivmany ad ezekre, ha nem is
kotelezd eldirdsokat, de ajanlasokat.

Igor Matovic¢ koszontdje inkdbb spontannak késziilt, de elkésziilt. Erre
utal, hogy a ,,Szia, kedves Barataim” magyar nyelv{i, kozvetlen megszo-
litast nem sikeriilt nyelvtanilag egyeztetni, de a megszolitottak korahoz,
viselt tisztségéhez igazitani sem a tegez6 formaval. Tekintetbe véve,
hogy amugy Matovic kivalo képességli debatter, és igen tapasztalt mé-
dia-szerepld, egyfeldl elarul egy komoly sajat bizonytalansagot, amikor
papir alapjan beszél. Bevezetdiil megemliti, hogy fejbdl szokott beszélni,
talan most is jobb lett volna. Mert igy a hallgatésagot nyomban bizony-
talansagba taszitotta, hogy késziilt az eseményre, vagy sem. Szia, és pa-
pirbél. Amtgy nyilvan igen, késziilt. Am ha papir nélkiil beszélt volna,
nem arulja el, hogy mennyire nem akart, vagy csak nem mert barmi olyat
mondani a magyaroknak, ami szlovak politikai ellenfelei ltal ellene for-
dithatd. Négyparti koalicidjanak két parlamenti ellenzéki partja van: bal-
rol a Smer 38 képvisel6vel. A jobbszélrdl pedig az egyenesen szélsdséges
radikalisként elkonyvelt, szlovak nemzeti népparti hagyomanyokra, a
mult szdzad forduldjanak legjelentésebb szlovak politikusara, Hlinkara
hivatkozo, de extrém jobbos Kotleba, a Mi Szlovakidnk Néppartja 17
képviseldvel. Ahogy ismert, a nemzeti kérdésekben a Fico-féle Smer sem
a szocialdemokracia internacionalista hagyomanyat koveti. Elképzelhe-
t6, hogy a nydjas, baratkozds kezdeményezés ezért is kell, hogy ennyi-
re felszines maradjon. Tekinthetjiik tigy is, hogy most kidertilt: magyar
baratai, sem Berényi volt MKP elndk, sem Grendel nem készitették fel
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az események varhaté magyar felfogasara, fogadtatasara. Avagy csak
nem hallgatott rajuk, és ezért beszél olyasmiket, amiket egy, a magyarok
irant abszolut nem érdekl6dd, atlagos szlovak gondolhat a kozoktatas-
bol meritett ismereteire tdmaszkodva, ha amugy ennek egyes kedvez6t-
len bedllitasai ellenére azért joindulat marad irdnyukban. A beszéde
nem hosszt, de szamos kozhelyes és pontatlan, megalapozatlan, felszi-
nes elemet, anakronizmust tartalmaz. Ezek lehetnek elszdlt, pontatlan
fogalmazasok, mint a tudvalevdleg torvényes utdd nélkiil elhunyt Cor-
vin Matyas leszarmazottjainak emlitése, mikozben nagy uralkoddnknak
pont nem volt nyugati rokonsaga. Ennél a torténeti attekint6 résznél a
szokasos szlovak megkozelitéssel él, ami altaldnossagban jogos. Eszerint
a magyar kirdlyok a szlovaksag kiralyai is voltak, és hosszu évszazado-
kig egyiitt véreztiink a kozos csatdkban. Ezutan a dél-szlovakiai maffia
koz0s felszamolasara hivta fel hallgatdsaganak figyelmét, valamint a ter-
mészeti értékek megdrzésére, felemlitve, hogy a Csallokoz és Bodrogkoz
Szlovakia éléskamraja. Itt fordulatot vesz a beszéd, és a magyar tobbsé-
gl teriiletek latnivaldi mellett elismeri a gasztrondmiai teljesitményeket,
illetve a kiirti — egyébként kétségtelentil kivalo és kiilonleges mindségii
— borokat®. Megtudjuk késobb azt is, hogy a Galdnta melletti Felsdszeli
egy magyar biotermeldjétdl visz ajandékot a csehorszagi hivatalos lato-
gatdsara, sajat készitési bodzaszirupja mellé. Felsorolt néhany klasszi-
kus, illetve kortars irodalmart és zenei nagysagot, akik a mai Szlovakia
teriiletén sziilettek. Beszédében visszatéré elem a nyelvhasznélat. Am
nem tér ki arra a valamennyi utdédallamra jellemz6 anomalidra, hogy a
magyar anyanyelvi és tobbségi teriileten €16 magyar didkokat is alap-
vetd pedagogiai hibaval nem idegennyelvként tanitjdk az utddallam
nyelvére, hanem mintha anyanyelviik volna. Ez pedig biztositja az ered-
ménytelenséget. Mégis, legyen szlovak, nagyukran, roman vagy szerb az
adott utodallam, ezt a pedagogiailag leirt és kozismert problémat nem
képesek tudomasul venni szdz év multan sem. Mintha ideoldgiai korlat
gatolnd, hogy tudomasul vegyék, hogy nemzetadllamuk teriiletén létez-
het 6shonos nemzeti kozosség, amelynek nem az allamnyelv az anya-
nyelve. Vagy mintha valamiért ez céljuk volna. Ha a kormanyfd ezen a
téren valtoztatna, kozelebb keriilhetne hangoztatott céljahoz. A beszéd
alapjan — mivel Matovic kifejezetten kéri, hogy a magyarok tanuljanak
meg jol szlovakul, hogy nyelvi problémak miatt nehezen érvényesiilve
nehogy utobb elhagyjak Szlovakiat — gondolhatjuk, hogy részérdl ez csu-
pan szakmai tdjékozatlansag.

8 Esztergom és Ersekujvar kozott félaton fekvd Kiirton Siité Zsolt, valamint a Kasnyik és Métyéas
pincészetek borai valéban komoly figyelmet érdemelnek.
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Tobbszor szerepel a beszédében — igy f6 iizenet — a kinyujtott kéz,
»a 100. évfordulon a kozos cselekvéshez kozos dolgaink megoldasa ér-
dekében.” Ez az alapvetd tizenete: a multért nem kér bocsanatot, csak
a jelen egyes esetleges megkiilonboztetd hatranyaiért, de a kozos jovo
érdekében Osszefogdsra szolit. Ide tartozik egy vérbeli j6 kommunika-
torhoz ill6 fordulata, egy pozsonyi belvarosi épitkezésen elkapott felszo-
litasbol: ,Nyomd a maltert, Pista!” Ezt Szlovakia kozos épitésére értel-
mezve futtatja ki, megemlitve, hogy annak idején Budapest felépitésén
valdban rengeteg szlovak dolgozott. Persze ekdzben mit sem tud, igy
nem érzékeli, hogy a mai szlovak févarossal ez az 6sszehasonlitds lehet
kényes érzéseket keltd. Hiszen a korondzdvaros még a masodik haborut
kovetd hontalansag éveiig is tobbé-kevésbé tulajdonképpen német-ma-
gyar tobbségli maradt, amit a kitelepitések, illetve nagyobb mértékben
az ugynevezett ,reszlovakizacié®” sziintet meg végleg. Amirdl a szlo-
vaksag tobbsége ténylegesen nem tud, hiszen elhallgatott iigy, illetve
az elitje nem is akar tudni. Természetesen a két igencsak eltérd tudattal
és élményanyagbdl szarmazo érzésekkel rendelkezd kozosségnek ettdl
még nyilvanvaldan egyiitt kell miikddnie. Egymasra vagyunk utalva. A
kornyezé vilag kihivasainak egyikiink sem lehet képes megfelelni, ha
csupan az egymassal szembefordito 20. szazadi sérelmeinkre figyelnénk.

Természetesen nem konnyi. Viszont a monarchia feldarabolasa
utan, a 21. szdzadban ujra egy, a térségiinket nagyobb keretbe foglalo,
integralé rendszer részei vagyunk. A magyarsag sem végezte még el a
gyaszmunkat, dolgozta fel valds tények alapjan a multjat. Ellenben az
is tarthatatlan, hogy az egyiittéld szlovaksaggal, amellyel a nyelviinkon
kiviil taldn legkozelebbi a kultarank, még mindig tudatlanul és a tortén-
teket negligalva kell egytittm{ikodniink. Viszont csakugyan egytitt kell
miikddniink.

Igor Matovic pozsonyi gesztusa nyugodtan tekinthet6 legfébb politikai
ellenldbasa, Robert Fico pragmatikus szomszédsagi politikaja folyta-
tasanak. Annak, hogy ,nyomjuk egyiitt a maltert”, a szlengben persze
van egy perojalo jelentése is, de nyilvanvaldan nem erre akart célozni,
hanem hitet tett annak a szomszédsagi politikanak a folytatasa mellett,
amely az elmult tiz évet jellemezte. Azokrol a problémakrol, amelyekrdl
nem tudunk megegyezni, nyilvanosan nem beszéliink, jobb hijan kertil-

A Benes-dekrétumok alapjan a magyarokat és németeket kollektiv blinosként megfosztottak al-
lampolgarsaguktol. Ezeket a személyeket azutan lakossagcsere keretében igyekeztek kitelepiteni az
orszagbol. A jogfosztottsag alol mentesiilhetett, aki reszlovakizacioban szinleg elmagyarosodott szlo-
vaknak vallotta magat. Akit ki sem telepitettek és nem is , reszlovakizalt”, végiil 1948-cal, a kommu-
nista fordulat évével kezdték tjra jogokkal is rendelkez6 emberszamba venni.
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jik. Pragmatikusan a jovére koncentralva viszont, amiben kozos érde-
keink vannak: ,egyiitt nyomjuk”. Ett6l remélve, hogy iddvel kozelebb
keriiliink egymashoz, és megoldast talalhatunk az els kosar témaira is.
A junius 5-i budapesti latogatasa is ennek a jegyében telt, és a szlovakiai
sajto is sikeresként talalta.

Az MKP vezetdi altal készitett memorandum intermezzdja viszont nem
mellékes. Ahogy mar sz6 esett errdl, f6leg az identitasat er6sebben meg-
€16 tamogatoikra tekintettel, egyszerien nem tehették meg, hogy nem
készitenek legalabb egy kivansaglistat. A nyolc ,memorandista” Ossze-
allitéja prominens képviselsi a magyarsdgnak: Ory Péter, Auxt Ferenc,
Bardos Gyula, Csaky Pal, Cziprusz Zoltan, Farkas Ivan, Gergely Papp
Adrianna, Furik Csaba, Menyhdrt Jozsef és Viola Miklds. Kérdéses,
hogy Matovicot ténylegesen meglepte-e a kétnyelvli dokumentum at-
adasa. Hiszen ez nem deriilt égbdl jovo villimcsapds volt. Aldbecsiil-
nénk Matovic¢ egyébként mindenki altal elismert képességeit, a csapa-
taval egyetemben, ha azt gondolnank, hogy mikozben éppen egy ilyen
kiilonleges talalkozora késziil a magyarok reprezentansaival, ne értesi-
tené senki, hogy az MKP kommunikdacidjaban mar joelére megszellz-
tette a késziil6 memorandumét. Es ha esetleg a konkrét szoveget még
nem is ismerték esetleg a munkatdrsai, nem létezhet, hogy a magyar
tigyekért felels asszisztense ne tudna vazolni, hogy koriilbeliil minek
kell szerepelnie egy ilyen emlékeztetd dokumentumban. Konnyen le-
het, hogy csak nem akart reagalni ra a helyszinen. Es a masfél napos,
kissé hisztiz0s reagalasa is talan inkabb szolt a belpolitikai ellenzék felé.
A markdnsan nemzeti htirokon is pengetd baloldali Smer, illetve a na-
cionalista Kotleba felé. Lényegesebb, hogy mind belf6ldén, mind bu-
dapesti megszdlalasaiban egybecsengéen hangstlyozta, hogy nem kér
bocsanatot Trianonért. Csakis a magyarokat ért olyan igazsagtalansago-
kért, amelyek azért szenvedtek el, mert ,nem voltak hajlanddak feladni
az anyanyelviiket.” Ez tényleg eléggé mas, és még némi értetlenkedést
is hordoz, hogy nem vilagos, miért nem adtak fel, de ha mar nem, akkor
azért nem szabadna bantani ezeket az embereket.

Mikozben akar tisztdban lehet azzal, hogy a szlovak atlagpolgarnak
még érthetetlen, hogy ugyan , mivel elégedetlenek még mindig ezek a
memorandistak”. Maga is ezzel azonos nézdépontbol beszél, nyilatko-
zik. A vitava lett Memorandum hivatkozott a szlovak nemzetébresztok
1861-es azonos elnevezésii emlékeztetdjére. Amely az , egységes, sza-
bad, alkotmanyos” k6zds hazdban szintén 6nigazgatasi és nyelvhaszna-
lati lehetdségek biztositasat igényelte. Az, hogy ez nevének megfelel6en
egy kivansaglista, az is mutatja, hogy a "90-es években megfogalmazott



70 MAGYAR SZEMLE, 2020. 7-8. SZAM

lehetdséget is tartalmaz, amely nem is az allami végrehajtd hatalom,
vagyis a miniszterelnok hatdskore: elismétli a magyarajku katolikus hi-
vek vagyat egy 6nallo szlovakiai magyar egyhdzmegye vagy mads szer-
vezeti egység kialakitasara. Igaz, nyilvanvald, hogy az allami egyetértés
hidnyaban az egyhdz nem avatkozhatna a kozéletbe egy ilyen, amugy
teljesen érthetd dhaj teljesitésével. Szintén a '90-es évek hagyatéka a még
Meciar altal az etnikai viszonyokat nemcsak figyelmen kiviil hagy¢, de
egyenesen a nemzeti kozosség felszamoldsat elémozdité kozigazgatasi
beosztas feliilvizsgalatdnak témaja. A tobbi emlitett tigy is teljesen meg-
felel a kortars nemzetkozi jogi normadknak, nem kovetel6dzés. Nagy-
résziik pedig inkabb szimbolikus kérdés, mint a 2019 tavaszat felverd
ugynevezett himnusztorvény mddfelett kinos emlékére reflektalo, va-
lamennyi magyar nemzeti szimbdlum szabad haszndlatdnak garanciat
javasold pont.

Vagyis tobb szempontbdl is, egyaltalan nem kell komolyan venniink
azt az értelemzést, hogy a baratian , kinyujtott kézbe a memorandistak
belecsulaztak” volna — amint a kormanyfd sértetten fogalmazott. Mint
ahogy az a szankcidként megjelend reakcid, hogy ebben az esetben az
MKP egyes kaderei nem lesznek jarasi, allamigazgatasi vezetdk, sét,
meg egyébként is: ,megmondalak apanak”. Hat azért ez még nem a
vilag. Lévén ezek a jarasi vezetdk a végrehajté hatalom jarasi tisztség-
visel6i. A kormany helyi kaderei, nem pedig barminemti 6nigazgatasi
figurai a helyi magyaroknak. Magyarorszagi parhuzammal élve, ezek
a funkcidk a jarasi kormanyhivatalok vezetdinek felelnek meg. Egzisz-
tencialisan lehet elény0s, de alapvetéen nem politikai tisztség, Egyfe-
161, ha a magyar tobbségli jarasokban eredményesen akar boldogulni
egy allami tisztviseld, igen hasznos, ha ismeri a helyiek nyelvét. Nem
is kifejezett célpontja ilyen vidékre keriilni a szlovak szakembereknek.
Masfeldl, ha valdban csokkenteni akarnank a korrupciét, nem efféle in-
formalis alkukkal kell lekenyerezni a nemzeti kozosség érdekvédelmi
szervezetének néhany emberét.

Budapest, 2020. junius
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SZINES EPIZODOK MINDSZENTY BIBOROS
AMERIKAI MENEDEKE ALATT

Az alabbiakban olyan szines torténeteket' tarunk az olvaso elé, amelye-
ket az elbeszélt torténelemben (Oral History, OH) amerikai diplomatak
idéztek fel Mindszenty Jozsef biborossal és a budapesti amerikai kiil-
képviseleten , élvezett” hosszii menedékével kapcsolatban. Az elbeszé-
lések ezuttal nem a ,nagy” kérdéseket, hanem az ott t6ltott tizendt me-
nedékes év egyes mulatsagos epizddjait elevenitik fel. A mesélok nem
magas beosztdsu hivatalnokok, nem olyanok, akiknek az emlékirataira
joggal tartott szamot az utdkor, hanem olyan diplomatak, egy-egy eset-
ben tolmadcs, illetve hivatasos futdr, akik a budapesti amerikai kovetség
mindennapjai sordn hosszabb vagy rovidebb idére Mindszenty Jozsef
kozelébe keriiltek. Ugy véljiik, hogy ezen epizédok felelevenitése soran
a biboros személyiségét még inkadbb megérthetjiik, és egyuttal jobban
érzékelhetjlik azt a kovetségi-hivatali kozeget is, amelyben a magyar f6-
pap majd’ tizenot éven at élt.

Alexander Akalovsky tolmdcs?® Eric Johnston’
kiséretében Budapesten

,AKALOVSKY: [...]’58-ban elmentiink Budapestre [...] Budapest csak
ugy nytizsgott. [A varos] eleven volt éjszakai klubokkal, ilyesmikkel,
bar még mindig sok karosodast lehetett l1atni az épiileteken az agyuzas
miatt. EImentiink a nagykovetségre,* az ottani ideiglenes tigyvivé® fo-

! Az eredeti angol szovegeket Deak Andras Miklds forditotta.

2 Alexander Akalovsky (1923-?) orosz szarmazasu, de mar Horvatorszagban sziiletett, végzettségét
Jugoszlaviaban, Heidelbergben és a Georgetown Egyetemen szerezte. 1949-ben kertilt az USA-ba. Kez-
detben az amerikai hadsereg nyelvoktatdja volt, majd 1956-1960 koz6tt a State Department (az amerikai
kiiliigyminisztérium, a tovabbiakban Department) forditdja és tolmacsa. Ebben a minéségében részt vett
Nyikita Hruscsov 1959. szeptemberi amerikai latogatasanak magas szintti talalkozéin. 1960-ban Genfbe
helyezték, ahol az Amerikai Fegyverzetellendrzési és Leszerelési Ugynokségen (ACDA) a politikai rész-
leget vezette. 1965-1970 k6zott Moszkvéaban a politikai részleg helyettes vezetdje.

> Alexander Akalovsky (helyesen) Johnston kiséretében tett kelet-eurdpai korutazast. Eric Allen
Johnston (1896-1963) tizletember, az USA Kereskedelmi kamarajanak elndke, a Republikanus Part
aktivistaja, és ami a budapesti latogatasa szempontjabdl a legfontosabb lehetett, az Amerikai Mozgo-
film Egyestilet elnoke volt.

* Itt és lentebb helyesen: kovetségre.

° Garret G. Ackerson budapesti ideiglenes tigyvivé (1957-1961).
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gadott benniinket [...] Mindszenty biboros még mindig® a nagykovetsé-
gen volt és Eric Johnson ragaszkodott ahhoz, hogy meglatogassa. Es az
tigyvivo azt mondta [...] sz6 sem lehet réla. A nagykovetségen az egye-
diili személy, aki talalkozhat a biborossal, az 6. Es ez [...] feldiihitette
Johnsont. Hatalmas egoja volt. [...] Azt azért lathattuk, hogy a biboros
a nagykovetség felsé6 emeletén” volt [...] Latni lehetett, hogy fel-ala sé-
tal a 1épcs6haz forduldjaban. Alapvetden minddssze csak a reverenddjat
lattuk [...]"#

A fentiekben tehat arrdl értesiilhettiink, hogy a forras altal meg nem
nevezett Garret Ackerson ligyvivé még az Amerikai Mozgofilm Egyesii-
let partkapcsolatokkal rendelkezd elndkével sem tett kivételt: neki sem
engedélyezte Mindszenty biboros meglatogatasat, aminek egyébként
nem is lehetett volna célja a menedék megolddsanak eléremozditasa. Az
interjubdl az érezhetd, hogy Johnston amolyan kuriozumként tekintett
a kovetségen é16 biborosra, de az is lehetséges, hogy vele kapcsolatban
valamilyen filmes 6tlet mozgolodott benne.” Raadasul fél6 volt, hogy az
esetleges latogatasarol, ami nem kivanatos precedenst is teremthetett
volna, valami kiszivaroghatott volna.' Az Akalovsky altal hasznalt meg-

® Mindszenty biboros 1956. november 4-e 6ta tartozkodott az amerikai kovetségen. Még 1958-ban
sem szamolt senki sem azzal az eshet6séggel, hogy a menedék végiil kozel tizendt évig, 1971. szept-
ember 28-ig tart majd.
7 Helyesen: a harmadik emeleten. Mindszenty biboros lakrésze a menedék teljes idejében a harma-
dik emeleten volt, az eredetileg a kdvet/nagykovet szamara részben kialakitott elrendezésben. Ahogy
Balogh Margit is megjegyzi: , Elhelyezésére a biboros nem panaszkodhatott. A kdvetség éptiletének
harmadik emeletén kapott egy kétszobas lakrészt fiirdészobaval”. (In: Balogh Margit: Mindszenty Jé-
zsef I-II. MTA BTK, 2015, Budapest, 1215. A tovabbiakban Mindszenty Jozsef I-11.) A folyosérdl nyilt az
eredeti iroda, ami a biboros nappali tartézkodasi helyévé valt, onnan pedig egy halofiilkének alkal-
mas kis szoba, amelybdl egy tisztalkodo helyiség (zuhanyzét/mosdokagylot/WC-t tartalmazo) fiirdd
is nyilt. Innen egy alkalommal a kovetség fel akarta koltoztetni a biborost a negyedik emeletre, amit
a Department politikai megfontolasokbol végiil nem engedélyezett. (Lasd: Deak Andras Miklos—
Somorjai Adam OSB-Zinner Tibor: Menedékben — amerikai diplomatik Mindszenty biborosrél 1957-1970.
Magyar Naplé Kiado, 2019, Budapest, a 152b, 166, 168 sorszamokon. A tovabbiakban Menedékben.)
Patrick James Flood (1939-) nyugalmazott amerikai diplomata, aki 1968-1969 kozott latta el az &sz-
szekotdi feladatokat, és akivel a szerzd levelezésben all, megerdsitette: a harmadik emeleten koddal
kezelhet6 elektromos ajtot szereltek fel, amely az egész harmadik emeletet védte. Itt helyezkedtek el
ugyanis azok az iroddk, ahol a mindsitett iratokat kezelték. A féldszinten dolgozé konzuloknak ezért fel
kellett mennitik oda, ha ilyen dokumentumot szerettek volna olvasni, vagy egy tizenetiiket egy ameri-
kai titkarndvel legépeltetni. A harmadik emeletre ritkan érkeztek vendégek, ha mégis, ket (jellemzéen
nyugati diplomatakat) egy amerikai diplomatanak kellett kisérnie. A negyedik emeletet irodai célra nem
hasznaltak, ott példaul a felesleges butorokat taroltak. Wailes dontése logikusnak nevezhet6, mivel a
belépését kovetden mar a biboros volt a legvédettebb személy a kovetségen. Ez az elrendezés nemcsak
védettséget, hanem a kovetségtdl bels6 szeparaciot is biztositott, azaz kolcsondsen elényds volt. A fenti
megoldas, amint az a gyakorlatban kideriilt, hosszti tavon is fenntarthaténak bizonyult.
8 Lasd: Alexander Akalovsky 2000-ben Charles Stuart Kennedynek adott ADST—interjtja: https://
adst.org/wp-content/uploads/2018/02/Russia-1.pdf pp 221-222.
 Amennyiben igy volt, Ackerson {igyvivo a forgatast sem engedélyezhette volna.
10" Nemcsak a sajtora kell gondolnunk, hanem a magyar allamvédelmisek lentebb részletezett aktiv
tevékenységére is.
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fogalmazas azt a megalapozatlan amerikai varakozast is tiikrozi, hogy a
menedék kérdése vélhetéen gyorsan megoldddik.

Mitchell Gurton Tanen dsszekoto diplomata emlékei™

Az egész életében ,Ted” Tanenként emlegetett kulturdlis diplomata
2000. szeptember 21-én {ilt Charles Stuart Kennedy'* mikrofonja elé.”> A
szerzOnek kellemes meglepetést okozva, és béséges informaciot szolgal-
tatva, a hatvanegy oldalas anyagabol nem kevesebb, mint tizenhdrom
foglalkozik a Budapesten elt6ltott harom évével. Tanen 1956 6szén kez-
dett el magyarul tanulni Bloomingtonban.' IL. o. titkarként akkor érke-
zett Budapestre, amikor mar Garret Ackerson volt az tigyviv6."” Tanen a
Mindszenty biboros melletti teenddket Louis Toplosky-tol'® vette at. ,A
kovetség [...] nagyon kicsi volt. [...] akkoriban az USA-t ezekben az or-

' Mitchell Gurton ,Ted” Tanen (1926-2004) 1959-1961 kozott II. o. titkar a budapesti amerikai ko-
vetségen. 1951-ben lépett kiiliigyi szolgélatba, ahol 1978-ig az Egyesiilt Allamok Tajékoztatasi
Ugynoksége (United States Information Agency, USIA) kikiildsttjeként kulturalis {igyekkel foglal-
kozott Burmaban, Laoszban, Vietnamban, Szenegalban, Mauritaniaban, Nigériaban, Tunéziaban és
Franciaorszagban. Nekroldgja szerint (The Washington Post, 2004. november 26.), kiilszolgalata alatt
(1958-1961) fiatal kulturalis diplomataként & volt a Mindszenty biboros melletti els6 szamt 6sszek6td
diplomata.

12 Charles Stuart Kennedy Jr. (1928-) 1955-1985 koz6tt konzulként, majd fékonzulként maga is kilii-
gyi allomanyban szolgélt. Kiemelked6 munkat végzett az amerikai diplomatakkal készitett Oral
History interjuk terén. Alapitdja és igazgatdja volt a Foreign Affairs Oral History Programnak, és az
Association for Diplomatic Studies and Training projekt keretében tobb mint ezer beszélgetést rogzitett.
Az interjuk kb. tiz 6ra hosszat tartanak, és tervszerti modon végigkovetik az alany gyermekkorat,
tanulmanyait, és természetesen a kiiliigyi és mas kornyezetben szerzett tapasztalatait. Kennedy mind
a hivatasos, mind pedig a politikai kinevezett diplomatakkal készitett felvételeket. A szovegek az
alabbi intézmények honlapjain érhetbek el: Library of Congress, Frontline Diplomacy és az Association
for Diplomatic Studies and Training (ADST). Az ADST arra torekszik, hogy a nyugallomanyba vonulo
vezetd diplomatakat minél hamarabb elérje, amikor még frissen élnek benniik az emlékek. Az inter-
jaalanyok el6zetes nyilatkozatot tesznek, hogy nem hoznak nyilvanossagra mindsitett informaciokat.
3 The Association for Diplomatic Studies and Training Foreign Affairs Oral History Project — Ted M. G.
Tanen Interviewed by: Charles Stuart Kennedy. Initial interview date: September 21, 2000 https://www.
adst.org/OH%20TOCs/Tanen, %20Ted %20M.G.toc.pdf?_ga=2.179475108.1017145630.1557310934-
622646897.1557310934

" A ma a Department of Central Eurasian Studies (CEUS) néven futé tanszéket eredetileg nyelvokta-
tasi céllal 1943-ban alapitotta az amerikai hadsereg. Tanen az Indiana allambeli Bloomingtonban tgy
érezte, hogy a magyar nyelvet lehetetlen megtanulni.

15 Tanen 1961 nyaraig Horace Torbert {igyvivé keze alatt is dolgozott.

16 Louis Joseph , Lou” Toplosky (?—1970) 1957 decemberét6l, Katona Géza tavoztaval dolgozott ma-
sodtitkarként a budapesti amerikai kdvetségen. Aktivan kivette a részét a Mindszenty biboros sze-
mélye koriili teendékben: ha kellett, tolmacsolt, elvégezte a levelei értelmezésének és forditasanak
egyaltalan nem konny( munkajat, dokumentalta az anyagokat, jelentette {izeneteit és kivansagait az
ideiglenes {igyvivonek, tovabba figyelemmel kovette a ,vendég” kedélyallapotanak hullamzasait.
Ackerson tigyvivé adott Toplosky személyes véleményére, és azt rendszeresen be is épitette a jelenté-
seibe. Toplosky 1960-ban lépett ki a kiiliigyi szolgalatbol, és a Prentice Hall INC, Englewood Cliffs N.
J. cég eurdpai tézsdeligyndkeként dolgozott allando parizsi székhellyel Eurdpaban.
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szagokban nem lattak szivesen. Igy aztan athelyeztek benniinket a State
Departmentbe, és onnan kiildtek ki [a kovetségek] politikai osztalyai-
ra. [...] Volt egy olyan valakink, akire mindig az egyhazi attasénkként
hivatkoztunk."” [...] Mindszenty biboros elképeszté ember volt. Mit ne
mondjak, 6t aztan alaposan megismertiik.”'®

Ezt kovetéen Tanen (sajnos meglehetésen sok pontatlansdggal) is-
merteti a biboros életutjat."” ,[...] Az amerikai politika mindig is az volt,
hogy soha nem fogadunk be olyan személyt, aki politikai menedékjogot
kér. Annak az oka, hogy mégis befogadtuk Mindszentyt, bar a titkarat
nem, részben az lehetett, hogy blindsnek éreztiik magunkat azért, ami
tortént.*' Biztos vagyok abban, hogy fogalmunk sem volt arrol, hogy
nagyon sokdig fog maradni [...] A kovetség biztonsagos teriilete a har-
madik emelet volt, elektromos ajtdval, mindenféle gombnyomogatds
dolgokkal. Az amerikaiak attdl féltek, hogy mit tegyenek, ha a kommu-
nistak érte jonnek és elviszik. Az égvilagon semmilyen médon nem tud-
tuk volna megakadalyozni, hogy be ne rontsanak a fébejaraton és el ne
rangassak a biborost.”*

A menedék megaddsaval kapcsolatban Tanen olyan amerikai forras,
aki az USA, jelesiil Dwight Eisenhower elnok blintudatat jeloli meg an-
nak motivacidjaként. ,[...] Az egyediili személyek, akikkel a biboros
taldlkozhatott, a kovetség diplomatadi és az adminisztrativ kikiildottek
voltak, vagy a ndvére és az édesanyja, akik évente kétszer, husvétkor
és karacsonykor feljottek Csehimindszentrdl meglatogatni.”® A kovet
irodajaban aludtak, szoval id6rdl iddre egy kicsit tigy festett a helyzet,
mint egy kis allatkertben. Emlékezetes, hogy nem voltak tengerészgya-
logosaink, szdval, ki lehet taldlni, kinek kellett az éjszakat tigyeletben
toltenie. Ami tortént az az volt, hogy a munka utdn az ember este hat

7" A nem hivatalos ,egyhazi attasé” elnevezés a kovetség belsé szohasznalatdban a biboros melletti
6sszekotd diplomatat jelentette.

8 The Association for Diplomatic Studies and Training Foreign Affairs. Oral History Project Ted M. G.
Tanen Interviewed by: Charles Stuart Kennedy. p 24.

9 Megjegyezziik, hogy az interju szovegében a magyar tulajdonnevek atirasa, vélhetéen a gépird
hibéjabol, rendkiviili pontatlan, ezért azokat eleve helyesen adjuk meg.

% Turchanyi Albert Egon (1894-1969) 1956. oktdber 30. és november 8. kozott Mindszenty biboros
titkara. November 9-én, miutan elhagyta az amerikai kovetség épiiletét, Tata kornyékén elfogtdk, és
1958. januar 10-én életfogytiglani bortonre itélték. 1963-ban részleges kozkegyelemmel szabadult.

2 Tanen az amerikai segitség elmaradasara utal, ami igen sok, akkor Budapesten szolgalé amerikai
diplomatat is felbdszitett.

2 The Association for Diplomatic Studies and Training Foreign Affairs Oral History Project. Ted M. G.
Tanen Interviewed by: Charles Stuart Kennedy. p 24. Eddig a pontig Tanen nem a sajat, hanem a ma-
soktol hallott, gyakran pontatlan informacidkat eleveniti fel.

2 Tanen kozlése a ltogatasok gyakoriségardl pontatlan. A rokonok latogatésairdl lasd: Somorjai, A. —
Vecsey J.: Torésvonalak Mindszenty biboros emlékirataiban. Tartalmi és szovegkizlési sajitossigok ELTE Uj- és
Jelenkori Magyar Torténeti Tanszék—Pannonhalmi Féapatsag, 2013. http://heh.hu/folyoiratunk.html
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orakor tigyeletbe lépett. Az épiilet hatalmas volt, a felét sem toltottiik ki.
Egy zseblampaval végig kellett menniink az egész épiileten, hogy ellen-
drizziik, nem maradt-e bent senki. Ezutdn az ember lement a konyhaba,
ahol egy magyar asszony egy kis biifét mtikodtetett. O készitett vacsorat
a biborosnak és nekem. Felvittiik a vacsorat az emeletre, és az tigyeletes
megvacsorazott a biborossal. A vacsora el6tt mindig felmentem érte az
emeletre. Az épiilet kozepén volt egy kis zart udvar.* Fel-al4 sétaltunk,
ez volt a biboros testmozgdsa. Egész id¢ alatt sohajtozott és nyogott.
A séta utan visszavittem, és a biboros lefekiidt. En pedig bezarkéztam a
rejtjelz6 szoba adminisztrativ részébe. Elméletileg ott is maradtam mas-
nap reggelig, amig az elsé beérkez6 diplomata le nem valtott. Ez igy
ment a hét minden napjan. Az tigyeletre nyolc embertiink volt: a diplo-
matdk és az adminisztrativ kikiildottek. A katondknak® nem engedé-
lyezték az tigyeletet [...] szoval csak nyolcan voltunk [...]** a biboros
volt a nap hire. Allandéan betelefonélgattak a kovetségre: »Hogy van?
Mit csinal? Mit eszik? Mirdl beszélget?« Minden beutazé tjsagiré ta-
lalkozni akart vele, de persze nem engedhettiik meg, hogy barkivel is
talalkozhasson [...] Nagyon sziirredlis volt, és mégis eljutottam arra a
pontra, hogy tényleg megkedveltem. Sokat beszélgettiink és csak be-
szélgettiink. Amirdl beszélt, annak semmi koze nem volt ahhoz, ami a
valdsagban zajlott. Meg volt gy6zddve arrdl, hogy habort lesz. Meg volt
gy6zddve arrdl, hogy ismét at fogja venni az orszag iranyitasat. Arrdl
is meg volt gy6zddve, hogy a kommunizmus isten tudja midta a létez6
legnagyobb gonosz. Ebben az értelemben, lehetséges, hogy igaza is volt.
Es irta az emlékiratait,?” amit késébb ki is adott.”?

Amellett, hogy a kiilszolgalata koriilményeire Tanen sokat panasz-
kodik, 6 az, aki a legplasztikusabban festi le a szdmadra lathatoan fa-
rasztd tigyeletet és Mindszenty biboros esti szokdsos rutinjat. Tanen a
bennfentes torténetekkel sem fukarkodik: ,[...] egy éjszaka az egész
éptiletben nagy csend volt. Ha valaki betort volna, a kovetség minden
sziréndja megszolalt volna. Az utasitasunk ugy szolt, hogy [ilyen eset-
ben] »menjiink be a szomszédos szobaba, hozzuk ki a biborost és vigytik
be a biztonsagi zonaba, majd zarkdzzunk be. Hivjuk az adminisztrativ

# Az udvar egyik oldala a Magyar Nemzeti Bank épiiletével volt hataros. A magyar allamvédelem
emberei innen figyelték meg Mindszenty biboros sétaltatasat.

% Frtsd: a katonai és 1égiigyi attaséknak.

% The Association for Diplomatic Studies and Training Foreign Affairs Oral History Project. Ted M. G.
Tanen Interviewed by: Charles Stuart Kennedy. p 26.

7 Az Emlékiratok elsé alkalommal 1974-ben jelent meg. Iranyado kiadasa: Helikon Kiado, 2015, Bu-
dapest

# The Association for Diplomatic Studies and Training Foreign Affairs Oral History Project. Ted M. G.
Tanen Interviewed by: Charles Stuart Kennedy. p 26.
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diplomatat és maradjunk nyugton. Ezt kdvetden menjiink be a rejtjelz6
helyiségbe, és kezdjiik el a mindsitett iratokat egy nagy hengerbe be-
pakolni. Ha sziikséges, égessiik el Oket.« [Egy este] szoval, kihoztam a
biborost a lakrészébdl. Mindketten pizsamaban voltunk, és bementiink
a rejtjelz6 helyiségbe. Azon gondolkodtunk, hogy beramoljuk a cuccot.
Felhivtam az adminisztrativ diplomatat. Ranéztem a biborosra és azt
mondtam: »Nincs véletlentil gyufdja?« Egyikiinknek sem volt gyufdja.
Semmit sem tudtunk volna elégetni. Kortilbeliil egy 6ra mulva jottek
értiink [...]"%

»A biboros mindig jatszadozott. Nagyon fura humorérzéke volt.
Egyszer nem tudtam atjutni az elektromos kapun,® és ott alltam a tal-
caval, rajta az ételével. Ilyen esetben meg kellett nyomni a gombot, és
barki, aki a masik oldalon allt, szintén megnyomott egy gombot, hogy
beengedie az embert. Ugy t{int, sehogyan sem jutok be. Nyomogattam a
gombokat, szOlt a csengd és semmi sem tortént. Benéztem a kukucskalo
nyildson és a biboros is kinézett a kukucskaldn, és Oriilt moédon nevetett.
Nem akart beengedni. Semmiképpen sem.”!

,Hathetente vagy kéthavonta [...] elautoztunk Bécsbe, hogy egytink,
igyunk és vidamak legyiink, és beszélgethessiink, vagy barmi mast
csindlhassunk. Amikor kiléptiink a hatdron, mindig kinyitottdk a cso-
magtartdt, hogy megnézzék, nincs-e ott a biboros. Az ember soha nem
tudott kilépni a biboros arnyékabdl [...]"*

# Uo. 29. Megjegyezziik, hogy mikdzben hihetd, hogy vészhelyzetben a biborost az épiilet legvé-
dettebb, biztonsagosan zarhat6 helyiségébe (a zénaba) tervezték a szomszédos lakrészébdl bevinni,
kevésbé életszerti, hogy neki kellett volna segédkeznie az iratok elégetésében.

%A La Stampa olasz lap atvette a Die Furche 1959. oktdber 10-i szamaban (15. évf. 41. szam) megje-
lent, Besuch bei Kardinal Mindszenty cimt cikkét. Ebben, ahogy Balogh Margit idézi: , Egy elektronikus
riaszto-csengdvel felszerelt acélajto vezet a harmadik emeletének abba a szarnyaba, amely a primas
és testére rezidencidjanak van szanva [...]” Lasd In Mindszenty Jozsef I-11., 1216. Ugyanezen cikkben
szerepel az is, hogy a biboros a kanapéjan aludt. Uo. Patrick James Flood kijelentette: a harmadik
emeleti folyoson a nyomoégombbal kezelhet6 elektromos ajtonal 6t, Tanennel ellentétben, Mindszenty
biboros soha nem tréfalta meg. Mr. Flood azt is kozolte: Mindszenty biborosnak soha nem volt a
misszi6 épiiletén beliil testore.

3 The Association for Diplomatic Studies and Training Foreign Affairs Oral History Project. Ted M. G.
Tanen Interviewed by: Charles Stuart Kennedy. 29.

2 Uo. 1961-ben Tanent Budapestrdl Szenegalba helyezték at.
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Harry Joseph Gilmore®

A volt alkonzul a 2003-ban adott 146 oldalas életttinterjujaban megle-
pOen részletesen szamol be a Budapesten toltott kétéves szolgalatanak
emlékeirdl.** Egy ponton Gilmore elmeséli, hogy 1967 janiusdban neki
és Giuseppe Guiliano biztonsagi tisztnek kellett atvennie az izraeli-arab
haborti miatt a kovetség elbtt tiltakozok peticidjat. Mivel a kovetség
éptiletét a tiintet6k megdobaltak ,[...] Richard Tims {igyvivé® megkér-
te Gilmore-t, hogy menjen el a biboros irodajaba és kérdezze meg, hogy
jol van-e.* A biboros az iréasztalanal iilt, ami egyébként kozvetlentil a
homlokzati ablakok mellett volt. A faredénydk le voltak engedve, és a
golyoscsapagyak, falragaszos hengerek és minden mas csapddott rajuk
folyamatosan. [A biboros] a maga nagyon formalis magyarsagaval azt
mondta nekem: (Gilmore magyarul) «Alkonzul uram, élvezem az egy-
mas mellett élés ezen szimfonidjat« [...] ezt jelentettem, és mindannyian
jot nevettiink. A biboros azonban nem kelt fel az ir6asztalatol [...]"¥
»[...] A magyarok napi 24 éraban egyen- és civil ruhds rendéroket
tartottak a kovetség f6- és oldalbejarata mellett... Feltehetdleg azt akar-
tak biztositani, hogy a biborost ne csempéssziik ki.*® Emlékszem egy
masik alkalomra, amikor a kommunikacids eszkozeinket cseréltiik ki.
Es volt egy nagyon nagy ladank, amit az oldalajtén kellett kivinni, mert
tal nagy volt és nem fért ki a f6bejaraton. A ladaban konnyen elférhetett
volna egy ember. A magyarok jokora patthelyzetet okoztak. Nem vol-
tak hajlandodak a ladat az oldalbejaraton addig kiengedni, hacsak ezzel
egyidejlileg nem sétaltatjuk a biborost az udvaron. Ez viszont mi nem

% Harry Joseph Gilmore III. o. titkar 1965-67 kozott alkonzulként szolgalt Budapesten, fénoke
Clifford H. Gross II. o. titkar volt, (aki nem adott OH-interjut). 1962-ben lépett kiiliigyi szolgalatba,
el6szor Torokorszaggal foglalkozott, majd 1964-65 kozott magyar nyelvtanfolyamot végzett. Jacob
Beam nagykoveti idészaka alatt Moszkvaban szolgélt, 1973-75 kozott pedig jugoszlav referens volt.
Az USA elsé jerevani nagykovete (1993-95).

¥ The Association for Diplomatic Studies and Training Foreign Affairs Oral History Project. Ambassador
Harry Joseph Gilmore Interviewed by Charles Stuart Kennedy, February 3, 2003 https://adst.org/wp-
content/uploads/2013/12/Gilmore-Harry-Joseph.pdf

% Richard Womser Tims (1912-96) a sors szeszélye — a hivatalban 1év¢é {igyvivd, Elim O’Shaughnessy
varatlan halala - folytan masodik alkalommal keriilt 1966. szeptember 24-én tanacsosi rangu ideig-
lenes tigyvivoként a budapesti amerikai kovetség élére. Ezt a tisztséget toltotte be 1966. november
28-an is, amikor is a kiilképviselet nagykovetségi rangra emelkedett. Tims megbizatasa egészen 1967.
oktober 20-ig tartott, amikor is megérkezett Budapestre Martin Hillenbrand kinevezett nagykovet.
Ezt megel6z6en Timsre harult annak a nehéz id6szaknak a kezelése, amikor is Mindszenty biboros a
nagykovet megérkezése miatt azzal fenyeget6zott, hogy kisétal az éptiletbdl.

% Ujabb szép példa az amerikai hézigazdék figyelmességére, akik talan arra szamitottak, hogy a
biborost esetleg felzaklathatja az erészakos tiintetés.

7 The Association for Diplomatic Studies and Training Foreign Affairs Oral History Project. Ambassador
Harry Joseph Gilmore Interviewed by Charles Stuart Kennedy, February 3, 2003, p 32.

% Uo. 34.
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voltunk hajlanddak az & kovetelésiikre megtenni. Gondolom, masnapig
vartak, amig meg nem lattdk Mindszenty biborost a szokdsos udvari
sétajan. Akkor kiengedték a ladat.” [...] MeglehetGsen erds megfigyelés
alatt alltunk [...] A helyi alkalmazottainkra nyomas nehezedett, hogy
rendszeresen jelentsenek a hatésdgoknak.”*

Harry Gilmore részletes visszaemlékezései, noha néhany ténybeli do-
logban Sdhatatlanul téved, kellemes meglepetést szereztek a szerzének.*!
Mindszenty biborosnak az erdszakos tiintetés sordn tanusitott higgadt
viselkedése, az, hogy nem az 4gydaban, hanem onsanyargaté modon, a
kanapéjan aludt,** még inkabb emberkozelivé teszik a személyét. Kiilono-
sen érdekesnek talaljuk Gilmore azon megallapitasat is, hogy Budapest
nem volt a karrier szempontjabol fontos allomashely. Nem itt nevelked-
tek a jovendd bécsi, belgradi vagy moszkvai nagykovetek.

Thomas A. Schlenker alkonzul®

Thomas Schlenker 2013-ban olyan interjut adott, amelynek csak a hang-
anyaga érhet6 el.* Ebben rakérdezés nélkiil tér at Mindszenty biboros
témajara, de a menedék szot nem haszndlja. ,,Akkor volt ott [Budapes-
ten], amikor Mindszenty biboros ott volt a nagykovetségen. [Moso-
lyogva.] Szdéval ennek a témdnak [az els6 és masodik vilaghabort utani
hatarvaltozasok és a kisebbségek sorsan] minden részén végig szokott
menni, mert koriilbeliil az tven évvel kordbbi mtltban élt. Es nagyon
érdekes volt vele a dolgokrol beszélgetni, a nézeteirdl, és a kommunista
hatalomatvételrdl, és ilyesmikrdl. Azt hiszem, ez volt azon kurzusok®
egyike, amelyet a legjobban élveztem”.*® Mivel Schlenker egyike volt
azoknak, akik a biborost sétaltattdk, a tovabbiakban elmeséli a sétalta-
tas megfigyelését, ami mély nyomot hagyott benne. Egy alkalommal

¥ Uo.

¥ Uo. 37.

4 Gilmore valéjaban idealis alanya az elbeszélt torténelemnek, mivel fiatal koraban kiilonleges ta-
pasztalatokat szerzett, késobb pedig nagykovet lett, és ezzel az interjuztatok célkeresztjébe kertilt.

# A kanapén alvast Balogh Margit is emliti: , Félt az elalvastol. Legtobbszor nem is 61tozott at halo-
ruhdba, a vetett agy helyett gyakran ruhasrol délt a sezlonra vagy az 6blos fotelba”. In: Mindszenty
Jézsef 1.-11., 1212.

# Thomas A. Schlenker (1939-) 1961-ben végzett a Johns Hopkins Egyetemen, 1963-t6] 28 éven at a
Department diplomatdja volt. Budapest mellett szamos afrikai orszagban is szolgalt.

* SAIS Johns Hopkins Alumni Oral History Program. Interview date: September 24, 2013 https://www.
youtube.com/watch?v=y1BU6kvXdd8

% Thomas Schlenker a Mindszentyvel folytatott beszélgetéseit egyetemi kurzushoz hasonlitotta. Uo.
a 28. perc utan.

% SAIS Johns Hopkins Alumni Oral History Program. Interview date: September 24, 2013 https://
www.youtube.com/watch?v=y1BU6kvXdd8a 18. perc utan.
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pedig Schlenker egy gyerekbuli kedvéért Mikulasnak 61t6zott be. Ami-
kor megérkezett a kdvetség bejaratahoz, a civil ruhds magyar rend6rok
ellendrizték a kilétét. Attdl tartottak ugyanis, hogy a ,csavaros eszii”
amerikaiak kifelé menet a Mikuldsnak bedltoztetett Mindszenty bibo-
rost akarjak majd kiszoktetni.*”

Mindszenty biboros leveleinek titja az amerikai futdrzsikokban

A Department egy hivatasos futaratdl, Edward H. Wilkinsontol (1936-),
aki 1962-ben kapta meg ezt a feladatot, megtudhatjuk, milyen ttvona-
lon haladtak azok a futarzsakok, amelyekben tobbek kozott Mindszenty
biboros leveleit, a vele folytatott beszélgetésekrdl készitett Emlékeztetd-
ket és természetesen a missziovezetdk €s beosztottjaik mindsitett iratait/
jelentéseit, tovabba a hivatalos-informalis leveleit is elhelyezték. ,[...] ak-
koriban Frankfurtban nagy irodank volt. Vilagszerte 6sszesen koriilbeliil
nyolcvan futdrunk volt [...] [koziiliik] 6tven akkor Frankfurtban. Mani-
laban volt egy sokkal kisebb iroda és egy még kisebb Panamadban [...] a
futdrzsakok nagy része Washingtonbdl indult el, de tobbségtiket az USA
hadserege szallitotta a panamai, manilai és frankfurti irodankba. Akkor-
tajt mi, a State Department hivatdsos futdrai igen ritkdn mentiink vissza
Washingtonba. A frankfurti irodankbdl a teljes Kelet- és Nyugat-Europat
kiszolgaltuk, keleten egészen Moszkvaig...”*

Ezek szerint a fenti kiildeményeket az amerikai kiilképviselet dip-
lomatai Budapestrdl gépkocsival el0szor Bécsbe szallitottdk, és onnan
keriiltek tovabb a hivatdsos futarok révén (vélhetden légi iton) Frank-
furtba. Frankfurtbdl pedig az amerikai hadsereg segitségével légi uiton
Washingtonba. A folyamat lathatéan idéigényes volt.*” A Budapestnek
cimzett és a futdrzsakokban érkez6 mindsitett és nyilt iratokat a misszio-
nak szintén Bécsbdl kellett elhoznia. Azonban az elkiildott kiildemé-
nyekre adott valaszokért a budapesti amerikai diplomatdaknak minden
esetben meg kellett varniuk (legaldbb) a kovetkezd Bécsbe érkez6 futar-
zsakot, amelyért ki is kellett autézniuk.”

Wilkinson elbeszélésben e ponton egy joggal furcsallhato epizod
kovetkezik. A hivatdsos futarként 1962-1966 toltott négy éve alatt egy

4 Uo. a 28. perc utan.

% The Association for Diplomatic Studies and Training Foreign Affairs Oral History Project. Edward H.
Wilkinson Interviewed by Charles Stuart Kennedy Initial interview date: April 5, 2002 https://www.
adst.org/OH%20TOCs/Wilkinson, %20Edward %20H.toc.pdf p 20.

4 Ezt Patrick Flood (sz. 1939), aki 1968-1969 kozott latta el az 6sszekotdi feladatokat, a szerzéknek
kiildott levelében szintén megerdsitette.

%0 Egyediil a mindsitett és nyilt taviratok forgalma volt gyorsnak nevezhetd.



DEAK ANDRAS MIKLOS: EPIZODOK MINDSZENTY ELETEBOL 81

alkalommal - Romadanidbdl érkezvén — futartarsaval Budapesten is
megfordult. Azt olvashatjuk, hogy ez felettébb ritka esemény volt. ,El-
mentiink a nagykovetségre, hogy atadjuk és zarjak el a futdrzsdkokat.
Evek multan mi voltunk az elsé futarok, akik ott megfordultak. Olyan
lehetdséggel kedveskedtek nekiink, hogy lathattuk, de nem beszélhet-
tiink Mindszenty biborossal [...] politikai menekiiltként® sok évet tol-
tott ezen a nagykovetségen. Volt egy kicsiny patio-szerti bels¢ tertilet a
lakrésze mellett. Amikor megérkeztiink, ott sétalgatott korbe. Intettiink
neki, hogy »Hello«, 6 pedig nyugtazta azt.”>

Wilkinson fenti allitdsai meglehetésen szokatlannak tiinnek. Vajon ki
lehetett az az ligyvivo, aki ezt a ,leselkedést” engedélyezte? 1962-ben
Torbert, vagy Turner Shelton (1963), esetleg Owen T. Jones (1963-64),
netan Richard Tims (1964)? Egyikiikrdl sem feltételeziink ilyen stlya
szabalyszegést. Az adott esetben inkabb arrdl lehetett szo, hogy a fu-
tarok akkori fogaddja, a titkos tigykezeld probalt ilyen mdédon felvag-
ni tarsai el6tt. Es ez néhany évvel azt kovetden tortént, hogy Ackerson
tigyvivd a kifejezetten jo kapcsolatokkal rendelkezé mozgodfilmes Eric
Johnstonnak sem engedélyezte a biboros felkeresését.

A fenti szines epizodokat Osszefoglalva semmiképpen sem allithatjuk,
hogy a menedék mindennapjai eseménytelentil teltek volna. A biboros
mozgasaval és kapcsolattartdsaval kapcsolatban szigortian érvényesitett
szabalyok mellett ezeknek a napoknak megvoltak a maguk humoros és
tanulsagos epizddjai is. A kovetség elé szervezett tiintetés alkalmaval a
hidegvérét megdrzé Mindszenty hajszalpontosan mutatott ra az altala
elvetett ,békés egymas mellett élés” fondksagara. Vagy ki gondolta vol-
na példaul, hogy az 6t védo elektromos ajtonal a biboros még a hozza
érkez6 0sszekotd diplomatat is megvicceli?

Es még valami. A fenti epizédok egyuttal betekintést engedtek a pa-
ranoids magyar titkosszolgdlat altal a menedék miatt még inkabb szo-
rongatott amerikai misszio belsé életébe, a kulisszak mogé is. Ne feled-
jik: a hideghdborus években az amerikai diplomatdknak Bécsbe kellett
utazniuk, ha egy kicsit szerettek volna kikapcsolédni. Es a magyar hatar
atlépése el6tt még ekkor is mindig ellendrizték, nem éppen Mindszenty
biborost szoktetik-e ki a kocsijuk csomagtartojaban!

1 Helyesen: Mindszenty biboros menedéket élvezett, de az amerikai jog szerint nem volt politikai
menekiilt.

2 The Association for Diplomatic Studies and Training Foreign Affairs Oral History Project. Edward H.
Wilkinson Interviewed by Charles Stuart Kennedy Initial interview date: April 5, 2002 https://www.
adst.org/OH%20TOCs/Wilkinson, %20Edward %20H.toc.pdf p 22.



SZORENYI LASZLO

ISTEN ANGYALAI ES A TESTVERI TANKOK

Nagyon-nagyon szeretem Zrinyit, sokdig mégsem értettem, hogy most
dicsd akar-e lenni vagy hirneves?! Ugyanis van egy rendkiviil érdekes
kompozicidja, amely nem része az Adriai tengernek Syrenaia-kotetnek,
hanem egy kalligrafikus masol6 vagy ir6dedk kézirdsdban maradt rank,
Zrinyi Vitéz Hadnagy cim miivének egyik kéziratdban, a Bonis-kddex-
ben. A nemrég elhunyt nagy Zrinyi-kutatd, Kovacs Sandor Ivan 2006-
ban megkockaztatott egy szerintem rendkiviil elmés és igaz feltevést,
mely szerint ez a kalligrafikus kompozicié tulajdonképpen egyuttal
képvers is, amely egy kelyhet vagy serleget formaz. (Mint tudjuk, az
okori gorog koltészet ota a technopaignionoknak, azaz a képverseknek
a kehelyforma volt az egyik legkedveltebb fajtaja.) K6zoljiik tehat mi is
most ebben a formédban (megjegyzendd: a szogletes zarojelbe tett cimek
nem a kolt6tdl szarmaznak, hanem a folfedezés 6ta az irodalomtorténé-
szek adtak a versnek, illetve a vers részleteinek):

[Az ID6 SZARNYON JAR...]

Az id6 szarnyon jar, Csak egy van, id6tal
Soha semmit nem var, S az 6 erejéttil
Es foly, mint erds folyas; Aki békével marad;
Vissza soha sem tér, Nem fél kaszajatol,
Mindent a’ foldre vér, Nem sebes szarnyatdl,
Mindeneken hatalmas; Udé rajta elolvad:

O gazdagot, szegént, Az tindokld hirnév,

Oszveront egy szerint, Mely dicsdsségre rév,

Nincs néki ellenalldas. Az mindenkor megmarad.

[NEM fROM PENNAVAL...]
Nem {rom pennaval,
Fekete téntaval,

De szablyam élivel,
Ellenség vérivel,

Az én 6rok hiremet.

[BEFED EZ A KEK EG...]
(Masodik valtozat)

Befed ez a kék ég, ha nem fed koporso,
Oram tisztességes csak légyen utolso.
Akar farkas, akar emésszen meg hollo:
Mindeniitt fellyiil ég, a’ fold 1észen also.
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Akdrhanyszor olvastam, egyre jobban tetszett, mégsem értettem, hogy
mi lehet az a valami, amelyet a kolt6 ,,tiindokld hirnév”-nek nevez, és
amely az egész vildgon csupan egymaga képes szembeszallni az id6 ret-
tenetes hatalmaval, amely irgalmatlanul és kivétel nélkiil mindent és min-
denkit elpusztit. Ez a valami rdadasul létmdodjaval tokéletesen tagadja az
id6t, mert hiszen semmi koze hozza, 6rokkévalo, azaz ,, mindenkor meg-
marad”. Zrinyi nyilvan nem fulladt bele egy értelmetlen tautoldgidba, igy
nem akarhatta azt allitani, hogy az 6rokkévalé dics6ség az egyetlen ma-
radand6 erd az id6 ellenében, és ehhez a hozzajutast, az odaérést, a rata-
lalast, vagyis a réven valo atkelést egyedyiil a , tiindokl6 hirnév” biztositja.
Tehat akkor lesziink hiresek, ha nevezetesek vagyunk. Ez igy hiilyeség.

Természetesen én vagyok a hiilye mint olvasd, és ezért segitségre van
sziikségem. Ezt sz6tarakbol probaltam meriteni, mégpedig régi szotarak-
bol, mert az ijabbakbdl a megfeleld szocikkeket talan mar elpusztitotta a
szarnyas id6. Igy tehat megnéztem egy specialis egyhazi latin-német sz6-
tart, a gloria cimszonal, ahol is megtudtam, hogy van egy kiilonleges je-
lentése is, ez pedig nem egyéb, mint a 1élek! Ez a kiilonleges jelentés pedig
Osszesen harom mibdl sz{irhetd le, ez a Szent Jeromos-féle latin bibliafor-
ditas, a Vulgdta 29. zsoltaranak 13., 56. zsoltaranak 9. és 107. zsoltaranak
2. sora. Azt is kozli a szotar, hogy csufolkodjék, ha mar féllapoztam, hogy
ez raadasul egy téves forditasbol keletkezett: Szent Jeromos — vagy valaki,
akitdl 6 atveszi — egy héber szot, amelynek latszolag dicséség a jelentése,
félrefordit, holott az tulajdonképpen Iélek jelentésti. Na, mondom, akkor
nézziik meg a revidedlt latin forditast, azaz a Neo-Vulgatat, amelyet ma
haszndl a katolikus egyhdz, és amelyhez viszonyitva alakitjak ki az 6sz-
szes nemzeti nyelvii valtozatot is. Az ebben a revidealt latin Szentirasban
talalhatd zsoltarokat el6szor Sik Sandor forditotta magyarra, és 6 mar el
is simitotta a félreérthetéséget. Nézziik meg példaul az egyik legismer-
tebb zsoltdrnak, amelyet kezddszavai latin forditdsa alapjan Misererének
is szoktak nevezni, az 56.-nak ezt a modernizalt latin alapjan késziilt for-
ditasat (1961):

Ebredj, én lelkem,
citera, harfa, ébredj!
a hajnalt pirkadni keltem.

(Még szerencse, hogy nagybatyam, Szorényi Andor irta a forditas-
hoz a jegyzeteket, és 6 Ovatosabb volt, mert megjegyezte, hogy az ,én
lelkem” kifejezés a héberben koriilbeliil annyit jelent, hogy , minden,
ami a bensémben van”.)

Tehat érthetd, hogy a régi forditd vagy forditok (mert Szent Jeromos
legalabb haromszor nekirugaszkodott a zsoltaroknak) aszerint forditot-
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tak ezt a szoveghagyomanyozasban tobbféleképpen is kibetizott szot,
amilyen nézetet éppen formaltak ezek az Os- és Okeresztények arrol,
hogy miképpen kell, lehet és illik dicséiteni az Urat. Hogy vildgos le-
gyen, mire gondolok, nézziik a hely régi forditasat, a teljes szovegkor-
nyezetben, mégpedig Kaldi Gyorgy magyaritasaban:

Kész az én szivem, istenem, kész az én szivem,
Eneklek és zsoltart zengedezem.

Kelj fel, dicsdségem,

Kelj fel, koboz és lant!

Hadd keltsem fel a hajnalt!

Halat adok neked, Uram, a népek kozott.
Zsoltarral dicsérlek a nemzetek kozott.

Tehat akkor érthetévé vélik az, hogy Szent Agoston, akinek egy-egy
muvét Zrinyi bizonyithatdéan olvasta, mas miveire pedig stirGi hivat-
kozast talalt az altala forgatott Petrarca-kommentarokban, tigy magya-
razta zsoltdrkommentdrjaban ezt a harom helyet, hogy itt a , dics6ség”
fogalma ugy jon eld, hogy tulajdonképpen az orokkévaldsagot, az idd
semmisségét masképpen nem is lehet kifejezni, mint azzal, hogy nem-
csak a lélek él szerencsés esetben, azaz ha tidvoziil, 6rokké, hanem a test
is a feltdimadaskor majd dics6en megujul. A test és a lélek kiilonb6z6-
ségét és egylittesét jelképezi a két emlitett hangszer, vagyis az ének és
a zsoltar mogott rejtézo citera és lant. Az idvoziilt ember tehat olyan
lesz, mint maga Jézus, aki szintén elszenvedte a legrettenetesebb haldlt,
de fol is tamadt.

Ugy kell tehat értelmezni a Zrinyi-vers ezen helyét, hogy a hirnév
azonos a mai magyar nyelvben mar talnyomoan dicsdség szoval kifeje-
zett nevezetességgel, ismertséggel, derékséggel, kotelességteljesitéssel,
erényességgel, vitézséggel, pedig a Zrinyi altal hasznalt dicsdség egy-
szerlien az tidvoziiltséget jelenti, mint ahogyan a kései latinsagban —
Alexander Souter elszor 1949-ben kiadott oxfordi szdtara (A Glossary of
Later Latin) szerint — Kr. u. 600 el6tt 6 jelentése immar nem a fama szoval,
tehat a mai hirnévvel megadottal azonos, hanem , gloria (gorog doxa): az
a megbecsiilés és boldogsag, amelyet Isten biztosit a hivének; annyiban
hir és dicsdités, amennyiben a tobbi keresztény tidvozli és dicsditi ezt
a hivét; valamint az a dics6ség, amellyel Istent és Krisztust magasztal-
jak az emberek és az egész teremtés.” Ezt a jelentésvaltozatot orokolte
a kozépkor, és a latin nyoman természetesen a kereszténység felvétele
utan kiformalodé magyar irodalmi nyelv. Zrinyi tehat azt mondja, hogy
a — félreértések elkeriilése végett — taldn derékségnek nevezheté emberi
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magatartds az, amely dacol az idével, és utat — azaz révet — nyit a meny-
nyei boldogsaghoz, azaz a dics6séghez.

Mondja 6 ezt egy nagyon formas kis versben, amely rdadasul igen
tomény és atgondolt Petrarca-idézetekkel van telezstifolva, amelyeket
most a konnyebbség kedvéért nem sorolok fel, de vilagos, hogy legin-
kabb a Petrarca Triumphi (magyarul: Diadalmenetek) cim (latin cime el-
lenére olasz nyelvi!), Dantét folytatni akard vagy vele vetélked6 nagy
kolteményének A hirnév diadalmenete (latinul: Triumphus Fame) cimi
énekére vonatkoznak; persze abban az dsszefliggésben, amely az egész
Zrinyi-vers lényegét adja: hogy ez a diadal nem egyéb, mint az id6, a
korabban mar egyszer diadalmenetet tartott Id6 legy6zésének tinnep-
lése! Tehat az a teljesitmény, amelynek a derékségét a koltd itt tinnepli,
az nyilvanvaldan a koltdi dics6ség, azaz a jo koltd neve 6rokké élni fog.
Ezt hiheti minden jdmbor olvasd, aki kitiriti a serleg 6blét. Van azonban
ennek az edénykének nyaka is; ott viszont kideriil, hogy a koltd eléggé
sajatos irdeszkozt és tintat hasznal, penna helyett kardot, gubacsbol f6-
z0ott ténta helyett pedig az ellenség vérét. (Pedig vilagos, hogy a masold
dedknak megparancsolta, hogy igen jo téntat hasznaljon, és nehogy mar
vérrel maszatolja 0ssze a kodexet.) Ha ezt komolyan vessziik, és hat mi
egyebet tehetiink, akkor kideriil, hogy Zrinyi csak ugy mellesleg ir ver-
seket, f6leg katonanak, gy6ztes vitéznek, igaz hazafinak tartja magat, és
ettdl reméli a halhatatlansagot.

De akkor miért haszndl olyan zsoltarokat, ahol a dicséséghez rogton
tarsul két hangszer és két koltdi eléadasmodd? Talan arra gondol, hogy
az olvasot meg kell hokkentenie, és egytttal megnyugtatni, hogy derék,
becstiletes magyar nemesur versét olvassa, nem valami széllel béllelt
poétaét? Ha csak poénkodik, az se kutya, mert volt hozza érzéke: tud-
juk, hogy maganak a Syrena-kotetnek az el6szavat is egy enyhén szolva
sikamlos célzassal fejezi be, ahol is szerelem és vitézség Osszeférhetd-
ségét mint két egymast — egyesek szerint — kizaré koltéi témat azzal
szemlélteti, hogy Mars és Venus is olyan sokdig szerelmeskedtek, hogy
kozben kikelt egy egész fészekalj galambfioka a hadisten vetkdzéskor
félredobott sisakjaban. (Petronius-idézet; nem tudok arra példat, hogy
valaki egy olyan szovegben, ahol az iré el6zdleg csak két kolténevet
emlit, tudniillik Homéroszét és Ovidiusét, Petroniusét tegye melléjiik
harmadiknak; igaz, hogy név nélkiil, de félreismerhetetlen idézettel.)

In galea Martis nidum fecére columbee,
Apparet Marti quam sit amica Venus.
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Magyarul (Horvath Istvan Karoly forditasa):

Harci sisaknak mélyén raktak fészket a gerlék:
latszik, hogy Marsnak hii szeret6je Venus!

(Megjegyzendd, hogy a Petronius-idézet viharos sikert aratott a ba-
rokk és rokok¢ festészetben, hires példaul a francia Lagrenée 1724-1805]
képe, hiszen a téma rengeteg jatékra adott lehetéséget, mind a ,, galamb-
tenyésztd” ifju par, mind a , golubcsikok” bemutatdsa tekintetében. Az
orosz szo6 ugyan azt jelenti, hogy , galambocska”, de Dosztojevszkij pél-
daul mindig a lehetd legdurvabb szidalomként hasznalja, magyarul ta-
lan leginkabb a , tytukesz(” feleltethet6 meg neki.)

No de muszdj elkomolyodnunk, hiszen talpa is van a pohdrnak,
amely, mint tudjuk, szilardan &ll a f61ldon. Mint egy koporsé. Ezért ért-
hetd a Lucanus-idézetbdl kifejlesztett zaro része a képversnek, hiszen
az tartalmazza a kulcsszot az egész kompozicio megértéséhez. Ugyanis,
mint ahogy azt a katolikus egyhaz tanitja, a legutolsé 6ra dontd sze-
repet jatszhat az idvoziilésben, tehat a haldl minémiisége rengeteget
eltorolhet akar a kordbban elkovetett rettenetes blindk biintetésébdl is.
A kulcsszo a tisztesség, amely a fentebb vazolt derékségnek felel meg. Ha
tehat tisztességes lesz a haldl, akkor ut nyilik a dics6séghez, vagyis az
éghez, mert az mindentitt befedi a holtat, a fold, benne a pusztulassal, a
karhozattal pedig alulmarad.

Nem nagyon tévediink, ha tigy gondoljuk, hogy Zrinyi szerint a hadi
és a koltdi derékség egyiitt, de ugyanoda vezet: a halhatatlansaghoz.
Vagyis mivel keresztény katondardl és keresztény koltérdl van szo, nem
akarmilyen halhatatlansaghoz, hanem az {idvoziiléshez. Valami olyan
allapothoz, amelyet kivételes esetben mar Isten szentjei a f6ldon is elér-
hetnek: ezért haszndlja példaul a Jokai-kddex a dicsdséges vagy dicsdiilt
jelz6t az €16 Szent Ferencre is.

Ideje, hogy feldiibordgjenek a testvéri tankok. Jozsef Attila olyan toké-
letes kolt6 volt, hogy éppen ezért nem érdekelte a koltészet, allitja leg-
alabbis magarol az Ars poeticiban. Teljesen igaza volt: § mar annyira
nagy koltd volt, hogy képes volt megérteni mas koltéket is sajat magan
kiviil, vagy azon tal, amit 6 akart kifejezni. Mivel kolt6 volt, ezért a kol-
t6-1ét izgatta, nem a koltészet, hiszen azt miivelte. Ezért ndla mélyebben
senki sem fedezte fel a jézusi példabeszéd tékozlo fitjat sajat magaban
és az Gt szivére visszavard , vagyonos atyat” Aranyban! Nem nagyon es-
hetett nehezére, hogy Zrinyit is megértse, hiszen olyan tandra volt, mint
Dézsi Lajos, akitél nagyon sokat tanult, és aki 6t sokra is tartotta. Meg
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hat Sik Sandor is Szegeden tanitott, aki talan legjobb konyvét Zrinyirdl
irta. Pillanatnyilag azonban éppen nem a torokok tartottdk megszall-
va Magyarorszagot, hanem mi sajat magunk, ezért tigy gondolta, hogy
fel kéne szabadulnunk. Ezt nem Hitlertél vagy Sztalintdl varta, mert
ezekrdl talsagosan is tudta, hogy ikertestvérek. Kik vezethették volna
tehat azokat a testvéri tankokat? (Ezt rabizta az Atyara, hogy majd sze-
rez hozza edzett angyalokat, mint ahogyan Zrinyi is rabizta az Atyara,
hogy visszaszivja az elsd énekben kinyilvanitott konyortelen dorgedel-
mét a hitlen és druld magyarokkal szemben, és lekiildje az angyalse-
reget; igaz, hogy nem tankon, hanem a leggyorsabb harci titvonalon, a
Jtejes-uton” érkeztek, és a ,Goncos szekér” hozta utanuk a gonceiket.)

Forditasi hiba nyilvan nemcsak Szent Jeromost fenyegette annak ide-
jén, hanem ma is barkit, aki egyik nyelvrdl a masikra tesz at egy jelentds
kolteményt. Reméljiik, Isten megovja azt az eljovendd orosz miiforditot,
aki majd leforditja az Ars poeticit attol, hogy T-34-esnek forditsa a , test-
véri tankok”-at.

(Tovabba 6va intek minden magyar versolvasot nemcsak attol, hogy
elhiggye Jozsef Attila tehetségtelen és irigy moszkovita kommunista fel-
jelentdinek azt, hogy a koltd fasiszta volt, hanem attdl is, hogy josnak
tekintse szegényt, aki 1945-6t, '56-ot vagy "68-at latta eldre.)



D. MOLNAR ISTVAN

A 210EVE SZULETETT CHOPIN ZENEJE ES
A MAGYAR IROK

,Wagner mellett [...] nagyra becsiilt mivész marad Liszt [...] Chopin
pedig a 19. szdzad vége felé nemcsak a magyar, de a vildgirodalom-
ban is az egyik legtobbet emlegetett komponista volt” —irta Peremiczky
Krisztina A magyar irodalom és a zene cim( tanulmanyaban', amely egyik
f6 forrasunk. Fryderyk (Frédéric) Chopin/Szopen lengyel anya és len-
gyel foldon letelepedett francia apa fiaként Varsoban tanult zenét, és
rovid, 1849-ig tarto élete nagyobb részét sziildhazajaban toltotte. Olyan
teriileten élt, amelyet a 18. szdzad vége Ota Oroszorszag birtokolt. A
fiiggetlenség visszaszerzéséért inditott felkelés bukdsakor, 1831-ben
ment — végleg — Franciaorszagba.

Olyan kolt6i és prozai alkotdsokat targyalunk vagy emlitiink, ame-
lyek témajat Chopin zenéje, annak hangulata, hatasa, egyes mtvei vagy
élete adtdk, és amelyek tizenetében jelentdsége van a zongoramiivész-
zeneszerz0 muveinek. Nem leltart készitettiink, hanem a talalt alko-
tasok alapjan lattatni akartuk a folyamatos és sokféle érdeklédést. Az
1918-ig nem 1étez6 Lengyelorszag nagy zenészének életmiive inspiralta
a hazajukat vesztett, ezért itthon sziik korben ismert erdélyi alkotdkat is.

Chopin hire kordn eljutott Magyarorszagra. Frankenburg Adolf az
Oszinte vallomésokban igy irt: ,Sziinnapok alatt gyakran atrandultam
Raidingbe, hol Liszt Ferencznek apja hercegi szdmadétiszt volt. Az ak-
koriban alig nyolcz éves velem egyidds genidlis gyermekének jatéka
mindnyajunkat elragadott...” A két fit1 egy évvel Chopin utan sziiletett.
Frankenburg Pécsett zenét is tanult, a hatodik és hetedik osztalyt vi-
szont mar Gydrott végezte el. Egy csaladnal vendégeskedett, ahol ,Va-
csora utan Nina a zongorahoz iilt. Hofehér ujjait néhanyszor fol és ala
jartatta a billentytizeten s kezdé jatszani Chopin mazurjait. Nem kellett
tobb; valosagos extazisba jottem. — Bravo, Chopin! éljen a mazurtancz!”?

A Varsoéban letelepedett Csaplaros Istvan tanulmanyanak Magyar
hédolat Chopin mtvészete eltt cim@i munkdjanak masodik része is
fontos forrasunk, és ennek nyoman talaltunk ra szamos irodalmi mfre,
tobb olyanra is, amelyekrdl 6 és Peremiczky nem tett emlitést. ,Chopin

! Szegedy-Maszak Mihaly — Veress Andras (szerk.): A magyar irodalom torténetei 1I. 1800-t6l 1919-ig.
2007, Budapest, 616.; toyeibbi hivatkozasok a kényvbdl: 613-614, 618-619, 622-624.
? Frankenburg Adolf: Oszinte vallomdsok. 1. kotet. 1861, Budapest, tovabbi hivatkozas a konyvbdl: 188.
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mazurjainak motivumara mar 1838-ban megjelent egy magyar elbeszé-
lés, amelynek témdja a novemberi lengyel felkelés” — irta Csaplaros.
A Chopin mazurjai cim( ,,hangaszati capriccio” az arvizkarosultak java-
ra kiadott kotetben olvashato. Frankenburg visszaemlékezései alapjan
emliti, hogy az elbeszélés elsd része egy folyoiratban latott napvilagot.
Az elsé részben vérzd sas — a lengyel cimerallat — repiil. A vérébdl ki-
novo fakon harcra buzditd zaszlok lobognak. A szabadsag és szerelem
kozotti valasztasra kényszeriild ,,ifja elszakadva foldi kedvesétdl, az
égiek zaszloi ala sietett.” A masodikban a narrdtor kérdezi a ,rokon
nemzetet”, hogy hallja-e ,,a szabadok imajat”. A kovetkezd mazurkaban
a kiizd6 névtelen hést az égbolton megjelend eziist sas batoritja. A nar-
rator biztatja, hogy menekiiljon a hataron tulra, ahol , ,egy nemzet lakik,
vitéz és nemes, mint a tiéd, [...] s midén véled osztja meg lelked fajdal-
mat, nem csak a te sorsodat siratja.” A hds azért imadkozik, hogy meg-
bosszulhassa hazdjat. A negyedik mazurkaban fegyveresek egy temetd
mellett haladnak el, ahol megnyilnak a koporsok. Az elesettek arnyai
igy valtak szabadda, mert hazajuknak csak a foldjében lakott a szabad-
sag. Az ifja ezt hallja: , Te élve akartal szabad lenni, nem tudtad, hogy az
élet és a szabadsdg nem férhet 6ssze”. A narrator nyilvanvaléan Chopin
zenéjének hatdsarol mondja: ,Ach! Ifja, mily veszedelmes a te zenéd!”?

Néhany magyar kordn megismerte a fiatal lengyel zseni mtveit.
1846-ban Pesten Liszt adott el6 két Chopin-etidot. Csaplaros szerint
Az 1870-es években kezd6d6 Chopin-kultusznak” elinditdja részben
Liszt Chopinrdl szdl6, francidul 1852-ben kiadott konyve volt. Nyelviin-
kon el6szor Chopin. Liszt Ferencz utdn cimmel 1873-ban jelent meg, majd
a 200. sziiletésnap alkalmabol 2010-ben. Maig tarto folyamatos iroi ér-
deklédéssel van dolgunk.

,Reviczky Gyula, [...] megismerkedve egy értelmiségi csalad leanya-
val, [...] az 1870-es évek végén hozza irt Emma versciklusanak XVI. da-
rabjaban irta: »Webert, Chopint jatszod betéve.« Juhasz Gyula Egy Duse
fejald... (1909) cim(i versében hasonld emlités olvashatd: Szerelmes asz-
szony lesz. Nem fog szeretni, / Grieget, Chopint fog halkan énekelni, /
Es vagyamon csondesen nevet” — idézi Csaplaros.

A kovetkezd tobb mint fél évszazadban keletkezett, minket érdekld
lirai alkotdsokat igy csoportositja: ,,A boldogtalansagot ismerd kolték
Chopin reminiszcencidit hamarosan olyan versek kovetik majd, amelyek
vagy teljesen Chopinnek vagy pedig a zenekoltd egy-egy kedves miifaja-
nak vagy éppen egy konkrét chopini alkotasnak vannak szentelve.”

* Csaplaros Istvan: A felvildgosoddstdl a felszabadulasig. Tanulmdnyok... 1977, Budapest, 267., 269.; tovab-
bi hivatkozasok a kényvbdél: 271-273, 277., 281-285.
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Peremiczky Gozsdu Elek — ,,a szlav irodalom és életérzés legjelesebb
hazai ismerdje” — Kod (1882) cim(t m@ivérdl irja: ,A zenem(i mint han-
gulat, élethelyzet érzékeltetése, illetve a zene mint jelkép csak egyetlen
regényben jelenik meg, de egyidejtileg.” Ihletdje az orosz Turgenyev le-
hetett. Azzal nem értiink egyet, hogy ,szlav irodalomrol” esik sz6 és , A
regény szlavos hangulatat a nevek (Ivan, Olga) mellett Chopin zenéjé-
nek emlitése is erdsiti, mint ennek a specialis — egyszerre fajdalmas és
egyszerre boldog —, a szdzadforduloéra olyannyira jellemzd6 hangulatnak
a képviseldje”. A nyelvrokonsagnadl (a lengyel dllam mar akkoriban év-
szazados nemléte idején) fontosabbak az orosz és a lengyel irodalom
kozotti kiilonbségek, az oroszellenesség, amelyek Chopin zenéjében,
nem csak a forradalmi ettidokben kifejezédtek. Robert Schumann-nak
tulajdonitjak a rdla sz6l6 mondast: ,Viragok kozé rejtett agyuk.”

Gozsdu Enek a zenérdl (1898) cimii elbeszélését paradigmanovel-
lanak tekinti, amelyben a kor , minden zenével kapcsolatos attitidje
megjelenik”. A miifaji kereteket feszegetve ,kozelit a zeneiség felé”,
nincs cselekménye, csak leirds, egy nyari éjszakdé, amelyen baratja,
Justh Zsigmond iré Chopint, Beethovent és Schumannt jatszik. , A ha-
rom zeneszerzd €s idézett miiveik emlitése tisztan a hangulat, a lelkial-
lapot ecsetelésére szolgal.” Talalo megallapitas, hogy , A fOszerepld a
zene, Chopin és Schumann egy kozelebbrdl meg nem nevezett miive,
valamint Beethoven Eroicdja. Chopin és Schumann esetében az olvasd
egy izgalmas jaték részese lesz, hiszen a szerzd kiilonb6z6 utaldsaibol
kovetkeztethet arra [...], hogy mely mtivek csendiilhettek fel a zongo-
ran.” Egy-egy mondat a Barcarola (op. 60) velencei hangulatat, az élet
keménysége miatti fajdalmat érzékeltetd Asz-duir balladat (op. 47) vagy
az A-moll preliiddt (op. 25., No. 2.) idézi fel, de csak talalgathatunk.

Peremiczky szerint az irodalom hatéarait atlépd kisérlet volt Csath
Géza Tavaszok (1906) cimii novelldja. Nem mond torténetet, és egy ze-
nei hangnemre, a c-mollra épiil. Az ir6 szdmara ez a tavasz hangneme,
ami meglepd, hiszen rendszerint patetikus hangulatti mtiveké, olyanoké,
mint Chopin c-moll etiidje (op. 10). A kovetkeztetés: ,[...] ha arra gondo-
lunk, hogy a fin de siécle mivészei szerették keverni a hangulatokat, s
hogy szamukra a boldogsag ¢és a fajdalom mindig egyiitt jart, ahogy a
tavaszban, azaz az ujjasziiletésben is ott van a tél, az elmulas, akkor az
asszocidcid nagyonis érthetd [...] A der(, a fdjdalom, a harc tigy adja ki az
életet, ahogy a hangok a hangnemet, az egyik az élet, a masik a hangnem
totalitasa. Csath — Chopinhez vagy Debussyhez hasonldoan — a hangokbol
indul ki, muzsikusként izlelgetve karakteriiket.” Az idegorvos- és zene-
esztéta ird szamara a zeneértés idegallapot kérdése: a modern kor embere
a latszolag, hangszerelésiiket tekintve nehéz mtiveket tudja befogadni.
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A kutatond igy jellemzi a lengyel mivész zenéjét: ,,a monumentalis-
tol irtdzo és a pillanat hangulatat oly mesterien megragadd miveiben
[...] a szimbolista és impresszionista irodalom egyik legf6bb inspiraci-
ojat és forrasat fedezi fel.” Juhdsz Gyula ,, Szondta (1905-1907) cimi ver-
sében a nyilvanoshdz olcsé 6romeinek kontrasztjaként a chopini zenét
idézi: A hazban, ahol az olcsé mamor var, / a zongorahoz iilt le valaki.
/ Es folsirtak sovargon, lagyan, tompén/ a nagy Chopin holdfényes da-
lai. [...] S a kopott szalon ugy érezte mostan, / Hogy valami bus, drids
sziv dobban/ A santaldbt hangszeren”. A , holdfényes dalok” és a lirai
alaphelyzet a noktiirnoket juttatja esziinkbe. A kor a , buis-nosztalgikus
hangulatot, az dlomhoz és a haldlhoz f(iz6d6 bensdséges viszonyat hal-
lotta vissza” a lengyel m(ivész zenéjében.

A zene ,4ltaldban tisztan érték az irodalomban” — allitja Peremiczky.
Példéja Csath novelldja, az Eroica (1906). A mi ,,a betegséggel szembeni
és a méltdsagteljes, szép halalért” vivott harcot jellemzi. F6hdse remekiil
tancold, halalos beteg huszartiszt, aki mintegy szinhazi produkcioként
rendezi meg halalat egy balban. Chopin-mazurkat kér a cigdnyoktdl, de
csak kering6t tudnak jatszani, amelynek dallamara kitancolja magat az
életbdl. Peremiczky tgy véli, hasonlo a kering6 szerepe Kosztolanyi De-
256 Szegény anydm csak egy dalt zongordzott (1911) cim{i versében: , Edes-
anyja egy egyszer(i valcert jatszva emlékszik fiatalkorara, és ez a valcer
az emlékek mélysége, az elmulas érzete miatt atnemesedik. »Kopog-ko-
pog a rossz, vidéki valcer / és faj és mély, mint egy Chopin-keringd«.”

Pasztor Arpad Chopin-verse Csaplaros szerint 1907-b6] valé. Buda-
pesti gyerekeket szerepeltetd regényében olyan temetési menetet emlit,
ahol a zeneszerz6 gyaszinduldjat jatsszak.* Aprily Lajos akkortajt irt két,
a zeneszerzot idéz6 komor hangulati miniattirt. A Chopin-albumra szo-
veg alatti évszama 1908, és ekkoriban keletkezhetett A Chopin-gydszin-
dulé egy versszaka is. Az el6bbi George Sand szellemének meghatarozé
erejét emliti. Az utdbbi Nietzsche nézetei hatasara johetett 1étre, amelye-
ket elvetett: ,Bohém csavargd, vén komédids, hanyszor kimondta: fiist
a 1ét, mi mas?”. Szintén Kolozsvarott keletkezett a hasonld hangulatu
Osz (1921) cimt, a noktiirndkre jellemzé hangulatd miniattr. Igy kez-
dédik: ,Most mar a barna dériitotte ronan / muland6sagrol mond mesét
a csend. / Most mar szobadba halkan elvonulhatsz / s hallgathatod az
almodo Chopint.”®

* Pasztor Arpad: A Muzi. 1931, Budapest. Rozsa tandr tir nidpdlcdja cimt fejezet.
° Aprily Lajos: Falusi elégia. 1921, Cluj-Kolozsvar
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A magyar koltészet Chopin-témai Lengyelorszag fiiggetlenségének
visszaszerzése utan valtak gyakoribbakka — allapitja meg Csapldros —,
az I. vildghaboru utan ellenséges szomszédok kozé kényszeritett Ma-
gyarorszagon feléledt a régi szovetséges és barat lengyelek iranti érdek-
16dés. ,,Chopin ismertségének széles korére jellemzd, hogy szamos, ma
mar kevéssé ismert koltd irt Chopin-verset” — irta.

A katolikus lira méltatlanul elfelejtett megujitdjanak, Harsanyi Lajos-
nak egyik mtive, a Chopin G-moll balladdja (1919) — Csaplaros véleményé-
vel ellentétben — nem egyszertien egy Parizsban €16 beteg lengyelnek,
hanem maganak a zeneszerzének a honvagyat érzékelteti, aki végaka-
ratat fogalmazza meg: , A tizfalak kozt — hallja! — hallja! / Lengyel dalt
sirnak a szelek. / Adieu, madame, kérem, bocsasson! / Meghalni ott a ko-
dos tajon/ A Visztuldhoz hazamegyek.”® A kotet cime: Az élet muzsikdja.

Az erdélyi Olosz Lajos verse a Chopin Praeludiuma (1920). Egyes so-
raibol a haldlkozeli élmény olvashato ki, amely nem rettenetes: LAl
modott Rélad / egy haldokld testvéred / fellazitéan, csodasan szépet.””
A Csaplaros szerint , komor hangulata erdélyi lirikus” Tompa Laszld
Chopin-valse (1922) cimi miivének forrasa az alcim: Op. posth. (69. No. 2.)
H-moll. Kallos Oszkarrdl és Chopin (1927) cimi versérdl feltételezi, hogy
megirasahoz az els§ nemzetkozi Chopin-verseny (1927) adta az ihletet.?

Csaplaros véleménye, hogy ekkoriban jelent meg az elsé modern
hazai Chopin-novella, Molnar Akos miive, aki ,a freudizmus egyik
képviselSje volt a magyar prozdban”. Ezek szerint nem tudott Gozsdu
és Csath emlitett alkotdsairdl. A novella pesszimista vilagszemléletét
tekintve kozel all azokéhoz. A Chopin (1927) hése haldlraitélt gyilkos,
akinek gondolatait valahol, valamikor hallott dallam t6lti be. Egyre elvi-
selhetetlenebbé valik szamara, mert idegen t6le. A gyontatopap mondja
meg, hogy Chopin Asz-diir etiidjérdl van sz6. Ezutan sem érti, viaskodik
a hangokkal, am hirtelen sejtései tdmadnak az élet szamara ismeretlen
és fontos dolgairol, amelyek mellett érzéketleniil ment el.’

,A 30-as években folytatodik a Chopin-versek dradata” — irja a var-
sOi professzor. Id6ben az elsd a felvidékiként emlitett, valdjaban erdé-
lyi Mészéaros Sandor EqQy Chopin-adagio ald (1930) cim(i verse, amelynek
kezdete és befejezése hangulatok kontrasztja: ,Selymes szalon. Kiinn
forré nyari szél, / [...] Ebenfa zongora, min sirni kell, / Egy elhervadt
almot temetni el, / egy hasztalan dlmot temetni el”'° A Hangulat eqy Cho-

¢ http://www.szozat.org/index.php/lira/tartalom/1572-harsanyi-lajos
7 Olosz Lajos: Versek. 1968, Bukarest

8 Kallos Oszkar: Kihunyt csillagok. 1928, Budapest

¢ Molnar Akos: Gyereknek lenni. 1927, Budapest

10 Mészaros Sandor: Az én hazdm. 1945, Temesvar
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pin-etiid felett és a Chopin noktiirn (1943) is az 6 alkotdsa. Az akkor még
szintén Erdélyben €16, késObbi hires budapesti nyelvész, Galdi Laszld
Chopin-preliid cimmel irt verset (1934)." Csaplaros szerint ,Nem egyszer
egy lengyelorszagi utazas eredménye a magyar Chopin-vers”. Ilyen az
ugyancsak erdélyi sziiletésti, de felnéttként mar budapesti Gaspar Jend
Nocturne Chopin szobra elétt cim mive (1935).

Az igen népszerli, de 1945 utan évtizedekig csak lektlirok szerzo-
jeként szamon tartott Harsanyi Zsolt terjedelmes miive a Magyar rap-
szodia. Liszt Ferenc életének regénye (1936). Benne legalabb htisz oldalon
esik sz6 Chopinrdl, életérdl, Liszthez f(iz6d6 baratsagarol, miifajairdl,
sOt egyes alkotasairdl is. A regényes életrajz szerzdje emliti mazurkait,
meg nem nevezett kompozicidit és arabeszkjeit, valamint az E-moll zon-
goraverseny, G-moll szondta és Cisz-moll polonéz cim@ miiveit."

Falu Tamas Chopin cimmel irt verse (1937) a koltd 1941-es kotetében
jelent meg. Két versszakba tomoritve méltatja Chopin zenéjét, annak
hatasat, tekinti at az életét, sorsat: , Billenty(it, mint 6, nem billentett /
Elétte soha, senkisem, / A csontmezdkon keze tgy jart, / Mint a fecske
szll a vizen. / Erévé tette a sdhajtést, / Es s6hajtéssa az er6t. / Ujjai mint
megrogyott térdek/ Hajoltak meg a sors el6tt. // [...] Volt visszasiras
lengyelhonba, / S szivargott szivén lagy etid./ Volt Paris, taps, koho-
gés, vérzés, / Mely megnyitotta ereit, / S mint egy akkord az ujja alatt,
/ Ugy halt meg Chopin Frederik.”® Palasovszky Béla Chopin cim{i, ha-
sonld tartalmu verse sem habort utani, mert mar 1937-ben megjelent."*
Csaplaros szerint benne ,ugyanaz az ellentét szerepel, ami Harsanyi
Lajoséban, a parizsi sz €s a lengyel tajak hangulatanak szembeallitasa
és a haldlvaras. George Sand mar elhagyta [...] Chopin életének utolso
mozzanatat, magara hagyatottsagat ragadja meg a mar emlitett Mésza-
ros Sandor Nokturno cimii Chopin-versében.”

Csaplaros megallapitotta, hogy a zeneszerzd miivészete iranti iroi ér-
deklédés a Il. vilaghdbora éveiben sem sziinetelt: ,, Az tjbdl ezer sebbdl
vérzd Lengyelorszag szimbdluma: Chopin alakja nemegyszer felbuk-
kan a haboru koltészetében. Minthogy a magyar nép olyan hdbortaban
vett részt, amely érdekeivel ellentétes volt, érthetd, hogy e kor Chopin-
versei az elmulast, a lemondast tiikrozik.”

1 Galdi Laszlo: A szomjiisdg balladdja. 1934, Arad

12 Harsanyi Zsolt: Magyar rapszodia. 1986, Budapest. 238-241, 244-245, 256-257, 260, 270, 274, 284-85,
352, 375, 405-406, 498, 510, 526, 528, 530, 605.

15 Falu Tamas: Vidéki dllomdsok. Osszegy(ijtott versek (1910-1974). 1974, Budapest

4 vitéz Zerinvary Szilard — Orosz Ivan (szerk.): Kordsparti koltok antolégidja. 1937, Szarvas
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Ekkor irédott Lang Ida Chopin keringd cim@i mtive.”” A Csaplaros altal
is emlitett Laurisin Lajos szonettje, a Chopin olvashato verseskotetében,
amely év nélkiil jelent meg.'® Nem a hdbora utani, mert szerzdje, hi-
res budapesti operaénekes, politikai szerepe miatt Nyugatra menekiilt.
Marconnay Tibor szonettje, a Chopin-keringd is korabbi."”

A féltékenység miatt megsziint ifjukori baratsag, az évtizedek utan
is é16 emlékek a témaja Marai Sandor A gyertydk csonkig égnek cimii re-
gényének (1942), amelyben ismétl6dd, kompozicidt konstrudld elem
egy zenem. Szegedy-Maszaknak A kettds monarchia emléke a magyar iro-
dalomban cim( tanulménya szerint ,,Chopin op. 61. szamot visel$ Asz-
dar polonézfantazidjat tarsitja [...] egyik jelenetével. [...] regényének
fészerepldjét, Henriket a zene iranti érzéketlenség valasztja el tulajdon
anyjatdl, a francia grofnétdl és Konrdd nevii lengyel baratjatol.” Kon-
radnak csak az anyja lengyel: , Az én hazam Lengyelorszag volt és Bécs,
[...] Galicia és Chopin. Mi maradt mindebbdl?” Henrik mondja az 6t
meglatogaté Konradnak: A polonéz-fantaziat is jatszottad anyammal.
Nem jatszottad késébb a tropusokon?” A valasz: ,,Chopint nem jatszot-
tam soha a tropuson. Tudod, sok mindent megérint bennem ez a zene.”
Henrik késébb: ,,Tudok-e a szemedbe nézni, vagy szinészkedjiink mi
harman, Krisztina, te és én [...]? Az ember nem lehet biintetlentil ze-
nész és Chopin rokona.” A latogatas vége felé igy idézi fel a maltat:
,Vannak végzetes elemek emberek életében, visszatérd elemek, mint a
zene. Anyam, Krisztina és kozotted volt a zene, mint kotdéanyag [...]
Gyllolom ezt a dallamos és érthetetlen beszédet, mellyel bizonyos fajta
emberek tarsalogni tudnak egymadssal, mondanak egymadsnak valami
kotetlent és szabdlytalant, igen, néha azt hiszem, valami illetlent és er-
kolcstelent mondanak egymaésnak a zenével [...] Ugy latszik, szemérem
és tapintat visszatartottdk Krisztinat attdl, hogy jelenlétemben hallgas-
son zenét veled. S minthogy a zenének semmiféle szavakkal kifejezhetd
értelme nincsen, van egy masik, veszélyesebb értelme, ha ennyire meg
tudja érinteni az embereket, akik nemcsak a zenei hallds, hanem vér és
sors szerint is Osszetartoznak.”*®

1945 utan ,,a Chopin-kultusz tovabbterjedt Magyarorszagon. Most is
sziiletnek a nagy zenekolté személyérdl altalanossagban szolo versek,
de egyre tobb az egyes konkrét miivekhez kapcsolodo koltemények sza-
ma” — allapitja meg Csaplaros. Vas Istvan Terdd vonatkozik cim(i versét

5 Lang Ida: Tiindoklé hid nyomaban. 1944, Békéscsaba

16 Laurisin Lajos: Magam panaszat hallgatva. 2. kiadas, Papa, é. n.

17 Marconnay Tibor: Vildgtiikir. 1936, Budapest

18 Marai Sandor: A gyertydk csonkig égnek. 2018, Budapest. 29, 39-40, 71, 77, 122-123, 241.
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(1947-1956) Peremiczky elemzi, Kosztolanyi emlitett mtivével rokonitva.
Vasé szerelmes vers, de erre is igaz, hogy , Az ifjusag ugyan még a jelen
valdsaga, de az édes futam fajo volta az egykoron friss tanc elcsukld len-
diilete, az esGverte 0sz és az f-moll ballada mar a chopini halalkozeli élet-
érzés vilaga.” Bizonyitékul tovabb idéziink: ,[...] megint Chopin zenéje,
/ Valtakozon borong fol egy-egy arcvonasod / S a hdsiesség hangnemét
cserélve / Tarsul az ellagyulashoz [...] A dallamot zilalt akkordok mért
kisérik? / Hidba kérdezem, epeddn visszakérdez. / Ifjasagunk motivuma
— miért is/ Faj a futam, pedig édes?”" Az 1956-ban Anglidba , disszidalt”
Gomori Gyorgy Chopin cimi verse (1955) onéletrajzi jellegli. Szerzdjétdl
tudjuk, hogy egy lengyel lanyrdl irta. A multbeli szerelem emléke etido-
ket, mazurkakat, keringOket, noktiirndket és preltidoket juttat az eszébe.”

Csaplaros 1960-ban nem hangsulyozhatta, hogy a lengyelek és kultt-
rajuk iranti magyar érdekl6dés 1956 hatasara n6tt meg, illetve amikortol
mar kénnyebb volt, majd, a nagyobb szellemi szabadsdgnak koszonhe-
téen, divat lett Lengyelorszagba utazni.

Balogh Laszlé Debrecenben sziiletett és az 1950-es évek elején még
a varosban €16 tandr, kolt6 és irodalomkutatd, kés6bb budapesti radids
szerkesztd egyik mtive A Visztula syrendja (1959). Régota vagyott Len-
gyelorszagba: ,Husz év: életem fele torténelem / mennyi remény hevert
itt romokban / [...] hisz év multan is a régi lazzal / els6 utam Varsoé-
ba vezetett / Varsé Varso: Chopin-zene s gyaszdal / vaz vad csont dac
jové omladéka / s ahogy helyredlltak a tort ivek / az O-véros a Barbakan
Rynek / lett szdamomra tanulsagos példa: / [...] Kelj hat ttra mint a vad
vikingek / A Visztula syrendja nyargal / hablovan s fénye suhogo kard-
dal / a nem-ismert Tenger felé intett”. Nem is a selld szot, hanem lengyel
megfelel$jét hasznalja. A Zelazowa Wola cim{i verset (1960) Chopin szii-
16helyén tett latogatdsa és a zeneszerzé egyik miive ihlette: , haborog a
lapos ezer évjajong? lelke / mint a sosem-csitulé Asz-duar ballada.”?!

Varnai Zseni a zene kivételes szerepérdl és a koltészettel valo rokon-
sagarol irta Muzsika (1960) cim( versét. Kovetendd példaként emliti a
lengyel miivészt: ,En koltd lettem, 1égy zenész, / csak muzsikalj, s éne-
kelj, kis Kati, / Bachot, Chopint s a tobbi nagy zenét/ szeretném majd
téled hallani. // Tudod, zenével kezd8do6tt a 1ét, / mikor még nem volt
emberi beszéd, / a szél dalolt, és Eva 6sanyank/ dallal ringatta elsé gyer-
mekét. [...] hangszeredbdl gy aradjon a dal, / mint koltok szivébdl a
koltemény.”#

? Vas Istvan. Vilogatott versek. 2009, Budapest

2 Tn Irodalmi Ujsdg, 1955. februar 26.

2! Balogh Laszlo: A kilencedik vizesés. 1977, Budapest

% Varnai Zseni: Vers és virdg. Versek 1945-1972. 1973, Budapest
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Somly6 Gyorgynek Chopin kertjében cimti szonettje (1960) a zeneszer-
z0 muvészetének hangulatteremtd hatasarol szol: ,Valtakozva libben a
konnyt szélben/ a fiz szinjatszo, fiirtos levele. / Vajon e billentytik alol
jon-e / a fényes hang, a szinte észrevétlen, // nem tudni, honnan aramld
zene?” Ekkori a Zelazowa Wola is, amit az ottani Chopin-mtzeumban
tett latogatdsa nyoman sziiletett.” Kiss Dénes Chopin g-moll balladdja ver-
sével sajat sziiléfalujat és gyermekkorat idézte fel.*

Rénay Gyorgy minket érdekld verseire Peremiczky nem figyelt fel.
A kolt6 dertis hangulattal inditja a Chopin cimt: ,Nohant-ban szép a
nyar. De a benti nyarak tobbnyire szebbek. / A gyermekkori Visztu-
lak folott az ég, / amelyre nincs, csak egyetlen hasonlat: / kék, mint az
alom.” Mesterien stritve jut el Chopin haldldnak kozeledtéig: ,Varséi
nyar, nohant-i nydr, parizsi nyar: / mind egyformak, mert mind mulan-
do, mind kegyetlen — / koporsdkék nyarak, szirmukat ejt6 koszorukkal.”
Halalos betegségét igy irja le: ,milyen kékek / a tudatban utolszor félde-
rengd/ varsoi lampak? milyenek a légszomj / végsé gorcsében vonagld
mazurkdk — [...] mikor mar semmi mas nincs, csupan a benti nyar /
fekete ragyogasa, még egy pillanatra, mindenen tul, / miel6tt megszoélal
(b-moll szonata negyedik / tétel) létenttli hulldimveréssel / a Titokzatos
tenger?” A varsoi Szent Kereszt templom cimi versében (1965) irja: ,,1945.
oktober 17-e o6ta / Gjra itt pihen Chopin szive [...] A tabla mogott a sziv.
/ Alatta egy cserép virag [...] Parizsban a Pére Lachais-ban is / mindig
van viradg Chopin sirjan. // Mi marad egy testbdl szaz év utan? [...] Egy
lemezjatszon forogni kezd / az f-moll zongoraverseny.” Zene cim(i ver-
sében Chopin , homlokat tenyerébe hajtja, / s hallgatja hosszan Kons-
tanza Gladkowska semmibe pergd / gyongy kacagdsat.”> Konstancja
Gladkowska énekesnd Chopin varsdi szerelme volt. Ronay Sziirke élet
cim kisregénye el6szor folytatasokban jelent meg (1966-1967). F6hdse
Varsdban él6, lengyel szakot végzett magyar né. Csoddlja Chopin ha-
talmas szobrat, és jart sziilbhazaban is. Az ottani zeneakadémidra hivja
tanulni 6ccsét, aki jatszani , legjobban Chopint és Schumannt szereti.”*

SebSk Eva a lengyel irodalom neves forditéja. Lengyel teakeverék
(1978) cimt konyvében van egy fejezet, a Fortepian, azaz: zongora, amely
a Chopin sziil6falujaban 1évé muzeumrol és életének varsoi helyszinei-
rél, nyomairdl szol.” Székely Dezsé is jart a zeneszerzd sziil6helyén és a
lengyel févarosban. Sorok egy Chopin-melddidhoz cimi versébdl idéziink:

# Somlyo6 Gyorgy: Ami élni segit. 88 szonett. 1960, Budapest
% Kiss Dénes: Porba rajzolt szobafalak. 1962, Budapest

% Rénay Gyorgy: Szérii. Osszegyiijtitt versek. 1981, Budapest
% UG.: Sziirke élet. In Vigilia, 1966/11-1967/7. 321.

7 Seb6k Eva: Lengyel teakeverék. 1978, Budapest
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,Chopin-melodidk; / Konnyt-lebegdk, mint varsoi szelek, / S mint
Zelazowa-Wola pillangdi, / Tisztak, mint a Visztula habjai [...] — Buval
telitett maganyom poharat / Emeld ajkadhoz, é16 muzsika.”*

Tandori Dezs6 Egy taldlt tarQy megtisztitdsa cimi terjedelmes kolte-
ményében sz0 esik ,hossztura nyult W.-i tartézkodasarol”, megjelennek
utcanevek, koztiik a ,,Szopena utca”. Jart a Lazienki parkban, az otta-
ni Chopin-emlékmtinél. Visszatér, amin a kardcsonyfa dllt cim( versében
annak a zongoranak bizarr torténetét meséli el, amelyet a habora utdn
sziilei nehezen tudtak megvenni, aztan ,rakodofeliiletté valt”. Végiil el-
ajandékoztak, a kardcsonyfa pedig elijesztette kedvenc madaraikat. A
befejezés hangja mar komoly: a zongora helyére villanyhangszer kertilt,
,mely nem foglal / nagy helyet, és nekik valami fantasztikusan szol.
Ulnek / vallamon, fejemen, rdszallnak karomra, ahogy egy kis Chopint/
jatszva, vagy Herbie Hancuckot, Chik Koreat, vagy Beethovent. / Ok
heten képviselik a tokéletességet.”*

Tandori formakisérletei nagy hatassal voltak az tjabb nemzedékek
alkotdsmadjara. Petri Gyorgy haldla (1999) el6tt egy évvel megjelent ko-
tetében irta az élete végén jard Chopinrdl: ,Minden olyan konnyd! / Min-
den olyan illatos, mint a méz! / Csak a tiidém rohad szét, / csak a szivem
elég nehéz. / De jo lett volna élni... / szomoru valcer és elegans menii-
ett... / Sajnalom, hivnak mar. / Mennem kell. / Nem lehet. / Sietek.”*

Szazadunkban akadtak olyan koltdk is, akik tudataban vannak ugyan
a lengyel zeneszerzé mivészetének értékeivel, de ezt mintha nem mer-
nék vagy akarnak bevallani, elismerni. Az erdélyi Cseke Gabor Fejermben
Chopin (2006) cimti versében ,[...] a szomszéd izekre szedve sulykolta
be / agyamba minden idegembe milyen a chopini zene / hanyszor éb-
redtem reggelente et(idok gyors futamain / és chopin szarnyalt szokellt
induldk iitemére diiborgott / hallgattam sose széltam reméltem elviszi
az 0rdog / [...] s bar régen elhagytam mar gyerekkorom szagos hoda-
lyat / s szomszédom is magaval vitte chopin varazslatos muzsikajat /
[...] azota sem tagit a fejembdl és harsogva morajlik.”*!

Mohécsi Arpad Chopin és a vacsora cimii versével (2015) provokal.
Egy versszak is sok belSle: , Eppen a vacsoranél tartott chopin, / Mondta,
hogy most egy kicsit szérakozna, / Kezében cupadk, liba, George combyja,

% Székely Dezs6: Fiistoszlopok. 1964, Budapest

» Tandori Dezs6: Vilogatott versei. 2009, Budapest, Celsius. Digitalis Irodalmi Akadémia Pet6fi Iro-
dalmi Muzeum

% Petri Gyorgy: Amig lehet. 1999, Budapest

31 Cseke Gabor: Lirai t6zsde — Fontos versek. 2006, Arad
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/ Vallan pedig a varazs koncertkdpeny.”** Az Erdélybdl valé Muszka
Sandor oregotthonban dolgozva gytijtotte 0ssze koteteinek anyagat, és
,mintegy kiokadta magabdl” —irta Miklosi Szab¢ Istvan, majd igy foly-
tatta: ,Ez a kotet maga a szégyen.” Muszka leépiil6 emberrdl irja: , Cho-
pinnel kezdte / fél deci kevert / az asztalra szorta nyugtatoit / ez szilva
/ ez korte / az barack / ez malna / ez viragoskert / ez a gyerekkorom.”*

Alengyel koltészetet forditd Zsille Gabor Chopin a zongordhoz iil (2006)
cim(t mtvének els6 szakaszabol érdemes idézni: ,az ujjak a hangszer /
a vékony ujjak elindulnak a billentytkon / a kézfejen folydkka duzzad-
nak az erek /[...] a billentytk iitemre préselik a vért / a billentytk {item-
re préselik a hangot / a sapadt kormi, vékony ujjak / tokéletes iitemben
végigkocognak /a fekete-fehér csonttengeren”. Vermuth Attila minia-
tarje, a Chopin éjszakdja (2015) a betegséggel kiizdd zeneszerzdt lattatja:
,Talan évek Ota esik, de hajnalra / az égzengés kering6vé, a selyeming /
vOros foltja pedig barnava szelidiil.”**

Korunkban fontos értéket talal Chopin Prelude (2013) cimt versében
az eddig szdba hozott legfiatalabb kolté, Nagypal Istvan (1987): ,ha tel-
jesen onkénteleniil és eldzetes indok / nélkiil képes vagyok a rettenetes
napoknak - / munkahelyi elidegenedés, altalanos boldog- / talansag,
anyam, anyam - ellentmondani, / az altalanos leépiilés helyett vissza-
pillantani, / csupan a kényszer kedvéért, az érdemem / nélkiili hajnalo-
kért, akkor érezni fogom, hogy / nem volt hidbaval6 a hosszas id6zés az
agyam / mellett, iilve és gondolkodva, miképpen / a hangszdérébdl Cho-
pin preltidje hullamzik, / minden egyszeri hang leiit bennem egy tijat.”*

E. Szabé Marta Akinek a madarak is Chopint énekelnek (2018) cimt
konyve mély atéléssel megirt élet- és csaladtorténet. Fia a nemzetko-
zi hiri vak zongoram{ivész, Erdi Tamas. Jatékarol irva olyan miiveket
emlit, mint a cisz-moll noktiirn, az f~moll és az e-moll zongoraverseny, a
Forradalmi et(id és — tobbszor — a g-moll ballada. A Varsé, a Chopin-szo-
bor cim fejezetben az olvasok tudomdsara hozza: az orosz uralom el-
leni felkelés (1863-1864) bukasa utan a car olyan veszélyesnek talalta a
francia f6ldon él6 Chopin zenéjét, hogy nemcsak mtveinek nyilvanos
el6adasat tiltotta meg, hanem katonai azt a zongorat is ledobtak az eme-
letrél, amelyen még csodagyerekként jatszott. Fontosnak latja megirni,
hogy a II. vilaghabort idején a megszallo6 németek is érezték a zene-
szerz6 muvészetének erejét, ezért robbantottak fel az egykori kiralyi

2 Mohacsi Arpad: Chopin és a vacsora. In Kalligram, 2015/7-8.

¥ https://eirodalom.ro/konyvekrol/item/3955-muszka-sandor-szegyen-c-koteterol (2018), Muszka
Sandor: Szégyen. 2017, Budapest

3 In Miihely, 2015/4.

% In Mifit, 2012/36. szam, 32.
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parkban all6 monumentalis szobrot. Mellette 1958 6ta nyaranta vasar-
nap koncertekkel emlékeznek Chopinre. , A lengyelek igy jonnek a szo-
bor koré Chopin muzsikdjat hallgatni, mintha istentiszteleten vennének
részt” — olvassuk a helyszinrél, ahol Erdi Tamas jatszott.* Fiarél szdlo
egyik posztjaban a targyalt vagy csak emlitett koltok és prozairdk tobb-
ségére is vonatkoztathato gondolatot fogalmazott meg: ,Nagy ajandék,
ha valaki nem lengyel, mégis igy érzi Chopint.”

A taldlt irodalmi alkotasok szama a hatvanhoz kozelit, a versek szama
nem sokkal kevesebb félszaznal. Ezek felének a cimében szerepel egy-
egy Chopin-mtifaj, s6t b6 tucatnyi ihletdje a zeneszerz6 egy-egy miive.
Nem kell bizonygatnunk, hogy a koltészet é€s a zene gyakran van kol-
csonhatdsban egymassal, és ez a II. vilaghaboru el6tti prozara is all.

A lengyel szerelmes versek antoldgidjanak elészavaban olvassuk:
Az egyik baratom allandoan Varsdba vagy Krakkoba szaladgdal. Ami-
kor egyszer éppen friss élményeit mesélte nagy lelkesen, hirtelen kozbe-
vagtam: — Mondj egyetlen fest6t! Lengyelt, természetesen. — Csak nézett
ram értetlentil. — Akkor koltét [...]! - Megsajnaltam: Beérem zeneszer-
z6vel is. — Chopin! - kialtotta diadalmasan. [...] Boldog vagyok, hogy a
lengyel és a magyar két jébarit. [...] Am egymas kulttréjardl se feledkez-
zenek meg. ¥

3% F, Szabd Marta: Akinek a madarak is Chopint énekelnek. 2018, Budapest. 281.
% Baranyi Ferenc (szerk.): Hii maradok hozzdd. Lengyel szerelmes versek. 2007, Budapest. 5-6.
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SZEKFU GYULA

DERUS ES KESERURHETORIKANK”

(Részlet)

Trianoni orszagunk kozéletében kétféle rhetorikat figyelhetiink meg. Az egyik
a vidam, bizakodd, optimista, mely a jelen legstilyosabb bajai mellett is kony-
nyedén elmegy, és ha nemzeti allasunk tagadhatatlan nehézségeivel szemben
reményt akar nyujtani, a tényleges viszonyok alapos félremagyarazasaval
egyéb hijan kiilsé segélyre mutat rd, ahol pedig ilyennek valoszintisége sem
igen hitethetd el dnmagunkkal, ott egyszeriien a csodavarashoz fordul: var-
hatunk, az id6 veliink dolgozik. Szinte egy fél emberdltén at naprél-napra
szemlélhettiik ez optimista felfogas rhetori virdgait publicisztikankban; ma is
él még, kiilonosen azon korokben, melyek minden el6késziilet, tudas és tapasz-
talas nélkiil politizalédnak, de a miveltebb kérok mindinkabb elfordulnak ez
alaptalan, de anndl kényelmesebb optimizmustdl, s a rednk nehezed¢ tények
mind stlyosabb nyomasa alatt terjed kozottiik a gond jovénket illetSleg. A ma-
sik rhetorika, melyet emlitettem, nem ebbdl a realis aggodalombdl szarmazik; a
talaj, melybdl kinétt, éptgy érzelmi, mint a derts, jovoben bizakodé nemzetfel-
fogasé; redlis szemlélet époly kevéssé tamogatja, mint ezt, de ahol ez rézsasan
szinez, ott a masik rhetorika feketébe von mindent, bukasunk fajdalmat kézna-
pon is tinnepi formakban fejezi ki, melyek [az] évek ugyanazon kesertiségében
megallapodtak, szinte megmerevedtek.

E folyodirat hasabjain, mely a realis nemzetszemlélet apolasanak szenteli
kezdettdl fogva munkajat, nem kell kdzelebbrdl ramutatnunk arra a tétlenség-
re, cselekvéshianyra, mely mindkét hasznalatos rhetorikankbdl kovetkezik. Az
egyik nem kivéanja a cselekvést, mert sincs sziikség, hisz ami kevés eredményt
ma elérhetnénk, az holnap tgyis csdstiil dliinkbe hull, a masik viszont azért
kvietista, mert tigysem lehet semmit cselekedni, s mély elesettségiinkben lé-
nyegesebbnek tartja a mozdulatlansag fajdalmat s annak ceremodniait, semmint
a fajdalombol kilépve valami kozhasznos, de egyuttal koznapi cselekvésbe
fogni. Vannak e sotétszinti rhetorika gyakorldi kozott, akik évek ota tartjak a
nemzet sebein keziiket, a helyett hogy gyogyitani segitenék azokat, s mentsé-
giikre valamikor, a torténeti szamvételkor, talan csak az fog szolgdlni, hogy
legbelsejiikben az atok e sterilis, mert csak szokat alkotd papjai is az optimis-
takhoz tartoznak: 6k is hisznek a Siiltgalambban, s rhetorikajukkal egyebet alig
céloznak, mint a sziikséges érziilet fenntartasat addig, mig el nem kovetkezik
az id6k telje...
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Fekete és rozsaszin messzianizmus akkor, mikor vilagtorténetben is rit-
ka jelenségként szokatlanul nagy energiak szabadulnak fel és latohatarunkat
mozgasba lendiild oéridsok alljak koriil, akik egy lépésiikkel széttaposhatnak,
ha akarnak — és vajjon miért ne akarnanak? — ilyen kdrnyezetben fekete almok
kozt hanyddni vagy rézsaszin pirkadasra varni: gyermekek vagy betegek dol-
ga. Kiilon tanulmanyt érdemel annak a kérdésnek megvizsgalasa, vajjon tény-
leg csokkendben van-e politikai érzékiink, miként ezt kiilfoldi megfigyel6ktdl
néha hallani. Annyi bizonyos, hogy dertis és kesert rhetorikank egyképpen
gondolkoddba ejthet benniinket, mint a nemzeti élet megfigyeldit — a realis tor-
ténés talajan pedig, sorsunk alakulasat illetéleg, bizonyara nagy veszedelmek
forrasainak kell mindkét rhetorikankat tartanunk. Hogy egyebet mell6zzek, ez
a viragos Onaltatasunk allott és all az titjaba annak, hogy betéltsiik valamikép
azon urt, mely a mi 6nvallomasunk és a kiilféldnek rolunk alkotott felfogasa
kozott tatong egy igen lényeges kérdésben: azon banasmodot illetdleg, mely-
ben a magyarsag mint uralkodé nemzet részesitette allamaban a nem-magyar
kisebbségeket.

(Szekflt Gyula: Magyarsig és kisebbségei a kozépkorban — Vizlatok egy hazai ki-
sebbségtirténethez. In Magyar Szemle, 1935. szeptember, XXV. kotet 1. (97.) szam,
5-6.)
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SZAKOLCZAY LAJOS
PLUGOR SANDOR:JOGOT ARCAINKHOZ

Monografidval szinte folérd, tobb szerzét magaban foglald, nagyméretii album
— amelyet a miivész fia, Plugor Magor szerkesztett — a nalunk, sajnos, kevésbé
ismert erdélyi fest-grafikus, Plugor Sandor (1940-1999) hiteles arcképe. Elet-
miivének, amelyben a grafika jatszotta a {6 szerepet, pontos értékrogzitdje. Az
irasok ugyan kiilonb6z6 alkalomra késziiltek, van kozottiik kiallitas-kritika,
esztétikai és lélektani alapbol kozelitett palyakép is, de az dhatatlanul kisértd
ismétlések (személyes adatok, tanulmanyok stb.) ellenére mégis kit(in 6sszeg-
zést adnak. Abban minden iras nagyon is megegyezik, hogy Plugor elsésorban
istenaldotta grafikus volt.

Vonalhaldja elsébben a zsenidlis Szalay Lajos kifejezGerdben rejlé pontos-
sagat hordozza. Noha rajta a kolozsvari grafikai iskola megannyi alkotdja-
nak (Feszt Laszlonak, Cseh Gusztavnak, Dedk Ferencnek) és a magyarorszagi
kortars nagyok, Kondor Béla, Kass Janos, Csohdny Kalman mtvészetének a
lélegzete, a sepsiszentgyorgyi alkot6 épp a couleur locale (vagyis a kiizdelmes
székely sors) egyetemessé emelésével kiizdotte ki maganak a magyar — és nem
csak az erdélyi — miivészetben jol megérdemelt helyet.

Oregember-rajzai, amelyek nézegetése nyoman irédott Szilagyi Domokos
(akkor még nem tudtuk) bticsipoémaja, az Oregek kinyve (1976), azt a sors-
képletet tiikrozi, amelyben a korpusz szentsége — ellentétben a mas jelleg(i, a
torékeny test szenvedését emel6 Krisztus-abrazolasokkal, alltiziokkal — ugyan
rejtve van, am a kiszolgaltatottsag, szegénység, magara maradottsag, kisebbsé-
gi gond golgotai sotétje nagyon is mély arkokba temeti a szenvedét.

Az album két bevezetdje, Juhdsz Ferenc koltdi szépségli irasa (Plugor Sindor
szivddobbenései) és a politikus Németh Zsolt elemzd, de személyes jegyeket, él-
ményeket is tartalmazd emlékezése — az édesapja révén sziiletett Reménység
Szigetén az erdélyi mlvész tobbszor is megfordult, gydnyodrii stacid-soroza-
ta, a Keresztiit (1996) a Németh—Kriza-gytjtemény éke — f6l6ttébb megadta az
tinnepi hangot egy tobb sipon sz0l6, a magas hangok mellett a dramaisagot
ugyancsak kozvetité portré megalkotdsahoz.

Plugor Magor [étleletekrdl beszél, amikor megallapitja: ,a halalig el6resza-
lado 1élek onvizsgalata és a tulajdonképpeni 1ét lehetésége szerinti abrazolas
fénylik fel” az apja grafikain. Keserii Katalin a sorsrajzok mélységét abban latja,
hogy a mivész ,java sorsképei ikonok. A sors prezentacidi, nem abrazolasok”.
Mikozben leszogezi, hogy ,filozofikus és expressziv a rajz autonomidjat ér-
vényesité mivészet”, Paskandi Gézat idézve folfedi Plugor rajzkoltészetének
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dramaisagat is: , A kifordult test(i lovak, a korpuszt a testiikben hordé férfiak,
a szem nélkiil vilagité asszonyok igy lesznek azok, amik: sorsképek”.

Vécsi Nagy Zoltdan mar tanulmanydnak a cimében folvillantja a Plugor-
kozmosz lényegét: Eqy eltiind kultiira miivészetbe mentett zsigeri szépsége. A mi-
vészettorténész édesapjatdl, a tragikus koriilmények kozott (baleset) koran
meghalt kiting fest6tol és pedagogustol, Nagy Paltdl sokat tanult grafikusunk-
festénk a marosvasarhelyi miivészeti liccumban. A tanulmany az egész élet-
muvet attekinti, az iskolakat, mestereket, baratokat, s az irodalmat mindennél
jobban kedveld grafikus-fest6-diszlettervezé-illusztrator megannyi szépség-
eszményét. Fontos iras.

Vécsi Nagy ugyancsak Paskandit idézi, miszerint erkdlcsi kovetelmény — a
kisebbséget megtart6 er6 — az egyenes gerinc, a talpra allas igénye. ,Plugor
kiizd az antropoldgia jogfosztasa ellen. A sokféle antropoidnak kér jogot. Jogot
a sajat vonasokhoz. Jogot arcainkhoz. Az etnikum arcahoz.” Majd, hozzatéve
az életmftire vonatkozo adalékokat, folytatja: ,Ezeket a sajatos arcokat, a ben-
niik k6zost jeleniti meg onarcképein, sziilei és a tobbi kokosi oreg, de a testi-
lelki j6 barat Marton Arpad, a mester Zsogodi Nagy Imre, a rokonszellemti
llyés Gyula, de a koltécimbora Farkas Arpad és a koltéi nagysag és erkolesi
meghasonlottsag tragikus zsenije, Szilagyi Domokos barati portréjaban.”

Sziics Gyorgy két irassal szerepel a konyvben: egy (csoportos) kiallitas-kri-
tikaval és egy, az életmtivet boncold, életrajzi, mlivészettorténeti, alkotas-1é-
lektani, a kifejezéerd s téma arzenaljat sok iranybdl boncold tanulmannyal. Az
utdbbi, a tobb fejezetbdl alld esszé — Megorzitt lapok egy elveszett Plugor-szétirbol
— hihetetlen gazdagsaggal bizonyitja, hogy az erdélyi mtivész mind fejlédésen
ment at az indulasatol eltelt évtizedekben. ,Ment at”, vagyis hogy a hangula-
tot érzékeltessiik, torte dt a falat, a minél lefegyverzdbb, 1étigazsagokat tiikrozo
életmti, dobbenetes sorsmodell létrehozasa érdekében. A kis ,fejezetek”, szo-
tar-cikkek mind-mind ratapintanak a tematikus, sok munkaval és tanulassal el-
ért — 6sztonzott! — onndvesztés és kiteljesedés adalékaira, igy is mondhatnam:
stacidira.

A kolozsvari mester, Mikldssy Gabor azzal tette a legnagyobbat, hogy a téle,
festészetfolfogasatol gyokeresen kiilonb6zé novendéket hagyta 6nmaga lenni.
Amiben csaknem utolérhetetlen volt, sugarzo 1énye révén a ,, vildghaboru el6tti
magyarorszagi mivészet hagyomanyait és szellemiségét, a mesterségbeli tudas
elsajatitasanak rigozdérus megkovetelését és a széles irodalmi-zenei miiveltsé-
get jelentette”. Szalay Lajos, aki tobb grafikusnemzedék mellett Plugornak is
példaképe volt (a fiatal miivész-siheder nem véletleniil masolta le — nagyitassal
— a Piiski kiadasaban megjelent 1941-es Szalay-konyvecske hatvan rajzat), el-
csodalkozott a fekete alapon vibrald fehér szalkas vonalhalo technikai Gjitasan.
A Nuda veritas —itt is ,,a meztelen test és a tér viszonyanak mélyrehato vizsgala-
tat” végz6 Mikldssy az alap, no meg Nagy Pal szamitogépes Buja formdkjainak
kiilonleges racsszerkezete — a n6i akt érzéki megformalasahoz visz kozelebb.

Az Equus a 16 és lovas-abrazolas — Plugornal mindenképp az egyik féirany —
titkait boncolgatja (,,a gyerekkori élmények vezették el a 16abrazolashoz, ugyan-
akkor ezek a szenvedd, elbukd, felmagasztosulé ember jelképeivé valnak”),
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mig a Diabolus az 6rdog—angyal viadal
talpkove. Az Oregek kinyve — folytatasa
Rilke Oszének illusztraciéi — és a port-
rémiivészet sokféleségét targyald Arc-
mds ugyancsak a torténeti és tematikai
valtozasok — 1étoromok és létbanatok
— dramai, az dnmagaba nézés keser(i
igazsagairol szol. Rengeteg klasszikus
és kortars példaval.

A Plugor-album legterjedelmesebb
és legmélyebben szanté tanulmanya
(Plugor Sdndor oregemberei) — amely-
ben a lélektani alapozas ugyancsak
elsérangi — Deak Ferenc Lorand tol-
1abdl szarmazik. A néprajz és a kul-
turalis antropologia tudodsa (hires
konyve: Temetkezési és halottas szokdsok
Cserndtonban és kirnyékén, 2010) az
erdélyi miivészettorténetben is, tob-
bek kozt Plugor-elemzéseivel, letette
a névjegyét. F6 mondanivalodja, hogy
bebizonyitsa, az erdteljes székelyfoldi
lokalis kulturaba valé beagyazottsag
ellenére sem érzi Plugor Sandor m-
vészetét a transzszilvanizmus provincialis kot6désébe bezartnak. A karaktert
erdsitd talalatai — érzelmi hdrokat is pengetve (lasd a forrasértékii Szilagyi Do-
mokos-levelezélapokat és -leveleket, és az 6zvegy, Mikldssy Maria szobeli koz-
léseit) — valoban kozelebb visznek eme sajatsagos erdélyi miivész életmtivének
a jobb megértéséhez. A dramai sorsmodell, latvan a kiiszkddés stacioit, adott, s
hogy , miivészete liraisaga mellett erds epikai karakterrel bir”, arra a Krisztus
véghetetlen szenvedését megorokitd tizennégy stacid a bizonyiték.

Az is igaz, hogy mivésziink ,a gyergydalfalvi vilagkép utalasrendszerébdl
egy monumentalis festdi nyelvet modellezett”. Kideriil, hogy az erdélyi gra-
fikus iskola aldott kezii mesterei — minden él6 és holt tagja (Kis Laszlo, Téth
Laszl6, Paulovics Laszld, Deak Ferenc, Cseh Gusztav, Csutak Levente, Arkossy
Istvan) kiilon-kiilon érték — miben hatottak, massagukkal mind egyéni nyelv
kialakitdsdra 6sztonozték miivésziinket. , Eletm{ivében kiemelt jelentésége van
az egyéni kisérletezéssel kialakitott magasnyomasu fémkarc-sorozatanak” (Ily-
lyés: Dupla vagy semmi, Ady: A grofi szériin, Stit6 Andras: Csillag a mdglydn stb.)

A muvek ive a lokalis és szocidlis kotédéstdl a vilagkép egyetemes meg-
mutatasaig halad, és ezaltal a vonalrajz egyre erételjesebb expressziv és szug-
gesztiv erejével monumentdlis hatast teremt” — olvassuk Deak Ferenc Lorand-
nal. S mikor azt irja, hogy Plugor , rajzmtivészetének nagy szintézise a Szilagyi
Domokossal kozosen készitett Oregek kinyve”, nagyon is tudja, hogy mire ala-
pozza megallapitasat. , Plugor Sdndor mlivészetében az 6regek antropoldgiaja
egyre erésebben kilép a csaladi kontextus zart kapui mogiil, anonim arctalan-

Plugor Sandor: Onarckép, 1959
(akvarell, 290x210 mm)
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Plugor Sandor: Oregek komyve, 1963
(tus, papir, 210x150 mm. Petdfi Irodalmi Miizeum)

sagukkal a vonalak halozataban metaforikus lényekké valnak, és igy az emberi
létezést egy proféta kozeli allapotba emelik.”

Az ezerfelé szalazo irast olvasva konnyen megallapithatjuk, talan az nem
is egyszer(i tanulmany, hanem egy jol megalapozott kismonografia el6képe.

A monografikus jelleget a kiilonféle mutatdk — életrajzi allomasok, kialli-
tasok és illusztraciok, valamint szinpadképek jegyzéke stb. — hangsulyozzak.

A fekete-fehér és a szines képanyag — szenzacids. Ha az album a Vigaddbeli
kiallitas megerdsitésének késziilt, a Magyar Miivészeti Akadémia nagyon is
tette értékmegdrzd és értéksugarzo dolgat. A gyonyodriien tervezett kotet Bard
Johanna munkajat dicséri.

(Plugor Magor (szerk.): Plugor Sandor. MMA Kiado, 2020, Budapest, 220 oldal)

LUDMANN MIHALY

A SZEGEDI DOM TER

A régi varost elpusztitd 1879-es nagy arviz utan Szeged belvarosanak jelentds
részét ujja kellett épiteni. Ez a megujulds az épitészek szamadra is sok mun-
kat jelentett, hiszen a monumentdlis varoshazat, koz- és lakoépiileteket kellett
tervezni és felépiteni. Az Gjjaépitéshez Europa sok részérdl érkezett segitség,
ennek emlékét 6rzi tobb, f&varosokrol elnevezett kortt. A legnagyobb feladat a
Fogadalmi templom megtervezése és felépitése volt. A szegedi dém elsé terveit



A Magyar Epitémiivészetben kozolték tibbek kizitt Kotsis Istodn (bal oldali rajz) és Foerk Ernd tervét is.

Schulek Frigyes rajzolta meg, majd Foerk Erné attervezése utan 1913 augusztu-
saban elkezdddott a kivitelezése, azonban a habort miatt kitolodott az épitke-
z¢és folytatdsa és befejezése. 1924 karacsonyan tartottdk az els6 szentmisét az 1j
templomban, de csak 1930-ban szentelték fel.

A magyar kultuszminiszter orszagos palyazatot hirdetett az egyetlen, sza-
balyozasi tervek alapjan épiilt legnagyobb magyar vidéki varosnak, Szegednek,
Uj monumentalis temploma el6tti tér mlvészi megoldasara. Ezért a kimagaslo,
korszakos kulturtettéért grof Klebelsberg Kund minisztert a hala, elismerés és
dicséités helyett, igaztalan, értelmetlen és kicsinyes tdmadasok érték.”' A dom
el6tti tér abbdl a szempontbdl is izgalmas épitészeti feladat volt, hogy a hazai
varosi terek dont6 része a varosfejlodés eredményeként alakult ki, mig itt az
egészet egységes elképzelésnek lehetett alarendelni, ahogyan azt a palyazat
bemutatésakor a Magyar Epitémiivészet folydiratban Fabian Gaspar épitész is
kiemelte. A felhivasra 18 pélyazat érkezett, az els6 biral6 bizottsagi ilést 1927.
december 17-én tartottdk, amelynek épitész tagja Hiiltl Dezs6, Sandy Gyula,
Gyenes Lajos, Friedrich Lérant volt és részt vett benne Glattfelder Béla me-
gyésplispok, valamint Somogyi Szilveszter, Szeged polgarmestere, tovabba a
varos és a minisztérium kirendelt hivatalnokai. A kiirasban alapvetd szempont
volt, hogy a tér harom oldalat azonos parkdnymagassagu, foldszinten arka-
dokkal tagolt, kétemeletes kozépiiletekkel kell 6vezni. A dontést 1928. januar
10-én hoztak meg, amelynek értelmében az els6, négyezer pengds dijat Rerrich
Bélanak itélték oda. A masodik Walder Gyula, a harmadik pedig Hary Gyu-
la épitészek terve lett. Walder neobarokk tervében utalast lathatunk a szegedi
varoshdza formavilagara. A pilispoki palota és az egyetem homlokzata barokk
palotara hasonlité tagolasokat hordoznak. Kotsis Ivan terve is figyelemremél-
to. Fegyelmezett alkotas, a tetévonal egyforma, kivéve a tér végén levd két at-
jaro folott, ahol magasabb, amely gy irdnyitja is a téren atkeld utazét. Otletes a
tér oldaliranyu bovitése, amellyel egyes éptiletrészeket kissé hatrébb helyezett.
A tér végének ives lezarasa kellemes optikai hatasu.

A palyazaton részt vett Foerk Ernd, a dom tervezdje is, akinek tervében hat-
ranyként emelték ki, hogy a piispoki palotat és az egyetemi épiiletet nagy nyi-
lassal két részre osztja, ezek az arkadsor nyugodt ritmusat erésen zavarjak és a
tér egységét a szamtalan torony, orom és manzardteté megbontja.

U In Magyar Epitmitvészet, 1928. 2. szam
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A tér egységes, zart udvarszerti kiképzése, az olasz palotakra emlékeztetd bel-
s0, harom oldalt korbefutd arkadsorok, a félkorives boltivek stilusukban a dém
neoroman vilagahoz igazodnak, a téglaburkolat miatt is egységesnek hatnak. A
boltivet tarté oszlopok és pillérek formalasa szellemes és jatékos. A tér felé néz6
homlokzatok nyilasai egy szinten helyezkednek el, az elsé emeleti ablaksor fél-
korives zarddasti, mig a felette levok szintén téglany formajuak. Az épiiletek két-,
illetve a templommal szemben levé k6zépso szakasz haromemeletesek. Az arkad-
folyoso oldalaba vagy elé a magyar torténelem, mtivészet és tudomany kiemelke-
do képviselének szobrait vagy dombormiives abrazolasat helyezték, ez szintén
Klebelsbergnek kdszonhetd, igy itt magyar nemzeti emlékcsarnok jott 1étre.

A doém tajolasa nem koveti a klasszikus keresztény templomokra jellemz6
keletelést, szentélye észak-északkelet iranyt. A nyugatias oldalon van a kollé-
gium és a piispoki palota, mig a masik oldalon az egyetem épiiletei, a tér rovi-
debb oldalan a kémia tanszék. A piispoki palota és szeminarium homlokzatat
szentek szobrai diszitik. Ezeket a kor legkivaldbb épiiletszobrasza, Ohmann
Béla készitette. Mtivét lathatjuk az emlékcsarnokban is, ahol Strébl Alajos ha-
gyatéka talalhato, de késébb mas szobraszok alkotdsa is helyet kapott itt, ko-
ziiliikk néhanyat, mint példaul Werbdczy Istvan dombormtves emlékmiivét
késébb eltavolitottak. A Templom tér , az orszag legszebb modern épitémii-
vészeti alkotasa. Elgondoloja és tervezdje nemcsak az egyhaznak és a tudo-
manynak épitett méltd hajlékot, hanem mindketten 6nmaguknak is 6rokbecsti
emléket emeltek.”? Igy irt errdl az épitészeti egyiittesrdl felavatdsanak évében
Ybl Ervin. A tér dsszhatdsdban a sotét klinkertéglak komor hatasat a fények
jatéka oldja. A tér mérete lehet6vé teszi a nagyszabasu tinnepi jatékok megren-
dezését. Az elsé el6adas 1931. junius 13-an a Magyar Passi6 volt.

MENES ANDRAS
SZAZ EVE HUNYT EL WILHELM WUNDT

A 19. szazad végéig a lélektan nem valt kiilon a filozofiatol, és kezdettdl fog-
va magaba foglalta a legmagasabb gondolkodasi folyamatokat és az érzékelés
alapelemeit. William James és masok a filozéfianal szerényebb igényekkel irtak
le az emberi 1élek érzéki felfedezéseit, mikozben Hermann Helmholtz tanulma-
nyai és Gustav Fechner pszichofizikaja megvetették egy 1j kisérleti tudomany
alapjait. Ebben a kornyezetben jelent meg Wilhelm Wundt, az akadémiai pszi-
choldgia megalapitoja. Ez a hires és termékeny német ,nem volt vitathatatlan
langelme — irja Paul Fraisse —, de csodalatos teljesitménye, miveltsége, haté-
konysaga és befolydsa a kisérleti pszicholdgia megalapitojava teszi”.

Wilhelm Max Wundt 1882. augusztus 16-an sziiletett a Mannheim kézelében
talalhato Neckarau nevi kisvarosban. Szeret$ apja, Maximiliam Wundt, nem

2 Ybl Ervin: A szegedi templom-tér, In Magyar Epitémiivészet, 1930. 12. szam



A siitét klinkertéglakbol épiilt drkddos, kétemeletes kozépiiletek konnyen felismerhetévé teszik
a szegedi Dém teret (fotd: Ludmann Mihdly)

volt szuggesztiv lelkész, de folytatta — fia szerint akarata ellenére — a csaladban
hagyomanyos lelkipasztori hivatast. Anyja, Maria Friederike Arnold, miivelt
polgari csaladbdl szarmazott. Wundt érdeklédése a konyvek irdnt koran meg-
mutatkozott, fantasztikus alomvilagot épitett maganak. 1848-ban tamogatta
a bécsi felkelést, €s tantija volt, ahogy a porosz hadsereg véget vet a Badeni
Koztarsasagnak. Késébb tgy idézte fel a kamaszkori forradalmarkodasat, mint
élete meghatarozo élményét.

A Tiibingeni és a Heidelbergi Egyetemre jart, ahol 1855-ben szerzett doktora-
tust. Nem lett azonban gyakorl6 orvos, ehelyett 1857-ben élettant kezdett tanitani
a Heidelbergi Egyetemen, ahol Hermann Helmholtz laboratériumi asszisztense
lett. Egy rejtelmes betegség utan, amelyben a depresszid is szerepet jatszhatott,
Wundt visszanyerte életkedvét és alkoto lelkesedését. Elsé konyve 1858-ban je-
lent meg az izommozgas mechanikajarél. Ezutan figyelme mas témak felé for-
dult, amelyek késdbb részévé valtak az akadémiai pszicholdgia tananyaganak.

Mas korai pszicholégusokhoz hasonloan Wundtra is alapvetd befolyéssal
volt élettani képzettsége, amely minden munkajan meglatszott. Az 1862-ben ki-
adott Hozzdjarulds az érzékelés elméletéhez cimii kdnyvét a kisérleti pszichologia
alapmtvének tekinthetjiik. 1863-ban jelent meg az Eldaddsok az emberi és dllati
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lélekrdl, és 1865-ben Az emberi élettan tankényve cimii munkajanak els6 kotete.
Egyik legértékesebb és legsikeresebb teljesitménye egy eléadas-sorozat volt,
amelybdl 1873-1874-ben 6sszeallitotta Az élettani pszicholdgia alapelvei cimt mu-
vét. Ez a konyv egy korabeli kritika szerint megteremtette ,,a test és a tudat ko-
z0otti kapcesolatok specialis tudomanyos kezelését”, amelyre nagy sziikség volt.

1875-ben természettudomanyos képzettségének kdszonhetden kinevezték
a Lipcsei Egyetem filozdfia tanszékének élére. Az egyetem és a tudds paro-
sitdsa gyiimolcsozének bizonyult, és Wundt a kovetkezd negyvendt évben(!)
Lipcsében maradt. Egy személyben is rendkiviil termékeny volt a tudomany
vilagaban, 6 és a laboratériuma valésagos Mekkaja lett az Egyesiilt Allamokbdl
és mas orszagokbdl, tobbek kozott Oroszorszagbol érkezé diakoknak. Wundt
hatasa nagyrészt oktatasi modszerében gyokerezett. Ugy emlegetik, hogy tobb
mint kétszaz (!) doktori disszertaciot biralt el, a legjelentdsebb egyetemi pszi-
cholégusok egész nemzedékére volt hatassal az Egyesiilt Allamokban, beleért-
ve G. Stanley Hallt, James Cattellt és Edward Tichenert.

Wundt befolyasanak tartossagat a kisérletek iranti bizalma szavatolta.
1879-ben hivatalosan is felallitotta a Kisérleti Pszicholdgiai Intézetet, nagyjabol
ugyanakkor, amikor Francis Galton létrehozta az Antropometriai Laboratdri-
umat. Kézlonye, a Filozdfiai tanulmanyok kozolte Wundt €s tanitvanyai kisérleti
eredményeit. Valddi alanyokkal dolgozva mértek és jegyzeteltek, és elinditot-
tak a pszicholdgidban egy statisztikai trendet, amely a mai napig érvényes.
Noha részben az onvizsgalatra épitkezett, az érzékelés, kifejezés és mas témak
terén végzett legkiilonb6z6bb kutatasai soran felhasznalta a szabalyozast és a
kiilonb6z6 mechanizmusokat az objektiv eredmények elérése érdekében.

Tisztaban volt a kisérletek korlataival. Egy masodik megkdzelitési modot is
kiépitett a magasabb gondolkodasi folyamatok vizsgalatara. Ez szintén fontos
része Orokségének. A tarsadalmi Osszefiiggéseket, a kulturdlis elemzést és a
nyelv tanulmanyozasanak fontossagat hangsulyozé Wundt korai 6tvozete volt
a szocidlpszicholégusnak, a kultirantropolégusnak, a filozéfusnak és a szo-
ciolégusnak. 1886-ban kiadott egy erkolcstankdnyvet Etika cimmel, 1889-ben
megjelent a Filozdfia rendszere cim(i munkaja.

Wundt befolydsa a lélektanra bizonyos mértékben inkabb jelképes, mint va-
16s, mégsem lehet elhanyagolni. Neve ,elvalaszthatatlanul kapcsolddik a ki-
sérleti pszicholdgia eredetével”, mint Kurt Danziger irja lényeglatd cikkében,
azt is hozzatéve: , Ez még akkor is igy van, ha nem tulajdonithaté neki sem-
milyen tudomanyos felfedezés és eredeti mddszertani Gjitas vagy barmilyen
hatasos elméleti altalanositas”. A nagy befolyassal szembeni szerény 6rokség
nem egyedi jelenség a pszicholdgia torténetében. Ugyanez a sors vart egy sor
pszichologusra, akiknek palyafutdsa belevész a sotétségbe. Burrhus Frederic
Skinner, akinek hatasa par évtizede oridsi volt, csupan egy példa a sok koziil.
Wilhelm Wundt kisérleti berendezései kozé tartozott a , gondolatmérs”,
amellyel megkisérelte mérni az id6 érzékelését. Jellemz6 volt ra, hogy zavarta
az 6ranak a modern emberre hat6 zsarnoksaga. Az orardl azt irta, hogy ,az
els6 renddr”, és ,,a személyes szabadsag minden korlatjat magdaval hozta. Az
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embernek természetes 0sztone, hogy kiizd minden erd ellen, amely elnyomni
igyekszik fiiggetlenségét. Szerethetiink mindent, embereket, allatokat, virago-
kat, koveket — de a renddrséget senki nem szereti! Ki tobbé, ki kevésbé, de va-
lamennyien harcban allunk az éraval [...] néha a madarak szarnyaval repiilok,
néha a csiga lasstisagaval mdszom, és [...] amikor azt hiszem, hogy az id6t
itdm agyon, akkor valoéjaban magamat gyilkolom.”

Wilhelm Wundt 1920. augusztus 31-én hunyt el.

VISY ZSOLT

A ROMAI BIRODALOMTOL AZ EUROPAI UNIOIG

,dm a te mesterséged, rémai, az, hogy uralkodj,
el ne feledd — hogy békés torvényekkel igazgass,
és kiméld, aki meghddolt, de leverd, aki ldzad!”
(Vergilius: Aeneis VI. 851-853. — Lakatos I. ford.)

A latin falucska hét dombjabdl kiemelkedd Réma hosszu évszazadokon at gya-
rapodva a Mediterraneum vezetd hatalmava nétte ki magat, és hatalmat sokaig
sikerrel megérizte. Tobb mint egy évezredet ativel§ nagyhatalmi torténete az
utokort ma is csodalatra, a torténészt pedig e teljesitmény titkainak kifiirké-
szésére készteti. A siker két egyszeriinek latszo feltétel teljesitésétdl fliggott: a
tertiletek és népek meghoditasatdl és a birodalom keretein beliil tartasatol. Mig
az els6 gyakran csak katonai er6folény kérdése volt, az utdbbi sokkal bonyolul-
tabb feladatnak bizonyult. Romanak el kellett érnie, hogy a hatalmaba kertilt
teriiletek lakdiban erésebben munkaljon az egyiittmaradas, mint a fiiggetlene-
dés vagya. Ez a legtobb esetben sikerrel jart.

Roéma sokaig olyan hatalom volt, amely Italian kiviil csaknem kizardlag a
tengerpartok kozelébe esd teriileteket mondhatta magaénak. Az antik felfogas
szerinti orbis terrarum, a foldkerekség nagy részének birtoklasa mindségileg is
4j helyzetet teremtett, mivel els6 izben vetette fol a terjeszkedés onkéntes meg-
fékezésének, ledllitasanak a sziikségességét, amint arrol Augustusnak az uto-
daihoz sz0616 intelmébdl értesiiliink. Sem a foldrajzi ismeretek megbizhatobba
valasa, sem a provinciakban is gyors titemben meginduld utépitések nem fe-
ledtették azt a tényt, hogy hetekbe, esetenként honapokba telt, mig emberek,
javak és hirek a birodalom egyik részébdl a masikba eljutottak. Nem véletlen
tehat, hogy a Romai Birodalom mindvégig tengerkozeli, bizonyos értelemben
folyammenti allam maradt, amelyben a centrum a Foldkozi-tenger volt. Et-
t6l csak olyan helyeken tavolodott el jobban, ahol vagy tenger (Atlanti-6cedn,
Eszaki-tenger, Fekete-tenger), vagy nagyobb folydk (Rajna, Duna, Eufratesz,
Nilus) biztositottak a tavolsagok gyors és olcsé athidalasat.

Pannonia akkor keriilt Réma latokorébe, amikor Iulius Caesar galliai ho-
ditasai bebizonyitottdk, hogy szarazfoldon is lehet sikeresen terjeszkedni, ha
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kell6 alapossaggal €s szervezettséggel biztositjak a nehezen jarhaté utakon az
Osszekottetést, és ha tigyes politikaval megnyerik a torzsek vezet6 rétegét. Az
illyricumi terjeszkedést a gordg varosok elfoglalasa is sziikségessé tette, igy
lehetett biztositani az Italia és Balkdn kozotti szarazfoldi 6sszekottetést. A hodi-
tasban fontos szerepet jatszott a Kr. e. 181-ben, az Adriai-tenger északi partjan
megalapitott Aquileia, a mai Ljubljanan, Szombathelyen, Sopronon és a Mor-
va-volgyén athaladé 6si kereskedelmi t, a Borostyantt kiinduld pontja. Az
itt tevékenykedd kereskeddk, akik koziil bizonyara sokan értették és beszélték
az Eszak-Itélidban is honos kelta nyelvjardsokat, megismerték a tajat és lakdit,
tapasztalataikat pedig tovabbadtdk Romaban. Eurépa Dundig terjedd részei-
nek, azon beliil Pannonidnak, a Karpat-medence jelent0s teriileteinek csaknem
pontosan kétezer éve bekdvetkezett meghoditasa a Caesar drokébe 1épd Octa-
vianus nevéhez kapcsolodik.

A Rdémai Birodalom — ékori viszonylatban kiiléndsen — driasiva nott, osszetar-
tasahoz, prosperitasanak biztositasahoz alaposan atgondolt politikara és kiér-
lelt igazgatasi rendszerre volt sziikség. A dont6 kérdés a centrum és a periféria
viszonya volt, amelyben a kozponti fekvésti €s dontd politikai szereppel bird
Italia allt szemben a nyelvileg és kulturalisan rendkiviil tarka képet mutatd
meghoditott népekkel és teriiletekkel. Réma politikai nagysaga éppen abban
mutatkozik meg, ahogy az ilyen helyzet kezelésére szolgald rendszert a torté-
nelem soran elséként kidolgozta és a gyakorlatban batran alkalmazta. Ennek
az elvnek a gyakorlati megvalosuldsat jelzi, hogy a meghdditott népeknél elsé-
sorban az arisztokrata réteget vonta be a hatalomba, illetve széles rétegeit foko-
zatosan romai polgarjoggal ruhazta fel. Gondoljunk csak a szabin nék elrabla-
sanak legendas torténetére, az idegenek befogadasara, a plebejusoknak, igaz,
nem csekély kiizdelem aran kivivott jogegyenldségére, majd az italiai, fegyver-
rel levert, és szovetségesekké el6lépd népek romai polgarjoganak megadasa-
ra. Micsoda ellentétben allnak ezek az elvek és e tények a gordg varosallamok
vagy Karthago idegeneket kirekesztd, a meghoditottakat szolganak tekinto fel-
fogasaval és gyakorlataval, ahol az anyavaros jogainak rajuk vald kiterjesztése
fol sem mertilt! Mit is irt Tacitus: ,,Ugyan mi okozta a spartaiak és az athéniak
vesztét? Az, hogy bar katonailag erések voltak, de legy6zott ellenfeleiket ide-
genekként tavol tartottdk maguktol. A mi varosunk alapitéjanak, Romulusnak
oly nagy volt a bolcsessége, hogy akarhany népet ugyanazon a napon fogadott
a polgarok kozé, amelyen legy6zte Oket” (Annales XI. 24. — Borzsak 1. ford.).
Ez az elv hatotta at a csaszarkori integraciés folyamatot, a romanizaciot is. A
romai polgarjog személyeknek és kozosségeknek valé megadasa, a romanizalt
életforménak a terjedése, a gombamodd szaporodd, romai jogokkal folruhazott
varosok sokasaga, a fejlett gazdalkodasi modot népszertisit6 villagazdasagok
ezrei, de kiilondsen a romai szokdsoknak és a latin nyelvnek a hadsereg hosz-
szu, 20-25 éves katonai szolgalati kotelezettsége altal valo terjesztése fémjelez-
ték a folyamatot.

Ez a befogadasi készség, a rdmai életforma és kultara kivanatossa tétele, a
lojalitas vallalasanak bels6 késztetésre torténd elfogadtatasa dontd jelentdsé-
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gl volt a Romai Birodalom egysége és hosszti fennmaradasa szempontjabol.
Roma tudatosan felépitett €s alkalmazott politikajaban tehat érdekesen 6tvozo-
dik a gatlastalan imperialista hatalmi torekvés és a békés egymas mellett élés
elve — még a hatdrokon tul €16 népek vonatkozasaban is. E politika kiilonleges
jellemzd&je volt a célzatossaga: masként alakitottak azt az vékénél fejlettebb
varosi civilizacidval rendelkezd gorog €s keleti tartomanyokban, mint a tarsa-
dalmi és gazdasag tekintetében elmaradottabb afrikai és eurdpai torzsekbd],
kiralysagokbdl szervezett provinciakban. A tdmegek romanizacidja, civilizaci-
0s szintjének emelése, a birodalom irdnti hiiség és aldozatvéllalas érzésének
kifejlesztése és fenntartasa létfontossagui volt Rdma szamara. A rémai polgar-
jognak a tartomanyi lakossag korében vald fokozatos kiterjesztése végsd soron
a birodalom tigyeibe val6 cselekvé beavatkozas lehetdségét rejtette magaban. A
technikai civilizacio terjedésével, az olcsé hasznalati és iparcikkek tomeges eld-
allitasaval, forgalmazasaval és alkalmazasaval a birodalom népei jobb, bizton-
sagosabb megélhetési koriilményeket teremthettek maguknak. A kényszerrel
és csabitassal, erdszakkal és engedékenységgel teli, pontosan adagolt politika
megtette hatasat. A frissen meghdditott népek egy-két nemzedék alatt Roma
birodalmi érzésektdl flitott, engedelmesen addzo és lojalis alattvaloi lettek. A
kemény, de nem elviselhetetlen addzassal és a politikai htliség feltétel nélkiili
megkovetelésével szemben olyan elény0k sorakoztak, mint a rémai polgarjog,
és ezen keresztiil a gazdasagi és politikai karrier lehetésége, a magasabb civili-
zacids szint, és a korabbival dssze sem vethetd 1étbiztonsag.

A csaszarkori kulttra birodalmi szintli egységesiilése és viszonylagos ki-
egyenlitédése természetesen nem mehetett olyan szinvonalon, mint a biroda-
lom kozpontjaban. A birodalmi adminisztracionak arra kellett tigyelnie, hogy
a kiegyenlitédés legalso szintjén is tudjon folmutatni olyan romanizacids ér-
tékeket, amelyek az egység és nem a szeparatizmus felé sodorjdk a tartoma-
nyokat. A romanizacié minimalis szintjét, a latin nyelv feliiletes ismeretét és a
romai szokdasok legegyszertibb formdinak elsajatitasat a hadsereg biztositotta,
amely szervezeti sajatsagai €s mobilitasa miatt ugyanakkor az etnikailag €s kul-
turalisan erdsen kiilonb6zdé népek olvasztotégelyévé is valt, hiszen az atcso-
portositasokkal a katonak sokszor messzire kertiltek sziil6foldjiiktdl. Az idével
allanddésuld katonai taborok, er6dok a kornyezd polgari lakossag szamadra a
romanizdcié kutforrasat jelentették.

A szomszédos népekkel vald kapcsolatok kialakitasa, apolasa, baratsagi szer-
z0dések kotése a koztarsasag, Augustus korara nyulik vissza. A kiilonb6zd
szintli szovetségekkel Rémahoz lancolt szomszédos népek gytrijét egy talald
mondds a Rdmai Birodalom lathatatlan hatdrainak nevezte. A katonai er6 és
a diplomacia teljes kelléktarat, de elsésorban a divide et impera, , 0szd meg és
uralkod;j” elvét alkalmazé gatlastalan nagyhatalmi politika végigkisérte a csa-
szarkor torténetét, ez azonban idével onmaga karikatarajava, szanalmas pro-
balkozasok és tlizolto akciok egyvelegévé valt. Az igazi megujulasra képtelen
vezetés elsésorban az eurdpai frontokon a — mind fenyegetobben fellépé és a
régi mdédszerekkel megzaboldzhatatlan — barbar népek tijabb és tjabb tomegei-
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vel kertilt szembe. A Rémai Birodalom 3. szazadi valsaga volt az integracio elsé
igazi probaja. Erdekes, hogy mig a keleti és nyugati tartomanyok szorongaté
helyzetben az elszakadas ttjara léptek, addig az illyricumiak, a Karpat-me-
dence és kornyéke tartomanyai és hadseregei az egység kovetkezetes hivei, és
végiil sikeres megvalositdi lettek Aurelianus és Diocletianus csaszarok vezeté-
sével. Mi volt ennek az oka?

A Dunaig valé elérenyomulassal Roma a mediterraneumbol atlépett az eur-
azsiai népmozgasok térségébe, és végsd soron bukasahoz is hozzajarul6 konf-
liktussorozatba bonyolddott a hatarain foltorloédd german, irdni és torok népek-
kel. Ez a magyarazata annak, hogy a Duna-vidéki, és azon beliil a pannoniai
hadsereg a birodalom egyik legerésebb és legiitOképesebb hadseregévé valt,
amit polgarhaborus helyzetben Italidhoz vald kozelsége révén az 1. és a 2. sza-
zadban tobbszor is kihasznalt és érvényesitett. Septimius Severus a pannoniai
legidk élén vonult be Romaéba 193-ban, és néhany éven beliil legy6zte Osszes
rivalisat. Bar a miivelt torténetird, Cassius Dio, aki egy idében Pannoniaban
is helytartdskodott, lestijtd véleményt alkotott a pannoniai katonak barbar, pa-
rasztos viselkedésérél, hamarosan bebizonyosodott, hogy éppen ez az erd, a Du-
na-menti tartomanyok voltak egyediil képesek megvédeni természetes hatorsza-
gukat, a birodalom teriileti egységét jelképezd Italiat a Kr. u. 3. szazad z{irzavaros
viszonyai kozott. A diocletianusi reformokat kovetéen ugyancsak a Duna-vidéki
tartomanyokbdl szarmazo6 Constantinus- és Valentinianus-dinasztia gyakorolta
a féhatalmat, de Romulus Augustulus, az utols6 nyugat-romai csaszar atyjanak,
Orestesnek is Pannoniaban ringott a bolcsdje.

A birodalmi &sszetartozas nem csupan fizikai, hanem érzelmi és gondolatvi-
lagbeli egységének egyik fontos tovabbi 0sszetevje a vallas volt. A capitoliumi
tridsz isteneinek, Iuppiternek, Iunénak és Minervanak, majd az egyre er6s6dé
csaszarkultusznak a példdira és szamtalan megnyilatkozasara lehet és kell hi-
vatkozni, amelyet a 4. szdzadban az el6bb elismert, késébb pedig uralkodéva
valo kereszténység valtott f0l. Az antik vilagképet, filozéfiat és hitvilagot tel-
jességgel atformalo Gj eszmerendszer vilagtorténelmi jelentdségii valtozasokat
hozott, miutan az egyéni és kozosségi gondolkozas- és viselkedésmodot alap-
vetéen megvaltoztatta, és kordbban a hagyomanyos vallasok vilagédban fel sem
meriilé szempontokat, szabalyokat vezetett be. Jelentéségét megsokszorozta
az a tény, hogy a nyugati birodalom megsziinése utan annak teriiletén a ke-
resztény kozosségek alkottak az egyetlen olyan erdt, amely a rémai kulttra,
miivel6dés és szervezet hagyomanyait, rendjét tovabbvitte. Idével kideriilt,
hogy a piispokségek és a szerzetesi kozosségek valoban képesek voltak ennek
a hatalmas feladatnak az ellatdsara, majd pedig arra, hogy el6bb az egykori bi-
rodalom teriiletén megtelepedd tjabb népeket a kereszténység aklaba tereljék,
késébb pedig arra is, hogy az azon kiviil €16 népekhez is elvigyék a krisztusi
tanitasokat. Elmondhato tehat, hogy az antikvitas emlékezete, a Rdmai Biro-
dalom Oroksége nemhogy nem enyészett el, hanem a kereszténység révén a
népvandorlaskor sotétnek mondott szazadaiban tovabb élt, s6t bizonyos szem-
pontbdl még terjeszkedett is. Ebbdl fakadt politikai vonalon a Nagy Karoly-i
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Német-Romai Csaszarsag létrehozasa, késébb pedig — elsésorban kulturalis
vonalon — a reneszansz mozgalma.

Eurdpa népei és kultarai tehat a hosszu évszazadok alatt megdrizték és
megtartottdk a Romai Birodalom emlékét és legfontosabb vivmanyait, annak
szellemi 0rokoseivé valtak akdr azaltal, hogy a teriiletiikre is kiterjedt a romai
uralom. Igy bizonyos folyamatossag, kontinuitis mutathaté ki, vagy pedig
csak a kereszténység kozvetitésével jutottak annak birtokaba, mint a legtobb
german és szlav nép. A magyarsag ebben a tekintetben kettds helyzetben van:
birtokosa ugyan egy korabbi rémai provincialis teriiletnek, Pannonia kulturalis
orokségének, de késdi bekoltozése miatt csak a kereszténység folvétele révén
lett ennek az orokségnek igazi tulajdonosa és szellemi-kulturalis tovabbvivé-
je. A kereszténységhez, azon beliil a katolicizmushoz vald csatlakozasa kései
romanizacioként is folfoghato, ami olyan mértékii volt, hogy a latin nyelv a
mult szazad negyvenes éveiig hivatalos nyelvként a tudomany nyelve is volt.
Erdemes ezzel kapcsolatban megemliteni, hogy a 9-12. szdzadban a bizanci ke-
reszténység is igen jelentds szerepet jatszott a Karpat-medence népeinek életé-
ben. Az éppen a Balkanon htizodd, maig meglévé vallasi valasztdvonal szintén
romai kori 6rokség. Ugyanis a gordg és a latin nyelvteriilet hatara htizédott itt,
nagyjabol a Thessaloniki-Skopje-Szdfia vonal mentén, és a Bizanci Birodalom
a késobbi évszazadokra is konzervalta mind a nyelvi-kulturalis hovatartozast,
mind pedig a katolicizmus és az ortodoxia kozotti hatarvonalat, egyben koz-
vetitve az arab vilag felé az antik mtiveltség értékeit. Ez a hatarvonal lényegét
tekintve mind a mai napig él, még a torok uralommal terjedd iszlam vallas sem
tudta eltorolni.

Régi, els6 pillantasra érdekteleniil tavolinak tiinik ez a vilag, de kérdés, hogy
valdban oly tavoli-e t6liink, amint azt talan sokan gondoljak. Valdban minden
tanulsag nélkiil val6 dolog felidézni a klasszikus multat és kulturalis 6rokségét,
valoban érdektelen-e mai integracios torekvéseink kapcsan a Romai Birodalom
allamrendszerét tanulmanyozni? Elddeink kétezer évvel ezeldtt létrehoztak
egy olyan allamot, amely nemcsak a mai Eurdpa jonéhany orszagat, hanem
Afrika és a Kozel-Kelet szamos orszagat is magaban foglalta az Eufratesztol
Gibraltarig, Asszuantol Skocidig. Valo igaz, ez a birodalom nem &nkéntes tar-
sulassal, hanem kemény kiizdelmek, hatalmas véraldozatok révén alakult ki,
a nyers nagyhatalmi torekvések &si szabalyait kovetve. De ezen a birodalmon
beliil néhany olyan dolog is megvaldsult, mint amilyen soha korabban. Mai
kifejezéssel élve az emberi jogok kiteljesedésének addig ismeretlen moédjat lat-
hatjuk a romai (eredetileg és valdsagosan: Roma varosi) polgarjognak mind
szélesebb kiterjesztésében, végiil pedig Caracalla hires edictuma alapjan a bi-
rodalom &sszes szabadon sziiletett polgaranak valé megadasaban, megteremt-
ve ezzel a regionalis és birodalmi hovatartozas, azonosulas alapfeltételét. Az
egyetlen hatalmas birodalom a gazdasagot hihetetlen mértékben fellenditette,
még akkor is, ha néhany bels6 vamhatart fenntartottak. Igaz, hogy az allam
els6 nyelve a latin volt, de a keleti tartomanyok részben hivatalos nyelve a go-
rog maradt, és azt is tudjuk, hogy nyelvi, kulturalis vagy vallasi asszimilaciot
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nem kovetelt meg a hatalom. A keresztény, a zsidd és néhany tovabbi vallast
nem hittételei miatt, hanem politikai szempontbdl {ildoztek, mivel ezek kove-
téi egyistenhitiik alapjan nem voltak hajlanddk a csaszarkultusz és a hagyo-
manyosan tisztelt istenek oltarain dldozatot bemutatni. A Rémai Birodalom
nem volt rendérallam. Mai fogalmainkhoz mérten elképesztéen alacsony volt
a rendfenntartd alakulatok szama, létszama. Ugyanilyen alacsony a hivatalno-
ki kar is, mivel a birodalmat alkot6 tobbnyire varosi kozosségek az adoiigy
és a lojalitas kovetelményeit leszamitva teljes autondomidval rendelkeztek. A
birodalom Osszetart6 erejét tehat nem csupan kényszer, hanem a jol felfogott
érdekek, egyéni és kozosségi elényok jelentették, szeparatista torekvések akkor
jelentkeztek, ha a kozponti hatalom nem tudta biztositani egy adott térség vagy
tartomanycsoport lakéinak békéjét, nyugalmat. Persze demokratikus allamnak
sem nevezhetjitkk a Romai Birodalmat. Az egyes tarsadalmi rétegek kozott je-
lent6s, bar nem athaghatatlan falak emelkedtek. A rabszolgasag intézménye
mindvégig fennmaradt, de egyre jobban terjedt a rabszolga-felszabaditas és a
vele jaré gylimolesdz6 kapcsolat ur és korabbi szolgaja kozott. A kisebb-na-
gyobb lazadasok, felkelések azonban nem szeparatista érdekektdl vezérelve,
hanem a jobb életlehetdségek megteremtése céljabdl tortek ki.

A torténelmi analogiak mindig veszélyesek, vitathatd és csaloka nézetek
megfogalmazdsara adnak alkalmat, az egyéni érdektdl vezérelve olykor el-
lentmondo kovetkeztetésekre lehet jutni. A Rdmai Birodalom példéja azonban
tobb szempontbdl megérdemli, hogy mérlegeljiink néhany lehetéséget. Az
els6, hogy teriilete — a Foldkozi-tenger térsége — Europa és érdekteriiletének
kiterjedésével részben megegyezik, mondhatni a helyszin ugyanaz. A masik
mar tovabb vezeti gondolatainkat. Napjaink egyik legéget&bb és legtobbet vi-
tatott kérdése az integracio, a nyelvi és etnikai csoportok, orszagok, etnikumok
sorsanak, jovéjének a megitélése. Nem tanulsag nélkiili felhivni a figyelmet a
Rémai Birodalom sikeres integracios politikdjara, amely ugyan teljesen mas
politikai és tarsadalmi koriilmények kozott ment végbe, de kétségteleniil ép-
pen ez volt a birodalom majd’ ezeréves megmaradasanak az alapja. A rémai
integracios politika legfontosabb két kovetelménye a feltétlen politikai hiiség
(csaszarkultusz) és a pontos adodfizetés volt, ezen tilmenden azonban politika-
jat nagyfoku engedékenység jellemezte az autondm kozosségek létrehozasa-
val, a nyelvi, kulturalis és vallasi szokdsok meghagyasaval.

Most, kétezer évvel késobb Eurdpa népei kozel allnak ahhoz, hogy ismét 1ét-
rej0jjon a kontinens egysége. A tizenotok az egykori Romai Birodalom szamos
jelent8s tartomanya teriiletén és a kereszténység révén virtualisan kiterjesztett
birodalmi teriileteken inditotta meg ezt a folyamatot, és hamarosan huszon-
nyolcra emelkedett a tagorszagok szama. Ez a szam ugyan az Egyesiilt Kiraly-
sag kivalasaval nemrégiben huszonhétre csokkent, de kolcsonods torekvések
vannak a tarsadalmi, politikai és gazdasagi egytittmiikodés fenntartasara. Az
Unio létrehozasanak és fejlesztésének alapfeltétele az onkéntes tarsulas elve,
a rész és egész dialektikus egységének elve. Afrikai orszag felvétele egyeldre
nincs napirenden, de Torokorszag jelentkezése mindenképpen arra utal, hogy
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elébb-utobb szembe kell nézni a Foldkozi-tenger orszagainak valamilyen tjabb
integracidjaval. Mindehhez nemcsak jeleniinket, hanem multunkat is ismerni
kell, a korabbi példak, torekvések, részben vagy egészében megvaldsult biro-
dalom-alakitasok és azok szervezeti megoldasai mind-mind tanulsaggal szol-
galnak. Ezek sorabdl pedig magasan kiemelkedik a legnagyobb, a legsikere-
sebb, a leghosszabb életti integralt allam, a Romai Birodalom példaja.
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MARTONYI JANOS

A MAGYAR DIPLOMACIA NAPJA

A Magyar Diplomacia Napja mindenekel6tt a megemlékezés és a kdszonetnyil-
vanitas napja'. Koszonet mindazoknak, akik hazank érdekeit a nemzetkozi kap-
csolatok barmely teriiletén képviselik és legjobb tudasuk szerint érvényesitik. De
kik is valéjaban a diplomatak? Legszélesebb értelemben mindenki, mindannyian
azok vagyunk. Mindenki, aki a maga helyén ennek az orszagnak és ennek a nem-
zetnek az érdekeit szolgdlja, és hazank jo hirnevének oregbitésen munkalkodik.
A diplomatak kore tehat nem sztkithetd le a nagykovetekre és a tobbi hivatasos
diplomatara, hiszen mindannyiunk feladata és kotelessége a haza szolgalata.
Mi is valdjaban a diplomacia? Ha a kdzelmultban kiadott Diplomaciai Lexi-
kont megnézziik, meglehetésen bonyolult meghatarozast talalunk, amely sze-

1 A ko6szont6 2019. november 21-én hangzott el a A Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Allamtudoményi
és Nemzetkozi Tanulmanyok Kara altal szervezett eseményen, Budapesten.
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rint a diplomacia egyrészt jelol egy szervezetet, masrészt pedig az e szervezet
altal kifejtett tevékenységet. De létezik ennél egyszeriibb meghatarozas is. Ez
nem mas, mint kapcsolat a vildggal, kapcsolat a kiilonb6z6 allamokkal, szerve-
zetekkel, és mindenekel6tt az emberekkel. Legfébb célja a béke, a biztonsag, a
bizalom, a baratsag a vilaggal, mindig és elsésorban a magyarok allama és nem-
zete érdekében.

Korantsem véletlen, hogy a Magyar Diplomacia Napja az 1335-0s visegradi
kiralytalalkozd napjara esik. Ennek a legfontosabb iizenete az, hogy a kiilpoliti-
ka célja mindenekel6tt a szomszédokkal fonnalld kapcsolatok erdsitése, hiszen
mindig a szomszéd az, akire a bajban szamitanunk kell, és a szomszédokkal
kell mindenekel6tt baratsagban és bizalomban élniink. Ez akkor is igy van, ha
ez a torténelmiink soran nem mindig a legjobban sikeriilt. De a diplomacia
célja éppen az, hogy feloldja, megoldja az esetleges fesziiltségeket, €s elGsegitse
annak a térségnek a jolétét és egyliittmiikodését, amely otthonunkként szolgal.

Ezért esett a valasztasunk arra a napra, amely a jelenlegi Visegradi Egyiitt-
mukodés torténelmi alapjat adja, és egyben jelzi, hogy a magyar kiilpolitika-
nak a kozép-eurodpai egyiittmiikodés nemcsak a legsikeresebb, hanem egyben
a legfontosabb tertilete is.

Visszatértiink hat Eurdpaba, és itt is maradunk. Ahogy szoktuk mondani,
Eurdpa az otthonunk, Magyarorszag a hazank. Egyben részei vagyunk a nyu-
gati vilagnak, ennek értékeit valljuk magunkénak akként, hogy egyben nyitottak
vagyunk az egész vilagra. Megorizziik mindenekelStt a nemzeti identitasunkat,
de ezt &sszekapcesoljuk a kdzép-eurdpai és eurdpai identitasunkkal. Hisziink az
eurdpai életforma értékeiben és abban, hogy ezeket az értékeket meg kell riz-
niink és meg kell védeniink. Hisziink az emberek méltésagaban, szabadsagaban,
egyenléségében és feleldsségében, amint azt a keresztény teoldgia mar ezer esz-
tenddvel ezel6tt felfedezte. Hisziink az egyenldségben, a szabadsagban és a test-
vériségben, abban, hogy az eurdpai civilizacidnak mindezeket az értékeket ma is
és a jovOben is vallalnia és érvényesitenie kell. Az eurdpai és a nyugati vilaghoz
valo tartozasunk teszi azt lehetévé, hogy nyissunk a vilag tobbi része felé. Sosem
feledhetjiik, hogy hidat csak hidf6k kozé lehet épiteni, és mi nem hid, hanem hid-
6 vagyunk. Szép példdja a vilagra torténd nyitasunknak, hogy megteremtettiik a
Stipendium Hungaricum 6sztondij-rendszerét, amely nagyon sok fiatal szamara
teszi lehetdvé Magyarorszag megértését, megbecsiilését és megszeretését.

Mi hat Eurépa, hol vannak a hatérai, hova helyezziik az Eurépa és Azsia ko-
zOtti civilizacids hatart? Nem kétséges, hogy sok az azonossag, de az eltérések
is jelentések. A magyarsag helye Eurépaban van, és ez annak ellenére igy van,
hogy keletrdl jottiink.

A magyar diplomata feladata kiilonosen nehéz és bonyolult. Nem egysze-
rien egy adott allamot, Magyarorszagot kell képviselnie, hanem a magyar
nemzet egészét. Ugy hozta a torténelem, hogy a mi esetiinkben a nemzet és az
allam hatarai nem esnek egybe, és soha nem felejthetjiik el, hogy magyarként
ez olyan kotelezettség, amirdl egyetlenegy magyar kormany, magyar politikai
part, egyetlenegy diplomata és egyetlenegy magyar ember sem felejtkezhet el.
A magyar allam és a magyar nemzet érdekei sohasem keriilhetnek iitkozésbe
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egymassal, soha nem szabad elfelejteniink, hogy az egész magyar nemzeti ko-
z0sség érdekeit kell képviselniink. A nemzeti identitasunk, a nemzethez tar-
tozasunk tudata vezet az eurdpaisighoz, az eurdpaisag pedig az egyetemes
kozOsséghez, amit az emberiség sz6 magyarul fejez ki a legszebben.

Kedves didkok, bizonyara sokan foglalkoznak azzal a gondolattal, hogy
diplomatdak lesznek. Remélem, sokuk szamara ez a cél meg is fog valosulni.
Szerezzenek hat erds elméleti alapokat, fejlesszék a gyakorlati képességeiket,
mert ezzel jarulhatnak majd hozza Magyarorszag, a magyar nemzet, térségiink
és egész Eurdpa sikeréhez. Igy éliink majd békében, biztonsagban és baratsag-
ban nemcsak a szomszédjainkkal, hanem az egész vilaggal.
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