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GROH GASPAR

ZOKKENOIDO

,Kizokkent az id6; — ¢, kdrhozat! / Hogy én sziilettem helyre tolni azt”
— mondja Hamlet. Megprobalkozik a feladattal, és végiil bele is hal.
Mondhatom: Hamlet én vagyok. Mondhatjuk: Hamlet mi vagyunk. De
kik? Az emberiség? Vagy csupan a ,jobb rész”? Es mi zokkent ki? Az
id6? Mint olyan, vagy mint csak a kor, amelybe — 6, karhozat! - sziilet-
tiink? De ha mar Shakespeare is igy érezte, és ahogy — olykor hol ko-
molyan, hol ezt a komolysagot csufolva — szokas mondani, ,mar a régi
gorogok” is igy érezték? Hogy aztan megsziilessen a tragédia.

A ma embere nap mint nap azzal szembesiil, hogy valami nagyon
kizokkent, de érzi a tehetetlenségét, hogy 6 ezt mar aligha tudja helyre
tolni. Nem is érezhet mast: elképedve szembesiil azzal, hogy mit mutat-
nak neki mint megolddasra vard, korszakos jelentdségti, egyetemes prob-
lémat. Az elmult évben ezt az tigyeletes fékérdést, amely a Fold nevti
bolygd miikodésének lizemgazdasagi szempontt, azaz profittermeld
képességének optimalizalasara (= eréforrasainak gyors és teljes kora
kiaknazdasdra) irdnyuld atszervezése ellenére valdban a legfontosabb,
egy onmagaban nyilvanvaldan sulytalan, de a megfelel6 kommunika-
cids stratégiaval tényleges szakemberek és mértékadd gondolkodok
folé emelt, félig-meddig gyereklany képviseletében a kornyezetpolitika
kérdéskore jelentette. Idén mar nem a zold, nem is a fekete a kdznapi-
sagba telepitett és annak szintjére (le)szallitott politika divatszine, ha-
nem egyenesen a szivarvany tarkasaga, jellemzéen annak harmonikus
visszafogottsagaval szemben vizudlisan (is) visszataszitd, harsany val-
tozatban. E mddszerekkel birtokba lehet venni kdzbeszédet, de nem a
jovét. (Habar foliil a sajto és alul a Foldnek alma, azért a Fold az ar.)

Azt kell latnunk, hogy a fiktivvé formalt (bizonyos néz&pontbdl ese-
tenként virtudlisnak is mondott) valésagot oly médon mutatjak a koz-
beszédet dontden befolyasolni képes centrumokbol, mint ahogyan a di-
vatipar meghatdrozo cégei évrdl évre sszegytilnek, és meghatarozzak
a kovetkezd év divatszinét, a szoknyahosszot, textil anyagokat, stilust.
Mert ha nincs 1j szin és miegy¢éb, nincs minden évben de facto kotelezéen
elrendelt Gj trend, akkor trendiség sincs. Mér pedig az a legfontosabb.
Aki nem trendi, az nincs. Nem szamit, hogy mennyire riithellem magat
a szbt is, én sem szamitok, mert nem lehet ram vevéként szamitani. De
nekem legalabb a mormogas joga megmaradt.
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Aki tehat nem illeszkedik, azaz nem akar uniformizalt médon egyé-
ni, azaz divatos lenni, az divatjamult. Osdi. Aki fakéva hordja régi far-
merjat, az kimarad a divatosok koziil, akik 1ézeres technoldgiaval szag-
gatott, gyarilag koptatott cuccokban tiintetnek a kényszerbdl kopottak
iranti szolidaritasukkal. Az embert tevd 6ltozkodési divatok diktatorai
kozvetve jutalmaznak és biintetnek, mintha jogositvanyuk volna az itél-
kezésre. Folemelnek és letaposnak egyéneket, kis és nagy kozosségeket.
Kozben pedig az id6 érik, zajtalanul és félelmesen.

Mit tudhatunk igy helyretolni abban a vildgban, ahol a normalitas
abnormalis? Huxley és Orwell latomasainak partpolitikai természete
meglehetdsen egyszeriien értelmezhet6 volt, a politikai rendszerek erd-
szakos vonasainak dekodolasahoz léteztek valamelyes tapasztalataink.
Mara ezek elavultak. Olyan 0j technoldgiak jelentek meg, amelyek kifi-
nomult eszkozeikkel tuljarnak a tarsadalmak eszén. Nem csoda, hogy
atvették a felnovekvd nemzedékek szemlélete f6l6tti uralmat: joszeré-
vel barki, barmikor, barmilyen irdnyba befolydsolhatd. Mindez a teljes
szabadsag jegyében, mert manipulatoroknak nincs arcuk, ismeretlenek
maradnak: igy hatalmuk is lathatatlan.

Akiknek joguk van meg0rizni inkognitojukat. A jogbiztonsagbdl igy
lesz jogbizonytalansag, a lathatatlanok szabadsagabdl igy lesz masok
szamadra fiiggés. A parttalan szabadsag igy fenyegeti (vagy szamolja fel)
a valodi, a magéanak hatdrokat is kijel6l6 szabadsagot. Mert az anarchia
nem szabadsag. A kdosz folyamatosan roncsolja a kozdsség szovetét,
meghamisitja magat az életet, észrevétleniil fenyegeti a vilagot, amely
csak ugy szabad, hogy vannak torvényei.

A pandémia, amely az elmult év sikerszava lett, egy virus diadal-
atjanak, majd — reméljiik — hanyatlasanak torténete. Van azonban egy
masik, régebbi kelet(i vildgjarvany: a ndvekedés mitosza. Abban kiilon-
bozik a covidtdl, hogy szellemi természet(i, korokozdjat semmiféle mik-
roszkép nem mutatja meg. Akiket megbetegit, jobban érzik magukat,
mint ha nem kaptak volna meg. Ezért nem is késziilt ellene oltas. A vi-
rus diadalatja b6 egy évre hattérbe szoritotta ezt a betegséget, amelynek
legfontosabb tiinete az driilt kdrnyezetpusztitassal jard talfogyasztas.
Az ennek teret ado életforma valamicske korldtozdsa azt mutatta meg,
hogy akar lassitani is lehetne az emberiség életfeltételeinek pusztitasat.
De a gazdasagfiiggd politika, és a politikafiiggdé kdzgondolkodas azt
tekinti gyogyulasnak, ha visszatérhet kezeletlen betegsége der(is min-
dennapjaihoz. Azt tekinti gydgyulasnak, ha nem juttatjdk eszébe, hogy
miként kellene masként, lassabban, az élet tartds tartalmait nem hiper-
aktiv podtcselekvésekkel potolva élni.
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Az ember tragédidja: Démonkrdcia (Jankovics Marcell filmjébol —2012)

Maradjunk a mult év zold hisztéridjanak az elektromos autdzas el-
fogadtatasaban betoltott szerepénél, amely a vildg egyik legpusztitobb
gazdasagi dgazatanak hatalmas follendiilését igéri. Megnyugtatonak
latszik a zérd emisszidval torténd autohasznalat — kozben nem szamit,
hogy az ilyen autok gyartasa a kornyezetrombolas 4j hullamat inditja
el. Az a gondolat fol sem meriil, hogy robbandémotoros auténak nem-
csak az elektromos autdzas lehet az alternativdja, hanem a nem-autozas
is. De miért is gondolna erre a vildg, amikor a hipokrita dlmegoldasok
korat éljiik?

Ilyen a ma divatos performance-sorozat: a futballmeccseken latha-
to gyepre térdelés is. A gyarmatositok unokai igy kérnek bocsanatot
a rabszolgak unokaitdl, mikdzben a nap mint nap élvezik azoknak a
ravasz pénziigyi és mas mechanizmusoknak az elényeit, melyekkel a
gyengébben fejlett régidk erdéforrasait a maguk hasznara kamatoztatjak.
Ez a modern (adds)rabszolgasag nem egyeseket kényszerit fliggésbe,
hanem kozosségeket — de haszna mégis maganbirodalmakat gazdagit.
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Ezek irdnyitoi nem térdelnek le senki el6tt, de tdAmogatjak masok bocsa-
natkéréseit.

Valaha Csoéri Sandor stirin emlegette a nemzet életének , hamleti pil-
lanatait”, a leggyakrabban 1956-tal kapcsolatban. A , Lenni vagy nem
lenni” kérdésre gondolt, azokra a pillanatokra, amikor a nemzet 1éte for-
gott kockan. De tudta, hogy a klasszikus monoldg folytatasa intellektu-
alis értelemben taldn még fontosabb: ,, Akkor nemesb-e a lélek, ha tfiri /
Balsorsa minden nytigét s nyilait; / Vagy ha kiszall tenger fajdalma el-
len / S fegyvert ragadva véget vet neki?” (Természetesen Arany Janos
forditasa). Vagyis vallaljuk-e a kizokkent id6 helyretolasat? A kérdés
adott — ¢, karhozat! — Shakespeare, Hamlet és mindannyiunk szamara.
Romantikusan konzervativ nekiszdndssal ravaghatjuk, hogy igen, véget
kell vetniink ennek a rémalomnak, barmi aron. Hogy a siker reménye
nélkiil is kell tudnunk kiizdeni, ahogy nemzeti multunk, torténelmiink
és kultirank tanitja, amely joforman alig all masbol, mint hamleti pilla-
natokbol és az azokra adott valaszokbol. (Ez a szép benne.) De most mar,
ahogyan egyébként maskor sem, nemcsak rélunk van szd. Tatar, torok,
bolsevik rontassal szemben magat védve egyetemes értékeket is védett a
magyarsag, ha akarta, ha nem. Kényszerbdl is batornak kellett lennie, de
er6t meritett abbdl, hogy nalanal nagyobb érdeket és értéket szolgal meg-
maraddsaval. Nem lehet ez masként ma sem, ha nem is latjuk pontosan,
milyen szerkezetekben, milyen mas szerkezetekkel szemben kell probal-
koznunk a mi idénk helyre toldsaval. Ami nemcsak kdrhozatot hozhat,
hanem, maradva egy veretes nyelv paradigmajaban, tidvosséget is.



MARTONYI JANOS

MINDIG EMELT FOVEL

Emlékezés Madl Ferencre

1970-ben beszélhettem vele el8szor, az azota eltelt fél évszazadra és a
magam utjara visszatekintve latom, hogy gondolkoddsomra, palydmra,
tudoméanyos munkdmra, kozéleti tevékenységemre, vagyis az életemre,
Madl Ferenc kivételes hatast gyakorolt.

Természetesen addigra mar ismertem mint egyetemi tandrt, olvas-
tam irasait, tudtam, hogy kiemelked6 képesség(i, a szakmaban nagyra
tartott jogtudds, hiszen addigra mar megjelent az Eurdpai Gazdasa-
gi K6z0sség jogardl szolo alapvetéd miive. Kezdd jogaszként én akkor
kezdtem ajog tudomanyat mtvelni, ezért is kerestem meg. A rd annyira
jellemzd természetes joindulattal és segitOkészséggel fogadott. Ellatott
szakirodalommal, és bolcs tandcsokat adott, hogy tervezett tanulmany-
utamon mire szdmithatok, mire késziiljek. Nem csak a szakmardl, a pol-
gari jogrol, nemzetkozi maganjogrol, europai jogrol beszéltiink, meg is
akart ismerni, mit gondolok az orszagrodl, vilagrol. A rakovetkezd évti-
zedben tobbszor dolgoztunk egyiitt, és egyre nyilvanvaldbb lett, hogy
az orszag egyik kiemelkedd jogtuddsa. Az is mind egyértelmibbé valt,
hogy a szocializmus idején, annak mindent legy{irni akar¢ vildgaban a
jog természetes ellenallasa mellett 6 a megmentett és atmentett jogi kul-
tarat, ismereteket és nemzetkozi kitekintést képviseli. Nemcsak érezte,
tudta is, hogy ez az 6rokség nemcsak a tudomany szamara érték, hanem
nélkiilozhetetlen is lesz, mert az orszag el6bb-utdbb vissza fog térni az
europai kozosséghez. Madl Ferenc a valdsag és a nagy Osszefiiggések
meglatdsa révén megsejthette, megérezhette a jovo fejleményeit.

Az 1970-es években, a kadari pangas idején itthon nagy és igazi valtoza-
sok nem torténtek. De az latszott, hogy a vildgban olyan folyamatok zaj-
lanak, melyek Magyarorszagot is érinteni fogjak. A vildgkereskedelem
gyors és folyamatos novekedése, a nemzetkdzi gazdasagi kapcsolatok
Uj formdinak egyre erdteljesebb megjelenése nem marad hatastalan.
Valamennyit érzett ebbdl az akkori politikai vezetés is. Kényszer(-
ségbdl, dvatosan, felemdsan, de torténtek kisérletek a magyar gazda-
sagnak a vilaggazdasaghoz igazitdsara, a fejlett vilaggal folytatott ke-
reskedelmi kapcsolatok bdvitésére. Megjelennek a Nyugattal torténd
gazdasagi egyiittmtkodés 1j, fejlettebb formai, kooperacids és mas
atipikus szerzodések, és sztik korlatok kozé szoritva, de kisérletet tet-



Janos Vitéz (Jankovics Marcell filmjébdl — 1973)

tek a kiilfoldi mkodo téke szigoru feltételek melletti beengedésére is.
A kiilkereskedelmi és altaldban a gazdasagi kapcsolataink gyorsuld bo-
viilése pedig megkovetelte e kapcsolatok jogi szabdlyozasat — aminek
meg kellett jelennie a jogtudomdanyban, a jogi oktatasban, a jogalkotas-
ban és a jogalkalmazasban.

A nemzetkozi gazdasagi kapcsolatok mennyiségi és mindségi valto-
zasa kirobbantotta a ,,tények lazadasat”!, amit Madl Ferenc nem csak el-
sOként ismert fel, de le is vonta az ebbdl ered§ kovetkeztetéseket a tudo-
many, az oktatds és a gyakorlati munka szdmadra. De tudta azt is, hogy
a tények nem csak a nemzetkdzi maganjog és a nemzetkozi gazdasagi
kapcsolatokra vonatkozo jogi szabalyozasok rendszerezése és tartalma
terén lazadnak: ez a lazadas egyre atfogobb lesz, és szét fogja fesziteni

! Madl Ferenc: A nemzetkdzi gazdasdgi kapcsolatok joga — A tények lizaddsa a nemzetkozi magdnjog ellen. In
Gazdasig és Jogtudomdny, MTA IX. Osztalydnak Kozleményei (1977), 196-240.
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a politikai, gazdasagi és tarsadalmi és az annak megfelel$ jogrendszer
kereteit is.

Ekkor azonban még csak sziikebb szakteriiletét illetéen mutatkozott
némi lehetéség a valdsaggal torténd szembenézésre, a tényekkel 6ssz-
hangban all6 tudomanyos elmélet és oktatasi rendszer kialakitasara. De
mar ennyi is kdzelebb vitte Magyarorszagot Eurépahoz, a fejlett és sza-
bad nyugati vilaghoz. Mdadl Ferenc nem véletleniil fordult az Eurdpai
Ko6z0sség joganak tanulmanyozasahoz, és irta meg nem csak az elsd,
hanem a legjelentdsebb mtivet a kozdsségi jogrol.?

A negyven év kozosen atélt torténetébdl csak néhany elemet tudok itt
felvillantani. Az 1980-as évek kozepén egyiitt alapitottuk meg tanszé-
kén Kiraly Miklossal az Europai Kutatasi és Dokumentécids Kozpontot.
Gondolkodtunk, beszéltiink, irtunk az eurdpai integraciérol, mikdzben
egyre erds0dott benniink a remény, hogy ebbe a folyamatba el6bb-utdbb
és egyre nagyobb mértékben a mi orszagunk is be tud majd kapcsoldd-
ni, hogy a tények nyugtalansaga nem csokkenni, hanem néni fog, hogy
a valtozasok folytatodnak.

Egyenes vonalu életmtivének része volt mind a tények fél évszazad-
dal elétti ldazadasara adott tudomanyos valasz, mind pedig a kozép- és
kelet-eurdpai rendszervaltozasok jogintézményeinek és jogi eszkozei-
nek tudomdnyos szintli bemutatdsa. Ugyanaz a tudods, ugyanaz a tudo-
manyos igényesség, ugyanazok az értékek és mindenekelStt ugyanaz
az ember.

Majd elérkezett az a fordulat, amelyrdl régebben csak dlmodni mer-
tiink, de amelynek — nem feltétleniil a sajat életiink alatt torténd — beko-
vetkezésében reménykedtiink. A visszafogott szavi, de véleményeiben,
értékeiben, meggy6z&désében kdkemény és hatdrozott tudods érezte
és tudta, hogy nemcsak tudoskeént lesz ra sziikség, és a szolgalat fele-
16sségét nem is akarta elkeriilni. Nem torekedett semmiféle poziciora,
hiszen az egyetemen és az akadémian, tanarként, tuddsként jol érezte
magat, otthon és a helyén volt. Az els6 szabad valasztasok el6tt mégis
beszélt arrdl, hogy labhoz tett fegyverrel varja, hogy megszdlitsdk, és ha
ez megtorténik, nem hatralhat meg a feladat el6l. Nem is hatralt meg: a
hazajukat feltétel nélkiil szolgalo, kiemelkedd magyar allamférfiak so-
raba emelkedett, mikdzben megmaradt kivételes tudasu és egyediilallo
tudomanyos életmiivet megalkotd jogtuddsnak.

Kiemelkedd nemzetkozi jogi és gazdasagi jogi szakemberként olyan
idészakban volt az Allami Vagyoniigynokség akkor még tobbparti igaz-

2 Madl Ferenc: Az Eurdpai Gazdasigi Kozosség joga. Akadémiai Kiado, 1978, Budapest
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gato tandcsanak elndke, amikor hatalmas nehézségekkel és kockazatok-
kal, de még tisztan indult meg az allami tulajdon allam altal vezérelt
maganositasanak a folyamata.

Az Antall-kormanyban a szivéhez igazan kozel a kovetkezd felada-
ta allt, Antall Jézsef a kultuszminiszteri feladatot bizta ra. Madl Ferenc
pontosan tudta, mit jelent E6tvos Jozsef és Klebelsberg Kund hivata-
lat elfoglalni. Valtozatlan hivatastudattal, elkotelezettséggel dolgozott
a magyar oktatas és kultira megujitdsan és egyben igazi értékei meg-
Orzésén. Kultuszminiszterként nagyon sok mindent elért (alaptanterv,
mecenatura), de sokkal tobbet szeretett volna.

Politikai szerepvallalasanak tjabb allomasa 1995-ben az els6 elnoki
jelolése volt. A jobbkozép partoknak donteniiik kellett, hogy allitanak-e
a koztarsasagi elnok posztjdra sajat jeloltet, annak biztos tudatdban,
hogy a parlamenti eréviszonyok annak gy6zelmét teljes bizonyossaggal
kizarjak. Mégis nagyon lényeges volt, hogy ezek az egymassal akkor bi-
zonytalanul egyiittm(ikod6 partok egy kozos jelolt allitasaval az egység
tizenetét fogalmazzak meg, és egyben jelezzék, hogy nem mondtak le a
korményzas visszavételérdl, még kevésbé azokrol az értékekrdl, ame-
lyekre Antall Jozsef kormanyzasa és a harom polgari part egytittmiiko-
dése épiilt. Olyan jelolt kellett tehat, aki mind ezeket az értékeket, mind
pedig az egyiittmiikodést meg tudta jeleniteni €s egyben személyében
is vitathatatlanul rendelkezett mindazokkal az erkdlcsi, politikai, szak-
mai-szellemi és emberi feltételekkel, amelyek a legmagasabb kozjogi
méltdsag betoltéséhez sziikségesek.

Nem lehetett volna jobb jeloltet taldlni, mint Madl Ferenc. A kérdés
inkabb az volt, hogy vallalja-e a koztiszteletben all6 volt miniszter, tu-
dos akadémikus professzor a parlamenti szavazas eredményeként el6-
allo biztos vereséget. Madl Ferenc pontosan tudta, hogy nem a gydze-
lem vagy a vereség a tét, hanem az, hogy az egytittm(ikodés és a remény
tizenetét kozvetitse az orszdgnak. Ezért vallalta jelolését. Emelt fével
fogadta a szavazas eredményét, mi pedig mindannyian tudtuk, hogy a
legnehezebb helyzetekben is szamithatunk rd. Ez mutatkozott meg ab-
ban is, hogy aktiv részvételével megsziiletett a Magyar Polgari Egytitt-
muikodés Egyesiilet és a Nemzeti Kér. Mindkettének 6 volt a kozpontja.
1996-ban jelent meg a Polgari Magyarorszag gondolata, aminek az volt
az tizenete, hogy mindenkinek biztositani szeretnénk a polgari létfor-
madkat, és kordntsem azt jelentette, hogy az orszagot a polgaroknak kell
korméanyozniuk.

Ebben az id&szakban kemény vitak zajlottak a partok politikai
egyuttmikodésérdl. Az ,antallidnusok” tigy dontottek, hogy a Fideszt
tamogatjak: nem abbdl indultak ki, hogy aktudlisan hany mandatu-
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muk, mekkora taboruk van. Madl Ferencnek kiemelt szerepe volt az
egylittmiikodés kialakitdsaban, ¢ volt az ,arca”. 2000-ben egyértelmu
volt, hogy 6t kell elncknek jelolni (ekkor sokkal nehezebb volt a jelolt-
ség elfogadasardl meggydzni, mint 1995-ben), és Madl Ferenc a Magyar
Koztarsasag elnoke lett.

Nem volt konnyi feladata, mivel 6t esztendd szolgalatabdl harmat,
ahogy a francidk mondjak, co-habitationban kellett eltdltenie, a tarsbérlet
pedig soha nem egyszer(i dolog. Kiilondsen akkor, amikor a szerepldk
kozjogi és politikai szerepe még nem alakul ki tisztan és egyértelmten,
és a koztarsasagi elnokkel szembeni varakozasok, illetve a kiilonb6zd
politikai erdk altal megfogalmazott kovetelmények erdsen eltérnek egy-
mastol.

A polgari kormanyzas idején kiiliigyminiszterként kivaléan tudtunk
egylittmiikddni, de amennyire ezt tudni lehet, korrekt volt a kapcsolata
a baloldali kormannyal is, pedig nem volt mindig konnyt dolga. (Any-
nyiban szerencséje is volt, hogy 2006-ban mar nem & volt az elndk.)

Kiegyensulyozottsaga, embersége elnoki megnyilvanuldsaiban is
mértékadé volt. Igy tortént a kommunizmus aldozatainak emléknap-
jan, amikor minden 6nkényuralmi rendszer aldozataira emlékezve be-
szédét a holokausztrol szol6 mondottakkal kezdte, és ez az emberség
hatotta at a feldjitott Pava-utcai zsinagogaba keriilt holokauszt emlék-
hely avatdsan mondott beszédét is.

Elnokségének egyik legnagyobb kihivasa a kettds allampolgarsagrol
52010, 2004-es népszavazassal kapcsolatos allasfoglalasa volt. Madl Fe-
rencnek nemcsak elnokként, hanem mindig sziviigye volt a hataron tuli
magyarok sorsa. Ezért vezetésével a magyar allampolgarsag megszer-
zése jogi hatterének kidolgozasa céljabol komoly elméleti munka folyt.
(Amikor azutan ez a torekvés 2010-ben célhoz ért, a torvénybe beépiilt
az 6 szakmai tevékenysége is, beleértve a szavazati joggal kapcsolatos
szabalyozast is. Nélkiile 2010-ben nem sikeriilt volna a latott gyorsa-
saggal elfogadtatni a magyar allampolgarsag konnyitett megszerzésérol
sz0l6 torvényt.)

Mandatuma lejartaval, 2005-ben biztos volt, hogy nem valasztjak
meg. Ekkor mar nem vallalta a jeloltséget: kotelességét felelGsen telje-
sitve méltosaggal tavozott. Mar nem akart komolyabb kozéleti felada-
tokkal foglalkozni, vissza szeretett volni térni tudomanyos alkotomun-
kajahoz. Ez csak részben sikeriilhetett, volt elnokként is folyamatos
felkéréseknek, meghivasoknak kellett eleget tennie — de azért ezek mel-
lett maradt még ideje és energidja a jogtudomanyra is.



Arpid és vezérei — A fehér 16 monddja
(Monddk a magyar torténelembdl — Jankovics Marcell filmsorozata — 1986)

Nem tisztem, hogy Madl Ferenc koztarsasagi elnokségét, tudosi élet-
mivét, életatjat értékeljem. Vele egytitt hittem, és tavozta utan is hiszem,
hogy Magyarorszagnak Eurdpaban van a helye. Biztos vagyok abban is,
hogy igaza volt, amikor ugy gondolta, hogy a keresztény értékek nélkiil
nincs sikeres Magyarorszag, nincs sikeres Eurdpa, az univerzalis és ab-
szolut értékek nélkiil pedig a vilag is nagy bajba keriil. Az pedig ma méar
bizonyos, hogy Madl Ferenc nélkiil masként alakultak volna a dolgok
és masok lennénk mi is.

Tobb évtizedes baratként, de szakmai és kozéleti kapcsolatunk
okén is elfogult vagyok iranta. Ugy gondolom, hogy nagyszerti elndk,
kimagaslo tudods, szelid és hatarozott, értékeiben és itéleteiben biztos
és kiegyensulyozott, iizeneteiben vildgos és egyértelmi alakja volt az
elmult évtizedeknek, aki maradandd nyomot hagyott torténelmiin-
kon - és aki kivételesen szeretetre méltd emberként is nyomot hagyott
mindannyiunkon, akik ismerhettiik.
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,ELSO UTJA HOZZANK VEZETETT..”

Beszélgetés Cs. Szabé Liszlorol!

Paprp G. Zsicmonbp: Milyen volt a kapcsolatuk Cs. Szabd Laszldval és mi-
lyen embernek ismerték 6t meg?

ILLyEs MARia: Cs. Szabd Laszlo leny(igozd egyéniség volt. Nemrég
taldltam meg egy levelezdlapot, amelyen Cs. Szab6 azt irja apamnak,
hogy ,,Oriilok, hogy megismerkedtem Fléraval és a kislanyoddal.” Ez
valamikor 1958-59-ben lehetett, a részletekre egyaltalan nem emlék-
szem. Parizsba nyilvan azért jott at, hogy édesanyamtol bizalmas érte-
siiléseket kapjon az itthoni helyzetrdl és a bebortonzott irokrdl, elsésor-
ban Déryrdl. Ma is kevéssé ismert, hogy a Déry Tiborék kiszabaditdsara
indult nyugati kampany motorja Angliaban Cs. Szab¢ volt; 6 T.S. Eliotot
riasztotta ebben az tigyben. T. S. Eliot erre vonatkozo levele a Cs. Szabd
hagyatékkal kertilt a Pet6fi Irodalmi Muzeumba, Botka Ferenc kozolte
is a Déry-levelezés megfelel$ kotetében. Mi errdl a Cs. Szabo akcidrol
eldszor Ronald Schuchard atlantai baratunktol hallottunk, T. S. Eliot ha-
gyatékanak gondozojatdl.

Az els6 feln6tt emlékem Cs. Szabdrol 1963-as, amikor apam egy
British Council meghivasra Anglidba tudott utazni. Azt hiszem, apam
azért vallalta ezt az utat, mert 1963 forduldév volt a szamara. Akkor
valt lehet6vé, hogy megnézze a régi, emigracioban ¢él6 baratait, lassa,
hogy milyenek lettek, mi tortént veliik, és meg akarta ismerni az '56-os
emigrans nemzedéket is. Akkor ismertem meg én igazan Cs. Szabot.
Lenytig6z6 volt a mtveltsége, a kedvessége, a beszélni tuddsa az embe-
rekkel, a kapcsolatteremtése. Ugyanakkor pedig igen jo kiallasu férfi is
volt, tehat teljes mértékben leny(igozott. Szamomra a legbamulatosabb
az volt, hogyan tudott figyelni a masik emberre. Egy olyan fiatal egyete-
mistara, aki én voltam - még teljesen tudatlan, tajékozatlan. Komolyan
figyelt, kérdezett. Aztan kés6bb visszatértem hozzajuk, 1966 nyaran
férjemmel egyiitt laktam naluk Londonban. Sokat jartam muizeumba és
nyelviskoldba. Valahanyszor hozzdjuk visszaérkeztem a délutani orak-
ban, az elsé kérdése az volt, hogy mit lattam, én pedig elmondtam a
muzeumi benyomadsaimat. Rogton volt neki mondanivaldja azokrol a

! Az itt kozolt szoveg a Magyar Miivészeti Akadémia szamara Papp Gabor Zsigmond rendezésében,
2020-ban késziilt videobeszélgetés atirt és tovabb bovitett valtozata.



Enek a csodaszarvasrdl (Jankovics Marcell filmjébdl — 2002)

festményekrdl, azokrdl a miivekrdl. Nagyon sokat tanultam t6le miivé-
szettorténészként is.

P. G. Zs.: Gyula, Onnek milyen személyes emlékei vannak Cs. Szab6rol?

Koporinyr Gyura: En az 1966-0os nyaron ismerkedtem meg vele,
amikor sikeriilt egy rovid British Council-6sztondijjal és a munkahe-
lyem ajanlasdval kimennem Londonba. Taldn kéthonapos ut lehetett
ez. Az élmény ugyanaz, mint a feleségemé. Szeretem azt, amikor va-
lakinek a tehetsége természetesen mutatkozik meg a napi érintkezés-
ben is, egy energiakidramldsban. Cs. Szabd Laszloban ezt a hihetetlen
szellemi energiat lehetett érezni. De nem csak szellemi energia volt ez.
A feleségem, mint miivészettorténész is nagyon érdekelt volt az 6 ész-
revételeiben, mert hiszen Cs. Szabd képzett miivészettorténész is volt,
és a mlivészet szellemiségét, sajatos problémamegoldasait is értette.
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De nem csak ezért volt érdekes, hanem azért, mert a londoni szellemi
emigracio egyik vezéralakja volt — a masik, Szabd Zoltan. Hozza kell
tenni ehhez, hogy Illyés Gyula szamara (akit teljesen 6sszetort az "56-
os forradalom bukdsa, depresszidja miatt honapokra kdrhazba kertilt)
a legfontosabb szellemi partnerek kozt az élete utolso két évtizedé-
ben taldn az elsé volt Szabd Zoltan és Cs. Szabo Laszld. Az 1963-as
uttol kezdve, amely a forradalom uténi elsd jelentds ttja volt Nyu-
gatra, gy tudom, minden lehet6 alkalommal taldlkoztak. Ha tudtak
(és tudtak, mert leveleztek egymassal) hogy Illyés utazik Bécsbe, Salz-
burgba, Franciaorszdgba, Belgiumba, akdrhova utazik, Zoltan és Csé
biztos, hogy azonnal odautaztak, hogy taldlkozzanak vele személye-
sen. Ezekben a baratsagokban megtestesiilt a magyar irodalom hata-
rok feletti egysége is, ami valdjaban soha nem bomlott meg a szérnyt
politikai események, és a személyes kapcsolatok akadalyoztatasa elle-
nére sem. Ok a ’30-as évektdl voltak baratok, és a ’30-as évek csillag-
fényességli magyar reformnemzedékébe tartoztak mindnydjan. Szabo
Zoltanrdl és Cs. Szabordl keveset tud a kozvélemény, mert elmentek a
kommunista hatalomatvétel utan Nyugatra (illetve kint voltak és nem
jottek haza). Ok egyfeldl vilagpolgarként nytjtottak hatalmas szellemi
teljesitményeket, és becsiilésiiket a magyar kultara értékei irant csak
megerdsitette az angliai tavlat. Masfeldl pedig a sok kontinensre terje-
d6 emigrans magyar szellemi életnek voltak koztisztelet(i és faradha-
tatlan szervezdi.

Nagyon nagy élmény volt Cs. Szabd Laszléval megismerkedni. Szii-
letett tanar volt. Kisel6addsokat tartott — mindenrdl. Ettiik hazukban a
valasztékos ebédet, amit a felesége, Bozsi f6z6tt (aki neves radidbemon-
do és riporter volt, és utana szokott Magyarorszagrol 1949-ben, és kint
héazasodott vele 0ssze). Nézelddiink evés kozben, és 6 latja rogton a sze-
miinkon, hogy elcsodalkozunk, hogy milyen alacsonyak a bels6 meny-
nyezetek Anglidban. Csé erre rogton tart egy kisel6adast arrdl, hogy
tulajdonképpen ez hajos nép, ezért ilyen kicsi a belmagassag, mint egy
hajokajiitben. Egyébként nagyon mulatsagos volt a haz, gyonyort volt
a lakas, ahol laktak. Ez a Gloucester Mews 48-as szam volt London koz-
pontjaban, egy olyan cim, amit sosem felejtek el. A Mews 18.-19. szdzadi
varosépitési alkotds, keskeny utca, a modos felsé kozéposztaly hazsora
mogotti kocsis-hdzak sora volt. Hosszu sikator, a két nagy utcara nézo
hazsor kozott. Arra nyiltak az istallok és ezek gy voltak megépitve,
hogy a kocsiszin f6l6tt volt egy lakdsa az uri kocsisnak. Lent a szinben
a kocsit és a lovakat tartottdk. Ilyen lakasban éltek Csé és Bozsi, amely
két embernek nem volt sziik, az ¢ izléstikkel berendezve. metszetekkel,
gyonyor( targyakkal. Lent az egykori kocsiszin konyvtar volt, amely-



16 MAGYAR SZEMLE, 2021. 7-8. SZAM

ben mér a padldn is oszlopokban alltak a konyvek, mvészeti albumok,
melyekbdl eggyel-eggyel megajandékozta Ikat s engem.

Hatalmas mtiveltségét szoktak emlegetni, de 6 ennél tobb volt, nagy
szellem, akin a mtveltség és a vilag értése magasrendli szemléletben
taldlkozott. Ez a gytjtemény keriilt aztan Sdrospatakra, Cs. Szab6 gim-
naziumaba, a Reformatus Kollégium konyvtaraba, mert rajuk hagyta.
Ez a sarospataki konyvtar egyébként Magyarorszag egyik legcsodala-
tosabb, épségben maradt torténelmi gytijteménye, és vezetdje, Ujszaszy
Kalmén tudta, hogy ez micsoda kincs. Es 1984-ben a sarospataki teme-
tében helyezték el Csé hamvait is.

P. G. Zs.: Beszéljiink még egy pdar mondatot Illyés és Cs. Szabd kapcsola-
tarél. Ok egy generdcié voltak, harom évvel sziiletett Cs. Szabé késébb, mint
Illyés Gyula, és egy évvel késobb halt meg. Gyakorlatilag parhuzamos élet-
rajzok az ovék. A haborii eldtti terminologidval mondva Illyést a népiekhez
szoktdk sorolni, Cs. Szabét pedig az urbinusokhoz, mégis hatalmas bardtsig
volt az 6vék, semmifajta szellemi, ideoldgiai ellentét nem volt kozottiik. Mi
lehetett ennek az oka?

I. M.: Hadd jegyezzem meg, hogy apamnak van egy irasa arrol, hogy
a magyar irodalomban a népies és az urbanus ellentétet, ami a két ha-
borti kozotti irodalmat illeti, teljesen mesterkélt elvalasztasnak tartja.
Apam és Cs. Szabo egészen mas miliébdl indult. Egyikiik a Dunantul-
rol, masik Erdélybdl, egyik katolikus, a masik reformatus csaladbdl, és
még lehetne sorolni, szegény és jomodu ellentétét stb. Tulajdonképpen
a francia kulttra, a szellem, Parizs hozta 6ket 6ssze. Volt egy rovid id6-
szak apam emigracios korszakdban, a huszas évek elején, amikor Cs.
Szabd is Parizsban tanult. Nem tudom, hogy taldlkoztak-e akkor, de azt
hiszem, hogy nem, holott k6zos jo baratjuk volt Gara Laszld, aki Cs.
Szabonak iskolatarsa volt, apdmnak pedig akkor mar jo baratja, és egy
francia nyelv(i magyar antologiaba dolgoztak, verseket forditottak. De
apam akkor egészen mas korében forgott a francia kultiranak, a francia
vildgnak. Egyrészt az akkor tomegével kitdédulé magyar munkasfiata-
lok a koreiben, a franciaorszagi magyar munkds emigracioban, masfeldl
pedig a francia sziirrealista, avantgard koltdk, irok korében, Cs. Szabd
viszont Teleki Pal kultuszminiszter stipendiumaval jutott ki, és szerény
kortilmények kozt élt, de nem kiizdott azokkal az anyagi gondokkal,
amelyekkel apam. A stipendiumos didkokkal, mint Szerb Antal is volt,
apam akkor nem 4allt kapcsolatban.

K. Gy.: Kényvkotészetbdl kereste meg a tandijat, egykori dolgozo-
szobdjaban ma is lathatdk a sajat kezével bekotott gyonyordi, vaszon- és
bdrkotést francia konyvek.
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I. M.: Elment kdnyvk6t6hoz dolgozni néhdny hénapra, aztan amikor
elég pénze gytlt 0ssze, akkor jart a Sorbonne-ra. Kicsit zaklatott volt az
élete. Cs. Szabdval késObb lettek nagyon jo baratok, de ez a huiszas évek
végén volt mar, a Nyugat korében.

A sziirrealizmus mind a kettdjiiket megérintette, de ugy érzem,
hogy a francia kultara volt az, ami 6sszehozta dket, a francia kultura
szeretete koz0Os izlést alakitott ki benniik. Mas és mas miiveket irtak,
de ezekben ott voltak az erdélyi és a pannon szellemiség rokonvonasai
is. Mihelyt Cs. Szab6 a radid kulturalis rovatanak vezetdje lett a 30-as
évek masodik felében, és mddja lett arra, hogy €16 koltdket és irdkat
szerepeltessen, apam lett az egyik legfoglalkoztatottabb munkatarsa.
Cs. Szabo sokra becsiilte apam koltészetét, irasait. Személyiségiikben
is sok a kozds vonas, hasonlo temperamentum, hasonldan lattdk a ma-
gyarsag sorsat. Cs. Szabo elkotelezett volt a magyarsag sorskérdései
irdnt, apam ugyanugy. Baratsaguk kozos munkdkban valosult meg,
tobb forditas kotetben Osszedolgoztak. Ez a kapcsolat kényszeriien
megszakadt, amikor Cs. Szab¢ eltdvozott Magyarorszagrol. Volt egy
id6szak, amikor levelezni sem tudtak. A Rakosi-korszakban Cs. Szabo
politikailag igen kemény cikkeket irt, a magyar kozélet szerepldit és
magat a magyar kozéletet kiméletlen keménységgel és éllel tamadta.
Ezért ekkoriban nem akart apamnak irni, mert arthatott volna neki.
1956 utan pedig apam lényegében anatéma ala keriilt, és Cs. Szabo
akkor gyakran a feleségének nevén irt, mert tudtadk, hogy létezik le-
vélcenzura.

K. Gv.: Apad pedig a leveleket felesége, Szabd Erzsébet nevére
kiildte.

I. M.: Miért is szolgaltattak volna ki sajat bizalmas életiikrél adatokat
illetéktelen olvasoknak, cenzoroknak? Ez akkor teljesen bevett szokas
volt. Egy fontos dologra szeretném még felhivni a figyelmet, egy olyan
kiilonbségre, amelyet ma a kés6bbi generaciokbol visszamendleg nem
mindenki vesz észre, és ez Cs. Szabonak a hazatérése és mas emigran-
soknak a nem-hazatérése a kadari idében.

A kadari politika a "60-as évek elején lazitani akart, és bizonyitani,
hogy Magyarorszagon mar érvényesiil a szellem szabadsdga, és min-
denfajta mas szabadsag is. Tudjuk, hogy ezt csak a ,hazacsalogato” la-
pok allitottdk. Emlékezhetiink arra, hogy milyen sorsuk lett az id6 el6tt
hazatéréknek. Néhany év elteltével sok emigransban kibontakozott,
figgetleniil a kadari politikatol, a hazacsalogatd taktikdval szemben
egy masik, tdvolabbi és magasabb cél is, amely komoly és valds torté-
nelmi torekvés volt.
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Odaig kell talan visszamenni, hogy a magyar irodalom a trianoni
békeszerz6dés utan szétszakadt. Apam ennek madr igen fiatalon teljes
mértékben tantja és elszenveddje volt. Mint fiatal emigrans, a htszas
évek Pdrizsaban is megtapasztalta ezt, ahogy a Bécsben és Berlinben
€16 avantgard koltékkel kapcsolatban allva is. Ezért a 20-as évek ma-
sodik felében — mar itthonrol, Budapestrdl — levelezésbe kezdett a tri-
anoni hataron tal é16 irékkal, koltkkel, felvidékiekkel, erdélyiekkel, a
vajdasagiakkal, a nyugatiakkal és azokkal is, akik Moszkvaba kertiltek
— amennyire lehetett. Ha moddjaban volt olyan féorumokban cselekvd
szerepet vinni, amelyek hataron tuli és emigrans koltéket is be tudtak
mutatni, mindig megtette, akar a Nyugat, akar a Magyar Csillag, akar a
Viilasz szerkesztése idejében.

Az volt tehat a nézete, hogy a magyar irodalomnak egységes kell
lennie, és tragédia az, ha szétszakad az irodalom, illetve az a szellemi-
ség, amit az irodalomnak képviselnie kell, ha a szellem emberei, az irdk,
elszakadnak kozonségiiktdl. A két habort kozott konnyebb volt a szel-
lemi életnek a hatarokon ativelni, de 1947-48 utan Magyarorszagon ezt
akadalyoztdk. Tehat nem csak a Nyugatra keriilt emigransok nem tud-
tak bekapcsolodni a hazai szellemi életbe, hanem az tigynevezett szoci-
alista orszagokban €16 magyar kisebbség irdi és kolté sem. Apam azon
volt, hogy ezeket a kapcsolatokat, amennyire lehet, erdsitse.

A hatarok folott atnyulo szellemi és irodalmi élet azonban a 60-as
évek elejéig kizarolag spiritudlis volt és az elitre korlatozodott. Azok,
akik hallgattdk a Szabad Europa Radiot (most mar a nyugatiakrdl be-
szélek és nem a szomszédos orszagokban él6krol), a Vatikani Radiot, az
Amerika Hangjat vagy a BBC adasait, be tudtak kapcsolddni a szellem
virtudlis egységébe, de milyen visszajelzést kaptak a nyugati magyar
irék a magyar kozonségtél? Ugyszolvan csak az odalatogatd — kivaltsa-
gos — magyarorszagi értelmiség szava jutott el hozzajuk. Ennek ellenére
hallatlanul jol informaltak voltak. Cs. Szabo, Szabo6 Zoltan, Sarkozi Ma-
tyas, Siklds Istvan, Czigany Lorant, Hatar Gy6z6, Gomori Gyorgy és a
tobbiek jobban ismerték a magyar irodalmi tjdonsagokat, mint az itt-
hon él6 magyarok. Az 6 munkassaguk azonban csak toredékesen jutott
Magyarorszagra. Apamnak az volt a véleménye, hogy be kell kapcsolni
a kiilfoldon éléket, akar Nyugaton, akar masutt élnek, a hazai szelle-
mi kérforgésba, ez volt az tigynevezett Otdgt Sip gondolata. Cs. Szabé
Laszlo és kozotte ez nyilvan beszédtéma lehetett.

Cs. Szabd egyik 1971-es levelébdl kideriil, hogy mar akkor tervezte
a hazalatogatasat. Ezt azonban feltételekhez kototte. Nem akarta volna,
hogy fel lehessen mutatni 6t a ,hazacsalogatd” tjsag fényképes oldala-
in, bizonyitva, milyen nagy szabadsag van Magyarorszagon, A lényeg
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szamara az volt, hogy el6szor a muvei térjenek haza, keriiljenek bele a
hazai szellemi életbe. Furcsa a Kadar-korszak szellemi életérdl beszélni,
de akkor volt szellemi élet. A nyilvanossag torz és vegyes szinvonalu
volt, de a szellemi élet virtualis egysége a személyes kommunikacioban
szinesen, gazdagon létezett.

K. Gy.: Ma nincs meg sajnos az az aramlasa a gondolatoknak a kii-
1onbozdképpen gondolkodd csticsértelmiségben, ami akkor megvolt
és nem volt hazug. Hazug vagy megalkuvo volt az a része, amelyik a
hatalommal kénytelen volt érintkezni, de ekdzben Gsszejartak az em-
berek és — nem torédve a besugokkal — szabadon cseréltek informaciot
és véleményt, mert ez a szellemi életnek az egyik lényeges tulajdon-
saga. Ma nem jarnak Ossze az emberek, legfeljebb kis korokben, és az
egyik ir6 nem ismeri meg a masik gondolkodasat a személyes jelenlét
hitelével.

I. M.: A szellemi életrdl ugy is beszélek, hogy az nem csak az embe-
reknek a szdbeli kapcsolata, hanem a férumok is (irott, radid stb.). Ilyen
értelemben értettem a szellemi életnek a torzulasait. Akkor mar a 20-as
éveimben voltam, és nagyon fontosnak éreztem, hogy az olyanfajta ma-
gas szinvonalu esszéirds, ami a nagy magyar esszéirok hagyomanyat
koveti, és amelyet Cs. Szab¢ is miivelt, bekeriiljon a magyar gondolko-
dasba. Ez egészen mas volt, mint amit Magyarorszagon csinaltak, és én
is ugy éreztem, hogy ezeknek a miveknek haza kell keriilniiik, hogy
kezdjék az emberek olvasni 6ket. Ez sokdig nem tortént meg. Cs. Szabd
miivei kés6bb haza tudtak jonni, de azt fajdalommal ki kell mondani,
hogy a késés miatt mar nem keriiltek bele abba a szellemi korforgasba,
amely merithetett volna beldliik.

Nagy veszteség, hogy Cs. Szabdval szemben Szabd Zoltan ugy halt
meg, hogy egyaltalan nem tudott hazajonni. O dontétt igy, ez politikai
dontés volt — igaza volt. Sarkozi Matyas hazajott, mert fiatalabb volt,
megérte a szovjet csapatok kivonuldsat, és nagyon jo, hogy vissza tudott
térni, és konyveivel bekapcsolodott a hazai diskurzusba. Szabd Zoltan-
nak azota megjelentek kivalo teljes kiadasban, tobb kotetben a remek
tanulmanyai. Lényegében Szabd Zoltant ezekben tudtuk folfedezni, hi-
szen kordbban nem volt igy 0sszegytijtve az életmiive - még sem kertilt
bele, tgy érzem a szellemi korforgasba, ami a magyar kulturanak, gon-
dolkodasnak oridsi vesztesége. Apamat e széttordeltség, toredezettség
megeldzése vezette arra, hogy helyeselje és batoritsa Cs. Szabonak a ha-
zatértét, és Cs. Szabd is — azt hiszem — ezt igy gondolta, bar kint sokan
biraltdk hazaldtogatasaiért.
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Az ember tragédidja: London (Jankovics Marcell filmjébél —2012)

K. Gy.: Ehhez hozza kell tenni, hogy Cs. Szabd nagyon stlyos vérbe-
tegséget kapott valamikor a '70-es évek végén. Hazalatogatasakor ezt a
kiilonleges betegséget nagyon magas szinvonalu korhazi ellatassal le-
hetett kezelni, amit § a biztositasabol — szerintem — nem tudott volna
Nyugaton kifizetni. 1979-t6] kezdve, minden évben, amikor hazatért.
Nem koltozott haza, hanem hosszabb id&szakokra, élete végéig hazala-
togatott és itt is halt meg, éppen a Dardczi uti vértranszfiizios klinikan.

Cs. Szab¢ Laszlo 1979 nyaran tért el6szor ismét haza. Elsd utja hoz-
zank vezetett. Felesége haldla utan, ami nagyon megviselte 6t és stulyos
valsagot hozott az életében, Piazza Hunyor Katalin volt az az ismerds
barati asszony, aki gyakorlatilag irodalmi titkdraként gondoskodott
rola, tul az irodalom dolgain is. Kati Bécsben lakott, 6 vette fel az au-
téjaba, és hozta el hozzank Tihanyba. Igy kezd6dott el az & hazajara-
sa. Van egy torténet, amit mar elmondtam tobbszor is azt hiszem. Fe-
leségemmel mindig sokat beszélgettiink az ég és a novények szineirdl,
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ami mindentitt mas. Katiék elindultak Bécsbdl, és Cs. Szabo elaludt az
autoban. Egy id6 utan felébredt, valahol Mosonmagyarévar kornyékén
és azt kérdezte Katitdl: — Ugye, mar Magyarorszagon vagyunk? Kati
meglepve valaszolta, hogy igen, és kérdezte, hogy honnan tudja. - Az
ég szinérdl — valaszolta. Mas az ég szine nalunk.

Ezért volt 6 fantasztikus mivészeti ird, mert ilyeneket meglatott.
Neki a miivészet és az élet egy volt. Tihanyba jottek el6szor, aztan 1a-
togatott Budapestre. Tobb tarsasagot hivtunk ossze a kedvéért. Példaul
Osszehivtuk a sajat korosztalyunknak a legkivalobb értelmiségi mtivész
figurdit. Nyilvan nem tudtunk rengeteget meghivni, de lehettiink egy
tucatnyian Illyés Gyula dupla nappali szobdjaban. Cs. Szaboban hallat-
lan érdeklddés volt a fiatalok irdnt, és biliszke vagyok arra, hogy az elsd
dijat életemben, a Mikes Kelemen-dijat éppen az 6 ajanlasara kaptam
meg 1983-ban az elsé konyvemért, és ezt Cs. Szabo méltatta.

P. G. Zs.: Térjiink dt arra, amit Mdria is mdr érintdlegesen emlitett, Cs.
Szabo magyarsigképére.

K. Gy.: Cs. S5zabdrol szokas és olykor némileg lekicsinyl6en mondjak
ra, hogy 6 européer esztéta volt, vagy esszéista. Mit jelent ez? En ma-
gam az esszé miifajat nagyon nagyra becsiilom, és tigy érzem, hogy va-
lahol a vers és a proza hatarvidékén van az esszé, egy hallatlanul nagy
kiterjedésti, rugalmas mtifaj, amely magasban, mélyben is Oriasi terii-
leteket tud bejarni. Ez Cs. Szabd esetében kiilondsen igaz, 6 olyan iro,
aki valddi legjobb regényeit miivészéletrajzokba, kis esszékbe irta bele.
Amikor 6 ir egy alkotordl, azt olyan olvasni, mint egy regényt. Fantasz-
tikus atélésével a kornak, az életrajz részleteinek, a személyiségnek, és
az alkotdsmddnak olyan szintéziseit hozza létre, hogy az ember a leg-
nagyobb izgalommal olvassa. Olyan, mint egy nyomozas. Nagyon ér-
dekes, hogy amikor regényt ir, vagy amikor verset ir, mert kolto is volt
(és minden kolt6 elsésorban koltének tartja magat), azok a miivek nem
olyan erételjesek. Nagyon érdekes, hogy a valddi regényei az esszéiben
vannak benne.

Ezt nagyon jol lehet latni példaul a Shakespeare konyvében. 1987-
ben jelent meg Magyarorszagon, nem sokkal a haldla utan, és még al-
tala sajto ala rendezve. Vannak kivalé Shakespeare kutatok Magyaror-
szagon, meg esszéistak, gondolok egykori kollégamra, Géher Istvanra
vagy Mészoly Dezsore, a forditdra, azonban ez a konyv egy mas dimen-
zioba emeli Shakespeare-t. Nem csak arrdl van itt sz9, hogy ¢ harminc
éven at szaz meg szdz Shakespeare el6adast latott a Royal Shakespeare
Company és a National Theatre fantasztikus rendezéseiben a Peter Broo-
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kétdl kezdve Trevor Nunnéig. Tudta, ha van egy jo el6adas, azt meg kell
néznie. (Amikor kint voltam harom hénapig masodszor Anglidban 6sz-
tondijjal, igy emlékszem, hogy én is tizenegyszer mentem szinhéazba és
ebbdl kilenc Shakespeare volt, Stratfordban és Londonban.)

Szeretnék még egy visszatérni Cs. Szabd huiszas évekbeli parizsi
Osztondijassagahoz. Nemcsak 6 nyerte el Teleki stipendiuméat hanem
Szabd Zoltan is, aki igy jart el6szor Nyugaton. Teleki ezeket az embe-
reket késébb is szamontartotta, ahogyan a Horthy-rendszer legjobb,
legérzékenyebb reformista tagjai, akik a 30-as években nyitni probal-
tak efelé a nemzedék felé, szintén figyeltéek rajuk. Igy lett a Magyar
Radié kulturadlis rovatanak a vezetdje Cs. Szabd: Kozma Miklos, aki
nagyon kulturdlt politikus volt, az MTI elndke, korabban beliigymi-
niszter, el6szor Illyést kereste meg, 6t akarta megbizni, de Illyés azt
mondta: - Nagyon megtisztelsz ezzel, de tudnod kell, hogy ellenem
tobb renddri eljaras folyik hazadrulds vagy lazitds cimén irdsaim mi-
att, és az neked nem volna jo, ha engem ide kineveznél! Akkor Kozma
Németh LaszIot hivta erre a posztra, csak hat Németh Laszlonak a
maximalizmusa és a hihetetlen tulérzékenysége miatt ez a dolog nem
mkodott. Tulajdonképpen ekkor egyiitt talaltdk ki, részben egyéb-
ként Kozma egyik rokona, Kand¢ festdmiivész javaslatara is, hogy Cs.
Szab¢ legyen a kulturalis szerkesztd.

Cs. Szab¢ ezt aztdn bamulatos horizonttal, elfogulatlanul és batran
épiti fel és végzi mddszeresen egészen a német megszallasig. Ehhez
azt kell még tudni, hogy a "30-as évek masodik felétél a Magyar Radio
egész Eurdpaban vezetd pozicioba keriil a kulturalis programjaival, és
ez nagyon nagy mértékben Cs. Szabonak volt betudhatd. Torténelmi
jelentdségi kultiiraszervezd munkdjan is talterjedt tevékenysége a Ra-
dios idékben, s ez megeldlegezi az 56-ban bebdrtonzott irokért végzett
szervez6 munkajat Nyugaton.

Onéletrajzi konyvében (Hiil§ drnyékban) olvashattunk elészor arrdl,
hogy Kozma Miklds olyan titkos missziora kiildte 6t ki Parizsba 1939-
ben, amirdl azt mondta neki: , Amit most neked elmondok, abbdl egy
mondat sehol nem lesz leirva!” Cs. Szabénak diplomata-statuszban
ki kellett mennie Parizsba, hogy a francia katonai elhdritds és a finn
katonai elharitds embereivel megbeszélje: a finn-szovjet habortiban
harcol6 magyar 6nkéntesek hogyan mennek Finnorszagba. Lezart kii-
lonvonatuknak ugyanis meg kellett keriilnie az akkor a szovjetekkel
szovetséges Németorszagot, és ezt Franciaorszagon at tudtdk meg-
szervezni. Azt irja Cs. Szab¢, ha az oroszok megtalaltdk volna ennek
irdsos nyomat, akkor biztos, hogy kapott volna 10 év Gulagot. De én



ILLYES- KODOLANYI-PAPP: BESZELGETES CS.SZABO LASZLOROL 23

tovabbmegyek, ha "49-ben vagy azutan taldljak meg, akkor sokkal
rosszabbul is jarhatott volna.

Biztos, hogy részben ezért is kellett emigralnia, de azért is, mert
édesapja, Cs. Szabé Kalman ezredes tagja volt a Magyar Testvéri Ko-
z0sségnek, és 6 bujtatta a kommunistak altal korozott Dalnoki Veress
Lajos volt vezérkari fonokot, aki szeretett volna az amerikai kovetségre
eljutni. Ilyen mdédon az amerikaiak kicsempészték volna az orszagbol
("47-r6l beszéliink). Az apjat ki tudtak htzni a perbdl - de mindkét tigy
eldjohetett volna valamikor. Cs. Szabd 1948-ban tehat nem pusztan ,a
szabadsagot valasztotta”, hanem létében volt fenyegetve patridta bator-
saga és csalddja miatt.

Es hogyan gazdagitjak ilyen véllalt kotések egy nagy iré miivét? —
mert Cs. Szabd nem esszéista meg radios volt pusztan, hanem nagy iré
is. Ilyen tapasztalatai révén a nagypolitika vildgaban, mert merészelt
veszélyesen élni, sok mindent megélt, amit mas irok nem. Cs. Szabd
személyében tehat egy olyan ember beszél Shakespeare életérdl és mu-
vérdl, aki tudja, hogy mi a tétje annak, amikor valaki a nagypolitika
kozelébe kertil. Ritkan irnak teljes beleérzéssel a Shakespeare-méltatok
arrdl, hogy Shakespeare-nek a partfogodi az orszag legmagasabb vezet6i
voltak, akik koziil pl. Essex grofjat kivégezték, mert ldazadast szervezett
a kiralyno ellen. Vagy hogy Shakespeare szinhdaza ellen renddri eljaras
folyt, mert Essexék a felkelésiik napjara azt kérték a szinhaztdl, hogy a
Macbethet adjak eld, ahol is a kiralyt megolik. Utana allamtandcsi vita
folyt arrol, hogy nem voltak-e 6 és a szinészek is tagjai az sszeeskiivés-
nek. Tehat ilyen magas szint(i kapcsolatai voltak Shakespeare-nek, ezért
értette annyira a hatalom vilagat, gondoljunk csak a kiralydramaira! Cs.
Szab6 masrészt azt is teljes mértékben atérezte, hogy Shakespeare egy
olyan ir¢ volt, aki az angol torténelembe kodolt sorskérdéseknek a leg-
nagyobb mértékben tudataban volt.

Egy hosszu tanulmanya van a II. Richdrd, ami nem tartozik Shakes-
peare legismertebb dramai k6zé. Abban ir arrdl, hogy Shakespeare nyil-
vanvaldan nem helyeselte a Magna Chartat, a 300 évvel korabbi hires-
nevezetes okmanyt, mert ugy gondolta, hogy a kiraly szakralis személy,
ellene lazadni tilos. Ez azt jelenti, hogy Shakespeare egyik labaval a ko-
zépkorban allt, és a vildgot szakralis, kozépkori moédon szemlélte, a ma-
sik 1abaval a modern vildgban allt, amit az 6 életében a modern London
testesitett meg. Ahogy Cs. Szabd irja valahol, 6 maga az 1960-as években
tulajdonképpen az Erzsébet-kori Londonban élhetett: ugyanaz az elké-
pesztd tenyészete a jonak, a rossznak, mindenfajta emberi mocsoknak
és a legmagasabb torekvéseknek. Ezért van az, hogy a magyarok kozt
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0 érti a legjobban Shakespeare-t, és az angolok kozt is kevés parja akad
ebben — mert ehhez gy latszik, magyarnak, kdzépeuropainak kellett
lenni a 20. szdzadban.

Természetes ezek utan az is, amit mar kordbban mondtam, hogy mi-
ért volt Illyés, Cs. Szabo és Szabd Zoltan kozott ilyen erds a kotés. Azért,
mert tulajdonképpen igy valdsult meg a haza a magasban eszménye
— mert negyven éven at nyugaton volt az a magyar vilag, ahol egyene-
sen lehetett beszélni, és ki lehetett mondani mindent, ezért lett magyar
emigracionak oriasi jelentésége a mi torténelmiinkben.

Csé onéletrajzi konyve egy hdrom részes interjuval zarul, amit Ur-
ban Gyorgy készitett vele, és érdekes az, ahogy ezekben a kérdések-
ben Illyésre hivatkozik. A Magyarorszagon nem kell8en ismert Urban
Gyorgy (George Urban) egy idében a Szabad Eurdpa Radio igazgatdja,
azon kiviil Margaret Thatcher miniszterelnok tanacsadoja, de egy nagy-
szert angol nyelvl konyv szerzdje is volt az 1956-o0s forradalomrdl, ott-
honos a magyar kérdésekben.

Idézem: ,Urban Gyorgy: Illyés Gyula vivodasanak egyik leg-
belsébb rugoja a magyarsag biologiai féltése. Verseiben, prozajaban
egyre masra hangot ad aggodalmanak, hogy a sziiletéskorlatozas és
az utdédallamokban él6 magyarsag lassu elidegeniilése miatt gyériil,
gyengiil és egy nap talan kihal a magyar nemzet. Nem utolsdsorban
persze Erdélyre gondol.” Cs. Szab¢ ezt valaszolja: ,Részben tokélete-
sen egyetértek Gyulaval, részben nem. Retteg a magyarsagért, fOleg
az elszakitottakért, magasfesziiltség életének egyik legf6bb energia-
termeldje ez a féltés, de abban mar nem hiszek, hogy eltinik a nem-
zet, kihal. Csokonai, s nem Vordsmarty vonalan allok. Nincs sir, ahol
egy nemzet siillyed el. A nép lelke most valoban csak pislog, mégsem
alszik ki. Halhatatlan. Ellentmondésnak hangzik, amit mondok, meg-
eldz6 valaszom cafolatdnak. Nem az. Felkésziiltem a hosszy, s leverd
valsagra, de nem lepne meg, ha 50 év mulva a sirbol kelve 1j reform-
kor pezsegne koriilottem. Az a gyanum, hogy Németh Léaszlo is igy
gondolkodott. Talan azért, mert a pedagogusszenvedély dertilatdbb,
mint a koltéi vérmérséklet.”

Ennél magasabb szinvonalon senki sem szdl Illyés Gyula nemzet-
féltésérdl. Egyszerre érti meg, de mondja azt, hogy én ezt nem osztom,
és ezért, meg ezért nem osztom... A baratsag, a tisztelet és a szeretet
ellenére nem osztom. Az interju igy folytatodik: ,Urban Gyorgy: Mi
volt a vita targya kozted és Illyés Gyula kozott?” Cs. Szabo valasza:
,Gyuldban erds a Kolcsey és Vorosmarty altal belénk oltott félelem a
nemzethaldltol.”
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Utdna még egy utolso témardl kérdezi 6t Urban: , Erdélybdl indul-
tal el, s mint fel-feldobott k6, Erdélyben akarsz megpihenni.” Erre azt
mondja Cs. Szabd: ,a hdzsongardi temetd, ahol édesanydm nyugszik,
ha ugyan ott még nyugodni lehet... — tehat az volna az 6 igazi pihend-
helye — 400 éve fogadja be a holtakat. Engemet nem fog. Politika is van
a vilagon, kis népek nagyzold, nagy népek megaloman politikdja. "Ad-
minisztrativ okokbdl’ sohasem térhet haza holttestem a Hazsongardba
Kolozsvaron.”

Ennek a dolognak a hatterérdl is beszélniink kell. A kozelmultig a
magyar szellemi élet ugy volt idomitva egy erdszakos és hamis kom-
munista kondiciondlassal, amely még a legjobbak koziil is sokat meg-
fertézott. Eszerint Eszak-Erdély s a tobbi teriilet visszacsatolésa a bécsi
dontésekben szégyellni vald dolog. Ez nem igaz. Nem szégyellni valo,
hanem tragikus. A kor legjobb elméi, maga Teleki Pal is tudta, hogy a
németek el fogjak veszteni a haborut, hogy az nem a mi haborunk, de
belesodrédhatunk a németek oldalan, és hogy nem lesz hosszu életti ez
a visszacsatolds. Mégis ugy gondoltdk, hogy meg kell erdsiteni a kiil-
honi magyarsagot és a magyar szellemet is azzal, hogy éliink ezzel. A
Magyar Radi6 elragadtatva tuddsitott a kassai bevonuldsarol, amit Ma-
rai Sandor szavaival kozvetitett. Kolozsvarott a visszacsatolds utan egy
rendkiviili magyar konyvhetet rendeztek, aminek a szervezdje a késébb
a jogra fittyet hanyva kivégzett Szombathelyi Ferenc vezérkari fénok
volt. Ekkor a 30-as évek fiatal reform-nemzedékének szine-viragja ott
volt Kolozsvaron, koztiik természetesen a két nagy erdélyi ird: Cs. Sza-
b6 Laszl6 és Tamési Aron. De ott volt Illyés Gyula és Kodolanyi Jénos is,
és elragadtatva irnak Kolozsvar szellemiségérdl, amelynek az eurdpai
kultardjat magasabbra becsiilték, mint Budapestét. Cs. Szabé maga is
ugy érzi, hogy Budapest eurdpaisaga egy parventj, feliiletes eurdpaisag
Kolozsvaréhoz képest. Bizony Tamasi is irt akkor egy riportkonyvet,
ami természetesen be lett tiltva a Kadar-korszakban. Mint ahogy nem
volt olyan magyar ir6, Jozsef Attilatol Herczeg Ferencig, aki azt gon-
dolta volna, hogy Trianon igazsagos volt, igy nem volt jelentds magyar
szellemi ember a bécsi dontések idején, aki azt gondolta volna, hogy
nem érdemeljiik meg ezeknek a magyar tobbségi teriileteknek a visz-
szacsatolasat.

Ezen nincsen magyaraznivald, ezt vallalni kell, mint ahogy vallal-
nunk kell azt a rossz sorsot, ami sajnos ismét megpecsétel6dott, hiszen
az 1947-es parizsi békeszerz6dés egy kicsivel még a Trianoninal is ke-
gyetlenebb volt.
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P. G. Zs.: A masik nagy esemény 1956. Cs. Szabé akkor madr nyolc éve nem
élt Magyarorszagon, és a Rakosi-korszakot nem sajat borén érezte meg, csak a
magyarorszagi hirekbol. Mégis irt egy olyan beszédet 1956. november elsején
Gyasz és megdicsoiilés cimen, amit elmond a BBC-ben, amibol latszik, hogy
szivvel-lélekkel a forradalom mellett dllva mennyire érti, ami tortént.

K. Gy.: Ez igy van. A nagy irdknak, akiket emlitettem, els6sorban
Cs. Szabdnak és Szabd Zoltannak hihetetlen lelki megerdsitést hozott
a magyar forradalom. Nagyon érdekes, hogy Szabd Zoltan mar 1953-
ban milyen éles szemmel irja meg, hogy mekkora a jelentdsége a hires
junius eleji Nagy Imre beszédnek, annak a kormanyprogramnak, ami
gyakorlatilag a rdkosizmus bukasat jelentette, és valamilyen értelemben
biztos, hogy az elsd lépés volt a forradalom felé, mert felszabadultak
téle az emberek lelkileg. Noha 6k csak radidkozvetitések révén tudtak
kovetni a hazai fejleményeket, mélyen at tudtak érezni, hogy mit jelen-
tenek. Egyiitt lélegeztek az otthoniakkal, élték a torténelmiinket, és ez
azt is jelentette, hogy az elképesztd vérveszteségben, ami benniinket
itthon 1956-ban a disszidalas hulldmaval ért, 6k rogton felismerték a
maguk torténelmi kiildetését, és vallaltdk a kiérkez6 értelmiségiek fe-
lett a szellemi keresztapasagot vagy mostohaapasagot. Nem akarmilyen
terheket jelentett ez! A 200 ezer ember elég nagy része magasan képzett,
komoly értelmiségi volt és ezekkel a fiatalokkal, akik koziil a feleségem
mar tobbeket megemlitett, de voltak benne mas teriiletekrdl is szakma-
jukban magasan képzett emberek, ezekkel alkottak meg egy nagyon jol
szervezett, nagyon kiterjedt, 6ridsi magyar szellemi életet. Mdrai volt az,
aki kilogott a sorbdl, mert bar megirta szép kardcsonyi versét a gydszolo
Budapestrdl, azt mondta, hogy 6 nem akar talalkozni a bolsevik agymo-
sas altal megfert6zott fiatal magyar disszidensekkel. Lehet, hogy késébb
rajott, hogy megint aldozatul esett a koros alkati bizalmatlansaganak,
de ez volt az elsd reakcioja. Viszont Cs. Szabd meg Szabd Zoltan tart ka-
rokkal fogadtdk Sket, és a londoni emigracié mas vezetdi is, igy Révay
Andras is ebbe a korbe tartoztak. 1956 szellemét természetesen Ok aztan
tovabb is éltették minden leheté mdédon.

P. G. Zs.: Végezetiil még egy par mondatot beszéljiink arrdl, hogy milyen
volt Cs. Szabo, mint milvészeti ird, miivészeti gondolkodd, hiszen évekig tani-
tott az emigrdcioja elott a Képzomiivészeti Foiskoldn is.

I. M.: Sajnos, akkor én még nem hallgathattam, de a ,,szalonjaban”
hallgattam igen, valahanyszor taldlkoztunk. Fdleg az irdsaibdl tudhat-
juk azt meg, hogy 6 hogyan és miképpen latta a mlivészettorténetet, a
miivészetet, az elmult korok miivészetét. Nem végzett levéltari kutata-
sokat, egyes miitargyakat muzeumi kutatdsban sosem vett gorcsé ala,
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viszont megnézett minden hozzaférhetd, elérheté mtiemléket Olaszor-
szagban, Franciaorszagban, Anglidban és masutt. Olaszorszag és Fran-
ciaorszag volt az 6 igazi terrénuma, élt is Olaszorszagban. Nemcsak
megnézett mindent, hanem el is olvasott, azutan ebbdl a kettds élmény-
bdl szintézist alkotott. Ez az § esszéirasanak a lényege, hogy 6 akkor
valdban, ahogyan a férjem mondja, iréi szemmel, ir6i alkotoerdvel be-
levonva ezekbe az esszékbe a torténelmi és tarsadalmi tényeket is, irta
meg a miitargyakrol a sajat véleményét, ahogyan 6 latta ezeket. Ki kell
emelnem, hogy 6 elsésorban az esztétikai élményért ment megnézni a
miiveket, ez volt szdmara az elsd, olyan érzelmi élmény, amibdl meg-
sziilettek irdsai. Nem tgy kozelitett a miitargyakhoz és a miivészethez,
ahogy nagyon sokan, hogy az elsédleges cél a leiras, a rogzités és utana
jon az élmény, nala az esztétikai és érzelmi élmény utan kovetkezett
az iras. Ennek a folyamata tgy tortént, hogy lehetdsége nyilt a BBC-
ben arra, hogy szabadon kivalasztva a témajat, a vasarnapi mtisorban
a muvészetrdl is beszéljen. Akkor kezdett el az emlitett méddon mar
felderitett, élményszinten elsajatitott mtvekrdl, kiallitasokrdl eléadni.
Ezeknek a BBC adadsoknak a szovegét késobb kiegészitette, feldusitotta,
s igy szlilettek azok az esszék, amelyek aztan az emigracios sajtoban,
majd itthon is megjelentek. Jelentékeny alkotasok ezek, bar tapasztala-
tom szerint Magyarorszagon nem tartjdk 6ket mtivészettorténeti mun-
kaknak, és ezt a miifajt nem is igen miivelik. Esszének nevezem Oket, de
az bizonyos, hogy ezek az irdsok olyan alapos targyi tudasra és olyan
alapélményre épiilnek, amelyek nem jellemzik mindegyik, altaldban
esszének nevezett irast.

K. Gy.: Ebben a tekintetben Anglidnak megtermékenyité hatasa le-
hetett rd. Ha az 6 rokonait keressiik, akkor azokat a nagy brit mvé-
szettorténészeket kell szamba venntiink, akik kortarsak voltak, részben,
mint Kenneth Clark. Valami ilyen komplexitds az 6vé, ami még ezen is
tulmegy, hiszen 6 ir6 volt, és az ir6 sokkal tagabb és nagyobb dimenzi-
oja vilagabdl nézett mindent. Talan hozzatehetek még annyit mindeh-
hez csendben, hogy 6 a feleségem tiszteletbeli keresztapjanak tekintette
magat, és a csalddunk igy is tekintette 6t. Ez szellemileg is és érzelmileg
is szamunkra kiilondsen fontossa teszi az 6 alakjat — de nem vagyunk
irdnta elfogultak. Ugy érzem, hogy sem 6, sem Szabé Zoltan nincsenek
eléggé jelen a mai magyar szellemi életben. Sajnalatos, hogy tobb tekin-
tetben is még mindig a multfelejtés allapotaban van a mai szellemi élet.
Azt hihettiik volna, hogy mint valami dridsi kincsekre, raveti magat a
magyar értelmiség az 6 életmiivére is, de sajnos — ahogy feleségem is
mondta — ez nem tortént meg. Pedig Szabo Zoltannal egytitt nagyon
tudtak hatni életiikben, mert a nyugati radidadasok zavarasa fokozato-
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san alabbhagyott a Kadar-korszakban, és akkor nem kevesen hallgattak
ezeket a radioallomasokat.

Képzeljiik el, mit adott itthoni eszméléstinknek és mit jelentett az,
hogy a kultarardl, de az élet jelenségeirdl is a BBC-ben Cs. Szabo Laszlot
lehetett hallgatni, és hogy a vilagtorténelmi események kommentdrjait
a Szabad Eurdpa Radidban részben Szabd Zoltan olvasta fel, illetve ¢
irta, és hogy tobb kivald ird, Marai is, rendszeresen irtak ezekbe a Ma-
gyarorszagon nagyon-nagyon sokat hallgatott — hivatalosan elhallgatott
— musorokba.



MISKOLCZY AMBRUS

MATYAS KIRALY ES DRACULA, AVAGY
A SZADIZMUS ES AZ ALLAMREZON DIALEKTIKAJA

1. rész

1456-ban III. Vlad (Vlad Tepes=Karos Vlad) foglalta el a havaselvi tront,
aztan Dracula néven vilaghirre tett szert. O a legismertebb roman. Még
1462-ben — valdszintileg Brassdban — kéziratba foglaltak rémtetteit, 1463-
ban pedig Bécsben jelent meg rola az els6 brosura. Ekkortajt egész sor
Dracula-torténet kertilt be a bécsi ,Csaszari kronika” végére, annyira
megtetszettek a szerzének, Ebendorfernek, aki a bécsi egyetemen teo-
logiat tanitott. Ezzel egy idében, 1463-ban Michael Beheim vandorkolté
—akkor éppen Frigyes csaszar udvaraban — verselte meg a szorny zsar-
nok viselt dolgait. Aztan 1488-t6l egyik kisnyomtatvany kovette a ma-
sikat a kovetkez6 szadzad derekdig, 0sszesen 13 latott napvildgot. 1484-
ben Dracula 0szldv életrajza is elkésziilt, amelyet az egyik elsé orosz
szépirodalmi miiként lehet szamon tartani. (Szerzdje Fedor Kuricyn,
moszkvai diplomata és kém, aki 1482-ben jart Budan. Miivének alap-
ja egy — kozelebbrdl nem ismert — olyan szerb nyelvii torténet lehetett,
mely mar Magyarorszagon késziilt. Vagy netan Erdélyben?) A lényeg:
az orosz Dracula-torténet hdse kegyetlen, de mar inkdbb igazsagos ural-
kodo. Aztan 1897-ben egy masodrangu ird, Bram Stoker kiadta a maga
gyengécske Dracula-regényét, viszont a szadizmus és perverzitds irant
fogékony emberi lélekben rejlé hart Ggy penditette meg, hogy azota
egyik Dracula-film koveti a masikat, és kdzben akadtak olyan vallalko-
z0 szellemtek, aki felfejtették a regényben rejt6z6 gnosztikus teologiat,
hogy végiil 6rok fényességet és 6rok békét kivanjanak Kards Vladnak
~ egy nagy ,Amen”-nel. Semmi dmen. Az &rok béke jambor 6haj! Uj
tudomany sziiletett: a draculogia — a Dracula-turizmussal parhuzamo-
san. Sajnos, ebbdl kimaradtunk, marpedig Dracula a miénk is: az anyja
feltehet6en magyar volt, egyik felesége pedig biztosan az. A Stoker-féle
horror-regény Dracula gréfjdnak semmi koze sincs a valds torténeti
alakhoz, s6t székelynek nevezi magat. (Stoker a székelyekr6l még any-
nyit sem tudott, mint azok a roman torténészek, akik elmagyarosodott
romanoknak tartjak Sket.)

Vlad a Dracula ragadvanynevet apjatdl orokolte. Apja — Vlad
Dracul=Ordég Vlad — azért kapta, mert a Sarkanyrend tagja volt, és en-
nek a jelét, a sarkanyt ordognek nevezték. A Dracula nevet olykor irtak
Dragwlya-nak, azaz Dragulea-nak, és mivel a drag kedvest (dragul=a
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kedves) jelent, megprobaltak a Dracula nevet ebbdl a Kedvesbdl eredez-
tetni. Csakhogy a havaselvi uralkod6 masik ragadvanyneve Tepes, azaz
Karos, marpedig a karoba htizas kordntsem kedves kivégzési mod. (Az
igazi szakember ugy huzta kardba felebaratjat, hogy ennek a szive ne
sériiljon, hadd szenvedjen minél tovabb. Ha erre nem értek rd, akkor a
hasukon keresztiil nyarsaltak fel az embereket. Ugyanakkor a fejlettebb
régiokban fejlettebb és Gtletesebb, vasbol késziilt technikai eszkozokkel
kinoztak haldlra az aldozatot.) A karéba htizast sem Dracula talalta ki,
ennek mar korabban divatja jarta, de 6 olyan tomegesen alkalmazta,
hogy még az oszmanok is Kards bejnek (Kaziglu Bey) nevezték. lorga
szerint 6 volt ,,a nagy mester ebben a sportban”.
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Az égre meredd gyilkos karé méltan metafora, a félelem uralmi rend-
szerének metafordja. Az ilyen rendszerhez vald viszonyulasnak sok
lehetésége van. Ezek altaldban nem mentesek a morbiditastol. A Dra-
cula-kultusz ezt példdzza. Az ugynevezett Ceausescu-korban a fél
évezrede elhunyt vajda kultusza az éppen regndlé kommunista dik-
tatoréval csengett Ossze. Ennek alighanem az egyik legmorbidabb és
legszofisztikaltabb megnyilvanuldsa Marin Sorescu A harmadik karé —
1971-ben irt és 1979-ben bemutatott — szindarabja. Ez jol érzékelteti Ka-
ros Vlad kultuszanak tragikomikus jellegét. De nemcsak azt. A mii azzal
indul, hogy egy kardba htizott torok és egy ugyancsak kardba huzott ro-
mén beszélgetnek, majd megjelenik Dracula vajda. Elcelddik, végrehait
néhany szornytiséget, okosakat mond, mint: ,Kegyetlen vagyok, am faj
nekem. Azt biinteted, akit szeretsz.” Vagy: , A karonak mély gyokerei
vannak ebben a foldben. Agakat hajt. Agai a ti karjaitok. Lathatatlan
katonaim.” Aztan az imigyen elmélkedd vajda a kozépen 4ll6 harmadik
karoba huizza sajat magat, és amikor elhelyezkedik a diszes kard he-
gyeén, kozli: ,Hodolat e foldnek. A felszallasért. Az apotedzisért.”

Az apotedzisnak — lattuk — nincs vége. A kard pedig ma mar lehet
a torténetiras metafordja is. Ez a historiografiai karo, rajta Draculaval.
Alland6 ingamozgésban van, jelzi azt, ahogy Dracula megitélése a szél-
sOséges jo és rossz kozott mozog. loan Bogdan, aki a régi német és orosz
elbeszéléseket kiadta, egyszertien ,lelkileg degenerdltnak” tartotta, aki
miatt ,,szégyenkezniink kell”. A szégyenkezést némileg enyhitette az-
zal, hogy a vajda patologikus tetteit sejtelmesen félmagyar szarmazasa-
val magyarazta. Erre a kemény itéletre a roman torténeti irodalomban
nagyon ritkan hivatkoznak. Nem a magyar érzékenységet kimélik, egy
torokverd harcost nem lehet kirekeszteni a nemzeti panteonbdl. Bogdan
elmebeteg vajddjat atadjak a feledésnek, és vele szemben egyre inkdbb
az allamrezont érvényesito torokverd host allitjak elénk. Raadasul a ma-
gyar Matyas kiraly aldozatanak allitjak be, a budai kiralyi udvar altal
manipulalt propaganda dldozatanak, s6t — mintha a mai médiaerkdlcs-
telenséget vetitené€k vissza — médiadldozatnak tiintetik fel, tovabba — el-
talzottnak vélelmezett — kegyetlenkedéseit a kor kegyetlenségével is ma-
gyarazzak. A kor valoban kegyetlen, és a karoba huizas bevett biintetési
mod volt. (1479-ben el is rendelte a papa egy erdélyi katolikus pap ama
btin aldli feloldozasat, aki — miutdn Matyas torvénykezésre kirendelte —
egy ,roman eretneket hazai szokas szerint karoba huzatott” (hereticum
Vallacum iuxta morem patrie palo figi), és egy jobbagyot felakasztatott.

A Dracula-legendakkal szemben mondhatnank: Lassuk a tényeket! A
tények azonban szovegek, amelyek alapjan fantazidlunk, s a szovegek
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tobbsége legalabb annyira gyanus, mint magyarazatuk. Torténésznek és
olvasojanak egyarant résen kell lennie. Lassan mar tobb iras latott nap-
vilagot Draculdrol, mint amennyi karét a vajda ellenfeleinek felallitott.
Mégis, olykor ugy érezheti az, aki belekap a témaba, hogy egyik kard
hegyérdl a masikra ugralva kel at a torténelem mocsaran.

Dracula feltehet6en 1431-ben Segesvart sziiletett. Elképzelhetd, hogy
katolikusnak keresztelték, mert apja mint a Sarkanyrend tagja felve-
hette a katolikus vallast. Es ha ezt tette, nyugaton rémai katolikusként
viselkedett, otthon gorogkeleti ortodoxként. Ezt késébb anndl inkabb
megtehette, miutan 1439-ben kimondtdk az egyhdazi unidt, a latin és a
gbrég ritust egymassal egyenlének mindsitették. Igy az apa, majd fia
az egész kereszténység harcosa lehetett. Ez a harc sok megprobaltatas—
sal jart. Orddg V1ad ugyanis 1444-ben a tizennégy éves Vladot dccsé-
vel egyiitt tiszként dtengedte a szultannak. Ezzel életveszélynek tette
ki 6ket, mert Uldszl6 lengyel-magyar kiraly annak ellenére, hogy békét
kotott a szultannal, a papa utasitdsara mégis meginditotta seregét Varna
felé, és ehhez a hadjarathoz a havaselvi vajda is adott harcosokat. Hogy
mégsem vegezték ki a tiszokat, annak egyik oka a szultan homoero-
tikus fellobbanasaiban rejlett. Ugyanis megkivanta Dracula 6ccsét, aki
joval késébb Szép Radu (Radu cel Frumos) néven lépett tronra. Egyel6re
a szultan eldl egy fara maszott fel, és térjével még meg is sebezte ost-
romldjat. De a sebzett férfiti ezt elnézte, mert a vajdafiakkal zsarolhatta
a hatalmon 1év§ vajdat.

1445-ben Orddg Vlad Hunyadival egyiitt harcolt az oszménok ellen,
de aztan atallt, és ezért 1447-ben Hunyadi Janos atment Havaselvére, és
a maga partfogolt]at tiltette a tronra, II. Vladiszlavot. A hatalmi harcban
Ordog Vladot és idGsebb fiat, Mirceat is megolték, aki Dracula édestest-
vére volt. 1448-ban, amig II. VIadiszldv Hunyadi Janos balkani hadja-
ratdban vett részt, Dracula szultani tdmogatdassal elfoglalta a havaselvi
tront. Ezt akkor még nem tudta megtartani, s el6bb az oszmanokhoz,
majd Moldvaba és végiil Erdélybe kénytelen menekiilni.

Havaselve valamiféle oszman-magyar kondominium volt. A magyar
kiraly elismerte, hogy a vajda a szultannak addzik, a szultan pedig elis-
merte azt, hogy a magyar kiraly a havaselvi vajda htibérura. Ez gyakor-
latilag azt jelentette, hogy az erdélyi brassdi és nagyszebeni keresked 6k
korabbi gyakorlatnak megfeleléen szabadon forgalmazhatjak aruikat.
A portai ad6 viszont nyomasztd volt: tizezer eziistforint, mig a moldvai
vajda még csak kétezret fizetett. Rdaddsul ezt a hardcsnak nevezett adét
olykor személyesen kellett dtadni a vajdanak, és még le is kellett borulni
a szultan el6tt.
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VIad 1456-ban térhetett vissza a havaselvi tronra, de immar Hunyadi
tamogatasaval. Erdélybdl tdamadt. A bojarok melléalltak, és Vladiszlavot
megolték. Hunyadinak a havaselvi nyugalomra annal is inkabb sziiksé-
ge volt, mert Moldva ura mar behddolt a szultannak. Mindenesetre, ami-
kor Hunyadi a brassoi harcosokat Belgradba hivta, azzal nyugtatta meg
Sket, hogy Vlad vajda biztositja a védelmiiket. [gy maga is részese lett a
nandorfehérvari gy6zelemnek. 1456 szeptemberének elején viszont osz-
man kovetek jelentek meg Havaselvén Karos VIad udvardban, és olyan
békét akartak vele kotni, amelynek értelmében 6, a vajda atereszti az
oszman seregeket Magyarorszag felé. VIad meg is irta Brassonak, hogy
,ime, eljott az id6 és az dra, melyet mar kordbban megjosoltam nektek”,
itt a torok fenyegetés, és ,figyelembe kell vennetek, amikor az ember
vagy az uralkodd hatalmas és erds, akkor olyan békét kothet, amilyet
akar; amikor azonban gyengévé valik, az erésebb rator, azt csindl vele,
amit akar.” Keserd politikai tapasztalat és abbol lesziirt bolcsesség. Vlad
pedig, aki korabban ,,az ortodox katolikus hit védelmét” vallotta, kdvet-
te a politikai tomegvonzas torvényét: atallt az oszmanokhoz, és ezért
decemberben Hunyadi Laszlé mint orszagos fdkapitany mar Dant,
Vladiszlav fiat kiildte ra, hogy kivesse az uralombdl — amibdl nem lett
semmi. V1ad eltette 1ab aldl vetélytarsat.

V. Laszl6 magyar kirdly pedig Hunyadi Laszléval szamolt le, és Ocs-
csét, Matyast Pragaba vitte. Innen két év mulva gy szabadult, hogy ki-
rallya valasztottdk. Nagybatyja, Szildgyi Mihaly szervezte ezt meg, aki
sogora, Hunyadi Janos 6rokébe akart 1épni, és Magyarorszag keleti ré-
szeire terjesztette ki hatalmat. Kozben kemény konfliktusba keveredett
az erdélyi szasz varosokkal, és ezt Dracula ki is hasznalta, mert Szilagyi
szovetségeseként tObbszor betort Erdélybe, é€s irgalmatlanul leszamolt
az ott szervezkedd trénkovetelGkkel és azokkal, akik el6le oda mene-
kiiltek. A havaselvi vajda az oszman-magyar kondominium eldnyeit jol
kihasznalta, mert Erdélyben Szilagyi embereként lépett fel, akit ,uranak
és fivérének” vallott. Ellentmondasos helyzet alakult ki, mert a szdsz va-
rosok és Havaselve drucseréje mindkét fél szamara létfontossagu volt,
ugyanakkor a szdsz kereskeddknek kedvezett. Olyan privilégiumokat
élveztek, amelyekben havaselvi keresked6k nem részesiilhettek. Ezért
Dracula kolcsondsségre torekedett. Biztositotta az erdélyiek szabad ke-
reskedelmi forgalmat, de azzal a kikotéssel, hogy eldbb fizessék meg a
vamot. A brasséiaknak, valamint a barcasagiaknak kell$ fekete humor-
ral megfogadta, hogy kotelezettségének , Istenbe vetett hittel és huma-
nitassal” élte végéig eleget tesz. Aztan a brassoiakat kiilon is az orsza-
gaban vald szabad aruforgalmazasrol biztositotta, kiemelve azt, hogy
,a mi embereink is szabadon mehessenek hozzatok, miként azt nekem
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uram és fivérem, Szildgyi Mihdly megparancsolta”. Csakhogy Brasso
varos arumegallitd joggal €lt, ami azt jelentette, hogy a kiilhoni keres-
kedd arujat a piacon a hazai kereskeddk és iparosok szdmadra tovabb
kellett adja. Tehat csak nagyban kereskedhetett, kicsinyben nem, s igy
a kiskereskeddi forgalombol kizartak. Dracula a maga varosai szamara
hasonlé drumegallitd jogot biztositott. A gazdasagi és a politikai ellen-
tétek egymast erdsitették. Brasso varosa nem engedte meg a vajda egyik
kereskeddjének a mar megvasarolt acél atszallitasat.

Dracula az erdszak vilagaban nétt fel, és maga is azt éltette. Els6 néhany
honapos uralkodasabol azt a kovetkeztetést vonta le, hogy valds és le-
hetséges ellenfeleit csaladostul el kell tennie 1ab aldl, javaikat pedig sajat
hivei kozott kell elosztania. A kortars gorog krénikdas szerint htiszezer
térfi, n6 és gyerek esett dldozatul a tisztogatasnak. Az orszag , szerve-
zetét teljesen atalakitotta”. A fejedelmi tandcsot sajat ij embereivel tol-
totte fel. 1457-ben 12 tag koziil nyolc mar 4j volt, aztan az elkdvetkezd
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években mar csak egy régi tag szerepelt. Uralkodasa idejébdl nem ma-
radt fenn egyetlen birtokadomanyozé oklevél, arrél viszont tudni, hogy
névérének naszajandékozasra két falut vasarolt meg, elég borsos aron.

A régi bojarok kezdetben még tamogattdk Draculdt, de aztan visz-
szavonultak, és nyilvan bepanaszoltdk a szultanndl. Az 1j emberek és
a blinrészesek pedig — a politika 6rok torvényeinek megfeleléen — ér-
dekeiknek megfeleléen ragaszkodtak urukhoz. A havaselvi uralkodd
a szultant azzal nyugtatta meg, hogy azokat likvidalta, akik képesek
lettek volna a magyarokkal szovetkezni. Aztan amikor a szultan maga-
hoz rendelte, mert mar haromévi addval elmaradt, a torok krénikas sze-
rint azzal mentette ki magat, hogy nem hagyhatja el az orszagot, mert
,orszagom népe meggondolatlan, tisztségvisel6im és alattvaldim két-
szintiek”, tavollétében azonnal aldvetik magukat a magyar kiralynak,
aki elveszi tronjat. Valdszeri menteget6zés. Mint ahogy az is valoszerf,
hogy miutdn otthon rendet csindlt, és eltette 1ab aldl azt a tronkovetelSt,
aki Matyas kirdly partfogoltjaként lépett fel ellenvajdaként, 1460 6szén
maga szovetkezett Matyas kirallyal. A szovetséget késObb dinasztikus
hazassaggal is megpecsételték, vagy lehet, hogy csak akartak, Matyds
egyik nérokonardl szdélnak a forrasok, akinek nevét még nem ismerjiik.
Az elszantsagot mutatja az is, hogy olyan dukatot bocsatott ki, amely-
nek egyik oldalan az uralkodd olyan orszdgalmat tartott a kezében,
mint a bizanci csaszarok, és tegyiik hozza, a magyar kirdlyok is. Nem
tudni, hogy ebbe a fordulatba milyen mértékben jatszott bele az, hogy a
csendes bojari ellenzék — jobb hijan — oszmanbarat uralkodot sziveseb-
ben latott volna a tronon, és annak rendje és modja szerint a szultannal
feljelentették. Nem tudni, hogy miben egyezett meg Matyas és Dracula.
Elképzelhetd az is, hogy a roman vajda siettette a habort kitorését, és
a szOvetségben nem bizva gyorsan és ondlldan kezdeményezett. Osz-
man-magyar haborut akart kiprovokalni, olyan helyzetet teremteni,
amelyben Matyas mar nem maradhat semleges, és keresztény koteles-
ségének eleget kellett tennie. Igaz, a szultan is szorongatta az elmaradt
ado miatt. S6t, ami talan sokkal nagyobb stllyal esett latba, 500 fiut ko-
vetelt. Ez pedig azt a benyomast keltette, hogy az oszman hatalom be-
vezeti a gyermekadodt, mint azt a birodalomba betagolt Balkanon tette.
Raadasul a hatar menti pasak is nyugtalanitottak az orszagot. Tehat a
havaselvi vajda okkal érezhette, hogy egyetlen kitt a teljes leigazas el-
len a harc. Gyors tdmadas az egyetlen valasz a provokaciokra. Annal is
inkabb, mert tudhatta, hogy eddigi engedetlenkedése miatt a szultan
lecserélheti fivérére.

Ahavaselvi ellendllas esélyeit azonban rontotta Matyas kirdly ingatag
helyzete. Az ifju kiraly ugyanis kemény harapdfogoba keriilt. A féurak
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gyamkodasatdl tgy akart megszabadulni, hogy apja 6rokébe lépve ki-
aknazza a nandorfehérvari gy6zelem kinalta lehetéségeket, és kemény
fellépéssel megallitja az oszman nyomulast. Csakhogy ennek elejét vették
a féuri hatalmi harcok. Igy 1459-ben az oszmanok elfoglaltdk Szendrét, és
ezzel Szerbiat bekebelezték. Kozben néhdny magyar féur Frigyes csaszart
magyar kirdlynak valasztotta, aki egyébként a Szent Koronat unokadcs-
cse, V. Laszl6 haldla utdan gondosan maganal tartotta. Matyasnak ezért a
csaszarral kellett rendeznie viszonyat. Es okkal gondolhatta, hogy bar a
csaszarral vivott nyugati haboru erdit elvonja, mégis az esetleges kele-
ti oszman hdboruval II. Piusz papat maga mellé tudja allitani a csaszar
ellenében. Frigyes ugyanis alkalmatlannak bizonyult barmiféle keresz-
tes hadjaratra, noha tobbszor is fogadkozott a feladat vallaldsara. Mivel
a papa szivén viselte a keresztes haboru iigyét, okkal szamithatott arra,
hogy a csaszart ra tudja szoritani Hunyadi Matyas fianak tdmogatasara.
A roman vajda Magyarorszagon kiviil csak Kaffaval vette fel a diplomaci-
ai kapcsolatot, de ¢ is okkal szamitott nyugati keresztény segitségre.

A hébort kezdeteirdl a leghitelesebben maga Dracula szamolt be
Matyas kiralynak 1462 februarjanak elején. Kettds szinjatékkal kezdo-
dott a harc. A szultan a nikdpolyi varnagyot, Hamza béget azon tiriigy-
gyel kiildte a havaselvi vajdahoz, hogy a dunai hatart jeloljék ki, ekoz-
ben ejtsék fogsdgba, és vigyék Bizancba. De forditva tortént. A vajda
fogta el a béget, majd Giurgiu varat ugy foglalta el, hogy a torok foglyok
bebocsatasért kiabaltak, és amikor megnyilt a kapu, a roméanok hatoltak
be. Megindult a frontalis tdimadas. Dracula harcosai mintegy hat helyen
egyszerre keltek at a befagyott Dunan, hogy a gazloknal all6 oszman
hidféket és kornyékiiket pusztitsak. Ennek hirére allitlag Bizancban
mar a menekiiléshez késziilédtek. A Balkanon pedig a ldzadas szele
megcsapta a keresztényeket. Ez az 4llitds azért nem valoszin(i, mert
a janicsar emlékiro ugy emlékezett, hogy torokoket €s keresztényeket
egyarant lemészaroltak, aztan elevenek és holtak orrat levagtak, hogy
Matyasnak kiildjék el. Maga Dracula februdr 11-én arrol irt Matyasnak,
hogy 23 884 torokot és bolgart oltek le, emellett pedig sokakra ragyuj-
tottdk a hdzat, masoknak pedig nem hoztdk eld a fejét. (Jo egy honap
mulva a sdrosi adoszedd arrdl hallott, hogy Dragulia 24 ezer torokot olt
volna meg.) Allitlag Hamza bég fejét is elkiildte Budara. Az oszmanok
Brailanal is tiamadtak. Valahol a varos koriil Dracula méjus végén olyan
kemény csapdst mért az oszman seregre, hogy van, aki ennek tulajdo-
nitja a bizdnci panikot. Aztdn megjott az oszman flotta is, és felégette
Brailat, a legfontosabb havaselvi kereskedelmi kikotévarost.

Ko6zben Nagy Istvan moldvai vajda, Dracula unokatestvére, aki
1457-ben havaselvi segitséggel foglalta el tronjat, ki akarta hasznalni
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az alkalmat, hogy visszavegye Kiliat, amelyet még Hunyadi Janos vont
a sajat fennhatosaga ala, és azutan is magyar hely6rség védte a varat,
amely allta az oszmén és moldvai ostromot. Nagy Istvan junius 22-én
ugy megsériilt, hogy kénytelen volt elvonulni.

A moldvai intervencioé mai vagy minapi nemzeti szempontbodl kinos
mozzanat. Hiszen éppen az oszmanok ellen kiizd6 havaselvi vajdat ta-
madta hatba. Hogy a moldvai vajda csak az oszmanokat akarta megel6z-
ni, azzal lehet kimagyarazni, hogy Moldva jogos tulajdonat vissza akarja
venni. Valdjaban Kilia vamjovedelmeinek visszaszerzése volt a cél.

Junius elején a szultan hatalmas sereggel Nikapolynal atkelt a Du-
nan, amely 250 janicsar életébe keriilt. Ezért a szultan a harci szellemé-
nek fenntartdsa érdekében 30 ezer aranyat osztott szét katonai kozott, és
minden janicsarnak lehetévé tette, hogy vagyonat arra hagyhassa, akire
akarja. Ez jo hatast tett, de azért féltek, féleg az éjszakai tdAmadasok miatt.
Az oszman kronikds szerint ,,a biiszke had 30 napon keresztiil ugy
arasztotta el Havaselvét, miként a tenger hulldmai”. Csakhogy ugyan-
ez a kronikas elStte vizhidnyra panaszkodott, és a hdségre, ,a nap ugy
égetett, hogy a harcosok pancéljan kebabot lehetett volna késziteni”.
A szultan pedig keményen megbiintette azokat, akik a sereget vezették.

Dracula is kitett magaért. Amit lehetett, felégetett és elpusztitott az
oszman sereg el6tt. A ndket és a gyerekeket a hegyekbe menekitette. De
a 12 évesnél iddsebb fiuknak hadba kellett szallnia. A tobbszords osz-
man tulerdvel szemben csak a gerillaharc igért sikert. A szultani fOse-
regrol levalo kisebb egységeket meg is tudtak semmisiteni. Nyilt csata-
ba bocsatkozni 6ngyilkossag lett volna. Sikert az éjszakai rajtaiités igért.
Jtnius 17-r6l 18-ra virrado éjszaka folyaman Dracula tobb ezer lovassal
rohanta meg az oszmdn satortabort. Az oszman krénikasok szerint ke-
ményen alltdk a sarat, s6t a 60 ezres havaselvi seregbdl csak ezer me-
nekiilt meg, és maga a vajda is megsebesiilt. A gorog kronikas szerint
mindkét fél részérdl csekélyek voltak a veszteségek, de az egyik oszman
egység a havaselviek utan eredt és ezer foglyot ejtett, akiket szultani pa-
rancsra kivégeztek. Ez valasz volt arra, hogy kordbban Dracula oszman
vezéreket és még szultani kovetet is kardba htizatott. Aztan — irja a go-
rog kronikas — amikor a szultan elhaladt Targoviste fejedelemi székhely
mellett, maga is elamult a mintegy 3 km hossza és 1 km széles karoer-
dé lattan, a 20 ezer kardba huzott férfi, n6 és gyermek latvanyatol, és
megvallotta, hogy ,nem tudja elvenni olyan férfi orszagat, aki ily nagy
dolgokat csindl, és ily rendkiviili médon €l a hatalommal és az alattva-
l6ival. Még azt is mondta, hogy az a férfi, aki ilyen nagy dolgokat cse-
lekszik, tobbre lenne érdemes. A torokok pedig latvan a karoba huzott
sokasagot, nagyon megrettentek.” Ez, ha nem is igy igaz, jol jellemzi a
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korabeli hatalmi technikakrol é16 nézeteket. Es azt is, hogy a kegyetlen-
ség egyszerre kelt csodalatot és tolt el félelemmel. S6t, el lehet mondani,
hogy Dracula, nevének megfeleléen szandékosan alakitott ki magardl
O0rdogi imazst: igy akarta az aszimmetrikus konfliktusban az ellenséget
elrettenteni.

Az éjszakai tamadasnak hire ment. Modrusi Miklos (Nicolo Mod-
rusiense) plispok, papai legatus, aki 1463 elején jott Buddra, az itteni
szobeszéd alapjan arrdl irt, hogy az éjszakai ,villamtamadas” teljes si-
kerrel jart volna, ha a vajda parancsnokai is akcidba léptek volna, de
nem mertek. Viszont — irja a legatus — ,,azoktol, akik ebben a csatdban
részt vettek, megtudtam, hogy a torok csdszar azon éjszaka elvesztette a
reményt, alattomban megszokott a taborbdl, és szégyenletes megfutas-
sal akarta folytatni utjat, de baratai megdorgaltak és szandéka ellenére
visszavitték” a tetthelyre. Miutan latta a hatalmas veszteséget és meg-
tudta, hogy magyarok segitséget nyujtanak Draculdnak, gyorsan atkelt
a Dundn, julius 11-én mar megérkezett Drindpolyba. Valdban, a szultan
sietett haza, de céljat elérte, Szép Radut iiltette tronra. Dracula maradék
csapataval Erdélybe menekiilt, ahol aztan Matyas kirallyal targyalt, aki
végiil novemberben elfogatta és magdaval vitte. Az oszman kronikas pe-
dig kell karérommel nyugtazta a fejleményt: ,, A kisebb rész, mely az
utkozetbdl megmenekiilt, a dog vezérrel egyiitt Magyarorszagba futott.

Magyarorszagnak 6 sok kart tett,
Sajat laban ment oda vesztére.

Az oroszlan kormei koziil menekiilve
A macska kormei kozé jutott;

mert elfogtdk és bortonbe vetették,
hol lelke a pokolra koltozott.”

Janus Pannonius pedig iinnepi dalt zengett annak 6romére, hogy
,Lancot hord végre a zsarnok”: Dragula.

Viszont maig sorjaznak a kérdések: Miért fogta el Matyas a roman
vajdat? Es milyen volt az a fogsag? Mi lehet a valdsagfedezete azok-
nak a kegyetlenkedéseknek, amelyek miatt a pokolba kiildték a roméan
Draculat? Egyaltalan ki irta, vagy kik irtak a kegyetlenkedéseket ecsete-
16 rémtorténeteket?

A draculégia miivelSinek jelentds része — mint eldljaroban emlitettem
— Matyas kiralyt tiltette és iilteti a vadlottak padjara, aki szandékosan
htizta volna az id6t; a rémtorténetek pedig a budai udvar termékei. Elég
volt megtudni azt, hogy Matyds a papai legatusnak a havaselvi vajda
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kegyetlenkedésérol beszéljen, mar kész is lett a konstrukcid. A magyar
kirdly a rémtorténetek terjesztésével akarta kimagyarazni magat amiatt,
hogy nem folytatta az oszmanellenes haborut. Ez az 1960-as évekre jel-
lemzd Osszeeskiivés-elmélet. Majd jottek a “80-as és "90-es évek. Ekkor
a budai-tézis hivei lecsaptak Janus Pannoniusra, idézett verse lehetett a
blinjel. Ez valdban tanusitja, hogy mig Matyas Erdélyben tartdzkodott,
Budan mar hallottak a havaselvi vajda kegyetlenkedéseirdl. De hogy a
humanista kolt6 vetette volna a papirra a primitiv Dracula-torténeteket,
arra semmi bizonyiték. Az idézett versben a koltd ,, tél kozepén” a kiralyt
arra szolitja fel, hogy térjen mar haza. Jogos a feltételezés: kolténk, aki
Italidban érezte magat otthon, nem szerette a hideget, félt, hogy esetleg
Ot is Erdélybe hivja a kirdly, ezért szerette volna mar Budan latni urat.

Kétségtelen, Matyas kiraly szeptember masodik felében érkezett
Brassoba. Elétte rendeznie kellett viszonyat Frigyes csaszarral, egyez-
kednie kellett arrdl, hogy mennyi pénzért adja at a Szent Koronat. (A
korondzasra is csak 1464-ben sikeriilt sort keriteni.) Kozben a magyar
kirdlynak le kellett kenyereznie Giskrat, aki még néhany éve batyjat és 6t
elfogta, és akadt olyan pillanata, amikor a magyar kiralysagot a lengyel
kiralynak ajanlotta fel. Kés6bb a csaszar hiveként tartotta magat, amig
Matyastol nem kapott birtokot és tisztséget, hogy immar hadvezérként
szolgalja torvényes uralkoddjat. Majusban még 6ssze kellett hivni az or-
szaggytlést, hogy a nemességet be lehessen kapcsolni a hadviselésbe.
Mérlegelni kellett azt is, hogy vajon az oszmanok nem Nandorfehér-
varra akarjak mérni a f6 csapast? Ha ugyanis ezt elfoglaljak, Havaselve
ugyis az oliikbe hull. Az 6szi felvonulas viszont nem kései, mert a télhez
kozeledve az oszmanok erdiket visszavontak. Hunyadi Janos is ezért és
ilyenkor, év vége felé inditotta hadjaratait.

Matyas sok mindent hallhatott Brassoban, tudomasul vette Szép Radu
fejedelemségét, ez pedig hiliséget fogadott a magyar kirdlynak, és igy
Havaselve tovabbra is kettés kondominium maradt. Ezek utan a nagy
kérdés az lett, hogy mi legyen Draculaval. Hiszen, ha Erdélyben marad,
és nem mond le trénigényérdl, dllanddsul a hatdrszéli nyugtalansag. A
kérdést azonban maga Dracula oldotta meg. 1462. november 7-én olyan
levelet irt a szultdnnak, amelyben tudatta, hogy ,ma seregemmel a ma-
gam foldjére indulok, s bizom Istenben, hogy ha parancsod meg nem
akadalyoz benne, akkor meg is szerzem azt. Aldzatosan kérem tehat
Nagysagodat, hogy ne tekintsd eltévelyedésemet és sulyos vétkemet, hi-
szen oktalansdgomban vétkeztem ellened s cselekedtem gonoszsagot a
foldeden —, hanem konyoriiljon meg rajtam kegyességed, s engedje meg,
hogy elkiildhessem hozzad koveteimet. Ismerem Erdély egész teriiletét
és egész Magyarorszagot, tapasztalatokat szereztem foldjérdl és belsd



MISKOLCZY AMBRUS: MATYAS KIRALY ES DRACULA 41

helyzetérdl egyarant. Ha Csaszari Nagysagod beleegyezik, vétkemért
engesztelésiil Erdély egész foldjét a kezedbe helyezhetem; ha pedig azt
birtokba vetted, mar egész Magyarorszagot hatalmad ala vetheted. A to-
vabbiakat koveteim fogjak ismertetni el6tted. En, amig csak élek, toretlen
hiiségti szolgad leszek. Isten sokaig éltesse hatalmas birodalmadat!”

A levél kozépbolgar eredetije ismeretlen, Piusz papa emlékirataibdl
ismerjiik, az egyhazf6é nyilvan Matyastol kapta meg. De hogy Matyas
kitél, azt megint nem tudni. S6t, hitele is kétséges. Vérmesebb elmék
szerint Matyas hamisitotta, masok szerint a szdszok. A mar emlitett
Bogdan arra hajlott, hogy a levél hiteles, és a vajda elméjének elboru-
lasara utal. Matyasnak ugyanis nem volt sziiksége arra, hogy a papa
el6tt igazolja, miért vette Grizetbe Draculat. Hitelesnek tartotta a levelet
a nemzeti profétizmusban jeleskedd Vasile Parvan régész is. Iorga sze-
rint ,az ilyen hazug ajanlatok akkor napirenden voltak”. A , bolond”
Dracula levélhordozojat pedig az Gj vajda, Szép Radu emberei kaptak
el, és uruk juttatta el a magyar kiralyhoz, akivel ki is egyezett a status
quo, azaz a brassdi kereskedelem zavartalansdgdnak biztositdsaban.
Iorga késébb modositotta szigort véleményét, a levelet hamisitvanynak
mindsitette, de nem talalgatta, hogy ki lehetett a tettes. Ma a torténészek
tobbsége hamisitvanynak tartja a levelet — egy-két komoly kivétellel.
Kétségtelen, Matyasnak jol jott e levél, akar hamisitvany, akar eredeti.
Kiilondsen nem botrankozhatott meg, hiszen féurai sem voltak sokkal
kiilonbek. Viszont batyja esetébdl tanult, f6urat nem gyilkolt, apja sem
tette, mert tudtak, hogy milyen reakciokra szamithatnak.

1462-ben Matyas csak egyet tehetett: Draculat kivonja a forgalombo],
még akkor is, ha esetleg azok a bizonyos levelek hamisitvanyok voltak,
és ezt § maga a kirdly is tudta. Hiszen Havaselvére tdmadni nem lett
volna értelme, csak abban az esetben, ha elsopré erdvel atkelnek a Du-
nén és folytatjék az utat Bizanc felé. De hol volt az az elsdpré erd? Es ha
lett volna, ilyen tdmadas azért is kockazatos, mert esetleg az oszmanok
Buda felé tornek. Raciondlis lett volna az atkelés a Karpatokon abban az
esetben, ha Draculat lelkesen varta volna a népe. Es netdn még Moldva
is csatlakozott volna egy ilyen offenzivdhoz. Csakhogy ennek ellenke-
z0je igaz. Nem is beszélve arrol, hogy Havaselvét az oszman sereg fel-
élte, allatallomanyabol, amennyit lehetett, elhajtott. Ha Dracula Erdély-
ben marad, alland¢ konfliktus forrasa lett volna, hiszen aligha mondott
volna le a visszatérés lehetdségérdl. Az 1450-es években Hunyadi Janos
tobbszor is rairt a szasz varosokra, hogy ne tAmogassak a tronkoveteld
trénra tor6 szandékait, ugyanis csak megzavarta volna az oszmanokkal
kotott békét. 1462-ben a jozan stratégiai szamitds is azt kivanta, hogy
Matyas attegye az oszmanellenes frontot Bosznidba. Hiszen ebben az
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esetben jobban szamithatott Velence és Roma segitségére. Havaselve
tigyében hallgatolagosan kiegyezett a szultannal, a roman fejedelemség
statusa tovabbra is a ketts hiibéri fliggés maradt, de immar nem 10,
hanem 12 ezer forint évi portai addval.

Boszniat viszont elfoglaltdk az oszmanok. A bosnydk kirdly is elesett
a harcokban. Ezt is tobben — Dracula mellett — Matyas szamlajara ir-
jak. Segithetett volna, de nem akart: biintetni akarta mindkettejiiket vélt
vagy valds hintapolitikajuk miatt. Valdjaban Matyas kiraly felmérte az
erdviszonyokat és a terepet. Mig Havaselvén a bojarok akartak békét
az oszmanokkal, Bosznidban a bogomilek szive inkdbb az oszméanok-
hoz htzott, mint a keresztényekhez, tomegesen tértek at az iszlamra.
Matyas kirdly 1463-ban szovetséget kotott Velencével, és aztan elfog-
lalta Jajca varat a kornyezé kisebb eréditményekkel. fgy Bosznia egy
részébdl ki tudott alakitani egy olyan titk6zdallamot, amely némi védel-
met biztositott Horvatorszadg szamadra. A magyar kirdlysag erejébdl az
oszmanokkal szemben mar csak végvari harcokra futotta, és arra, hogy
néhanyszor, mint a sarokba szoritott allat, odakapjon a tAmadonak.

(Folytatjuk)



TAXNER-TOTH ERNO

OSSZEESKUVOSDI EGYETERTES NELKUL

A Martinovics-kérdés

1. rész

~Ma is nehéz megérteni, hogy egy ilyen furcsa fantaszta, mint Mar-
tinovics Ignac, miként tudott oly sok kivaléo embert belerangatni az
Osszeeskiivésdibe....”! — irta Miskolczy Ambrus 2020-ban megjelent
kétrészes szabadkémiives tanulmanydban. Taldlé megfogalmazas az
,oly sok” kivalosag , belerangatasa”, de nézziik meg, volt-e valdjaban
,Osszeeskiivésdi”?

Martinovics olyan fantaszta volt, akinek képzeletét tobb korabeli
ujdonsag megragadta, tovabb azonban nem jutott. Olvashatott tobbek
kozott Blanchard? bécsi és varsoi — sikeres — repiilési kisérleteirdl, de
egyiknek sem volt szemtantija, késObb viszont (sok mas mellett) azzal
dicsekedett, hogy 1éghajot is tervezett. Ez is elveszett az altala foltalalt
tobb mas gép terveivel egyiitt. Akik Martinovicsrdl szo6ld irasaikban
ezeket megemlitik, egyiket sem lathattak. Néhany irdsa — koztiik egy fi-
lozofiai targyt — fennmaradt, s jelzi szakmai tajékozottsagat, noha Kant
ismeretéig nem jutott el. Filozofiai ismereteit tobben méltattak, bar nem
tal meggydzden. Természettudomanyos miivei szintén ismertek, a po-
litikai targytiak kozott van, amelynek szerzdsége vitatott, de kiilono-
sebb érdeklédést egyik sem keltett. Az ellene inditott perben szerepld
két katén kiviil neki tulajdonithaté a heves Bécs-ellenes kritikat tartal-
maz6 ,,Gorani levél”.? A perben tett vallomasai erésen ellentmondanak
egymasnak, nemcsak a tények bedllitdsaban, de a védekezd szandék
irdnyat illetéen is. Megaldzkodas és dicsekvés, folajanlkozas és sajat le-
hetéségeinek szélsdséges elttlzasa valtakozik benniik. Martinovics el-
lentmondasos mértékli eredményeket ért elé tobb teriileten, széleskorii
érdekl6dése azonban vitathatatlan.

! Miskolczy Ambrus: A régi magyarorszigi szabadkdmivesség kozmopolitizmus és nacionalizmus kozott. 2.
rész. Magyar Szemle (Uj Folyam, XXIX. sz.), 2020. november—december, 35.

2 A HNT beszamoldja szerint Bécsben ,Bé duga Blanchard, a’ maga Ragalmazoinak szajokat; meg nyerte
a’ Bétsi Nép’ jo indulatjat,” nem hidba tett mar harminchét , égi utakat” Eurépa , kiilonféle Tartomanyai-
nak bamulasara”, szerda délben sikeresen folszallt nagyszamu néz6kozonség jelenlétében. Kihoztak a
,fel puffadt golydbisat azon hely elibe, a’ hol Ferentz, Josef, Antal, és Jdnos F6 Hertzegek iiltek.” A, go-
lydbis” sikeresen folszallt, s Pozsony iranyaban kétoranyira Bécstdl Entzesdorfig jutott. Nagy szenzacid
volt. ,Ugy hallyuk, hogy még nagyobb utazést fog tenni Blanchard nem sokara.” (HNT, 1791. jtlius 8.)
* Egy olasz publicista irdsaként e néven sziik korben terjedt az a bécsi politikat erésen biral , ijsag-
cikk”, ami a hozzaf(izott magyarazat szerint francia hivatalos lapban jelent meg, de az adott szam nem
jutott el Magyarorszagra.
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Ignacz Martinovics (1755-1795) Pesten sziiletett, tobb nyelven jol beszélt,
de magyar nyelv(i irdsa nem maradt fenn. Piarista és ferences iskoldban
nevelkedett, az utobbiban fels6fokti végzettséggel tanitott, kozben szer-
zetesi fogadalmat tett. Hidba palyazott a nagyvaradi kiralyi akadémia
tandri alldsara, nem alkalmaztak. Valdszintileg II. Jozsef — jo el6re megis-
mert — terve a budai (F6 utcai) ferences kolostor athelyezésére, és a rend
lehetdségeinek hitéleti munkdra korlatozasa* késztette Jakosics apatot ar-
ra,” hogy 1781-ben Lengyelorszagba, a galiciai brodi ferences kolostorba
kiildje Martinovicsot és egy tarsat. Nem tisztazott, hogy ott meddig ma-
radt, s mikor ment Lembergbe, ahol II. Jozsef (és a kormanyzo) nemsoka-
ra létrehozta a tartomanyi székhelyeken sziikségesnek tartott egyetemet.
A Habsburg Birodalomhoz tartozo varosban nagy hidny volt néme-
tiil besz€ld és tandri munkara is alkalmas emberekbdl. Martinovics ott
1783-ban akadémiai, majd egy év mulva egyetemi tanari kinevezést ka-
pott. Néhany sikeres év — és a csaszar haldla utan — itt is megvaltozott az
egyetem miikodési rendje, Martinovics feltehetdleg emiatt hagyta ott al-
lasat, amelynek feladatkorében ,, Experimentalis Fizikat, és Mekhanikat”
tanitott. Abban a reményben érkezett Pestre, hogy itt G1j megélhetési le-
hetdségre talal. Az egyetem — részben szabadkémiivesekbdl allé palya-
zatbiralé testiilete — azonban elutasitotta tanari palyazatat.* Ugy érezte,
a kiemelkedés lehet6ségét Bécsben, II. Lipot tagabb korében” talalhatja
meg, ahol két, Pestrl menekiilt , jozefinista” — Alois Hoffman és Franz
Gotthardi® — vette szdrnyai ald. II. Lip6t haldla utdn azonban a titkos-
renddrség (gyors és tjabb) atszervezése a kevéssé fontos besugok kozé
sorolta, az 0j uralkodd szdba se allt vele. Sért6dottsége, csalddasa driasi
diihot valtott ki beldle. A ra jellemzd szélsGségességel tamadt — a neki
megkozelithetetlen — I. Ferenc (és tanacsadoi) ellen.’

* Az addig sikeres ferences iskolak megsztintek, akarcsak néhany évvel korabban a jezsuitakéi.

° Jakosics apat mindvégig kovette fraterének életutjat, tobb dokumentumot megdrzott réla. Az iigy

hattere II. Jozsef rendelete a szerzetesrendek 1j feladatairdl.

¢ Martinovics abban a meggy6zddésben palyazott pesti allasra, hogy birja a bécsi Tanulmanyi Hivatal

tamogatasat. II. Jozsef halalaval azonban a tanari palyazatok elbirdlasa visszakeriilt az egyetemek

jogkorébe, igy bécsi szabadkdmiives tamogatdinak nem allt modjaban (talan szandékaban sem) a ki-

nevezésének befolyasolasa.

7 Személyesen talan haromszor fogadta az uralkodo.

* Leopold Alois Hoffmannt (1759-1801) IL. Jozsef helyezte Pestre az egyetem német nyelvtandra-

nak. Irasait a magyarsag lenézése, a németekkel szembeni torténelmi addssaganak hangstlyozasa

jellemzi. Részt vett a pesti szabadkdmiivesség atszervezésében, s valdszintileg Gotthardi révén keriilt

kapcsolatba a titkosrendérséggel. A csaszar halala utan Pestrdl Bécsbe menekiilt, ahol egyetemi ka-

tedrat kapott, és rendkiviil fontos szerepet t6ltott be (Malyusz Elemér, Denis Silagi és Adam Leopold

Wandruszka egybehangz¢ allitasa szerint) II. Lipot propagandéjanak kiterjesztésében és bestigohalo-

zatanak kiépitésében. Termékeny iré volt: az Osztrak Nemzeti Kényvtar kozel szaz mtivét 6rzi.
Franz Gotthardi (1730-1796) pesti kereskedd, kavéhaztulajdonos. II. Jozsef a helyi titkosrendérség

vezetdjének nevezte ki, majd II. Lipdt idején az 6 — 1j — titkosszolgalatanak bizalmas vezetGje lett.

? Személyét I. Ferenc semmilyen tisztség betdltésénél nem vette figyelembe, de apja emlékére kedve-

zett neki az apati cim megitélésekor, és a szerzetesi eskii megszegése miatti per soran is.
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Martinovics kapcsolata a szabadkdémiives mozgalommal két-harom
lembergi évére korlatozodik. Kizarolag erre épiil az a foltételezés, hogy
az ujjaalakult pesti paholynak tagja lehetett. Eltekintve attol, hogy 1782
utan nem élt a varosban, ott csak latogatdként fordult meg, nincs adat
paholytagsagardl. Az 1791-1794 kozotti évekbdl viszont fennmaradtak
(de id6kozben megsemmistiltek) Martinovics bestigojelentései, amelyek
— egyebek kozott — a szabadkémtvességet folszamolni akard uralkodéi
szandékot szolgdltdk." Bécsben udvari kémikusnak, illetve (cimzetes)
apatnak nevezte magat tigy, hogy maig nem tudhato biztosan, e cimeket
valéban megkapta-e.! Eletvitelének anyagi feltételét professzori nyugdija
és a titkosrend6rségi munkdjanak alkalmi dijazasa biztositotta. Bekapcso-
lodott a helyi kozépréteg tarsasagi életébe, annyit biztosan tudunk, hogy
részt vett a keresked6 Johann Hackel hazaban rendszeresen tartott na-
gyobb létszamu Osszejoveteleken, ahol szabad szellemi beszélgetés folyt,
gunyverseket szavaltak, forradalmi dalokat énekeltek. Minderrél maga-
tol értetddden jelentettek I. Ferenc titkosrenddrségének megbizottjai.'

A torténet innen kissé regényes. Martinovics még Lembergben ko-
tott baratsagot Hackellel, akire — mas vendégek megfigyelése szerint
— nagy hatassal volt. Az 6sszejovetelek résztvevdit azonban nagyrészt
nem a hazigazda, hanem a hires ko6lt6, Blumauer hivta meg. Az 6 ba-
rati kore a bécsi szellemi elithez tartozott. Koziiliik néhanyan lenézéen
irtak a szdszatyar Martinovicsrdl. (E korbe Martinovics nem tartozott
bele, 6 a kereskedé Hackel vendége volt.) Osztrak kutatok szerint
Hackel szép és tarsasagvonzo felesége Blumauer szeretdje volt.”* A kol-
t6 a Hackel-hazban lakott, és kétes iizleti kapcsolatok flizték egyrészt
a hazigazddhoz, mésrészt a titkosrend6rségnek jelentd Joseph Vinzenz
Degenhez. Tény, Hackel 1794. juniusi letartéztatasaval, majd elitélésé-
vel a kolté megszabadult szeretdje férjétdl, konyviizlete viszont Degen
tulajdondba ment at, és 4j tulajdonosanak jomodot biztositott. Nehéz
elharitani a gyanut, hogy a bestigdnak személyes érdekében allt Hackel

10" A szabadkéntivesség mar II. Jozsefet is zavarta, sajat politikdjanak tamogataséra II. Lipot Alois Hoff-
mann irdnyitasa alatt egy titkos ellenszervezetet létesitett. Hoffmann munkatérsa volt a magyarorszagi
titkosrendérség korabbi feje, Gotthardi, aki szintén Bécsbe menekiilt. O alkalmazta Martinovicsot.

1. Lipot allitolag élete utolsé napjan nevezte ki udvari kémikusnak, ami udvari tanacsosi ranggal
jart. A cimzetes apat viszont nem egyhazi méltdsag volt, hanem sajatos kiralyi elismerés. A kinevezési
oklevelet a Magyar Udvari Kancellaria kidllitotta Martinovicsnak, de — tudomasom szerint — magas kidl-
litasi dija miatt az okmanyt nem vette at, csak hasznalta a cimet, ami nem jart semmilyen jovedelemmel.
12 Helyesen: I. Ferenc a korabbi, II. Jozsef alatt m(ikodd szervezetet élesztette tjja, amely Martinovicsot
alacsonyabb beosztésban foglalkoztatta. Elére visszakeriilt a kivalo képesség(i (szabadkdmdives) Pergen
grof, Galicia kordbbi kormanyzéja és az ausztriai tartomany iskolarendszerének f6 kidolgozdja.

3 Alois Blumauer (1755-1788) bécsi szabadkémiives kolts. Johann Hackel (1750-1816) szerencse-
jaték-kereskedd a bécsi Grabenen: ,ide val6 polgar, kereskedd és kotzkds, hazaja ’s fejedelme irdnt
mutatott hivtelensége miatt” minden jogatol és vagyonatol megfosztattak, tablaval a nyakaban (amit
harom napig viselt) megszégyenitették. Bécsben harminc évet kapott.



Az ember tragédidja: A forradalom (Jankovics Marcell filmjébél —2012)

és Martinovics letartoztatdsa. Az 6 jelentésébdl vette a bécsi titkosrend-
Orség azt az allitast, hogy Martinovics Magyarorszagon forradalmi cél-
lal titkos tarsasagot szervezett, tiz- (mas allitdsa szerint szaz-)ezreket
tud mozgositani. Martinovics tjabb irdsairdl is minden bizonnyal csak
néhanyan tudtak — Magyarorszagon is. Laczkovics régebbi baratja volt,
Hajnoczyval el6szor az el6z6 év 6szén Bécsben talalkozott, a letartozta-
tottak koziil ismerte még Szentmarjayt, Sigrayt és Batsanyit (az utobbit
Bécsbol).

A francia nemzetgytlés 1792. november 18-i hatarozata tamogatast
igért minden orszag szabadsagharcosainak. Ebb6l az eurdpai kiralysa-
gok kiilonb6z6 idépontokban vontdk le azt a kovetkeztetést, hogy meg
kell rendszabadlyozni sajat radikalis ellenzékiiket, amely francia tamo-
gatassal veszélyes lehet. Anglidban példdul 1793-ban tobb személyt
letartdztattak és birdsag elé allitottak, de a jakobinusok bukdsa utan e
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pereket vagy folmentéssel, vagy enyhe itéletekkel zartak le. A Habsburg
Birodalom késve érezte meg a parizsi igéretben rejlé veszélyt.'* Saurau
grof, helyettes rendérminiszter (az egyik legismertebb szabadkém-
ves) 1794 jaliusaban fordult a csdszarhoz engedélyért tekintélyes bécsi
,0sszeeskiivok” letartdztatdsa végett. Ennek sziikségességérdl egyrészt
azzal gy6zhette meg I. Ferencet, hogy folmutatta (Degen jelentése alap-
jan) egy katonatiszt szervezésében varhato bécsi folkelés tervét. Azét
a Hebenstreit f6hadnagyét, aki el6zdleg (allitolag) Parizsba kiildte egy
4j fegyver tervét, a Konventtdl vart tamogatas reményében. (Ezért itél-
ték halalra és végezték ki Bécsben.) Ennél is fontosabb lehetett, hogy
a titkos szervezkedés élén ismert — és régen megfigyelt — személy allt,
akinek barati kapcsolatai a legfelsé korokig (allamtanacsosokig, fépa-
pokig) értek. Tudni lehetett azt is, hogy Andreas von Riedel baré jo
nemzetkdzi kapcsolatokkal rendelkezik, s valéban nagyszabasu tervek
megvalodsitasan dolgozik. Kozismert, hogy I. Ferenc ekkor még a Né-
met-romai Birodalom csaszara volt, nyilvdn nem mondott le arrdl, hogy
a német egységet bécsi kozponttal valdsitsa meg. Riedel viszont azt val-
lotta, a Habsburg teriiletek kiilonb6z6 népeinek az érdekei annyira el-
lentétesek, hogy semmiféle nagyobb valtozas kedvéért nem lehet ket
sikeresen 0sszefogni. Ezért felhivast adott ki demokratikusan valasztott
német parlament 0sszehivadsara, Niirnbergbe. Ett]l a nemzetgytiléstdl
varta az egységes német koztarsasag létrehozasat. Az ehhez sziikséges
szervezkedés ugyan még nagyon kezdetleges allapotban volt, tucatnyi
— aranylag magas allast betolt6 — férfi vitatkozott rdla, de tervei a német-
orszagi szabadkdémiivesekhez is eljutottak."

Mindennek Saurau grof siirgésen véget akart veni. 1794. julius 23-rol
24-re virrado éjszaka letartoztattak Riedelt, Hebenstreit f6hadnagyot és
tarsasaguk tovabbi nyolc tagjat, tovabba Hackelt és Martinovicsot. (A
szervezet fOloszlatdsa utdn is szabadkémives meggy6z6dési Saurau
tudott Martinovicsnak a mozgalom szamos tagjat foljelentd, titkos 0sz-
szejoveteleket leleplezd jelentéseirél.) Erdekes médon a legnevesebb
érintetteket meg sem gyanusitottdk, Riedel sziikebb tarsasagat, ottho-
nanak rendszeresebb latogatoit fogtak el. Nekik a Hackel-hazzal' annyi
kapcsolatuk volt, hogy egy — bestigdként is m(ikddé — tigyvéd hozzajuk
is eljart.

4 Martinovics francia pénzeket igért Szentmarjaynak, amit persze senki nem talalt meg.

5 V6. Roskau-Rydel, Isabel: Kultur an der Peripherie des Habsburger Reiches, Harasiwitz Wiesbadenm
1993; Rosentrauch-Konigsberg, Edit: Freimauerei in Josephinische Wien, Wien-Stuttgart, 1975;
Wangermann, Ernst: From Jospeh II. to the Jacobin trials. Oxford University Oress, é. n. (1964)

16 Kés6bb Martinovics vadjai alapjan vizsgalatot inditottak Blumauer és Hackelné ellen is, ami szigo-
ra megrovassal zarult.
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A feljelentések ellenére van némi rejtélyesség abban, miért kertilt ez-
zel a szdmara ismeretlen tarsasaggal kozos letartdztatasi listara Mar-
tinovics? Vezetdit nem ismerte, terveikrdl, sszejoveteleleikrdl semmit
nem tudott: valamennyien joval el0kelObb tarsasagi szerepldk voltak
nala. Ha viszont mar veliik tartoztattdk le, a kihallgatd renddrisztek
a hozzajuk f1z6d6 kapcsolatairdl faggattak, amir6l nem mondhatott
semmi lényegeset. Martinovics els6 vallomasat a vizsgalobizottsag el6t-
ti 1794. julius 29-én foglalta irasba. Titkosrenddri korben ismerhették
kétes szerepét II. Lipdt alatt, s nagyhangt dicsekedései kozben titkos-
nak mindsiilé tigyekrdl is fecseghetett. Kétheti idegdrld faggatas utan e
csapdabdl azzal igyekezett szabadulni, hogy augusztus 13-an az 4ltala
szervezett titkos magyar tarsasagra terelte a figyelmet. Négy vezetdjét
meg is nevezte. Hozzatette, szervezé6 munkajukrol nem kapott értesi-
tést, tehat 6 semmi tovabbirdl nem tud.

Barco tabornok - akinek a politikai megfigyelés irdnyitdsa mar
Coburg herceg féparancsnoksaga alatt is feladatkorébe tartozott — szi-
vesen vett részt Buda és Pest élénk tarsasagi életében, bizonyara hallott
Laczkovics kapitany diithos kifakadasairdl.” Hirszerzdi tudtak, hogy
Laczkovics baré Soyer nyugalmazott kapitany feleségénél bérelt lakast,
s két nappal elfogasa el6tt konnyen kiderithették,' hogy ott Martinovics
sokszor, Szentmarjay néhdny alkalommal, Hajndczy egyszer fordult
meg. Barco tdbornok mar korabban hallott a varosban idénként meg-
jelend, onmagat , kirdlyi tandcsosként” bemutatd, beszélgetni szeretd
Martinovics apatrdl. Tudnia kellett II. Lipot — azdta megsziintetett — tit-
kosszolgalatardl, ezért feltételezhetéen dvatosan jart el vele. Martino-
vics pesti tevékenységében valddi veszélyt nem latott. Azon haborgott,
hogy pap létére egy nének ,pimaszul azt az ajanlatot tette, hogy felesé-
giil veszi. Svéjcba viszi 6t és addig ott marad vele, amig Magyarorszag
is koztarsasag lesz, aminek szerinte két éven beliil meg kell torténnie, és
aminek véghezvitelére pénzben sem lesz hiany.”" Barco fajlalta, ,hogy
ningcs itt [Pesten] semmiféle renddrség, amely az ilyenfajta rosszindolat

7 Miutan Franz Gotthardi, a pesti hirszerzés addigi vezetdje Bécsbe menekiilt, valdszinti, hogy a név
szerint ismert budai és pesti bestigok Barco tabornoknak jelentettek. Mivel 1790-ben nagy botranyt oko-
zott, értesiilnie kellett r6la, hogy Laczkovics alairta a Festetich grof (ezredparancsnok) dltal a magyar
orszaggytlésnek irt levelet, amelyben javasoltak, hogy a varmegy¢k altal kiallitott magyar ezredeket he-
lyezzék magyar feliigyelet és parancsnokséag ald. A Haditandcs az aldirokat més beosztasba helyezéssel
biintette. Ezt Laczkovics (és néhany tarsa) nem fogadta el, nyugdijaztatta magat és Pesten unatkozott,
kozben politikai irasokat forditott. Annyira unatkozott, hogy letartdztatasakor mar azon faradozott, ve-
gyék vissza — magasabb rendfokozattal - a tisztikarba. Ezt a reményét a per alatt sem adta fol.

18 E felderités nem allhat dsszefiiggésben Martinovics bécsi letartoztatdsaval.

19 Utalas a , francia pénzre”, amelynek atvételét Martinovics (Pesten, mikozben az szerinte egy bécsi cimen
volt taldlhatd) Szentmarjayra bizta. A pénzt senki nem talalta, a bécsi renddérség nem is nagyon kereste.
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embereket megfékezné.”?* Késébb azt javasolta, Martinovicsot minden
tovabbi nélkiil Kufstein varaba kell zarni.

Mivel nemrég még megnyugtato hireket kapott Pestrdl, Barco tdbor-
noktdl, a vizsgalatot vezetd Saurau grof nem nagyon hihetett Martino-
vicsnak. Augusztus 13-i vallomasarol viszont Schilling rendértiszt révén
azonnal tdjékoztatta Budan Sandor Lipot nadort. (Az errdl szolo levelet
— a hivatali rendnek megfeleléen — maga a csaszar irta, de nyilvan a
rendérminisztérium fogalmazta.) Annak ellenére, hogy Martinovics a
mondottak iddszertiségét azzal igyekezett csokkenteni, hogy kifejtette
vallatojanak, Magyarorszagon csak féurak vezette mozgalom lehet sike-
res. (Vallomadsa szerint ezt az allaspontot képviselte Hajndczy is.) Emiatt
kereste meg — vallotta — Sigray grofot, s azt remélte, Hajndczyn keresz-
tiil eléri Széchényi Ferenc, mas tton Illéshazy, Festetich, Karolyi és Or-
czy Laszl6 grofok kozremiikodését is. Valoszinti, nem tudott uralkodni
szOszatyar és dicsekedd természetén, amivel hatalmasra novd lavinat
inditott el. A bécsi ligy is tovabb néhetett volna, ha mindazokat, akiket
kiilonb6zd vadakkal Martinovics gyantuiba kevert, mind letartoztatjak
és elitélik.”!

Az Osszeeskiivés jogi értelemben biincselekmény (azaz biin és cse-
lekmény). Célja lehet a fennallé dllamrend megddntése, adott esetben
szervezd munka forradalom kirobbantdsa érdekében. Minden irott for-
ras arrdl vall, hogy Martinovics kezdeményezése ellenére a cselekvés
,bline” nem valdsult meg. Javaslatdnak — nem tudjuk mennyire alapos
ismeretében — minden késdbbi vadlott zavartalanul élte tovabb (egy-
mastol tobbnyire tavol) mindennapi életét. Fegyveres folkelés szandéka
mintha eszébe sem jutott volna senkinek. Az 6sszejovetelek két-harom
személy taldlkozasanal nagyobbak nem lehettek, hiszen az elképzelések
sem tartalmaznak mast.

Nem keriilt nyilvdnossagra — s nem is nagyon érdekelt senkit —, hogy
Martinovicsot voltaképpen miért fogtak el? Kazinczy egy évtizeddel
késObb csak annyit tudott errdl, hogy bécsi ismerdse jelentette fol. (Azt
nem tette hozza: miért?) Ismétlem, majd csak a kozel szaz évig gondo-
san rejtegetett* periratokbdl deriil ki, hogy a nagyszabasu vizsgalatnak
minddssze annyiban sikertilt kimutatnia blintethetd cselekményt, hogy

% Benda Kalman-Elek Judit (filmforgatokonyv): Vizsgdlat Martinovics Ignic szdszvdri apit és tirsai
iigyében, Magvetd, 1983, Budapest, 201.

21 A magas beosztast urak esetén. De a Martinovics altal bevadoltak koziil csak bécsi tartézkodasa-
nak partfogoéja, Gotthardi vesztette életét. Blumauerék némi zaklatas utan kihuiztak fejiiket a hurok-
bol. (A szép Hackelné 1798-ban igy is 6zvegy lett és egyediil maradt.) Martinovics bevadolta a zagrabi
érseket is, aki konnyen tisztazta magat, és a kortars visszaemlékezdk koziil egyediil neki maradt fenn
jo véleménye foljelentdjérdl.

2 1. Ferenc maganirattardba zaratta az tigy teljes anyagat.
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vadlottak a tobbsége elismerte, tudott Martinovics lazado-1azit6 irasa-
ir6l. Am az sem tisztdzott, valdjaban hdnyan olvastak ezeket a , tiltott
(kéz)iratokat”. Senki nem mondta azt, hogy Osszeeskiidott,” sem azt,
hogy Martinovics elképzeléseivel — legalabb részben — egyetértett. Un-
nepélyes eskiitételre a vadlottak 0sszejovetelein nem keriilhetett sor.**

Volt-e legaldbb valamilyen egyetértés a kozosen vallalhato célokban?
Semmi nyoma. A vadat és a vallomasokat a nyilvanossag elél gondo-
san elzartak, magat a pert a kor szokdsa szerint irasban, azaz targyalds
nélkiili folyamatban bonyolitottak le. A leirtakat a birdk és a véddk sem
kaphattak kézbe, a vadakat és a vallomasokat (valdszintleg csak 6sz-
szefoglaldsaikat) minddssze fololvastdk nekik, és még jegyzeteket sem
készithettek. Az 1795-0s kivégzésekhez vezetd per iratai ma konyvta-
rakban nehézség nélkiil olvashatdk. Ezek anyagat azonban kozel egy
évszazadig egészében talan senki, részleiteiben is csak néhanyan (akik
hallgatast fogadtak) ismerték. Csak szobeszédként terjedtek a kiilonbo-
z6 események hirei.

Itt egy fontos szalat érdemes figyelembe venni. 1790-ben II. Lipdt — az
addigi szokasoknak megfeleléen — két magyar féurat ajanlott nadornak.
Helyettiik azonban az orszaggytlés az uralkodé masodik fiat, Sandor
Lipdtot valasztotta magyarorszagi helytartonak. Lipotot aggaszthatta a
tisztségnek ez a folértékelése, s nem nagyon bizott tizennyolc éves fia
képességeiben. Kozel egy évig el se engedte Budara. Akkor feliigyeletét
(az erre folkészitett) Ferencre, a késObbi csaszarra és kiralyra bizta, vele
kiildte a fiatal nadort a budai beiktatasra. Malyusz kozzétette az ural-
kodo fiat dvatossagra int6 levelét is, amelyben hosszan és igen alaposan
jellemzi a magyar kozélet vezetdit, majdnem valamennyinél kiemelve,
miért kell vele vigyazni, milyen ,ellenzéki” hajlammal gyanusithatd.”
1791 és 1794 kozott Sandor Lipot sok id6t toltott Budan, rengeteg tarsa-
dalmi eseményen vett részt, magyar nemzeti szellem kulturalis iigye-
ket tdmogatott, s meglehetésen népszerti volt. Semmit nem tapasztalt
abbdl, amire apja figyelmeztette. Ennek ellenére akadt kényelmetlen
tigye is, amit erélyesen vett kézbe: Batsanyit — A franciaorszdgi viltozdsok
cimil verséért — magyarok jelentették f0l, s a magyar kancellaria marasz-
talta el.”* Ennek ellenére Sandor Lipot , kegyes” volt a koltéhoz. Amikor

» Hajnoczy — elég szerencsétlentil — azt vallotta, hogy azzal, hogy valaki atvette a katét (és nem utasi-
totta azt eleve vissza, mint tobb ismerdse), a tarsasag tagjava valt.

# Hajnoczy olyasmit mondott, hogy aki atvette legalabb az egyik katét (Sigray példaul csak a refor-
matorokét ismerte) és nem utasitotta azt rdgton el, az csatlakozott hozzajuk.

» Lasd: Sandor Lipot foherceg nddor iratai. Kiadta: Malyusz Elemér, Budapest, 1926.

% A verset a kolt6 1789-ben irta, s gy is értelmezhetd, hogy parizsi mintara kell felldzadni II. Jozsef
zsarnoksaga ellen. Am Batsényi sokaig nem tudta megjelentetni, s harom évvel késébb a vers korab-
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a Martinovics-kapcsolat gyantja miatt menekiilnie kellett Bécsbdl, némi
kanyarokkal személyesen Sandor Lipothoz fordult, aki fogadta és azt
igérte, masnapra tdjékozodik tigyében. Ekkor mar tobbeket letartoztat-
tak, s anddor Batsanyit még azon az éjszakan elfogatta. Mintha azonban
ennek ellenére is kegyeiben tartotta volna, mert tigyét kiilon targyaltak,
nem a tobbi vadlottal (akiket a Marinovics-perben itéltek el). Batsanyi
foltinden enyhe itélettel és gyorsan szabadult. Kazinczy ezt nem is tud-
ta neki megbocsatani. Indulatos allasfoglalasai alapjan az irodalomtor-
ténet hajlamos az enyhe biintetést Batsanyi tigynoki szerepvallalasaval
magyarazni. Ennek azonban — Kazinczy gyanusitasan — kiviil mas bi-
zonyitéka nincs. Mindenesetre a tobbi — Benda szerint 46 — elitélt koziil
Batsanyi volt az egyetlen, aki vallomasaban semmiféle kapcsolatot nem
ismert el Martinoviccsal. Mindent tagadott, s6t foljelentdjét ismert besu-
gonak nevezte és foltételezte rola, hogy az udvar provokatora. A kolté
(miutan a baratsagos nador varatlanul letartoztatta) egy pillanatig sem
hitt abban, hogy a vizsgalok javara irjak &szinteségét: nem voltak illa-
zioi a hatalmi gépezet konyortelen miikodésérdl.

A nador Martinovics Bécsbdl kapott vallomasat elolvasva — és Schiller
renddrtandcsos felvilagosito szavait meghallgatva — azonnal elhataroz-
ta, hogy a legnagyobb szigortsaggal kell az iigyben eljarni, mégpedig
Bécsben.” A négy ,igazgatd” koziil azt a harmat, aki Budan és Pesten
tartozkodott, azonnal lefogatta és a csdszarvarosba kiildte, a valamivel
késSbb elfogott Sigrayval egyiitt. Ok mindent — néha egy kicsit tobbet is
— bevallottak, emiatt folytatddtak a letartdztatdsok. De a vadlottak csak
arrdl arulkodhattak, rajtuk kiviil kik tudhattak a tiltott iratokrol. Tette-
ket nem emlithettek. Tovabbi vallomasuk részben arrodl szolt, miért nem
lehetett a Martinovics altal javasoltakat megvalositani.

A szlikebb nyilvanossag tudomasara el6szor Martinovics 1794. juliusi
— bécsi — letartdztatdsa jutott, s csekély figyelmet keltett. Egyeseket ta-
lan dvatossagra intett, masok viszont nem vették tudomasul (el se tud-
tak képzelni) a rajuk leselkedd veszélyt. Védelmére senki nem fogott
Ossze. Az 6 vallomadsa alapjan fogtak el Laczkovicsot és harom tarsat,
akiket azonnal Bécsbe szallitottak. Ez ellen Pest varmegye augusztus
25-én feliratban tiltakozott: , Amennyiben a szobeszéd megalapozott —
irtak és kovetelték —, vagyis ha bebizonyosodik, hogy elkovették azt,

ban nem sejthetd értelmet kapott a jakobinus diktatura altal szorgosan mtikddtetett guillotine hatasa-
ra. Vo. Taxner-Téth Ernd: Batsdnyi és a Martinovics-per. In Kortdrs, 2015/5 (méjus), 76-80.

7 A bécsi birdsag - II. Jozsef rendeletének érvényben maradaséra hivatkozva — eleve kimondta, hogy
nem hoz haldlos itéleteket (kivéve a hadbirdsagot) egy, illetve két hazaarulasi perben. A bortonitéletek
is enyhébbek lettek, tobb vadlottat csak megrottak.
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amivel vadoljak 6ket, magyar torvények alapjan itélkezzenek folottiik”.
A sérelem hangoztatdsa nem volt folosleges (tobb varmegye csatlako-
zott hozzd), az udvar — némi habozas utan — letett , kiilonleges birdsag”
létesitésérdl. A csaszar és a nador elfogadta, hogy a vizsgalat tovabbi
részét — ahogy a megyék kovetelték — a magyar Kuria el6tt folytassak
le. (Szigoritott — 0j — szabalyok alapjan nekik kellett itélkezni, annal in-
kabb, mert a bécsi birdsag jogi nehézségeket tamasztott a hataskorébe
tartozd bécsi per lefolytatasa elé.”) A letartoztatottak kore a meggondo-
latlan vallomasok alapjan mintegy négy honap alatt nétt 6tven-hatvan
személyre.”” A mély hallgatasba burkolt folyamat végén 1795 4prilisa-
ban sziiletett itélet (elsé-, majd masodfokon). Errdl szlikszavu tdjékoz-
tatast adtak ki.** Barta Janos arrdl tud, hogy a kivégzéseknél egy kozle-
ményt osztogattak, amit azonban nem taldltam. Az udvar valdszintileg
ugyanazt jelentette meg a bécsi Magyar Kurir 1795. majus 26-i szamaban.
A mdjus 20-an végrehajtott kivégzéseken els6ként Sigrayt fejezték le,
6t , Szentmarjay, Latzkovics, Hajnétzy”, majd Martinovics kovette. , A’
var alatt 1év6 tér mezOn ment végbe a’ szomoru jaték, temérdek volt
az oda gylott nézoknek sokasaga, a’ katonasag sem kevés szammal”
jelent meg. Az indoklas ennyi: ,Martinovits Ignatz Josef, a” Fels(éges).
Csaszarnak 's Apostoli Kirdlyunknak volt Tanatsosa, és Szaszvari Apat-
ar, el feledkezvén” az uralkod¢ irdnti kotelességeirdl, , Fel tett gonosz
szandékdnak véghez vitelére maga igazgatdsa alatt leend6 {6 vigyazo-
kat valasztott” Hajndczy, Sigray, Laczkovics és Szentmarjay személyé-
ben. Martinovics a , partiitk fejévé emelte volna magat.” [Mar, ha a
terveibdl lesz valami — TTE.] , Tarsait , arra kotelezte”, hogy a Torvénye-
ket felforgassak, Polgari Rendtartasunk szép alkotmanyat fel dullyak.”
A haldlos itéletek arra szolgalnak, magyaraztak, hogy ,szornya példa-
ikkal masokat jora intessenek”. Egy hét mulva megint kivégzésekrdl
adott hirt az Gjsag: ,Szomoru jaték! Ma ismét, reggeli 6 és 7 Ora kozt,
azok koziil a blinosok koziil, a” kit magokat a” tudva 1€vé titkos partiitd

# Bécsben — II. Jozsefre hivatkozva — a a f6bir6 a halalbiintetés lehetségét eleve kizarta, ami nem
vonatkozott a hazaaruldssal vadolt katonatisztekre.

¥ TJellemz6 az egész ligyre, hogy Hajnoczy azt a Kazinczyt is megnevezte, akivel ekkor nem is talal-
kozott.

% A hiradast tGjabbal kellett a Hirmonddban is kiegésziteni: miutan Martinovics Jozsefet az ,,ember-
telen dssze-eskiivésnek és partiitd szovetségnek Fejét” (és alvezéreit) kivégezték, ,azon tizenharom
Rab-személyeknek, kik hasonloképpen az emlitett partiitd szovetségben allottak, és az é16 Torvény-
nek értelme szerént halalra itéltettek”, Sfelsége teljes joszagvesztésre itélte, de ,a” toredelmes banas-
nak ’s igaz jobbulasnak reménységével, bizonytalan ideig tartand6” fogsaggal biintette, azaz megke-
gyelmezett életiiknek. Szolértsik Sandor és Oz P4l esetében viszont — mivel megatalkodottsaguk miatt
megjobbulasukra nincs remény — a halalos itéletet jovdhagyta. Tovabbi tizenhat személy fogsagbiin-
tetésérdl adtak még hirt. — Az idézet arra szolgal, hogy szemléltesse mit és mennyit lehetett tudni az
,Osszeeskiivésdirdl”.
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tarsasagba elegyiteni mérészelték, két ifja végeztetett ki a” hohér pal-
losa altal az életbSl. Az elsébb Szolarcsek Sandor, az utolsébb Oz P4l.”
A masik bécsi lap, a Hirmondd szerkesztésége ismeretlentdl (aki a , ke-
ritésen beliil allt”) helyesbitést kapott a kivégzés leirasahoz: ,meg nem
allhattam, hogy némely Jegyzéseket ne eszk6zoljek”. Téle tudjuk, hogy
abudai hohérnak nem sikeriilt elsére levagni Zsigray fejét, hogy ,Marti-
novics, nagy ajtatossaggal imadkozott; 's a’ Fesziiletet, mellyet kezében
tartott, mindég tsokolta”; hogy Laczkovics és Hajndczy batran haltak
meg. Fodor Gerzsont és Abaffy Ferencet viszont szabadon bocsatottak.

Az Osszeeskiivés-elmélet arra épiil, hogy Martinovics radikalis néze-
teivel mindenki — maradéktalanul? vagy csak részben? — egyetértett, s a
rendelkezésre dll6 id6ben (amit nem szokas mérlegelni) a nagy célért, a
forradalom megszervezéséért minden lehet6t megtettek. Erre azonban
—ahogy utaltam mar ra — semmi nem utal.”

Kazinczy nagy hatassal van a torténetirdsunkra. Artatlansdgénak
tudatdban meghurcoldsaért féleg Németh Janos kirdlyi jogiigyi igaz-
gatot tette felelGssé. Személyes aljassagat, rosszindulatat hangoztatva
olyan (irdi foldolgozasokba atvett) gytiloletfelhdt teremtett koréje, ami
az ligy irant érdekléddket teljesen magaval ragadta. Sandor Lipot sze-
repe elhalvanyult. Pedig példasan alapos fétisztviselének bizonyult, a
per minden lépését foljegyezte napldjaban, amit — ahogy utaltam ra —
Malyusz kutatdsai megtalaltak. Innen ismerhetjiik a torténtek hiteles
leirdsat. Tény, hogy a per szervezdi koziil egyediil Németh Janost” nem
léptették el6 sem a kivégzések utan, sem a néhany évvel késObbi, ma-
sodik jutalomhulldm keretében. Ugyancsak tény, hogy Hajndczyék le-
tartoztatasara, majd az Osszes tobbiekére, egy személyben a nador adott
— és adhatott — parancsot. Tobb nehezen magyarazhaté esetben viszont
éppen 6 nem engedélyezte a gyanuba keriilt elfogasat.

Kozbevetbleg: Hajndczy sok emberrel levelezett, akikre a vizsgalat
nem terjedt ki. Ha ez bizonyos mértékben szervezett tarsasag volt (né-
hany mas budai-pesti beszélgetokorrel egyiitt), Martinovics irasai féleg
nem hozzajuk, hanem mas személyek laza kapcsolati halojanak tagjai-
hoz keriiltek. Adtak nekik tarsasagga szervez6 ,célt” is? A ,ragadjatok
fegyvert” felszolitdsnak senki nem tett eleget. A Reformdtorok kitéja, va-

3 Targyi bizonyitékként két levélrdl lehet tudni, az egyik titkosirassal késziilt, ezt a vizsgalok el6tt
merdben masként értelmezte Martinovics és Hajnoczy; a masikat Kazinczy irta az utébbinak arrdl,
amit adott idészakban sokkal fontosabbnak tartott: a Pesti Magyar Szinhaz érdekében inditott pénz-
gytjtésének sikerérdl. Arrél van még adatunk, hogy néhanyan Martinovics kéziratait elolvasva visz-
szautasitottak a bekapcsolddast.

2 A Kazinczy altal emlegetett nagy 6sszegii jutalmanak nem maradt nyoma.

% T6bb mas magasrangt személy mellett, a gyanu hatarozott arnyéka ellenére pédaul Abaffyt sem
itélték el.
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lamint Az emberek és polgdrok katekizmusa ellentmond egymasnak, ahogy
azt mar Hajndczy észrevette, aki mindkett6t ,, agyrémnek” mindsitette.>
Az els6 a Habsburg hatalom megdontésére és a parasztsag mozgosi-
tasara, a masodik az emberi egyenl0ség eszméjének érvényesitésére és
a koztarsasagi dllamforma megvalositdsara helyezi a hangsulyt. Haj-
noczy gondosan folépitett irasbeli vallomasaban az ,0sszeeskiivdsdi”
képtelenségét fejtegeti igen részletesen. ,Nem értheté ugyanis” - irta
egyebek kozott Martinovicsra utalva —, ,,hogyan bocsatkozhat bele vala-
ki, aki francia pénzekkel rendelkezik, az Inkey-féle uzsoratigybe, amint
kés6bb megtudtam, a pesti addssagcsindldsba.”®* Vallomdsa hetedik
pontjdban latszélag hangot valtott, és elég tigyetleniil probalta cafolni
azt, amit addig bevallott, vagyis egy értelmezési lehetéséget: ,Oszintén
elmondtam mindazt, ami tényszertien e tarsasagokra vonatkozdan tu-
domasomra jutott, most pedig sajat szandékaimrol kell beszélnem.”
Kiemelte, hogy a tervnek harom okbol kellett kudarcba fulladnia: 1.
,a terv terjesztésének modja miatt”; 2. ,,az eszkozok hidnya miatt” és
végiil: 3. ,magéanak a tervnek teljességel vald kivihetetlensége miatt.”?
A titkos terjesztés elkeriilhetetlen bukasanak példajaként emlitette, hogy
a katékrdl a nador ,inasa”, Szalkay Andras® is tudott, aki ehhez csak a
titkossag elvének megsértésével juthatott. A kilencedik pontban tovabbi
részletekkel indokolta a , latin” katé ellentmondasait, majd a tizedikben
,végteleniil csekélynek” mondta azon ,0nzetlen emberbaratoknak” a
szamat, akiknek figyelmét a Szabadsig és Egyenldség katéja megragad-
hatta. A két katé egymassal szembeni érvei mindazokban diih6t valthat-
nanak ki, akik ,a velencei arisztokrata rendszerrél” dlmodoznak; akik
,félelmiikben mindkét katét tlizre vetnék, és ragaszkodnanak a meg-
1évé alkotmanyhoz.” Sokan ugyanis az alig ismert francia koztarsasag
helyett Velencére gondolnak, az ottani Respublica félelmetes hirére. *

* Martinovics katéi elsdsorban I. Ferenc ellen keltenek indulatot, a tarsadalmi javaslatok ebbdl kovet-
keznek. Az uralkod¢ legstlyosabb biine eszerint, hogy a nagyurak a ,nép — eltulajdonitott — pénzét”
aranyban, szexudlis gydnyorben, ételben-italban, kényelemben duiskdld életformajukhoz hasznaljak fol.
% Benda-Elek 1983, 201.

% Benda-Elek 1983, 202. — A tirsasig szo6 alatt a kozbeszéd akkor — és ma is — altalaban alkalmilag
Osszekeriilok kis csoportjat érti, nem jelent feltétleniil szervezett, f6leg nem titkos egyestilést.

% Benda-Elek 1983, 202.

% Szalkaynak IL Lipot titkos terveiben jatszott szerepérdl aligha tudott.

¥ Az tjonnan létesitett Franciaorszagé mellett az Egyestilt Allamok, Svajc, Hollandia és Velence al-
lamformaja is koztarsasag volt. Az utobbi a hirhedt Serenissima Repubblica de Venezia. Itt a hatalom
az ,Aranykonyvben” félsorolt nemes csaladokban 6roklédott, koziiliik keriilt ki a nagy befolyasu Ti-
zek Tandcsa. Annak megbizasabdl miikddott titokban, 6nkényesen, foljelentésekre alapozva, és min-
den ,,emberbaratot” megborzongatd szornyi modszerekkel a — nem csak vallasi {igyekben intézkedd
— Allami Inkvizicié. (Casanova, a hires kalandor ugyan még nem adta ki nevezetes Emlékiratat, de
Hajnéczy tudhatta, hogyan tlinnek el titokban a ,, veszedelmessé” nyilvanitott elemek az dlomkamra
mélyén.)
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Minderrdl a ,Martinovics-Osszeeskiivést” emlegetdk és arrdl legendat
gyartok nem tudhattak, mert Hajndczy vallomasa a per titkositott irat-
anyagaban rejtézott. Am Martinovics csodaléi a hivatalos iratok nyilvé-
nossa valdsa utdn is csak kivételesen vettek arrdél tudomast, hogy elkép-
zeléseivel a vadlottak vagy egyaltaldban nem értettek egyet, vagy nem
ismerték azokat. Hajndczy védiratanak gondosan folépitett retorikaja
az elmondottak végére helyezte modanival6janak legfontosabb kijelen-
tését: folhdborodottan utasitotta el a forradalmi megolddst: hogyan lehet rola,
kérdezi — aki egész életében békés és munkas polgarként viselkedett —
foltételezni, hogy hazajat ,langokban akarta latni”?

(Folytatjuk)



BODY PAL

AUTONOMIA EOTVOS JOZSEF
REFORMPOLITIKAJABAN

E6tvos Jozsef halalanak 150. és a trianoni békeszerzddés 100. évfordu-
16ja alkalmaval helyénval6 annak attekintése, hogy milyen szerepet jat-
szott E6tvos politikai gondolkodédsaban és gyakorlataban az autonémia.
Masodik minisztersége alatt, életének utols6 négy évében tobb reform-
politikai torvényjavaslatat az autonomia alapelvei alapjan készitette el.
Ezen iras roviden ismerteti az alapelvek eredetét, melyek gondolkoda-
sat és politikai tevékenységét is alakitottak.

El6szor azonban egy latszélag kiilonallo tényezot kell vizsgalnunk:
Eotvos Jozsef megitélését a magyar torténeti szakirodalomban. Eot-
vOs politikai gondolkoddsardl és szerepérdl jelenleg is tobb ellentétes
értékelést olvashatunk, és ugy tlnik, hogy a magyar torténeti emléke-
zet nem ismeri valddi szerepét a magyar reformpolitika folyamataban.
Devescovi Baldzs, a kivalo Eotvos-kutatd, 2007-ben megjelent Etvos-
életrajzaban irja: ,Legylink Oszinték: E6tvos Jozsef manapsag joszerivel
teljesen ismeretlen, még a miiveltebb olvasok korében is.”*

Eotvos politikai szerepvallalasaban tobb olyan allaspontot képviselt,
amelyet a magyar politikai vezetés egyértelmtien elutasitott. O azonban
ennek ellenére vallalta politikai meggydzddésének kovetkezményeit,
sok esetben ellenséges kritikat, elutasitast, allaspontjanak mell6zését. A
Karthauzi cimG miivében eldre latta vallalt elkotelezettségének varhatd
eredményét: , Ki életét magasabb czélnak szenteli, ne varja, hogy on-
maga fogja éldelni gyiimolcseit; sok id6 kell, mig a mag, melyet az em-
beriség mezején elhinténk, gyiimdlcsoket hozhat; a munkds nyugodni
megy, miel6tt a mezd, melyet elvetett, zoldelni kezdene; kikért farad-
tatok, nem fogjak koszonni iparkodastokat, s aldas helyett csak guny,
talan tild6zés var reatok.”?

Az autondémia sz6 6gordg eredeti: oSnmaga — torvény szavakbol alakult.
Fogalma és alkalmazdsa az dnrendelkezési-Onigazgatdsi jog gyakorla-
sat jelenti. A szdzadok folyaman kiilonb6z6 formai jottek létre. A 11.
szazad Ota alakultak ki azok az intézmények, melyek autoném jogok-
kal rendelkeztek. A legismertebbek az egyetem, a varos, a parlament,

! Devescovi Balazs: Edtvds [dzsef (1813-1871). Pozsony, 2007, 7.
2 Bar6 Eotvos Jozsef: A Karthausi. Budapest, 1901, 508.
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az egyhaz. A modern eurdpai tdrsadalomban két formaja ismeretes:
egyéni és csoportos autondmia. Az egyéni autondmia biztositja az al-
lampolgar jogat a szabadon valasztott nyelvhasznalatra, identitasra, a
politikai és tarsadalmi jogok gyakorldsara sajat anyanyelvén. Példaul
a finn alkotmany elismeri a svéd és finn nyelv hasznalatat Finnorszag
teriiletén. Minden allampolgarnak joga van anyanyelvén részt venni
a kozoktatasban, kozigazgatasban. Minden didk kotelezéen tanulja
mindkét nyelvet. A csoportos autondmia egy allam teriiletén m@ikodo
csoport Onigazgatasat teszi lehetévé. Ez a csoport lehet teleptiilés, varos,
kozség vagy nyelvi, vallasi kozosség. Az autondomia alapja a demokra-
tikusan valasztott onigazgatasi testiilet. Az 6nigazgatas-onrendelkezés
azt jelenti, hogy az intézmény, csoport teljesen fiiggetleniil intézi szer-
vezeti alapszabalyaban (charter) meghatarozott jogat. Az autondmiat
allami torvény biztositja.

1848-ban az autonomia elmélete és gyakorlata jelentds szerepet jat-
szott a forradalmi atalakulds folyamataban. Ezek kozott emlithetjiik
Magyarorszag fliggetlenségi torekvését, a magyar orszaggytilés nép-
képviseleti rendszerét, a magyar egyetemi rendszer autondmidjanak
megalapozasat €s a magyar kozoktatasi rendszer fejlesztését. A fligget-
lenség eszméje a forradalom és a politikai vezetOk meghatarozé torek-
vésének tekinthetd. Ennek ellenére nem volt egyetértés a fliggetlenség
eszméjének gyakorlati lehetdségérd], illetve megvaldsitasanak célszeri-
ségérdl. Mar a forradalom el6tt két olyan probléma meriilt fel, mely Ma-
gyarorszag fliggetlenségét akadalyozta: Magyarorszag és a Habsburg
Birodalom koz6tti kapcsolat, illetve a nemzetiségi kérdés. E6tvos Jozsef
és a magyar politikai vezetés tisztaban volt ezek jelentdségével. A Habs-
burg Birodalom és Magyarorszadg kapcsolatardl a forradalmi esemé-
nyek el6tt E6tvosnek hatarozott elképzelései voltak. 1848. februdr 11-i
levelében Teleki Laszlonak azt fejtette ki, hogy az orszaggytilésnek alap-
vetd feladata lenne az 1790. X. torvénycikk alapjan, mely Magyarorszag
onallésagat elismerte, hogy ,olyan alkotmanyos modellt javasoljon,
mely ezt az 6nalldésadgot a Habsburg Birodalom keretében biztositana.”
Javaslata szerint ,,azon szabalyok dolgoztassanak ki, melyek szerint[...]
a magyar kormany fiiggetlensége s a tobbi tartomanyok kormanyatol
val6 kiilonvalasztasa életbe léphessen. Ez az mit én legczélszertibbnek
tartottam volna. Megengedem, ily inditvany messze vag, mert tokéletes
alkotmanyos reformot, csaknem egy 1j vagy legalabb tjonnan formula-
zott konstituciondlis chartéat foglal magaba.”?

* Eotvos Jozsef Teleki Laszlonak, 1848. februar 11. In E6tvOs Jozsef: Levelek. Magyar Helikon, 1976,
Budapest, 189-190.
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A magyar egyetemi rendszer autonémidja alapelvét az 1848: 19. tor-
vénycikk szabalyozta, A magyar egyetemrdl cimen. Ennek orszaggytlési
javaslataban és elfogaddsaban Eotvos Jozsef mint miniszerjelolt fejtett ki
jelentds szerepet. A torvény két alapelvet allapitott meg: az egyetemet a
kozoktatasi miniszter hatésaga ala rendelte, ezaltal az egyetem autond-
midjat biztositotta. A masodik elv pedig az oktatds és tanulds szabadsa-
gat erdsitette meg, mint az egyetem miikodésének feltételeit.

Az 1848-as év folyaman késziilt egy kézirat, mely az egyetemi auto-
nomia alapveté dokumentuma Magyarorszagon. Ennek cime: A magyar
egyetem alapszabdlyai, szerzGje E6tvos Jozsef, az elsd felelés magyar kor-
many vallas- és kozoktatasi minisztere. A tervezet E6tvos elképzeléseit
foglalta Ossze a magyar egyetemek autonomidjarol. A forradalmi har-
cok kovetkeztében nem kertilt sor megvalositasara 1848-ban, de ennek
alapelvei hataroztak meg 1867 utan az orszagos egyetemi rendszer alap-
szabalyait. A kézirat megallapitja az egyetem céljat, az egyetem tagjait,
karjait, Onigazgatasi rendszerét és feladatat kozépiskolai tandrképzés
iranyitasara. Az egyetem oktato tagjai a rendes, rendkiviili professzo-
rok, a modern nyelvek el6adoi, és a magantanarok. Az egyetem Onigaz-
gatdsi rendszerét az igazgato, az egyetemi bizottmany és az egyetemi
kozgytlés iranyitja. Az egyetemi kozgytilés tagjai a rendes és rendkivii-
li tanarok. Az igazgatot a kozgytlés valasztja egy évre a rendes tandrok
sorabdl. Az egyetemi bizottmdany tagjai: az utolso két év volt igazgatoi,
a karok dékanjai és minden kar egy valasztott tandra. Az igazgatd az
egyetem rendelkezéseinek végrehajtoja, az egyetem autondmidjanak
Ore. A rendes, rendkiviili és tiszteletbeli tandrokat, a modern nyelvek
el6adoit a minisztérium nevezi ki. A tervezet alapelvei: az egyetem au-
tonomidja, a tanulds és a tanitds szabadsaga.*

Eotvos Jozsef 1848-as miniszterségének utmutatd eredménye a tor-
vényjavaslat az elemi oktatdsrol. A javaslat a kovetkezd alapelveket al-
lapitotta meg: tankotelezettség minden 6-12 éves fit €s 6-10 éves lany
részére; az oktatds ingyenessége, kotelezd tantargyak oktatdsa; sziil6i
jog magan nevelésre; személyek és hitfelekezetek joga iskola alapitasara
és mukodtetésére; kozségi iskolak alapitasa; hitfelekezeti iskolak tovab-
bi mtikddése; az oktatas nyelve a tanuldk anyanyelve legyen; a magyar
nyelv oktatdsa — ha az oktatds nyelve nem magyar; a kozség ellendrzési
joga a kozségi iskolak és a tanitovalasztas felett; iskolai ado bevezetése
minden kozségben.

Az orszaggytlés hét napig targyalta a javaslatot, 1848. augusztus
3-12. kozott. A vita tobb alapvetd kérdést vetett fel, elsésorban az anya-

* Hajdu Janos: Edtvds J6zsef bdrd elsd minisztersége. MTA, 1933, Budapest, 133-143.
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nyelvl oktatds, a kozségi iskola, a felekezeti iskoldk témakoreiben. A
kormany miniszterei, Dedk Ferenc, Széchenyi Istvan, Kossuth Lajos ta-
mogattdk a javaslatot, melyet mddositasokkal fogadott el végiil a kép-
visel6hdz, azonban a fels6hdz elnapolta, igy 1848-ban nem jott létre az
elemi oktatdst szabdlyozé torvény. E6tvos torvényjavaslata a kdzokta-
tasi autondmia példaja: biztositotta a kozségek meghatdrozo szerepét a
kozségi iskolak fejlesztésében, az egyhazak nevelési jogkorét, a sziil6k
szerepét gyermekeik oktatasaban, és az anyanyelvi oktatas elvét.”

Az 1848. évi magyar forradalom augusztusi-szeptemberi eseményei
Eotvos szemléletében, gondolkodédsaban és politikai palyafutdsaban
rendkiviili valsdghelyzetet eredményeztek. 1848. szeptember 29-én
lemondott miniszteri hivatalardl és csaladjaval, illetve sogoraval, Tre-
fort Agostonnal egyiitt elhagyta Magyarorszagot. A kovetkezd két évet
Miinchenben toltotte. Ez a dontése meghatdrozta kozéleti életutjat és
politikai gondolkodasat. Két esemény valtotta ki dontését. Az osztrak
kormany augusztus 31-i emlékirataban elitélte a magyar kormany poli-
tikajat, a magyar kiralysag onallosagat és a pénz- és hadiigyek kdzpon-
tositasat kovetelte. Egyuttal kinevezte grof Lamberg Ferencet a magyar
katonai csapatok féparancsnokanak. Lamberg szeptember 28-an érke-
zett Pestre, és a fanatikus tomeg még aznap meggyilkolta. 1849. januar
31-én Eo6tvos igy indokolta dontését grof Czirdky Janosnak: , Az okokat,
melyekért hazamat elhagyam, esmered. Néhany nappal miel6tt elmen-
nék [...] én kozoltem szandékomat, hogy azon esetre, ha tigyeinket a
legalitds Osvényére visszavezethetni tobbé nem lehet, a hazat, melyben
becsiiletes mtikodésre helyet tobbé nem talalok, inkabb elhagyom, mint
hogy oly eljarasban részt vegyek, mely a nemzetet csak vesztéhez ve-
zetheti. Lamberg haldla utan eljottnek gondoldm a pillanatot.”® 1870.
szeptember 7-én pedig ezt irta napldjegyzetében egy salzburgi latogatas
alkalmaval: , 1849 tavaszan jottem ide. Elveim s meggy6z6désem nem
engedé, hogy Kossuthot azon palyan kovessem, mely a haza vesztéhez
vezetett s mert ellene nem léphettem fel anélkiil, hogy szakadast okoz-
va hazam elleneinek gy6zelmét még konnyebbé tegyem, dnként szam-
kivetettem magamat. Remény nélkiil, mint hontalan alltam a vildgon.
Minden min 35 éves koromig dolgoztam, romokban fekiidt és semmi
kilatas nem nyilt.””

° Hajdu 1933, 193-260.

& Eotvos Jozsef grof Cziraky Janosnak, 1849. janudr 31. In E6tvos 1976, 212-213.

7 Czegle Imre: Edtvds J6zsef: Napldjegyzetek 1870. augusztus 6. — 1870. november 30. In Torténelmi Szemle,
1978. 2. sz. 385.
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Miincheni emigracidjaban politikai gondolkozasanak 1j alapelveit tobb
kéziratban készitette el. Alapvetd politikai miive, A XIX. szdzad uralkodd
eszméinek befolydsa az dllamra, 1851-1854-ben jelent meg két kotetben. Ez
képezi politikai alapelveinek és reformpolitikajanak elméleti forrasat,
melyek a nemzetiségi kérdés, a kozoktatds és az 1867-es kiegyezéshez
vezetd ut targykoreiben meghatdroztdk kozéleti szereplését. Alapelvei
roviden a kovetkezok.

Miinchenben készitett egyik kézirataban, amely mint , Miincheni
vazlat” ismert, politikai mtivének alapgondolatat igy fogalmazta meg:
,A forradalomnak egy nagyszert kovetkezése van. A monarchia régi
alapjain nem éallhat fel. Ne csaljuk 6nmagunkat, a régi anyagbol egy uj
monarchidnak felépitése ez feladasunk. Hogy a birodalom ujja alakita-
saban célszertien jarjunk el sziikség, hogy az eszmék iranyat keressiik
fel figyelemmel. 1szor altaljan véve Europaban 2szor kiilondsen biro-
dalmunkban. A birodalom uj alakjaban csak ugy lehet dllando, ha az
Europa és sajat helyzetének megfelel6 mdédon alapittatott meg.”®

Politikai mtivének egyik célja az eurdpai politikai eszmék, folyama-
tok irdnydnak megallapitdsa és ennek a szemléletnek alapjan a Habs-
burg Monarchia atalakitasi elveinek tisztazasa. Az eurdpai torténelem
folyamatat igy értelmezte: a romai birodalom bukasa utan Nagy Karoly
birodalma is szétesett, ezt kovetéen pedig a kiilonboz6 kirdlysagok ko-
vetkezetesen Osszpontositottak hatalmukat orszagaik teriiletein. Ennek
kovetkeztében abszolutista kormanyzatok jottek létre és a szabadsag-
jogokat mindenhol megsziintették. A francia forradalom eredetileg az
egyéni szabadsag eszméjét tamogatta, azonban — tarsadalmi ellentétek
és kiilfoldi beavatkozas kovetkeztében — egy kdzpontositott dllamrend-
szert vezettek be. Ennek politikai igazoldsa a népfelség elve volt. Ez
volt az ideoldgiai alapja a forradalomnak, Napoleon rendszerének, és
a forradalmat kovetd francia kormanyoknak. S6t, az eurdpai forradal-
mi mozgalmak is atvették a népfelség ideologiajat. Eotvos a szabadsag,
egyenldség és nemzetiség eszméit a népfelség meghatdrozasa alapjan
értelmezi miivének els6é kotetében, és ezt az ideologiat természetesen
elutasitja: a , politikai szabadsag abban all, hogy ne létezzék olyan hata-
lom az allamban, mely nem a nép nevében s — legalabb kozvetve — nem
altala gyakoroltatik.”” Ezért az dllamhatalom korét tagabbra kell terjesz-
teni és minél tdgabbra terjesztik az allamhatalmat, annal sz(ikebbre szo-
ritjdk az egyéni szabadsagot. Ennek kovetkezményét abban latja, hogy
abszolutista rendszerek hagyomanyos vagy alkotmdnyos formdaban

® Gangd Gabor: Edtvds Jozsef. Az 1848-iki forradalom torténete. Miincheni vdzlat. Budapest, 1993, 163-164.
° B. Eotvos Jozsef: A XIX. szdzad uralkodd eszméinek befolydsa az dlladalomra. Pest, 18511854, 1. kotet, 48.
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keriilnek hatalomra mint elfogadott politikai kormanyzatok az 1848-as
forradalom utani Eurépaban. Az egyéni szabadsagjogokat és az auto-
nom kozosségeket pedig sziikségszertien megsziintetik. Megjegyezte,
hogy Franciaorszdgban, Ausztridban és Németorszagban abszolutista
kormanyzatok alakultak a forradalom utan.

A nemzetiség eszméjét jeloli meg E6tvos a harmadik uralkodé esz-
mének. A nemzetiségi mozgalmak a nyelvek egyenjoguisaga alapjan
arra torekednek, hogy kizarolag egy nyelv hatdrozza meg az allam
nemzetiségét €s politikai egységét. EGtvos ezt a felfogast szintén a fran-
cia forradalomban érvényesitett népfelség ideologidja alapjan értelmezi.
Két szempontbol utasitja el a nyelvi nemzetiség fogalmat. Els6 kifogasa
szerint ez a politikai rendszer ellentétben all az eurdpai allamrendszer
alapelveivel. Szerinte az eurdpai allamok nem a nemzetiség elvét, ha-
nem a , kirdlysag eszméjét” fogadtak el. A francia forradalom egyesitet-
te a nemzetiség és allam fogalmat, erre alapozta a centralizalt nemzeti
allamot. Masodik érvelése azt fejti ki, hogy a nyelvi nemzetiség elve
olyan allamot létesitene, amely ellentétben 4ll az egyéni szabadsagjogok
gyakorlasaval. Ilyen allamban kizardlag egy nyelv jogosultsaga létezik,
mely a lakossag politikai lojalitdsa cimén koveteli a nyelvi egységet. Ez
az allam ellentétben all a népek kozotti egyetértés, a nemzetkozi egytitt-
élés, az egyéni szabadsagjogok elveivel és a torténetileg kialakult allam-
rendszerekkel.

A nyelvi nemzetiség elvével szemben Eo6tvos a teriileti nemzetiség
elvét tartja a nemzetiségi kérdés megfelel6 megoldasanak. Ez az elv el-
ismeri a nemzetiségek nyelvi, kulturalis, politikai, k6z0sségi jogait. Fel-
fogdasa szerint a nemzetiségi jogokat egy olyan allam ismeri el, mely az
egyéni szabadsagjogokat, a politikai jogok gyakorlatat és az autondmiat
teszi lehetévé. A nemzetiségek fejlédése és szabadsaga egy ilyen allam
keretében valdsulhatnak meg: ,Vagy el kell ismerni a tébbség korlat-
lan felségjogat, s akkor mindenik tobbség — éppen a nemzeti torekvé-
sek idejében — hatalmat a kisebbségben 1év6 nemzetiségek elnyomasara
fogja forditani mindaddig, mig az allam fogalma a nemzetiség fogalma-
val eggyé valt; vagy pedig a tobbség korlatlan felségjoga nem ismertetik
el, és kiilon mindenik nemzetiség szamara bizonyos elidegenithetetlen
jogok allapittatnak meg, melyek a felség jogkorén kiviil esnek — s azon
pillanatban, midén ez torténik, az egyenldség és szabadsag elve is, a
szokasos értelemben mar nem alkalmazhato.”*

Miutan bemutatta a népfelség ideoldgiajanak kritikajat, politikai mi-
vének masodik kotetében az autondmiat biztosité alkotmanyos allam

10 E6tvos 1851-1854, 1. kotet, 74.
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alapelveit fejti ki. Ez a politikai modell képviseli a Habsburg Monarchia
atalakitasara vonatkozo javaslatat. Az altala javasolt dllamrendszert ha-
rom, egymassal kapcsolatos témakor alapjan ismerteti: az allam célja és
feladata; az allam kozpontositasanak jogosultsaga; az autondmia nyuj-
tasa a kozpontositott dllamrendszer keretében.

Eotvos igy fogalmazta meg az allam céljat: ,,Az allam feladata az
egyén anyagi és erkodlcsi javainak s mindenekel6tt az egyéni szabadsag
biztositasa, mi legfébb erkolcsi jo s egyszersmind olly feltétel, melytdl
fligg nagyrészt az anyagi sziikségek kielégitése. Minden alkotmany
czélszerlisége attol fiigg leginkabb mennyiben szolgal eszkoziil e cél-
ra.”!" (Ez a meghatarozas a korszak alkotmanyos elveihez kapcsolddik.
Jeremy Bentham angol tarsadalomfilozofus kozjolét cimen fogalmazta
meg az alkotmany céljat. A kozjolét és szabadsag biztositasa az Egyesiilt
Allamok alkotmanya indoklasanak alapja.) Eétvos azt hangstlyozta,
hogy az egyéni szabadsagnak egy hatékony allam és tarsadalmi kap-
csolatok sziikséges feltételei. Ugyanakkor az egyéni szabadsag egyik
kovetelménye az allampolgar hozzdjaruldsa az allam torvényalkotdsa-
hoz. Mivel az eurdpai dllamok nagyméreti teriiletekkel és lakossaggal
rendelkeznek, az allamok kozpontositott kormanyzattal mikodnek.
Ennek az a kovetkezménye, hogy az egyén jogkorét a kozpontositott
allamigazgatas akadalyozza és korlatozza. A kérdés a kovetkezd: ho-
gyan lehetséges az adllampolgar szabadsaga és politikai befolyasa a koz-
pontositott dllamban? Az egyetlen megoldds abban all, hogy az allam
hataskore csokkenjen és az egyéni allampolgar jogkore pedig biztositva
legyen.

Ezért vizsgalja E6tvos az allam kézpontositdsanak jogosultsagat. Er-
tekezése az allam jogosultsagat a kovetkezd hataskorok teriiletére fo-
gadja el: torvényalkotas, képviselet, kormanyzat, védelem, kiilpolitika.
A felsorolt hatdskorok az allami kdzpontositas korébe tartoznak. Tobb
kozéleti hataskort azonban nem sziikséges kozpontilag irdnyitani, ezek
kozé tartozik az oktatas, kozigazgatas, nemzetiségi jogrendszer. Az ok-
tatds rendszerét részben allami feladatnak tartja, részben pedig kozos
allami, egyhdzi, egyesiileti intézmények szerepét fogadja el. Alapelve
szerint a polgarok érziilete irdnyitja a tarsadalom és az allam gondo-
latrendszerét. Az allam feladata els6sorban az elemi oktatds és a tu-
domanyos képzés. A kozigazgatds kozpontositasat Eotvos elfogadja
azokra a hataskorokre, melyek az allam miikodéséhez kapcsolddnak,
azonban elutasitja a kozségek, tartomanyok autonémidjat megsziintetd
allami kozigazgatast. A kozpontositott kozigazgatast két szempontbodl

T Eotvos 1851-1854, 2. kotet, 303., 204., 106-109.
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utasitja el: az allami kozigazgatds nem rendelkezik a kozségek kozéle-
tének ismeretével, sziikségszertien az a célja, hogy fizetett tisztvisel6k
altal biztositja hatalmat, politikai befolydsat a kozségek lakossaga felett.
Masodik szempontja az, hogy a kozponti kormanyzat nem képes na-
gyobb szamu kozség kozéletét hatékonyan rendezni, a kdozpontositott
kozigazgatas kizarolag atmeneti befolyast gyakorolhat kozségek koz-
életi igényeinek rendezésére. Igy jellemezte a kdzpontositott kozigaz-
gatast: ,Minden kozpontositas célja korlatlan uralom alapitasa. Az esz-
koz e célra egyfeldl a kormany anyagi erejének szaporitasa, mas feldl az
egyes polgarok elszigetelése egymastol, s az dllam leheté gyamkodasa
folottiik. Minek eredménye azokra nézve, kik az allamhatalom birtoka-
ban vannak, az ellenallhatatlan er$ 6ntudata, s minden masokra nézve
a végtelen gyongeség érzete.”'

12 Eotvos 1851-1854, 2. kotet, 320-321.
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E6tvos tehat a kozpontositott allami hataskor megfeleld korlatoza-
sahoz koti a kozségi autonémia megvaldsitasat. ,Szilard alapon nyug-
vo kozségi élet az egyediili eszkdz, mely az egyén elszigetelt allasat a
roppant allamhatalom irdnyaban megsziinteti, anélkiil hogy az allam
fennadlldsa veszélyeztetnék [...] az egyéni szabadsag védszere demok-
rata allamokban az allamhatalom tamadasa ellen ugyanaz, mely az
egyéni szabadsagot szazadokig védte egyeduralmakban az allamhata-
lom ellen, tudniillik: erés kozségek alkotasa.””® A kozségi autonomia
azt jelenti, hogy a kozségeknek szabdlyzat-alkotasi joguk van kozségi
hataskorben, masrészt pedig azt, hogy az allamnak joga van a kozségek
autoném jogainak meghatdrozasara és biztositdsdra. A kozségi auto-
nomia feltétele, hogy az egyéni polgar szabadsagjogait kozségi szinten
gyakorolhatja. Ennek hatékony eszkoze az egyesiileti jog: , Az egyéni
szabadsag egyenes kovetkezménye azon jog, hogy bizonyos célok el-
érése végett masokkal tarsasagba léphessiink [...] nem gondolhatni sza-
badsagot, ha az egyesnek jogot nem adnak, erejét olyan mdédon hasz-
nalhatni, hogy az elébe t(izott célt elérhesse.”™* A kozségi autonomia a
nemzetiségi jogok nyujtdsaban is jelents szerepet tolt be Eotvos felfo-
gasaban, s6t az dllampolgar kapcsolatat az allamhoz erdsiti €s lehetévé
teszi: ,az allamhatalom ésszer(i korldtozasa az allam egyes részeinek
vagy kozségeinek érdekében nemhogy lazabba tenné az dllam egységét
minden kiilsé megtamadas ellen, s6t oly egységet idéz el6 az érzelmek-
ben, mindvel csak az ekkép rendezett dllamokban taldlkozunk.”*

Az ismertetett értekezés EotvOs politikai gondolkodasanak alapelveit
fejezi ki. Kozéleti szerepének megitélése szempontjabol két kérdés vetd-
dik fel: alapelvei milyen politikai programot fogalmaztak meg és ezek
a programok egyetértésre, tAmogatdsra szamitottak-e a magyar kozélet
vezetOi részérdl? A kovetkezdkben harom kozéleti témakor szempont-
jabdl, roviden térek ki ezekre.

Nyilvanvald, hogy az osztrdk-magyar kiegyezés jelentds szerepet
jatszott E6tvos gondolkodasaban, irdsaiban, kozéleti szereplésében. A
kiegyezést megel6z6 masfél évtizedben az volt a torekvése, hogy tisz-
tdzza azokat a feltételeket, melyek a kiegyezés alkotmanyos alapelveit
és Magyarorszag autonomidjat biztosithatjak. (Az abszolutista korszak-
ban tobb olyan irasa jelent meg, mely politikai javaslatnak tekinthetd,
azonban ezekre jelen irdsomban nem tudok kitérni.) Az 1864-1867 ko-

13 Eotvos 1851-1854, 2. kotet, 350.
4 Eotvos 1851-1854, 2. kotet, 364.
15 Eotvos 1851-1854, 2. kotet, 523.
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z0tti években kertilt sor azokra az Osszetett politikai targyaldsokra, me-
lyek a kiegyezést eredményezték. A Dedk Ferenc altal vezetett politikai
vezetOség egyetértett a kiegyezés céljaval, azonban ellentétes felfogasok
alltak szemben a jogi, alkotmanyos és kormanyzati kérdések megolda-
sardl. Az egyik ilyen ellentét Dedk Ferenc és E6tvos Jozsef kozott ala-
kult ki 1863 utan. Miben allt ez az ellentét? Erre tobb valasz adhato.
frasomban elsésorban az Eétvos altal vallott javaslatokat ismertetem a
forrasok alapjan. Deak egy jogi megallapodasra torekedett az uralkodd
és az orszaggyulés kozott, mely elsésorban alkotmanyjogi megegyezést
jelentett, mint ez a multban is tobbszor megtortént. E6tvos viszont a ki-
egyezést mint egy allamkozi szerz6dést értelmezte, mely a kozos tigyek
megfelel$ rendezése alapjan egy k6zos torvényalkoto és végrehajto kor-
manyzatot létesitene a két, autonomidval rendelkezé orszag, Ausztria
és Magyarorszag kozott. A két szempont egyuttal ellentétet jelentett ab-
ban, hogy milyen politikai és alkotmanyos hataskorrel rendelkezzen az
uralkod¢, a létrehozott kozos kormanyzat és a két autonom tarsorszag.
Eotvos elkotelezettsége nyilvanvaldan egy kozos kormanyzat alkotma-
nyos mikodését, a tarsorszagok autonomiajat és egy kozos kiilpolitikai
iranyzatot kovetelt.

Mivel a Dedk altal vezetett eljaras egységet igényelt, az ellentétes vé-
lemények nyilvanos formaban csak kivételesen jelenhettek meg. E6tvos
esetében ez azt jelentette, hogy mint a Dedk-vezetdség elismert tagja,
allaspontjat naplojegyzeteiben, leveleiben irta meg, nyilvanos forumo-
kon csak évatosan tért ki rajuk. 1864. augusztus 1-én jegyzett naploja-
ban foglalta 6ssze allaspontjat: , minden valtozas, mely a koztiink és a
birodalom kozott fennalld viszonyok korében torténik, nem torténhetik
torvényhozasunk s a fejedelem kozotti egyezkedés altal, mint ez akkor
tortént, midon fejedelmiink a birodalom tobbi tartomdnyainak még ab-
szolut uralkoddja volt, hanem, hogy ehhez a népek megegyezése is ki-
vantatik. Mibdl vildgos, hogy mert ily megegyezés eddig nem tortént,
most potoljuk, ily értelemben revidealjuk torvényeinket, hogy mi azok-
ban k6z0s érdekeinket illeti, k6z0s megegyezéssel hataroztassék meg.”'
Az 1865. aprilis 16-an megjelent husvéti cikk utan két megjegyzésében
visszatért erre. 1865. julius 7-i naplojegyzetében vazolta elképzeléseit
a kiegyezés alapelveirdl. Harom alapvetd kérdést jelolt meg: 1. A ko-
z0s tigyek pontos megallapitasa; 2. A kozos tigyek kezelésére megjelolt
testiilet szervezete; 3. A kozos tigyek végrehajtdsanak modja. Az elsé
két pontban egyetértett Dedk allaspontjaval, illetve ezt nem emlitette. A

' Naplojegyzet 1864. augusztus 1. In Edtvds Jozsef Mifvei. Vallomdsok és Gondolatok. Magyar Helikon,
1977, Budapest, 552.
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harmadik kérdésben egy kozos tigyeket intéz6 minisztériumot javasolt,
amelynek rendeleteit egy osztrdk és magyar allamminiszter alairja, mi-
el6tt érvénybe lépnének. Ezek a miniszterek felelések az osztrak és ma-
gyar minisztériumoknak.” Felfogasat 1865. augusztus 1-én Andrassy
Gyulanak irt levelében fejtette ki: , Gondoskodnunk kell oly eszk6zok-
rdl is, melyek altal a birodalomnak — mely a mi birodalmunk is, s mely-
nek allasa ennélfogva jolétiinkkel osszekottetésben all — hatalmi allasa
fenntartassék, hogy a birodalomnak k6z6s dolgaira elhatarozo befolyast
gyakoroljunk, s a kozos ligyek kezelésének sziiksége az abszolutizmus
tiriigyére ne szolgaljon, s igy gondoskodnunk kell oly institaciokrol,
melyek mellett a k6z0s tigyek alkotmanyos kezelése biztositasson.”'® Az
eddig felsorolt javaslatait pedig kiegészitette az altala szerkesztett Politi-
kai Hetilap 1865. julius 24-i szdmaban megjelent cikkében a k6zos tigyek
intézésérdl: , A fejedelem egysége és a kozos érdekek és kotelezettségek
altal egyesitett, de kiilonben 6nallé orszagok torvényhozoi, mindenik
sajat korébdl, bizonyos szamu kiildottet valaszt, hogy elére meghataro-
zott és tilizetesen koriilirt kérdések folott, egyiitt tandcskozzanak, és ha
sziikséges hatarozzanak is.”"

E6tvos annak ellenére fenntartotta allaspontjat, hogy a delegacidk
targyaldsa, Dedk javaslatara, elkiilonitett {ilésen torténjen. A témat ez-
utdn nem vetette fel. 1866. februdr 16-an tartott orszaggytilési beszédé-
ben elfogadta a felirati javaslatot, azonban kijelentette, hogy a kiegye-
zést a két orszaggytilés megegyezése alapjan kell megvaldsitani, nem a
magyar orszaggytlés és az abszolat hatalommal rendelkez6 uralkodo
kozott. Felszolalasaban Osszegezte a kiegyezésre vonatkozo allaspont-
jat az orszaggytlés nyilvanossaga el6tt: ,Batran kimondom, hogy vi-
szonyaink békés kiegyenlitésének lehetdsége csak azon a napon kez-
dédik, melyen a fejedelem bolcsességében azon abszolat hatalomrol,
melyet ezen orszagon felett gyakorolt, dnkényt lemondott; s hogy azon
a napon, melyen Ausztria népeit egy valdsagos alkotmany élvezetében
latom, a koztiink s kozottiik fennforgd kérdések kielégité megoldasa
meggydzédésem szerint mar csak id6 kérdése lehet.”* A kiegyezésrol
vallott elképzelését egy 1866. marciusaban jegyzett kéziratdban a kovet-
kezd tételekkel foglalta 0ssze: egy teljesen 4j kapcsolatrendszerrdl van
sz0, melynek célja egyrészt Magyarorszag autondmidja, masrészt Ma-
gyarorszag integritdsdnak nemzetkozi védelme. A kiegyezés tehat nem

7 Naplojegyzet 1865. julius 7., in E6tvos 1977, 624-630.

18 Eo6tvos Jozsef grof Andrassy Gyulanak, 1865. augusztus 1. In Eotvos 1976, 423.

9 Politikai Hetilap, 1865. julius 24. In Edtvds Jozsef miivei. Reform és Hazafisdg, publicisztikai irasok. Ma-
gyar Helikon, 1978, Budapest, 3. kotet, 568.

2 Eotvds Jozsef mifvei. Arcképek és Programok. Magyar Helikon, 1975, Budapest, 625.
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csak egy jogi kotelezettség, hanem egy védelmi szovetség nemzetkdzi
veszélyek ellen. Ezeket meg is nevezte: a torok birodalom 6sszeomlasa;
a délszlav nemzetiségek helyzete és az orosz birodalom kiilpolitikai ter-
jeszkedése. A Habsburg Birodalom tehat védelmi erét jelent Magyaror-
szag autondmidja érdekében. Felfogdsa szerint a Habsburg Birodalom
egységes erdt képvisel kiilpolitikai szempontbdl, azonban két autoném
orszag fliggetlenségét belpolitikai szempontbdl. A kozos tigyek intéz-
ményét és eljdrasat pedig ugy kell megoldani, hogy Magyarorszag ha-
tékony befolydsa érvényesiiljon minden dontésében, elsésorban a kiil-
politikdban, a k6zos haderd vezetésében, valamint k6zos kereskedelmi,
kozlekedési és vamrendszer iranyitasaban.” Ehhez a kozértheto kijelen-
téshez nem tudunk mast hozzatenni, mint hogy az altala megfogalma-
zott kovetelmények nem teljesiiltek.

A nemzetiségi kérdés rendezése a kiegyezésnek alapvetd feltétele
volt, ezt a magyar politikai vezetés elismerte. Azonban a modern al-
lamrendszer keretében a nemzetiségi jogok rendezése tisztazatlan té-
nyezd volt, annak rendezésérdl tobb eltérd javaslat jott 1étre az 1848-as
forradalom utan. E6tvos tobb politikai irdsdban kiemelten foglalkozott
a nemzetiségi jogok ligyével, a nemzetiség és az allam kozotti kapcsola-
tokkal, és az autonomia alapjan fejtette ki javaslatait. A magyar politikai
vezetdség részEérdl Eotvos vallalta a probléma megoldasara vonatkozo
politikai program javaslatat és indoklasat. Ez a szerepe viszont politikai
kiizdelmek célpontjava tette és politikai megitélését is befolyasolta. A
nemzetiségi kérdés cimi vitairatiban igy indokolta felfogasat: ,Ugy va-
gyok meggy6zdédve, hogy a kérdés megoldasa, mely, ha annal téved-
nénk, hazankat veszéllyel fenyegeti, ha az sikeriil, szabadsagunk leg-
biztosabb garancidja lehet: de hogy jelen viszonyaink kozott e kérdésnél
egy sem fontosabb, hogy a kedélyeknek megnyugtatasa, alkotmanyos
szabadsagunk, sot allami létiink fennallasa nagy részben ennek megol-
dasatdl fligg — az kétségtelen.”

A nemzetiségi kérdésre vonatkozd elméletét az ismertetett politikai
értekezésében, A XIX. szizad uralkodd eszméinek befolydsa az dllamra cima-
ben fejtette ki. Két ellentétes nemzetiségi rendszert kiilonboztetett meg.
Az egyik a nyelvi nemzetiség alapjan egy kozpontositott allamrend-
szert képviselt, mely a francia forradalom népfelség-eszméje szerint egy
nyelv alapjan hatarozta meg az allam politikai szerkezetét. A masik a
teriileti nemzetiség alapelvét fogadta el, mely kiilonb6z6 nemzetiségek,
tartomanyok, szervezetek, dllampolgarok jogait elismeri és érvényesiti.

2 Orszagos Széchenyi Konyvtar kézirattara. Fol. Hung. 1490. ,Mik a k6z0s tigyek.”
2 Eotvos 1978, 3. kotet, 341.
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E6tvos tehat a teriileti nemzetiség rendszerét javasolta, mely harom po-
litikai szint( politikai szerkezetet jelentett: az allami szint, mely lehet6-
vé teszi az allam jogosulti hatdskorét; a tartomanyi szint, illetve a kdzsé-
gi szint, melyek biztositjdk az autonomiat onkormanyzati, nemzetiségi
és egyéni jogok gyakorlata alapjan.

Az 1861-es orszaggyulés keretében keriilt sor az Eotvos altal kép-
viselt nemzetiségi jogrendszer Kkifejtésére. E6tvOs javaslatara a kép-
visel6hdz kinevezett egy nemzetiségi bizottmanyt azzal a feladattal,
hogy a nemzetiségi igények vizsgalata alapjan készitsen egy jelentést a
nemzetiségi jogokat szabalyozé torvényjavaslatra, s ez alkotta a késdb-
bi torvényhozasi javaslatok modelljét a kovetkezd két alapelv szerint:
»1. Magyarorszagnak minden ajka polgarai politikai tekintetben csakis
egy nemzetet, a magyar allam histdriai fogalmanak megfelel$ egységes
és oszthatatlan magyar nemzetet képezik; 2. az orszdgban laké minden
népek, név szerint: a magyar, szlav, roman, német, szerb, orosz, egyen-
jogu nemzetiségeknek tekintenddk, melyek kiilon nemzetiségi igényei-
ket az orszag politikai egységének korlatain beliil az egyéni és egye-
siilési szabadsag alapjan, minden tovabbi megszoritas nélkiil szabadon
érvényesithetik.”*

A Jelentés a kovetkezé nemzetiségi jogok biztositasat javasolta: min-
den allampolgar jogat kozségi, torvényhatdsagi, allamhatosagi kap-
csolatok intézésében sajat anyanyelvének haszndlatdra; anyanyelve
hasznalatat gyakorolhatja kozségi és torvényhatdsagi gytilésekben; a
kozségi és torvényhatosagi eloljarok kotelesek az allampolgar nyelvét
hasznalni; a kozségek és torvényhatdsagok tigykezelési nyelvét a koz-
gyllés hatdrozza meg; az egyhazkozségek szabadon intézkednek intéz-
ményeik, iskoldik, tigyintézési nyelviik hasznalatdra; a vallasfelekeze-
teknek és nemzetiségeknek joga van kozép- és felsd szinti tanintézetek
feldllitadsara, az oktatdsi rendszer és nyelv meghatdrozdsara. A Jelentés
ugyanakkor a magyar nyelv hasznalatat a kovetkezd hatdsagi kapcsola-
tokra javasolta: az Orszaggytlés tanacskozasi és ligykezelési nyelve; az
allamhatosagok tigykezelési nyelve; torvényhatosagok egymas kozotti
érintkezési nyelve, valamint azon torvényhatdsagok, melyek tigykeze-
lési nyelve nem a magyar, jegyzOkonyveiket magyar nyelven is kotele-
sek vezetni. A felsorolt nemzetiségi jogok nyilvanvaldan az E6tvos po-
litikai értekezésében kifejtett teriileti nemzetiség elveihez kapcsolhatok:
az egyéni nyelvhasznalat kozségi, torvényhatdsagi, kozosségi érintke-
zésben; kozségi és torvényhatdsagi kozgytlésen vald nyelvhasznalat;
kozségek és torvényhatosagok kotelezettsége egyéni allampolgarok

¥ Galantai Jozsef: Nemzet és kisebbség Eotvds Jozsef életmifvében. Budapest, 1996, 155.
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anyanyelviik hasznalatdra; valamint kozségek és torvényhatdsagok
tigykezelési nyelviik meghatarozasa a kozgytilések altal.*

Az 1861. orszaggytilési bizottmany Jelentése tehat egyrészt Magyaror-
szag politikai egységét, masrészt ennek az egységnek keretében a nem-
zetiségek egyenjogusagat, autondmidjat erdsitette meg. EGtvos 1865-ben
megjelent értekezése A nemzetiségi kérdés cimen ezt ajavaslatot indokolta
és védelmezte az autonomiat tdAmado magyar és nemzetiségi csoportok-
kal szemben. Ez jelent meg a nemzetiségi ligyben kikiildott albizottsag
1867. juniusi javaslataban, azzal a kiilonbséggel, hogy a nemzetiségek
egyenjogusagat kijelent6 alapelv nem jelent meg a torvényjavaslatban.
Mivel az orszaggytilés és a megyei vezetdség tobbsége elutasitotta a ja-
vaslat targyaldsat, Dedk Ferenc kezdeményezésére egy jelentésen mo-
dositott valtozat jott 1étre, mely a torvényhatdsagok nyelvét a magyar
nyelvben mint allamnyelvben hatarozta meg. Ezt 1868. novemberben,
Otnapos vita és 50 hozzdszolas utan fogadta el az orszaggytilés, nemze-
tiségi torvényként (1868: XLIV. tc.). Az, hogy ez az elfogadott torvény
teljesitette-e az 1861-es Jelentés nemzetiségi koncepcidjat, tovabbra is
vitatott. Az eredeti autondmia alapelvét bizonyithatdan atalakitotta, ez-
altal nem elégitette ki a nemzetiségek egyenjogtisagi igényeit. E6tvos
1865-ben megjelent értekezése a kozpontositott kozigazgatas és az erd-
szakos asszimildcio esetében elOrevetitette a nemzetiségek ellentétét a
magyar allammal szemben: , Elérhetjiik, hogy a nemzetiségek szabad
mozgasat a kozségben és a megyékben megakaddalyozvan, elnémitjuk a
hangokat, melyek most némelyeket annyi félelemmel toltenek el, elér-
hetjiik, hogy az Osszes nevelést a kormany kezében kozpontositva, azt
sajat nyelviink terjesztésére eszkoziil hasznalhatjuk; de azt, hogy az or-
szagban létezd kiillonb6z6 nemzetiségek egyéniségiiknek ontudatat el-
veszitsék, hogy sajat nemzetiségiikért ne lelkesiiljenek: azt ezen az tton
ép ugy nem fogjuk elérni, mint masok, kik azt a magyar nemzetiség
iranyaban ugyanezen eszkozokkel megkisérték, s az eredmény, mely-
re szamolhatunk, csak abban all, hogy e mozgalom, melyet kdzéletiink
felszinérdl leszoritank, anndl mélyebben gyakorolja hatasat, s azon el-
lentét, mely most a magyar nyelv ellen 1étezik, a magyar allam, a haza
egysége elleni ellentétté valtoznék altal.”*

E6tvos Jozsef masodik minisztersége 1867-1871 kozott tobb korszakal-
kot6 kezdeményezéssel jart, mely az altala vallott autonémia-koncep-

* Galantai 1996, 155-157.
% Eotvos 1978, 3. kotet, 447-448.
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ciot érvényesitette. Ezek koziil a kovetkezéket emlitem: az 1868. tor-
vénycikk a népiskolai kozoktatas targyaban, és torvényjavaslata a pesti
magyar egyetem, a Jozsef mliegyetem, valamint a tervezett Kolozsvari
Egyetem autonomidjarol.

Az elemi és polgari iskoldkat szabalyozo torvény tobb évtizeden
keresztiil hatdrozta meg az orszdg kozoktatdsi rendszerét. Alapelve
az volt, hogy a kozoktatas a sziilék alapveto joga, az allamnak szerepe
pedig a kozoktatasi torvény végrehajtasanak ellenérzése. A torvény el-
ismerte a vallasfelekezetek, tarsulatok, egyének, kozségek és az allam
jogat iskolak 1étrehozasara, miikddtetésére és az iskolak felett gyakorolt
autonoém jogok gyakorldsara. A torvény megallapitotta az iskoldk mi-
kodésének feladatait, melyeknek betartasat a helyi kozségek hatdsagai
és kinevezett tanfeliigyelOk altal ellendrizte. Ezaltal a kozoktatasi rend-
szer az iskolakat m{ikodtetd alapitok autonomiajat tette lehetévé, azzal
egyiitt, hogy minden iskolakoteles gyermek az eldirt nevelésben része-
stiljon, mely felkészitette 6t allampolgari jogainak, kotelezettségeinek
gyakorlasara. Ezenkiviil figyelemre mélto, hogy a torvény elismerte az
Osszes magyarorszagi nemzetiség jogat a kozoktatds autondmiajara, és
ezdltal a nemzetiségi autondmia egyik alapvet6 feltételét biztositotta.

Torvényjavaslatat a pesti kirdlyi magyar egyetem 1jbdli szervezése
targyaban 1870-ben nytjtotta be az orszaggytilésnek.* Targyaldsdranem
kertilt sor még a halala utani évtizedekben sem. Azonban E6tvos egye-
temi autondmiara vonatkozo alapelveit kivaldan fejti ki. Harom alapelv
alkotja a torvényjavaslat egyetemi rendszerét: a szervezeti autondmia;
az egyetemi tandrok és oktatok fiiggetlensége; illetve a tanszabadsag.
»A tanitoi személyzet rendes, rendkiviili, segély, magantanarokbol és
koztanitokbol all.” Mindegyik kar tandri testiilete a rendes és rendkiviili
tandrokbdl all. A kar dékanjat a rendes, rendkiviili és magantanarok va-
lasztjak a rendes és rendkiviili tandrok koziil. Az egyetemi tanacs 24
tagjat az Osszes rendes, rendkiviili és magantandrai valasztjak a rendes
és rendkiviili tanarok koziil. Az egyetemi rektort a rendes tanarok koziil
valasztjdk az 6sszes rendes, rendkiviili és magantandrai.

A rendes, rendkiviili és magantanarok fliggetlenségét élethosszig
tartd kinevezésiik adja és az a rendelet, hogy , sem el nem mozdithatdk,
sem mas allomdsra vagy kisebb foku fizetésre nem helyezhetdk, sem
sajat beleegyezésiik nélkiil el6 nem mozdithatdk, tigyszintén sajat be-
leegyezésiik nélkiil [...] nyugalomba nem helyezhet6k.” Indoklasa azt
a célt szolgdlja, hogy ,tudomanyos miikodésiikért és annak iranyaért
soha semmi veszélynek ne legyenek kitéve.”

% Body Pal: Edtvds Jozsef. Budapest, 2004, 191-194.
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A tanszabadsag elvét két jog biztositja: a tanitas szabadsaga és a ta-
nulds szabadsaga. A tanitds szabadsdga a tandrok jogat jelenti, hogy
képzettségiik alapjan szabadon tanithassanak, kutathassanak és fejt-
hessék ki tudomanyos allaspontjukat. A tanulds szabadsaga abban all,
hogy a hallgatoknak teljesiteni kell a tanfolyamban megallapitott tantar-
gyak kovetelményeit, azonban szabadon hallgathatjak barmelyik tanar
el6adasait.

Ezek az alapelvek érvényesiiltek a pesti magyar egyetem, a Jozsef
miiegyetem €s az 1872-ben létrehozott Kolozsvari Egyetem szervezeti
rendszerében Eo6tvos halala utdn. A Kolozsvari Magyar Kirdlyi Tudo-
manyegyetem esetében négy tudomadanykar jott létre, az E6tvos altal
javasolt harom helyett a matematikai és természettudomanyi kar kii-
I6nallasaval. Az 1872. évi 19. torvénycikk allapitotta meg az egyetem
szervezetét. A Jozsef mliegyetemre vonatkozo javaslata 6t szakosztalyt
hatarozott meg a tanari testiilet dllaspontja alapjan: mérnoki, épitészeti,
gépészmérnoki, vegyészi, bolcsészeti-altalanos mitani. A mliegyetem a
felsorolt 6t szakosztaly alapjan mikodott egy 1871. marcius 11-én elfo-
gadott hatarozati javaslat alapjan. Az egyetlen valtozas az 5. szakosztaly
nevének egyetemes osztaly nevére modositasaban 4llt.

Eotvos Jozsef gondolkodasat, politikai torekvéseit az autondmia érde-
kében kivaldan foglalja 0ssze Schlett Istvan Eotvos-tanulmanyéban: ,,az
egyéni szabadsagot, a polgari tarsadalom autonomigjat allitja az allami
omnipotenciara torekvd er6kkel szemben — ugyanis ugy véli, hogy az
olyannyira kiilonb6z6 4aramlatok, akarva-akaratlan, egyazon irdnyba
mennek: az egyéni szabadsagot, az autonémidkat megsziinteté despo-
tizmus felé.”*

7 Schlett Istvan: Eotvds Jozsef. Budapest, 1987, 143.
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,TUDNUNK KELL, MI TORTENT VELUNK,
ES AZT IS,HOGY MIERT”

Herczegh Géza konyvének 1ij kiaddsa elé

»~A magyar torténelmi kozfelfogas régi és teljes mértékben mindmaig
ki nem nétt fogyatékossaga, hogy latohatara a Lajtatol legfeljebb az Al-
Dunaig terjed, pedig hazank nem szigetorszag és nem vette kortil soha
kinai fal. Eurépa kozepén teriil el, és a kontinens nagy mozgalmai rend-
re végiggylirliztek rajta. Még a kizardlag belsdnek latsz6 események is
nagyrészt nemzetkozi eréviszonyok fiiggvényei voltak, aminek tudato-
sitasa el6feltétele annak, hogy multbeli sikereinket nacionalista talza-
soktol mentesen, valds ardnyaiknak megfeleléen lathassuk, de ugyanaz
sziikséges ahhoz is, hogy hajdani kudarcaink igazi okait ne — az ellen-
kezd elfogultsagba esve, mindig magunkban keressiik”! — fogalmazott
Herczegh Géza, akinek egész palyafutdsa soran nem titkolt célja volt,
hogy a magyar kozgondolkodas részévé tegyen egy olyan szemléletmo-
dot, amely a sajat torténelmét evidensen vilagpolitikai és kelet-kdzép
europai Osszefliggésekben értelmezi. Ez a szélesebb, tobb szempontot
integralo perspektiva — véli Herczegh — nem csak a kozgondolkodasban,
de a magyar torténetirads hagyomanyaiban sem kell6en kiérlelt: a torté-
nészeink strlin esnek abba a hibaba, hogy a veliink torténteket a sajatos
belsé viszonyokra koncentraltan mérlegelik, a vildgpolitikai osszefiig-
gésekbdl fakado kényszereket sorsront6 igazsagtalansagnak tekintve,
de gyakori a masik véglet is, amikor kizdrolag a nemzetkozi politika
logikajabol indulnak ki, karhoztatva és politikai sziiklatokortiségnek
mindsitve minden, azzal 6ssze nem egyeztethet6 magyar szempontot.
Herczegh Géza a fent idézett gondolatot a rendszervaltozast kove-
téen vetette papirra, amikor a torténelmi tényeket, személyek szerepét,
gondolatok jelentdségét és iranyultsagat eltorzité kommunista torténet-
irds kényszereitél megszabadulva, dridsi feladatok alltak a kozelmult
eseményeit feldolgozo torténészek eldtt, hiszen sziiken véve hetven év
torténéseit kellett alapjaiban tjra feldolgozni, atgondolni, megirni. Her-
czeg azonban nem csupdn Uj Osszefliggéseket, hangsulyokat, eddig fel
nem tart dokumentumokat, ideoldgiatdl fiiggetlen értelmezést var el,
hanem uj latdasmodot is, amelynek a ,, torténész-szakmai horizonton tul-

! http://mek.oszk.hu/01000/01099/01099.pdf (Letdltés ideje: 2021. 05. 06). Jelen irds a kovetkezd kotet
0j és bdvitett kiadasa alkalmabdl késziilt: Herczegh Géza: Magyarorszdg kiilpolitikdja 1919-1945. Ma-
gyarorszdg a vildghdboriis Eurépdban. Magyar Szemle Alapitvany, 2021, Budapest
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mutatdéan” a kiilpolitikai és torténelmi gondolkoddsunkban is érvényre
kellene keriilnie. Es ami nagyon fontos: Herczegh nem csak megfogal-
mazza ezt az igényt, de egész életét atszévi az a munka, melynek ered-
ményeképpen meg is irja azt a diplomdciatorténeti attekintést, amely
ebben a széles perspektivaban gondolja végig a magyar torténelmet.
A Magyar Szemle gondozasaban most megjelené monografia: Magyaror-
szdg kiilpolitikaja 1914 — 1945, Magyarorszag a vilaghdboriis Europdban az
e torekvés mentén sziiletett kotetek, tanulmanyok, esszék egyik, talan
legfontosabb darabja.?

? Herczegh Géza fontosabb torténeti munkai: A diplomdciai kapcsolatok torténete 1914-1945-ig. I-II. Tan-
konyvkiadd, 1966, Budapest (1982-ig 8 kiadast ért meg); A szarajevéi merénylettdl a potsdami konferencidig
— Magyarorszdg a vildghdboriis Eurdpdban. 1914-1945. Magyar Szemle, 1999, Budapest; Magyarorszdg
nemzetkozi kapcsolatainak torténete. Zrinyi Miklds Nemzetvédelmi Egyetem, 2001 Budapest (tarsszerzo:
Arday Lajos, Johancsik Janos); Eurdpa Kozepén és Eurdpa peremén. Magyarorszdg nemzetkdzi kapcsolatainak
torténete. 896-1945. Mikes International, 2003, Haga; Peres drokségiink. Tanulmdnyok. Magyar Szemle,
2005, Budapest; Magyarorszdg kiilpolitikdja 896-1919. Magyar Szemle, 2019. A most megjelend kotet
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A szerz6 mindenképpen nagyivii kihivas elé allitotta sajat magat és a
magyar torténetirast is, és mindezt tigy, hogy 6 a maga hivatasara néz-
ve nem is torténész volt, hanem jogasz: a nemzetkozi jog professzora,
a rendszervaltozas utani Alkotmanybirdsag tagja, a Hagai Nemzetko-
zi Birésag magyar biraja. Ahogy Gergely Andras Herczegh Géza: Peres
orokségiink cimi konyvének recenzidjadban megfogalmazta: céhen kiviil-
rdl érkezett.’ De talan éppen ez az adottsaga tette 6t alkalmassa arra,
hogy magatdl értetddd természetességgel emeljen be az elemzéseibe a
magyar torténeti gondolkodast megujitd 1j nézépontokat. Torténelmi
munkai olyan vérbeli jogdszra vallanak, aki a jozan észt, az emberi ter-
mészet torvényszeriiségeit, a gyakorlati élet kihivasait veszi alapul gon-
dolatainak mérlegelésekor és mindekozben evidensen képes egyszerre
figyelembe venni a nemzetkozi és magyar szempontokat. Az életidegen
problémaékon vald ragodas és a tlzo teoretikus okoskodas pedig tavol
all téle. Ugyanakkor, azt is fontos hangsulyozni, hogy Herczegh Géza
csupan végzettségére nézve nem ,szakmabeli” torténész, hiszen ezer
szallal kotédik a torténetirds mesterségéhez és izig-vérig tudds ember.

1928-ban, a trianoni békeszerzddés kovetkeztében mar cseh-szlovak
allampolgarként sziiletett a felvidéki Nagykaposon. Jogasz édesapjat
kisgyermekként elveszitette. Nevel6apja, Toth Laszlé a kor neves tor-
ténésze, a két vilaghdbort kozott a pécsi, 1945 utan a szegedi egyetem
bolcsészettudomanyi kardnak dékdnja. Herczegh Géza gyakran meg-
emlékezett a kozép- és tjkori magyar és egyetemes torténelmet oktatd
neveléapa meghatarozo hatasarol. Ahogy egy interjujaban megfogal-
mazta, a gondolatot, miszerint ,Magyarorszag torténetét kiviilrél néz-
ve, azaz a nemzetkdzi kapcsolatok oldaldrol kellene értelmezni”, 6 iil-
tette el benne. De példat jelentett szdmara abbol szempontbdl is, hogy
a torténelmi tudas a valos életben kamatoztathato és az ott szerzett ta-
pasztalatok alapjan drnyalhatd. Toth Laszld mint egyhdztorténész szé-
les kapcsolatokkal rendelkezett a katolikus klérus legfelsébb koreiben
Mindszenthyt6l Apor Vilmoson at Zichy Gyulaig bezarolag, a két vi-
laghabora kozott pedig kutatoként hossza éveket toltott romai Magyar
Intézetben, amikor is személyes ismeretséget kotott szamos befolydsos
személlyel a Vatikdnban, koztiik Pacelli biborossal, a késébbi XII. Piusz

A szarajevdi merénylettdl a potsdami konferencidig cimi monografia javitott kiadasa. A kiilonb6zd szoveg-
variansok és a szerzd feljegyzései 6sszevetésre keriiltek, a szakirodalom kiegészitésével a f6szdveg és
a jegyzetapparatus pontositva és egységesitve lett.

3 Gergely Andras: Kihivisok — A Céhen kiviilrél. ITn Magyar Szemle, 2005 (Uj Folyam XIV.) 11-12. sz.
154-158.

* Idézi: Szalayné Sandor Erzsébet: Laudacio — Herczegh Géza Gabor tiszteletére. 9-12. 9. In Emlékkitet
Herczegh Géza sziiletésének 90. évforduldja alkalmdbol. Szerk. Béli Gabor — Kis Kelemen Bence — Mohay
Agoston — Szalayné Sandor Erzsébet. Studia Europaea, 2018, Pécs
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papaval. Egyfajta diplomadciai 6sszekotéként miikodott a magyar civil
egyhazi szervezetek és a vatikani korok kozott, amiért 1940-ben a papai
Benemerenti-érdemérem eziist fokozataval tiintették ki. A habort utan
Tildy Zoltan a kisgazdapartba belépett, 1947-t6l orszaggytilési képvi-
sel6 Toth Laszlot kérte fel, hogy utazzon a Vatikdnba, és kezdje meg
a diplomaciai kapcsolatok felvételérdl a targyaldsokat. A kommunista
part egyre diktatdrikusabb politikaja azonban 1948 végén arra késztette
Toth Laszlot, hogy lemondjon a mandatumardl és a Szegedi Egyetemi
Konyvarba vonuljon kutatoként vissza.

Az idegen nyelvek fontossaganak tudatositasa is a nevel6apa intel-
mei kozé tartozott. Herczegh Géza a francia nyelvet a kéttannyelvt go-
dolléi Premontrei gimnaziumban sajatitotta el, az utolsé két évet ma-
gantanuloként végezte, hogy a szegedi egyetem angol és német szakan
rendkiviili hallgatoként tanulhasson. 1947-ben, amikor beiratkozott a
Szegedi Tudomanyegyetem Jogtudomanyi Karara, mar magas szinten
beszélt harom idegen nyelven és ez a nemzetkozi jog irdnyaba orien-
talta. Ezen a tudomanyteriileten még a kommunista Magyarorszagon
is sziikség volt az atlagon feliili nyelvtudasra, és ez tette lehet6vé, hogy
a jogi tanulmanyok 1951-es elvégzése utan bekeriilhetett a Magyar Tu-
domanyos Akadémia Jogtudomanyi Intézetébe. Az MTA személyzeti
osztalyvezetGjének 1961-es jellemzése beszédes képet ad Herczegh-rdl
is és a korrdl is: ,Partonkiviili. Politikai nézetei kozott fellelhet6k még
a polgari felfogds maradvanyai, lekiizdésiikhoz még jelentds fejlédés-
hez van sziiksége.” Ugyanakkor elismeri, hogy , szaktudasa nélkiiloz-
hetetlen a nemzetkozi szervezetekkel vald kapcsolattartdsban, valamint
a Magyarorszagot kozvetleniil érint6 nemzetkozi megallapodasok és ij
nemzetkozi jogi alapelvek vonatkozasainak vizsgalataban.”® 1960-ban a
Marx Karoly nevét visel6 budapesti kozgazdasagi egyetemen felkérték
diplomadciatorténeti el6adasok tartdsara. Ehhez kapcsoloddan sziiletett
torténeti munkassaganak els6 kotete, a Diplomdciai kapcsolatok torténete
1914-1945-ig, egyetemi jegyzet formajaban.

Herczegh Géza a torténelmet, a nagyhatalmi jatszmak nemzet- és
sorsforditd hatdsat sajat borén tapasztalta meg. Polgéri csaldd érték-
rendjében nétt fel, az egyetemen Btiza Laszl6 és Bibo Istvan nyujtottak
szamara életre szO0l6 példat a demokratikus jogfelfogasrol, jogaszként
azonban mar egy kommunista vildgban kellett helytallnia. Mtiveltsége,
specialis szak- és kimagaslo nyelvtudasa azonban lehetdséget adtak sza-

5 ABTL 3.2.6. OL-8-028/8. Parizsi rezidentiira levelezési dosszié. Gujdi Barna, az MTA Személyzeti
Osztalya vezetdjének jellemzése Herczegh Gézarol. 1962. oktdber 1. 111/186.

¢ Ejegyzet alapjan késziilt Herczegh Géza monografiadja: Magyarorszdg kiilpolitikdja 896-1919. Kossuth,
1987, Budapest



SZEKER NORA: HERCZEGH GEZA KOTETENEK UJ KIADASAROL 77

mara, hogy ne kelljen a sztik ideologiai keretek rabjava valnia. A rend-
szervaltozas idészakdban mar nemzetkozi hirli jogtudds, és azon keve-
sek kozé tartozott Magyarorszagon, akik a jogallamisag és a demokracia
viszonyaihoz igazitott jogrendszerek szakértdi. A kommunizmus 6ssze-
omldsa utdn, mint az egyik els6ként megvalasztott alkotmanybird az 0j
alkotmanyos gondolkodas megsziiletésénél babaskodott, majd a Hagai
Nemzetkozi Birésag magyar birdjaként az europai szintéren megtapasz-
talhatta a nemzetkozi diplomacia finomsagait. A politikai és torténelmi
fordulatok, a nemzetkozi Osszefiiggések sulyardl nem csupan tudasa,
de személyes tapasztalata is volt.

Herczegh Gézat tobbek kozott az élettapasztalata avatta a torténelem
mesterévé, a nagyvildgban pallérozddott torténettudomanyi mivelt-
sége, olvasottsaga pedig példaértékii. Ennek koszonhetéen Herczegh
Géza torténeti munkai a torténettudomany legszigorubb vizsgajat is ki-
alljak. Ugyanakkor egy olyan gyakorlati diplomata latdsmddja érhetd
benniik tetten, akinek hivatdsa, hogy Magyarorszagot és a magyar ér-
dekeket képviselje, tehat nem lehet kiviilallo, sikere sokban attol fiigg,
hogy mennyire képes a magyar sorskérdéseket, azok teljes atérzésével
egylitt, a nemzetkozi Osszefiiggések perspektivajaban elhelyezni. Ebben
a latasmodban a vildgpolitikai dimenzié nem a kiilsé szemlélé kozom-
bos attitidjét hivja eld, éppen ellenkezdleg, értelmet ad a magyar 1ét-
helyzetbdl 6nmagéaban nem értelmezhet6 eseményeknek.

Taldn éppen ebbdl a megélt tapasztalatbdl fakad, hogy Herczegh
elemzésében a vilagpolitika mellett hangstlyos szerepet kap egy koztes
tavlat is, még pedig a kelet-k6zép-europai térség szerepkore. A nagyha-
talmi politika nagyon hasonld sorsot szabott osztalyrésziil e régio alla-
mainak, még ha ez sokszor nem is tudott koztiik sorskdzosséget terem-
teni. Herczegh Németh Laszl6 gondolataira hivatkozva hangsulyozza,
hogy a térség orszagainak ,még a nagy datumaik, a nagy politikai és
irodalmi szerepeik is csaknem ugyanazok. Mindnek van mohécsi és fe-
hérhegyi csatdja, mindnek van Kazinczyja és Eminescuja, és a tarsadal-
mi szervezet, amelyet torténetiink reank hagyott — ha mas-mas fokban
is: mind ugyanattél a végzettSl beteg.” Eppen ezért nem elég a vilagpo-
litikai dimenzio, sajat sorsunk megértéséhez nélkiilozhetetlen a hasonlo
torténelmi szerepre predesztinalt kelet-kozép-europai allamok torténe-
tének elemzése is. ,Eurdpa tavlatnak sok ide, Magyarorszag kevés.””

7 Németh Laszl6: Most, Punte, Silta. In Hid (1. évf.) 1. sz., 1940. szeptember 27.; U6: Sorskérdések. El-
vek-képek nélkiil, mozgalom, a torténelem folé, 1ijsdgiré-iijsig nélkiil, vildgosodds. /[Németh Laszl6 munkai./
Magvet6 Konyvkiadd-Szépirodalmi Konyvkiadd, 1989, Budapest, 551-552.
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Ez a latdsmdd magyarazza, hogy a szerz6 a Magyarorszag kiilpolitikdja
869-1919 cim(® kotet folytatasanak tekintheté munkaban miért targyal-
ja Gjra, immar a II. vildghabort fényében ujrarendezve és szerkesztve
az L. vilaghaborti eseményeit, a 20. szdzad els6 két évtizedében tortén-
tek leirasat, hangsulyait, kiegészitve a kelet-kozép-eurdpai térség (geo)
politikai viszonyainak kezdetekig tekintd rovid osszefoglalasaval. , Ez
a konyv nem azért irddott, hogy egyeseket felmentsen, masokat pedig
elitéljen, hanem azért, hogy végiggondolja és masokkal is végiggon-
doltassa Kelet-Kozép-Eurdpa népeinek nemzetkozi helyzetébdl adddo
problémadit. [...] A 20. szdzad nemzetkozi eseményeinek, Osszefiiggé-
seinek ismerete nem szaktuddsok tigye, hanem az altalanos mtveltség
nélkiilozhetetlen része. Tudnunk kell, mi tortént veliink, és azt is, hogy
miért. Gondoljuk at Gjra meg ujra, és vitassuk meg — harag és elfogult-
sag nélkiil” — foglalja 6ssze Herczegh munkaja , kiildetését”. Ehhez, a
vellink torténtek megértéséhez vezetd vitdhoz, kozos gondolkodashoz
ad szempontokat, hattéranyagot, fogalmaz meg kérdéseket, és mutat
példat szemléletmddjaval, amelyik amellett, hogy tobb sikot képes at-
fogni, nem akar mindenaron palcat torni a mult generacioi felett, sokkal
inkabb kapcsolddasi pontokat keres a sziildk, nagysziilék, dédsziil6k
vilagahoz.

8 Az 1987-ben jelent meg Herczegh Magyarorszig kiilpolitikdja 896-1919 cimi munkdja. A rendszerval-
tas utdn részletesen atdolgozta és kiegészitette, valamint 2. kotetként megirta az 1919 és 1945 kozotti
események torténetét. Az 1919-ig terjedd iddszakot feldolgozo kotet javitott és bovitett kiadasat a Ma-
gyar Szemle Alapitvany 2019-ben jelentette meg.



JEAN-LOUIS BENOIT

TOCQUEVILLE, A KORAN,AZ ISZLAM ES
A GYARMATOSITAS

~Mohamed életét és a Kordnt tanulmanyozom” —irja Tocquevielle 1838.
marcius 21-én unokatestvéréhez, Louis de Kergolay-hoz irt levelében.
Néhany évvel késobb a kovetkez6krdl szamol be Arthur de Gobineau-
nak: ,Sokat foglalkoztam a Kordnnal, f6képpen Algéria és a Kelet mo-
hamedan lakossagaval szemben elfoglalt allaspontunk okan.”!

Es valdban: 1830-t6l, de fSleg 1837 dta egy j6 évtizeden keresztiil
Tocqueville az algériai gyarmatositassal kapcsolatos kérdések egyik leg-
fontosabb szdszolojava lépett el6. Ez indokolja, hogy miért olvasta olyan
nagy figyelemmel a Kordnt, miért tanulmdanyozta az iszlam természetét
és bizonyos tekintetben a mohamedan kultarat. Megitélése szerint a val-
las egyforma szerepet tolt be mind az egyén, mind a nemzet és a tarsa-
dalom életében: ,Meggydz6désem — irta —, hogy az emberi természetet
emésztd mételyek soraban a betegségeket és a halalt a kétség koveti.”

Marpedig a kétséget jol ismeri, noha Pascal éridsi hatast gyakorolt ra,
nincs meg benne a pascali hit, nem élte at az Emlékiratok megirasanak
éjszakdjat. Mivel a levertség és a kimeriilés idonként teljesen hatalmaba
keriti, jol tudja, hogy az embernek sziiksége van a hitre; a hit altal adott
megerdsités szabaditja meg a kétségtdl, s az igy felszabadult szellemét
pedig végre a tevékenységeinek, kisebb-nagyobb tennivaldinak szentel-
heti: ,Ha nincs hite, szolgalnia kell, ha van hite, akkor szabad.”

A kétségbeesés allapotaban a hit a menedék, és ebben az értelemben
minden vallds hasznos; ebben rejlik az egyetlen hatékony igazsaga, hi-
szen az abszolut igazsagarol semmit sem tudhatunk: ,Szinte nem léte-
zik olyan emberi tevékenység, legyen az barmilyen sajatsagos is, amely
ne abban az altalanos gondolatban gyodkerezne, mely szerint az ember
Isten teremtménye. Az embernek tehat mérhetetlen érdeke, hogy hata-
rozott elképzelései legyenek Istenrdl, az emberi 1élekrdl, a Teremto és
az embertdrsai irdnti kotelezettségeirdl, hiszen ezekkel kapcsolatos bar-
mely kétely a cselekedeteit kiszamithatatlanna teszi és ezzel rendezet-
lenségre és erbtlenségre itéli ket [...]. Amikor egy nép valldsa megren-

! Alexis de Tocqueville: CEuvres completes. Gallimard, 1959 [Tocqueville 1959], IX. kotet, 69.,
Tocqueville Gobineau-hoz irt, 1843. oktdber 22-i levele. Arthur de Gobineau (1816-1882) Tocqueville
munkatarsa volt 1843-ban, majd 1849-ben a Kiiliigyminisztériumban a kabinetfénoke lett. Erdekes és
mulattatd latni, hogy ideoldgiai allaspontjuk minden tekintetben — legyen sz6 erkdlesrdl, politikardl,
vallasrol vagy faji kérdésekrdl — mindig szoges ellentétben 4ll egymassal.
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diil, a kétség leginkdbb az értelmiséget keriti hatalmaba, de mindenki
mast is félig megbénit.”?

Tocqueville tehat feltétlentil sziikségesnek tartja, hogy az Algéria
gyarmatositasat kezdeményezd Franciaorszdg ismerje meg népének
torténetét és vallasdnak alapelveit. 1837. junius 23-an és augusztus 22-
én Algériai levelek cimmel két irdst jelentet meg a La Presse de Seine et
Oise-ban. Minden bizonnyal Antoine Silvestre de Sacy-tdl szerzett infor-
macioi alapjan Algéria kabil és arab lakossaganak kettdsségét targyalja,
hevesen kritizalja a Tafna-szerz6dést, és kiemeli Franciaorszag algériai
jelenlétének geopolitikai és geostratégiai jelentéségét.

1838 marciusaban, tollal a kezében olvasta az arabbdl forditott, jegy-
zetekkel ellatott Korant, amelynek bevezetdje egy — a legelismertebb ke-
leti szerzdk 4ltal irt — tomor életrajzi sszefoglald6 Mohamed profétarol.?

Agnosztikus mivolta ellenére kotédik a katolicizmushoz (,,az alta-
lam vallott vallas”), f6képpen a hegyi beszéd boldogsag-tanaihoz és a
Galatabeliekhez irt levelek Gsi kereszténységéhez,* de kornyezetében
szép szammal vannak, akik szimpatidval tekintenek az iszldmra. Pél-
daul Alphonse de Lamartine, Louis Juchauld de Lamoriciere — aki 1840-
ben tgy vélekedik, hogy a Kordn az Evangéliumhoz képest el6relépés —,
Richard Monckton Milnes,” jonéhdny Saint-Simon kovetd, végiil Arthur
de Gobineau, aki megvallja, hogy egykor ,az iszlam szerelmese és na-
gyon jo mohamedan” volt.® Joggal feltételezhetjiik tehat, hogy minden-
féle elditélet nélkiil, targyilagosan kezdi el olvasni a Korant. Pusztan a
tudds és a megértés vagya vezérli.

A Koran

Tocqueville a Koran olvasasaval kezdi az iszldam tanulmanyozasat,
amelynek soran tizenhdrom oldalnyi jegyzetet készit.” Figyelmet szen-
tel a judaizmussal és a kereszténységgel fennallo kapcsolatoknak, az
élet kiilonbozd teriiletein érvényben 1évo, a nékkel, a szexualitassal,

2 Alexis de Tocqueville: De la démocratie en Amérique (Az amerikai demokracia) (1835), I konyv, V. fejezet
* Claude Savary: Le Coran traduit de l'arabe, accompagné de notes, et précédé d'un abrégé de la vie de Ma-
homet, tiré des écrivains orientaus les plus estimés, Kanpen et Onfroy, 1783. A kétkotetes m(i mind a
mai napig megtalalhat6 a Tocqueville-i Kastély konyvtaraban, amely egykor Alexis, ma pedig iik-iik-
unokadccse, Jean-Guillaume de Tocqueville tulajdonat képezi.

*,Nincs tobbé se zsido, se gordg, nincs rabszolga se szabad ember, nincs férfi és nincs n6, mert mind-
annyian egyek vagytok Jézus Krisztusban.” (Pal levele a Galatakhoz, 3, 28.)

® Angol politikus és irodalmar, akivel Parizsban ismerkedett meg 1840-ben.

¢ Tocqueville 1959, IX. kotet, 71.

7 Ezeket a la Manche-i Levéltarban elérhetd, AT 2752 jelzet(i jegyzeteket megtaldlhatoak az (Euvres
completes (Osszes miivei) I11. kotetében a Gallimard 1990-es tjrakiad4saban, a 154-162. oldalon.
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az étkezéssel kapcsolatos elveknek és tiltasoknak, kiilonos tekintet-
tel Mohamed utasitdsaira a zsidokkal és keresztényekkel kapcsolatos
banasmodot illetden. Felfigyel a szoveget atszovo erdszakos elemekre
is: ,Akik hitetlenek, azok majdan a Ttz lakdi lesznek [184]° [...] Ha a
hadiszerencse eskiiszeg6t sodor a kezed kozé, kinzasaval rémitsed el a
kovetdit [187]. [...] Egyetlen proféta sem ejtett foglyokat anélkiil, hogy
el6tte ne hullatta volna ellenségei vérét. [...] Soha ne jarj kozben a bal-
vanyimadokért, legyenek akar a tulajdon sziileid is, hiszen 6k a Pokol
tiizének taplali. Féljétek Allahot és szolgaltassatok igazsagot [207]. O,
Hivok! Harcoljatok hitetlen szomszédjaitok ellen! Legyetek engesztel-
hetetlen ellenségeik [208].”

Ugyanakkor a szovegben megtaladlhatoak a hitetlenekkel, a balvany-
imadokkal, a zsidokkal és a keresztényekkel szembeni , toleranciara”
utalo elvek is: ,Ha megtérnek, ha imadkoznak, ha megfizetik szent ja-
randdsagukat, hagyjatok nekik békét. Allah konydoriiletes [191]”, d&m a
lényegi kérdésekben az Otestamentumbdl sokat merité Mohamed ,leg-
inkabb a megfélemlités eszkozeit alkalmazza”.

Egy Francique de Corcelle-nek irt, szintén 1838 marciusaban kelt le-
velében igy ir: ,[A Koran] rendkiviil kimerit6, ugyanakkor nagyon ta-
nulsagos olvasmany. [...] Ha nem is b{ivol el a profétajuk, mégis azt kell
valaszolnom Onnek, hogy a terjengdsségével egyiitt is nagyon okos em-
ber. Nehéz lenne tigyesebben 0sszeegyeztetni a spiritualizmust és a mate-
rializmust, az angyalit és a vadallatit. Marpedig a Koran éppen ezt teszi.”*

A Koran olvasasa soran felfigyel arra, hogy az iszlam ujra és tjra
a szent haborura és a hitetlenek meggyilkolasara szolit fel, kevés teret
hagyva az egyén szabadsaganak és a jogoknak, f6képpen, mert tagadja
a sajatjaval parhuzamos szabalyok létezését az etika, a politika, a jog és
a tarsadalom teriiletén: ,Mohamed nem csupan vallasi tételeket emelt
az egekbdl a Koranba, hanem politikai iranyelveket, polgari és biinteto-
jogi szabalyokat és tudomanyos elméleteket is.”*°

Osszefoglaldan a kdvetkez8képpen hatdrozza meg a Koran szellemét:
A Koran szerintem nem mas, mint a materializmus és a spiritualizmus
kozott kotott, meglehetdsen ligyes kompromisszum. Mohamed mond-
hatni szent dldozatként engedett a legdurvabb emberi szenvedélyek-
nek, hogy altaluk bevezethessen néhany rendkiviil kifinomult fogalmat,
hogy az elébbi az utébbit fenntartva, az Eg és a Fold kozé rekedt embe-

¢ Jegyzeteiben Tocqueville jeloli a szovegében idézett oldalakat, én kapcsos zardjelben tiintettem fel
ezeket.

? Tocqueville 1959, XV. kotet, 1. rész, Gallimard, 1983, 98.

10" Alexis de Tocqueville: De la démocratie en Amérique, 2. kotet, Vrin, 1990, 34.
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riséget elfogadhaté modon vezethesse a maga utjan. [...] Az olyan téte-
lek, melyek szerint a hit megvéd, a legfébb vallasos kotelezettség vakon
engedelmeskedni a profétanak, és hogy a szent haboru a jocselekedetek
sordban az elsé [...], ezek a nyilvanval6 gyakorlati kovetkezmények-
kel jaro tételek a Koran valamennyi lapjdn, szinte valamennyi szavaban
megtalalhatoak. A Koran erészakos és érzéki iranyultsaga olyannyira
szembeotlS, hogy felfoghatatlan szamomra, hogyan keriilhetik el egy
jozan eszl olvaso figyelmét.” Majd hozzateszi: , A politeizmushoz ké-
pest a Koran abban jelent elérelépést, hogy az isteni természet tisztabb
és igazabb fogalmait vonultatja fel, illetve az emberiség bizonyos altala-
nos kotelezettségeinek atfogobb és vilagosabb képét rajzolja fel.”

Kovetkeztetése azonban megfellebbezhetetlen: ,nem tudom, [hogy
az iszlam] nem dartott-e tobbet az emberiségnek, mint a politeizmus,
amely [...] soha nem szorongatta a lelkeket, és meglehetésen szabad
teret engedett a fejlédésiiknek [...]”. A valtozas pedig gyakorlatilag ki-
zart, hiszen a mohameddnok szamara a Koran Allah Gabriel arkangyal
altal Mohamednek, az utolso és valaha volt legnagyobb profétanak at-
adott szava, ami de facto lehetetlenné tesz minden kritikus szévegma-
gyarazatot."

Az iszlam

Az iszlamra vonatkozo kutatdsaihoz Tocqueville szdmdra a szinte ki-
zarolagos forrast a Tableau de la situation de nos établissement en Afrique
(Kimutatas intézményeink afrikai helyzetérdl) 1838 és 1840 kozott meg-
jelent els6 harom kotete és az algériai kiadast, 1834 oktdberétdl meg-
jelend Bulletin officiel des actes du gouvernement (Hivatalos kozlemény a
kormanyzati intézkedésekrdl) jelentik. Ezek adjak azt a rendelkezésére
allo informacidhalmazt, amelyekbdl igyekszik a legjobbat kihozni.

A Notes sur l'islam (Feljegyzések az iszlamrol) (1839-1840) cimet vi-
sel6 munkajaban kifejti, hogyan és miért hoztak létre ennek a pasztor-
valldsnak a torténelmi, foldrajzi és tarsadalmi gyokerei a lehetd legegy-
szertbb kultuszt és vallasi gyakorlatot, illetve a papi testiilet hidnyat. Ez
a vallds szorosan kotédik a haborus gyakorlathoz, legyen sz6 a torzsek
kozotti viszalyokrdl, vagy éppen a hitetlenek ellen viselt haborardl.

A keresztény teologusok egy része évszazadok ota a Biblia szovegkritikdjan dolgozik. Ehhez
lasd példaul Pierre Gibert: L'Invention critique de la Bible, Xve-XVIIle sieécle, Gallimard, 2010. A France
Culture Iszlam kultira cimet visel$, 2008. oktober 12-én elhangzott addsaban Abdelwahab Meddeb
teljes joggal jegyezte meg, hogy az iszldm jelenlegi problémai részben egy hasonlé megkozelités hia-
nyabdl, és igy az aggiornamento problematikussagabdl vagy lehetetlenségbdl szarmazik.
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Legfébb gyengesége pedig, hogy 0sszekapcsolja, illetve keveri a kiilon-
féle ,rendeket”, amelynek kovetkezménye a mohamedan tarsadalom
mozdulatlannd dermesztése, a modernitas ellehetetlenitése, ez pedig
az elkertiilhetetlen hanyatldshoz vezet: , A Mohamed altal megteremtett
koncentracid és zlirzavar a despotizmusnak és f0képpen annak a tarsa-
dalmi immobilitdsnak az elsédleges okai, amely szinte mindig jellemez-
te a mohamedan nemzeteket, és amely miatt végiil mindig vereséget
szenvedtek a mds rendszert kovetdkkel szemben.”

Az amerikai demokricidrdl cimG miive 1840-ben kiadott masodik ko-
tetében Tocqueville tovabb pontositja kordbban megfogalmazott itéle-
tét: ugy latja, hogy a torténelmi és tudomanyos fejlédéssel szembemend
iszlam ebbdl a tulajdonsagabol adddoan visszafejlodésre karhoztatott,
hiszen nem egyeztethetd 0ssze a demokraciaval, amely elkeriilhetetle-
niil a modern tarsadalmak jovajét jelenti. 1844-ben a kovetkezdket irja
Milnes-nek: ,Ahogy jobban megismertem ezt a vallast, gy értettem
meg, hogy mindenekeldtt beldle szarmazik a mohamedan vilag sze-
miink el6tt zajlo fokozatos hanyatlasa. Bar Mohamed nem kovetett el
mas hibat, mint hogy a polgari és politikai szervezeteket szorosan egy
vallasi hiedelemhez kapcsolta, ezzel azonban az elébbiekre az utobbi
mozdulatlansagat kényszeritette ra, ami elegendd volt ahhoz, hogy hi-
veit el0bb alavetettségre, késObb azonban az elkeriilhetetlen 9sszeom-
lasra itélje.”

Tocqueville iszlammal kapcsolatos ismeretei kétségkiviil hidanyosak, ér-
zései ambivalensek, itélete pedig rendkiviil szigora. Mégis ugy vélte,
hogy torténelmileg és mélyen fekvd természete okan ez a vallas hatat
forditott a jovének, a fejlédésnek és a demokracidanak, ami a mohame-
dan civilizaciot minden valoszintség szerint hosszt idére a nyugati
keresztény civilizaciok altali alavetettségbe taszitja. Ez utdbbiak olyany-
nyira nyitottak a tudomanyokra és a technoldgidra, hogy a reneszansz
oOta ugy tartjak: a valldsra és a politikdra, s6t a tudomanyra és a jogra is
kiilonbo6z6 rend szabdlyai érvényesek.

Az elemzése soran viszonylagos elismeréssel fordul az arany kozép-
utat valaszto torokok felé, akik legalabb részben — amikor a sziikség ugy
kivanja - kiilonvalasztjdk a vallast és a politikat. A lepantdi csatat ko-
vetéen folyamatosan hanyatlé oszman birodalom 1827-ben tjabb ten-
geri vereséget szenvedett Navarinondl, és Torokorszagot a 19. szdzad
soran végig , Eurdpa beteg embereként” kezelték, jollehet tovabbra is
a nagy és ragyogd mohamedan civilizacié mintaképe maradt. Am az
iszldam egészen mas format oltott Algéridban, ahol a lakossag nagy ré-
sze nomad torzsekbdl allt, mikozben Isztambulban egy urbanus kulttra
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regnalt, amely tisztelte a vallast, de 6rizkedett attdl, hogy a politikai ha-
talom kozelébe engedje azt: , A mohamedan lakossag [anndl is] inkabb
emlékeztet a Proféta arabjaira, hiszen sokkal nomadabb és torzsekre ta-
golodik. [...] [Algéridban] a torokok eltavolitottdk az arab valldsi arisz-
tokracidt a fegyverhaszndlattol és a koziigyek iranyitasatol. [...] Mély
tisztelettel addztak a vallasi vezetdiknek, illendéen megcsokoltak a tu-
nikajuk szegélyét és hiiségesen eljartak imadkozni 6seik sirjaihoz. Azt
azonban nem trték, hogy barmelyikiik nyilvanvaléan a koziigyekbe
bonyolddjon, mint ahogy azt sem, hogy ismét a keresztényekkel foly-
tatott haboru vége 6ta nyugvo fegyverekhez nyuljanak. [...] A torokok
ettd]l még éppolyan mohameddanok voltak, mint az arabok, ugyanazokat
a szokasokat gyakoroltak, de sikertilt eltavolitaniuk a vallasi arisztok-
raciat a koztigyektdl. [...] [Azonban] héditasunk leggyorsabb és leg-
biztosabb kovetkezménye, hogy a vezetSik visszaszerzik a korabban
elveszitett politikai l1étjogosultsagukat. Magukhoz ragadjak Mohamed
kardjat, hogy a hitetlenek ellen harcoljanak, de rovidesen a honfitarsaik
korményzasara fogjak hasznalni.”

Kultarajuk, iszlamgyakorlasuk joval mérsékeltebbé teszi ket: Toc-
queville meg is emliti Rashid Musztafa pasa bator valaszat, amelyben
visszautasitja a két Torokorszagba menekiilt '48-as forradalmar, Kos-
suth Lajos és Dembinszky Henrik kiadasat kovetel$ orosz—osztrak ul-
timatumot. A pasa ekkor Franciaorszag és Anglia tdmogatasat kéri, és
a kovetkez6 szavakkal fordul a francia nagykovethez: ,Ha emiatt el-
veszitem a hatalmamat, biiszke leszek ra” — majd atszellemiilt arccal
hozzateszi: , A vallasunk szerint mindenkinek jar a kegyelem, aki kéri.”
Tocqueville pedig némi irénidval hozzateszi: , Ezek civilizalt és keresz-
tény emberhez mélté szavak voltak.”"

A gyarmatositds

Hogy megérthessiik Tocqueville Korannal és az iszlammal kapcsolatos
szemléletét, az 6 helyzetébe kell képzelniink magunkat. Nem szakér-
téi vagy teoldgusi szerepben foglal allast, hiszen egyiknek sem tartja
magat: olyan politikusként szo6lal meg, aki a gyarmatositas kérdését és
annak lehetdségét mérlegeli, hogy miként tud majd egyditt élni két kii-
16nb6zd eredet(i, vallasu és kultaraja tarsadalom.

2 Az olvasé a témaban tovabbi olvasnivalot talalhat az Alexis de Tocqueville: Notes sur le Coran et
autres textes sur les religions, Bayard, 2007 cim(i konyvben. A szdveg letdlthetd a québec-i egyetem
honlapjardl:  http://classiques.uquac.ca/classiques/De_tocqueville_alexis/notes_sur_le_coran/notes_
sur_le_coran.html
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1837-ben a kovetkezOket irja: ,Semmi sem ad okot arra, hogy azt
higgyiik, nem jon el az ideje annak, amikor a két faj egymassal tarsit-
hatéva valik. Isten ennek nem szab gatat, csak az emberi hibak jelent-
hetnek akadalyt. [...] Ez nem elég viszont a francidknak ahhoz, hogy
megtaldljak a helyiiket az arabok mellett, ha nem sikeriil veliik tartos
kapcsolatot kialakitaniuk és a két fajbdl egy népet alkotniuk”."® Ekkor
azonban még nem jart Algéridban, és gondolkodasat erésen befolya-
solta a kanadai Nagy Tavaknal tett utazasa. Itt megtapasztalta a helyi
indidnok és a — természetesen francia — kanadaiak egytittélését, kevere-
dését, amelybdl 1étrejott az a mesztic — francidul Bois-Blés-nek (égett
fa) nevezett — lakossag, amelyet Gustave de Beaumont és Tocqueville is
olyan figyelemreméltonak taldlt.

1841-ben, az elsd algériai utazdsa utan mar a kovetkezdket irja: ,A
két nép Osszeolvadasa olyan dbrand, amelyet csak addig szovogetiink,
amig nem tettiik be a labunkat Algériaba.”'*

Az eurdpaiak és az (arab és kabil) algériaiak két kiilonb6zd kul-
tardhoz tartozo népességet €s tarsadalmat alkotnak, amelyeket nem
lehet, és nem is kivanatos Osszeolvasztani. Olyan gyarmatositast kell
tehat megvalositani, amely lehet6vé teszi az eurdpai és az algériai tar-
sadalom szamara is, hogy az altaluk kozosen lakott teriileten egyiitt
tudjanak fejlédni. Tocqueville ugy vélte, hogy Algir elfoglaldsa utan
Franciaorszdg geopolitikai és geostratégiai okokbdl kifolydlag mar
nem hagyhatja el az orszagot, hiszen meg kell akadadlyoznia Angliat
abban, hogy atvegye a Foldkozi-tenger nyugati térsége feletti uralmat.
Ugy vélte, hogy célravezetdbb volna pusztan két stratégiai kikotében,
Algirban és Mers el-Kebirben biztositani a francia jelenlétet, mikoz-
ben a kereskedelmi kapcsolatok az egész orszagra kiterjednének. Am
a Bugeaud tdbornok és Adb el-Kader altal 1837. majus 30-an aldirt
Tafna-szerzdés a teljes hdditas és a globalis gyarmatositas irdnydaba
mutatott. Az emir elismerése politikai és vallasi kozvetitoként ezt csak
megerdsitette. Ennek a megallapodasnak mindkét valtozatat — hiszen
a francia és az arab szovegek kiilonboztek — gy szerkesztették meg,
hogy megszegjék: kodolva volt benne minden tovabbiakban bekovet-
kez6 esemény. Katonai erdvel kellett tehat legy6zni Abd el-Kadert,
még ha ez jelentds emberaldozatokkal is jart. Ezutan azonban az al-
gériaiakat tiszteletben tarté megallapodast, egy olyan modus vivendit
kellett kidolgozni, amely az oly nagy nyomort okozo katonai miive-
leteknek véget vetett. Tocqueville vezérgondolata az aldbbi volt: ,Ne

3 Masodik algériai levél.
4 Tocqueville 1959, III. kétet, 1. rész, Gallimard, 1962, 275.
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idézziik fel a 19. szdzad kozepén Amerika meghdditasat! Ne kovessiik
az emberi fajt megbecstelenit6 véres példakat!”"

1847. jalius 9-én, az 1848-as algériai koltségvetés targyaldsakor el-
hangzott felszolalasaban élesen birdlja a muszlim valldsi alapok gyar-
mati kozigazgatas altali kifosztasat. Ugy véli, hogy a gyarmatosito fel-
adata mind az erkdlcs, mind a politikai intelligencia szempontjabdl az,
hogy segitse a mohamedanokat iskolaik felvirdgoztatasaban, és hogy
biztositsa kultuszuk gyakorlasat a lehetd legjobb koriilmények kozott,
lehet6vé téve a megfelel6 mindségli papsag toborzasat és képzését: a
fanatizmus ugyanis csak ezen a mdédon keriilhetd el. A lakossagot te-
hat a kultirdja megorzésével lehet tiszteletben tartani: ,Az afrikai mo-
hamedén tarsadalom nem volt civilizdlatlan: pusztan elmaradott és
tokéletlen. Nagy szdmban miikodtek benne az irgalmas gondoskodas
vagy az oktatas céljabol szervezddott vallasos alapitvanyok. Az ezeket
miikodtetd pénzekre mindenhol ratettiik a keziinket, amivel részben
megakadalyoztuk, hogy rendeltetésiik szerint hasznaljak fel 8ket. Csok-
kentettiik a jotékonysagi intézmények szamat, hagytuk tonkremenni az
iskoldkat, feloszlani a papneveldéket. Kialudtak kortilottiink a fények: a
vallas és a torvény embereinek kivalasztdsa megsziint. Végsd soron sok-
kal rendezetlenebbé, tudatlanabba és barbarabba tettiik a mohamedan
tarsadalmat, mint amilyen érkezésiink el6tt volt. [...]

Minden koriilmények kozott jo kormanyzassal tartozunk nekik. Ez
alatt egy olyan hatalom értendd, amely nem csak a sajat, hanem az ¢
érdekeik szerint iranyitja 6ket, amely valoban érzékeny a sziikségleteik-
re és komoly erdfeszitést tesz annak érdekében, hogy ezek kielégitésé-
nek eszkozeirdl gondoskodjon, amelynek fontos a jol-1étiik és a jogaik,
amely elszantan dolgozik a tokéletlen tarsadalmuk folyamatos fejleszté-
sén, amely nem érzi ugy, hogy teljesitette feladatat, csak mert behddol-
tak neki és mert beszedte az adot, és amely valoban kormadnyozza, nem
egyszertien kizsakmanyolja Sket.

Kétségkiviil nem csupan veszélyes, de felesleges is volna, ha sajat
erkolesiinket, gondolatainkat, szokdsainkat akarnank elfogadtatni ve-
litk. Nem a mi eurdpai kulturankat kell rajuk kényszeriteni, hanem a
sajat utjukon kell Oket segiteni: a visszatetszd helyett a szamukra kedves
irdnyt kell felkinalni nekik.”

Ehhez kapcsoldddan a gyarmatositok altal gyakorolt vak és ostoba
er6szak rendkiviil kifejezd példajat emliti: , Kétszer kotelezték a moha-
medanokat orvosi vizsgalatra. [...] A jelentés gyengeelméjiithoz méltd

5 Tocqueville 1959, 322-330., Alexis de Tocqueville: (Euvres, 1. kitet, Gallimard, coll. ,Bibliotheque de
la Pléiade”, 1991, 81--821., De la colonie en Algérie, Complexe, 1988, 169-180.
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orommel hozzateszi: »a morok falakkal ovott hazai végre megnyilnak
az orvos el6tt«. Mekkora gy6zelem!” '

Az orszagot teriileti szempontbdl is at kell szervezni. Tocqueville
itt leirt terve szerint Algériat négy részre kell felosztani. Az algériaiak
megdrizhetnék a hatalmat Kabilidban és Algéria déli teriiletein, Aures-
tol. Mitidja mar a gyarmatositok kezén volt, szba sem johetett, hogy
lemondjanak réla, &m a tulajdon- és foldviszonyok rendezésre vartak.
Algéria tobbi ,hasznos” teriiletére vonatkozdan az egyiittéléshez a be-
telepiilé gyarmatositok szamara sziikséges teriiletek méltanyos feltéte-
lekkel lebonyolitott megvasarlasat veti fel. Az igy megvaldsuld egyiitt-
élés Tocqueville véleménye szerint mindkét fél szdmara eldnyokkel jar:
az arabok atmenetileg mezdgazdasagi munkat kapnak majd a gyarma-
tositok foldjein, aminek fejében megfeleld, tisztességes jovedelemhez
jutnak, tehat mindenki nyertesként jon ki az 1j helyzetbdl. Véleménye
szerint lehet6vé kell tenni a kereskedelmet is, egy békés és harmonikus
kozos életet. Am ettél még valdjaban jogtalan eltulajdonitésrol van szo,
Tocqueville pedig abba a gyarmati szempontrendszerbe helyezkedik,
amely megvaltoztatja a vagyon természetét, amikor egyéni tulajdonna
alakitja a korabban kollektiv tulajdonban 1év foldeket, hogy ezzel leko-
telezetteket szerezzen.

A Kamaranak irt 1847-es jelentésében az a véleménye, hogy nincs
még minden veszve, érdemes lenne még egy kisérletet tenni. Francia-
orszag — irja — még sikeres gyarmatositova valhat, de csak azzal a felté-
tellel, ha kifejezetten megvaltoztatja a mohamedan lakossaggal szem-
beni attit(idjét, majd az alabbi stlyos szavakkal folytatja: ,amennyiben
azonban [...] cselekedeteinkkel tovabbra is nyilvanvaldva tessziik, hogy
Algéria 6slakossaga szamunkra csak elhdritandd és labbal tiprandd
akadalyt jelent, ha nem azért szoritjuk a kebliinkre, hogy karjaink vé-
delmében a jollétre és a fényre tanitsuk, hanem hogy megbénitsuk és
megfojtsuk Oket, akkor a két faj kozott élet-halal-kérdéssé fokozzuk az
ellentétet. Higgyék el nekem, hogy Algéria el6bb-utdbb zart csatatérré,
fallal koriilvett arénava valtozik, ahol a két nép konyortelen kiizdelmet
folytat az egyik pusztuldsaig. Isten évjon benniinket, Uraim, egy ilyen
sorstol!”"

Ez az 1847-es szoveg Tocqueville egyik utolsé és legfontosabb algé-
riai gyarmatositasrol irt munkdja: agy tekinthetiink rd, mint az e kér-
désben megfogalmazott politikai végrendeletére. Algéria legyOzetett és
egyeldre helyredllt a béke, Franciaorszag pedig valaszut elétt all: vagy

1o Tocqueville 1959, IIL. kétet, 175., Notes sur Algérie, 1840.
7 Tocqueville 1959, 329.
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a két nép egyiittélését lehetévé tevd, mindkettd érdekeit és kulturajat
védelmezd, kolcsonos elényokkel kecsegtetd 1j irdanyba indul, vagy a
torténet elkeriilhetetlentil véres végbe fog torkollni.

Ma, 186 évvel Algir elfoglaldsa utan elmondhatjuk, hogy az a bizo-
nyos valaszut a tragédia felé tett els6 1épést jelentette.'®

Ahogyan Anouilh irta: Ime hat, a rugd mar fel van htizva. Ezutan
minden magatol mtkodik. Ez az igazan kényelmes a tragédiaban: ép-
pen csak meg kell poccinteni az indulashoz. [...] Ennyi az egész. Az-
tdn megy minden a maga utjan. Semmi dolgunk. Hozz4 se kell nyulni.
Szépen, olajozottan zajlik mindig, 6roktdl fogva. A haldl, az arulds, a
reménytelenség mind készen varakoznak, és a villamok, a vihar, aztan
a csend, az a végtelen csend. [...] A mar leggydzott gyOztes pedig ott
all egyediil a csendjébe zarva. Oly vildgos a tragédia. Es oly pihentets,
kétségtelen...”"”

(Ez az iras a Revue des deux Monde folyoirat 2016. december—2017.
janudri szamaban jelent meg. Forditotta: S. Kiraly Béla)

8 Bz az elemzés természetesen nem tud minden részletre kellden kitérni. Az olvasd kényvemben
bdvebben olvashat az algériai gyarmatositas kérdésérdl: Tocqueville. Perrin, 2013, 422-447. és 601-614.
¥ Jean Anouilh: Antigoné
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PILINSZKY JANOS
(VALAMIBE BELEHALUNK...)

Az tgynevezett hirnév, ha van ilyesmi, ugyanolyan veszély, s6t kor-
monfontabb veszély, mint a teljes elhagyatottsag vagy a teljes ismeret-
lenség. En, a mi nemzedékiink ebben az egyediillétben nétt fel. Emlék-
szem, Németh Laszl6 egyszer, amikor még fiatal voltam, azt mondta
nekem — nagyon szeretett, észrevette, hogy semmi kontaktusom nin-
csen senkivel, az, amit csindlok, versek, Vlsszhangtalan -, azt mondta,
hogy ez a nemzedék sziirke nemzedék. A sziirke szep szin. O ezt nem
szanta lebecsiilésnek vagy pejorativ értékelésnek. Az § szemében a mi
nemzedékiink sziirke nemzedéknek tiint, szemben az 6 nemzedékével,
amelyik mar fiatalon az Ady kitaposta titon haladt, aki még dramaibban
vivta meg a harcat, és rogton belekeriilt a nemzet életébe. Nekem volt
egy felolvasasom Périzsban, egy vacsora keretében, amit Pierre Emma-
nuel adott, a kelet-eurdpai miivészet utjardl és problematikajardl. El-
mondtam, hogy Magyarorszagon, ha el is tlint mar, de jelen van, mint
egy halott emléke, még é16 emléke, a népmiivészet. Ugy, ahogy a friss
sirok hatnak még. S ez mas id6élmény, a kulturdnak masfajta — hogy
is mondjam csak — szerepét, fekvését, akusztikdjat jelenti. A népmiivé-
szetet én végteleniil csoddlom, nem annyira formai elemei miatt, mint
ink4bb tartdsa miatt. A nép addig alkotd a miivészetben, amig bele nem
jut a nemzet életébe, f6l nem szivédik miiveltségébe, tehat amig nincs
kozéleti szerepe, és valamiféle id6tlenségben él. Egész masfajta idéél-
ménye van; élet-haldl, generaciok egybemosddnak, egyiitt van, szinte
egy id6ben az enyészet és az ujjasziiletés, és ezeket a mliveket nem a
publicitds reménye sziili. Végtelen gyongédség, finomsag, mélység van
benniik. Megismételhetetlentil. Alkotasban tényleg nem lehet megismé-
telni, de egyénileg, az egyéni sorsban igen. S barmennyire 6rvendetes
is, de egy fiatal ironak, koltének rogton katedrat adni és beereszteni a
Nemzetbe, ami az Illyés-generacid sorsa volt, tulajdonképpen rendki-
viil veszélyes. Az én nemzedékemnek a szerencsétlenség volt a szeren-
cséje. Egyénileg mi ugyanugy irtunk, olyan kirekesztetten, ahogy a nép,
ahogy a népmiivészet sziiletik — tartdsunkban, nem formailag. Végiil is
igy irt Holderlin vagy... vagy nagy neveket lehetne mondani. Es a mt-
vészetben ez nagyon-nagyon jo pozicio.
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Egy szép napon arra ébredtem, ez volt '59-ben, ugyanis tiz évig nem
publikalhattam, hogy ujra megjelent a kotetem. Azt hittem, mindenki
elfelejtett, s az unokadcsém feljon egy reggel, mert még akartam venni
néhany példanyt, és azt mondja, mar elfogyott. Nem akartam elhinni.
Azt hittem, teljesen elfelejtettek. Es azéta valoban van egy mély, érzé-
keny és meghatd kontaktusom az olvasdkkal, akikrdl tulajdonképpen
nem tudom, hogy kicsodak. Mégis teljesen rajuk gondolok, amikor irok,
nem azokra, akikkel rendszeresen érintkezem, és akikkel megbeszélem
a dolgaimat. Ez azonban nem tesz — azt hiszem — elbizakodottd, mert az
élet gondoskodik arrol, hogy az embert olyan pontokon eltorje, megse-
bezze, amikre érzékeny, és olyan varatlanul tdmad, hogy minden siker
atmenetinek hat és kiegyensulyozodik.

Valamibe belehalunk. Halalunk nincs el6zmények nélkiil. Ez nagyon
logikus. Es a torések, a sebek jonnek egymés utan, és az ember a sikert,
ha bekovetkezik, mar észre sem veszi, mert kozben mindig masfelé kell
figyelnie. Es én, mint drdmai 1ény, az erkolcsi lénnyel szemben, vallasos
lény, tehat eredendden rossz vagyok. Szamolnom kell tehat a biinte-
téseimmel, a vezekléseimmel. Ezért a siker szamomra csak pillanatnyi
makony végzetes kiizdelmeim kozepette, amiket magammal vivok. A
miivészetben a mlivész az emberbdl, abbdl a meghasonlott 1énybdl,
aki szenved, aki szégyell, aki felemds, megprobal Gjra egészet csindlni,
megprébalja osszerakni, hogy tokéletes legyen. En igy irok. Ezért frok.
Hogy valahol, valami mas szinten, nem az én életem szintjén, magasabb
szinten egészet csindljak magambol is, az emberekbdl is, a vilagbdl is.
Ebben a gondban aztan az olyasfajta gondok, mint a siker, eltorpiilnek,
eltinnek, annal is inkabb, mert az ember nem éli 4t igazan a sikerét.

(A kereszt szdlkdi (részlet). Pilinszky Janossal beszélget Hegyi Béla.)
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TOTH KLARA

A LEGEK EMBERE

A filmkészitd Jankovics Marcell életmiivének néhdny pillérérdl

A magyar kortars miivészet egyik legjelentdsebb, legnagyobb formatumu szemé-
lyisége volt Jankovics Marcell. S kétségtelen, hogy az utolsé polihisztorok egyike,
hiszen miivészetének nagysaga, rendkiviilisége annak Osszetettségébdl, sokivi-
ségébol kovetkezett. Kozéleti személyiségként, kultarpolitikusként is a legna-
gyobb tekintélyek kozé tartozott. Hiszen éppen az volt meg benne, ami annyira
hianyzik kozéletiinkbdl; a multbdl tanuld, épitkezo, de jovobe latdé gondolkodas,
s az értelmiségi léthez nélkiilozhetetlen kritikai attitlid. Talan ezért van, hogy
megfellebezhetetlen tekintélye volt ugyan, de mégsem lett sem a Duna Televizio
elndke, sem a Magyar Miivészeti Akadémiaé, pedig mindkettét megpalyazta? Itt
és most ennek mar semmi jelentdsége nincs, hiszen a miivészete az, ami drok.

Halala varatlan volt, hisz betegségét sem tette kdzszemlére, mert a mélto-
sag, az uriemberség nala alapkdvetelmény volt. Amikor az életmtivét méltén
Osszefoglalo kotetrdl késziiltem irni, oriiltem annak, hogy végre egy konyv,
ami idében elkésziilt, a miivész még forgathatja, gondolkodhat feldle.

Jankovics az Gtvenes években nem jart, nem jérhatott egyetemre. Edesapjat
koholt vadak alapjan bebortonzik, a csaladot kitelepitik, mégis a Pannonhalmi
Gimndaziumba iratjak, ahol kittinére érettségizik, de szdrmazdasa miatt kétszer
sem veszik fol a Miiszaki Egyetemre. Betanitott munkas lesz az EROKAR la-
boratériumaban, ahol felfigyelnek rajzkészségére és 1960 szeptemberében mar
fazisrajzol6 a Pannoénia Filmstudidban. 19 éves!

Bleier Edit, a szervezett animacids oktatas 0sszefogoja nyilatkozta a Filmkul-
tiirdban 2001-ben: ,[...] erre a munkara mindig sziilettek és sziiletnek 1j embe-
rek. Mivel tehetségorientalt szakmarol van szd, nem lehetett szigortian venni,
hogy kizarolag csak egyetemi diplomaval johetnek ide, akik itt szeretnének
dolgozni. Az animacios filmkészités nagyon sokféle lehetdséget kinal. Ha vala-
ki elkezd nalunk rajzolni, hamarosan kideriil réla, hogy mire vald, fazisrajzolo
marad vagy annal tobb lehetéség van benne. A munka soran valasztédnak ki
az emberek. Vagy inkabb a filmkészités valasztja ki a sajat embereit. Ide tehet-
ség és ambicid kell.” Jankovicsban mindkett6 béséggel megvolt. Rajzkészségét
vélhetéen apai nagynénjétd], illetve anyai nagybatyjatol 6rokolte, 6k mindket-
ten képzdmiivészeti f6iskolat végeztek. 1960-ban, amikor a Panndniaba keriilt,
még nem volt iskoldja az animacios filmkészitésnek. Az animacios filmkészités
oktatasa csak egy évvel késébb kezd6dott az Iparmtivészeti Féiskolan, a diszi-
t6-festd szakon beliil. Nepp Jozsef volt a szakoktato — 6 kordbban itt végzett —, s
hozza jartak kollégai, mint példaul Richly Zsolt és Gémes Gyorgy.

R




Gusztdv, a szalmadzvegy (Gusztiv — Jankovics Marcell animdcidsorozata — 1964-1968)

Jankovics végiil nem késett le semmirdl, hiszen a magyar rajzfilm mas film-
miifajokhoz képest némi megkésettséggel indult. A hatvanas évek nemcsak a
magyar jatékfilm tjhullamanak ideje, de lényegében a magyar animacids film
is ekkor talalja meg hangjat, stilusat, hiszen korabban inkabb Disney-utanzatok
késziiltek. Az animacié nalunk sokaig csak alkalmazott mitifaj volt, f6leg rek-
lamfilmeket gyartottak. Csak 1951-ben késziilt el az els6 igazi hazai rajzfilm, A
kiskakas gyémant félkrajcdrja, amit tovabbi mesefilmek kovettek, de ezeken még
érz&dik az amerikai hatds. Macskassy Gyula 1959-ben latta Oberhausenben,
hogy mennyi masfajta filmet is lehet csinalni az amerikain kiviil. 1960-ban meg-
csinalta a Ceruza és a radirt, majd a Pirbajt, amellyel mar dijat nyert Cannes-ban.

Jankovics nem végzett féiskolat, de gyorsan haladt a szamarlétran, mar
1963-ban o6nalldan készithetett reklamfilmeket, '65-ben csindlta elsé 6nallo
rovidfilmjét. A hallatlanul népszerti Gusztdv-sorozat figurajat is 6 tervezte, s
mind a 120 epizédnak vezetd rendezdje volt.

Az animdcios filmkészités rendkiviil bonyolult és nem olcsd. Innen van,
hogy itt erés a csapatmunka. Jankovics is sokat dolgozott masok filmjeiben
animatorként, animaciés rendezéként, grafikus tervezéként és dramaturgként
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(azutan is, hogy 6nalldan is készitett filmeket). Ahogy & fogalmazott: , vagy én
dolgoztam zsenikkel, vagy a zsenik dolgoztak velem.” Jankovics a Pannonia-
ban nagyon erds csapatban kezdett, elég csak Dargay Attila, Nepp Jozsef, Gé-
mes Gyorgy és Richly Zsolt nevét emliteni. Késobb jottek a fiatalok: Szoboszlay
Gyorgy, Kovasznay Péter, Reisenbiichler Sandor, Ternovszky Béla, az a maso-
dik nagy generacio, akikhez Jankovics is tartozott.

Az animacids film mindharom f6 tipusaban (a sorozatban, az egyedi rovid-
filmben és az egész estés filmben is) klasszikusokat alkotott. Palyakezdd filmjei
az akkor uralkodo karikaturisztikus animacidhoz kapcsolédnak sorozatokban
és egyedi filmekben is. A legendas, kiilfoldon is népszerti Gusztdv-sorozat (6t-
perces epizddjait mozifilmek eltt vetitették) késébb késziilt: a televizios széria
burleszk és szatira a pesti kispolgarrol, aki végigbukdacsolja az életét. A pa-
lyaképet megrajzold Varga Zoltan utal ra, hogy a nagy sikerti sorozat bizonyos
fokig gatolta vagy inkabb késleltette egyedi filmes ambicidi megvalositasaban.
Amikor azonban hozzakezdett, a siker nem varatott magara.

Kiilonds modon az Air India megrendelésére késziilé reklamfilm juttatta
hozza Jankovicsot 4j képi nyelvéhez, a festmény animacids metamorfézisahoz.
Az dlmok szdrnydn rogton nemzetkozi elismerést is kapott, de, ami fontosabb:
»[...] megalapozta azokat a rovidfilmeket Jankovics palydjan, amelyek ugyan-
csak atvaltozasokra épitik képi vilagukat, am nem kotik Sket az alkalmazott
animaci6 keretei, s benntik-altaluk a mtvész legszemélyesebb oldala mutat-
kozhat meg: Az dlmok szirnyin szabaditotta fel az alkotdi szellemet, melyet
addig a karikaturisztikus rajzfilmek kotottségei korlatoztak” — foglalja 0ssze a
nagy valtozast a palyan Varga Zoltan.

A Mélyviz (1970), a Sisyphus (1974) és a Kiizddk (1977) mind tartalmilag, mind
stilarisan triptichont alkot, bar korantsem egyformak s mintha megelSlegeznék

Emlékezziink itt most csak a Sisyphusra, amely nagyon kevés pénzbdl és
minddssze hat hét alatt késziilt, mintegy a Jinos vitéz, az els egész estés film
sziszifuszi munkajanak reakcidjaként. Idézem Varga Zoltan egyszerre szakértdi
és ihletett elemzését. , Egyik inspirdcidja az az el6adds, amelyet Itomi Shinobu
[kordbban Yoji Kuri animaciés rendezd, késébb Kdsa Ferenc felesége] tartott
a Pannodnia Filmstadidban. Az eléadas az eurdpai mtvészetre jellemzd horror
vacui [az lirességtdl valo irtdzas] jelenségét is érintette, ami az eszkozhasznala-
tot és a stilust is egyarant befolyasolta: a tus alkalmazasat és az iiresen hagyott
képfeliilet maximalizalasat [...]. A befejezésig csupan az emberfigura, a k&, il-
letve kettejiik [fOként az utdbbi] altal vetett arnyékok lathatok [utdbbiak érzé-
keltetik a hegyfeliiletet is]. A tussal rajzolt vonalak és a foltok mellett a fehérség,
a hattér tiressége domindl a képsorokban. A minimalizmust erdsiti, hogy éles
ellentétben a Mélyviz és a Kiizddk vagaskozpontt képépitkezésével, a Sisyphus
egysnittes animacionak tekinthetd, azaz a film egésze egyetlen folyamatos be-
allitdsnak tlnik [...]. A képelemek elrendezése rendkiviil dinamikus. Sisyphust
helyzetvaltoztato és helyvaltoztatd mozgasok lattatjak; mikdzben a f6hds folfelé
igyekszik, testének pozicidi folyamatosan valtoznak [...]. A Sisyphus stilusbra-
vurjaban sziinteleniil valtakozik a vonalak egyiittallasa és szétesése, egyszer
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felismerhetd és anatomiailag tagolt figurava — azaz cimszerepl6vé — rendezdd-
nek, majd egyszertisodnek és megfogyatkoznak [...]. Jankovics Sisyphusa az élet-
utakat, sorsokat meghatarozé nagy kiizdelmeknek épptigy emléket allit, mint a
mindennapi kiiszkddéseknek, a naponta djratermel6dd problémakat megoldd
szivosssagnak és kitartasnak, s ez arra is rimelhet, hogy Sisyphus naphéroszként
is értelmezhet6 az eredeti mitoszban, amennyiben a ké ttja folfelé, majd lefelé
a Nap mozgaspalydjanak feleltetheté meg.”

A film szamos dijat kapott, s Oscar-dijra is jel6lték, de a gélara — az akko-
ri viszonyok kozt természetesen — nem jutott el a rendezd. ,Harminckét dijat
nyertem, egyet vehettem at személyesen” — nyilatkozta egyszer. Masutt — par
évvel ezel6tt — azt mondta a Magyar Krénika riporterének: ,[...] kertiljiik el azt
a latszatot, hogy az Oscar-dij hidnya engem boldogtalanna tett, vagy az, hogy
nem lehettem ott a cereménian. Ugy nézek ki? Attél kezdve, hogy bekeriiltem
a rajzfilmstididba, csodélatos, szerencsés az életem. Bels6 elégtételben én na-
gyon gazdag vagyok.”

Némileg karpotolta az elmaradt Oscar-dij helyett, hogy 1j terepjardja nép-
szerlisitéséhez harminc év mulva a General Motors 100 milli6 forintért megva-
sarolta a Sisyphus reklamcélu felhasznaldsanak jogat.

Jankovics palyajan a dontd fordulatot az elsé egész estés film, a Jdnos vitéz
hozta. Egészen elképesztd, odaado csapatmunkara volt sziikség, hogy a film
22 honap alatt, 150 munkatarssal elkésziilhessen az 1973. majus 1-jei bemu-
tatéra. Hatalmas mozisiker lett, masfélmillidan lattak. Vizsgalédasaban Varga
kitér a 74 perces film szinte minden mozzanatara, de legalaposabban a képi
vilag festéi megformaldsat elemzi. ,A metamorfdzis alaptu képi fogalmazas-
mod 6tvozddik a [...] Sdrga tengeralattjiré pop-arttal kevert neoszecesszids sti-
lusaval [...]. Nemcsak koveti, de tovabb is érleli a Sirga tengeralattjaro stilusat:
a magyar szecesszio, kivaltképpen a godolléi iskola és Lechner Odén miivé-
szetének inspiracidjaval keveri a stilusmintat. Tovabba az angol rajzfilm laza
cselekményszovésével €s hobortos fantazidjaval szemben a Jdnos vitézben ez a
stilus a népmesei-népkoltészeti ihletés(i cselekménymintat elemeltebbé teszi;
olyan, mindannyiunk szamara jelentésteli élményekhez kapcsolédik, mint az
On- és tarskeresés, a szerelem és a halal [...]. A Jinos vitéz egyik legfeltinébb
vizualis jegye a szinek valtozasainak leny(ig6z6 gazdagsaga. Az egyes szinek
uraljak az adott képsorok hangulati értékét, s emellett szimbolikus jelentések-
kel is folruhazzak azokat.”

A Jdnos vitézbdl egyenesen kovetkezett, hogy onnantél magyar témakat va-
lasszak” — nyilatkozta az alkoto, aki magyarsagahoz, identitdsahoz képes volt
némi iréniaval is viseltetni. ,Leginkabb magyar vagyok. Kereken 37 szazalék-
ban. Emellett van bennem — aranyuk szerinti sorrendben — szlovak, drmény,
horvat, lengyel, osztrak vér is.” De az ironian at is halljuk Jozsef Attilat: , Az
anyam kun volt, az apam félig székely, félig roman, vagy tan egészen az.”

A masodik egész estés film, a Fehérldfia el6tt Jankovics elmeriilt a magyar
népmesék vilagéban. O lett a Mikulas Ferenc &ltal kezdeményezett 100 részes
Magyar népmesék vezetd rendezdje. A sorozat nézettsége mindmaig rekordokat
dont. Kozel negyven orszag vasarolta meg, s a videdmegosztékon mar 75 millios



Mélyviz — Jankovics Marcell révidfilmje (1970)

nézettséget mutat. , A sorozat a folklor elbeszélé hagyomanyait kapcsolja Gssze a
népmuveészettel, elsésorban a vizualis jellegzetességekkel [...] az egyes epizodok
azokat a képi motivumokat hasznaljak fol, amelyek az adott mese szarmazasi
helyére jellemzd&ek [...]. A nyolc évados széria minden modosuldsaval egyiitt is
betolti alapvetd feladatat: népmiivészeti orokséget, illetve hagyomanyos értéke-
ket kozvetit az Gjabb generaciok szdmara” — mondja Varga Zoltan.

A Fehérléfin merészen kisérletez6 film, az archetipikus hésokben dominal a
kozmikus jelképiség, s a h6sok eljutnak a civilizaciora leselked6 veszélyekig is.
A Fehérlofin lehengerld vizualis stilizacidjanak maig nem akad parja az anima-
ci6 torténetében [...] A Fehérldfia nem hasznal konttirvonalakat alakjai kortil, s
ezzel maximalizdlja a figura és a hattér folyamatossagat: egyazon allandé moz-
gasban 1év6 kép részévé avat minden rajzolt elemet.” Az avantgard animacio-
hoz kozelitd filmet bemutatasakor , csak” négyszazezren lattak, de azota itthon
és kilfoldon kultuszfilmmé valt.

Heroikus vallalkozasa volt az animalt teremtéstorténet, a Biblia elkészité-
se, amelybdl anyagi okok miatt csak 26 perc késziilhetett el, de mégis fontos a
rendezd életmiivében. Késébb szamos Biblia tematikaja vallalkozasa volt — el6-
adassorozat, babszinhazi bemutatd —, s a film szamos megolddsa mar Az ember
tragédidja felé mutat.
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A kovetkezd pdlyaszakasz centrumaban a Monddk a magyar torténelembdl 13
részes sorozata és a hozza ezer szallal kotddd egész estés film, az Enek a csodaszar-
vasrél all. A filmet ,,a rendkiviil sokféle — am Osszefiiggd — ismeretanyag a legek-
lektikusabb Jankovics-filmmé teszi, toredezettnek és zstfoltnak haté kép- és je-
lenetvaltasai, illetve szoveghasznalata miatt nem konnyti kovetni [...]. Jankovics
igyekezett [...] az adott korszakokat azok vizualis relikviai alapjan megjeleniteni
[...] minden egyenetlensége ellenére grandiézus panorama multunkrol.”

Az ember tragédidja 28 éves keletkezéstorténete ,,a kiizdés maga”. Jellemzg,
hogy a rendezé képes ehhez is optimizmussal viszonyulni: , Annak is a jo ol-
dalét kell nézni, hogy Az ember tragédidja 28 évig késziilt és nem 6 év alatt. Ugy
egyébként a rendszervaltas alatt elkésziilhetett volna, mér ha adtak volna ra
pénzt, de akkor bizonydra 6vatosabb lett volna az iizenet, a film pedig hatasta-
lanabb. Ha 6 év alatt kellett volna megcsinalni, akkor nem lett volna elég idém
kitalalni agy, ahogy. Fontos volt ehhez megismerni beliilrél a szabad vilagot”
— mondta a Magyar Kronikdban.

Az egészen rendkiviili keletkezés- és gyartastorténeti kuriozumokbol most
csak annyit emlitiink, hogy a nagyszabast terv elhtizédasa a rendszervaltas,
az allami filmgyartas 6sszeomlasabol kovetkezd financidlis problémak kovet-
kezménye. S a kdzel harom évtized alatt olyan mértékben megvaltoztak a film,
de kiilondsképpen az animdcids filmkészités technikai feltételei a digitalis kép-
alkotas kovetkeztében, hogy ez az egyes szinek megvaldsitasa kdzott ényeges
kiilonbségeket eredményez.

Jankovics Tragédia-kezeléséhez legkozelebb talan Pusztai Virdg jutott, aki
szerint a film nem a Tragédia illusztraldsa, hanem forditdsa, amelybe a forditd
sajat nyelvhasznalata is érvényesiil.

Jankovics ,belenyult” a Jdnos vitézbe is, szamos helyen tért el az irodalmi
alapanyagtol, de ennek akkor és ott inkabb csak dramaturgiai okai voltak. A
Trageédiat azonban szinte sajatjaként kezeli és a valtoztatasok, , korszer(isitések”
a Biblidhoz, mert ahhoz a vildg Osszes keresztényének és zsidojanak van koze,
ehhez meg néhany Madach-szakértdn és forditon meg Madachon kiviil nekem
van. Ebben jobban, hatarozottabban, batrabban érvényesithettem magam” -
nyilatkozta a Filmvildgnak.

Véleménye korunkrdl belekeriil a mtbe, legdirektebben a Londoni
szin aktualizalasaval, amelyet meghosszabbit a 2000-es évekig, a globalis
neokapitalizmusig. A szerencsekerék képsora tiikrozi azt, amiben éltiink s
éliink, elsésorban a kultara valsagat. De majdnem valamennyi szinben ma-
gunkra ismerhetiink, kivaltképp a Démonkracia cim Athéni szinben.

,Madach és Jankovics 1ét- és cselekvésértelmezésében egyarant alapveto jelen-
téségl a kiizdés: az irénal éppugy meggéri kiizdeni akkor is, ha a kiizdelem ered-
ménytelen, vagy ha az elért célok id6vel az ellentétiikbe fordulnak, mint ahogy a
rendezdnél is a kitartas, az egyént folemésztd, de az életnek mégis értelmet add
kiizdelmek hangsulyosak Sisyphus esetében nem kevésbé, mint a remekmtivet fa-
rag6 szobraszéban. Adam és Lucifer korokon ativeld, folyamatos polémiaja akér
a Kiizdok stiritett és latszatra elsGsorban materialis sikon foly6 kiizdelmének kiter-
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jesztett s tobbféle (etikai, torténetfilozofiai) sikon érvényes valtozataként is elgon-
dolhato. A rendhagy¢ keletkezéstorténet és a tobb évtizedes kitartas is dhatatlanul
parhuzamot kindl a kiizdés kdzponti gondolataval” — emeli ki Varga.

Jankovics alkotoerejét, munkabirasat jelzi, hogy egy ekkora kiizdelem sem
vette el 6rokre a kedvét az egész estés filmektdl. Még elbttiink van — talan
szeptemberben, hisz ki mer ma biztosat mondani — a Toldi bemutatdja, sorozat-
ként és egész estés filmként egyarant.

GROH GASPAR

KESERNYES NEVETES ES HOSIES IRONIA

Szorényi Ldszlo két konyvérdl

Szorényi Laszlo életmiivének szépen gyarapodo kiadasa két 1j kotettel gaz-
dagodott. Elsé pillantasra e kettd merdben kiilonbozik: az Eljen Kun Béla! Suzy
nimfomdn cimi, szivszoritoan és felejthetetleniil mulatsagos konyvben ro-
vid diplomdciai szereplésének élményeibdl adott kdzre egy csokorra valdt, a
, Multaddal valamit kezdeni” a kivald irodalomtorténész szaktanulmanyait adja
kozre. Mindkét konyv megjelent mar korabban is, az elsé 1ényegében valtozat-
lan formaban keriil ismét olvasdi elé, a masodik szamottevden bdviilt.

Kezdjiik a cimében Magyarorszag els6 kommunista diktatoranak éltetését
egy frivol tényallitassal 0sszekotd kotettel: a cim két, véletlenszertien egymas
kozelébe keriilt romai falfirkat idéz. Ebbdl csak a helyszin nem véletlen: a
kényv Szorényi romai nagykoveti miikdodésének szines élményeirdl mesél egy
kivalé stiliszta az é16sz6 kozvetlenségével. Ugy, hogy nem kell szégyellniink,
ha olykor konnyeinket toroljitk a nevetéstdl — illetve nevetés kozben.

Tudo6s miivel6dés- és irodalomtorténész, aki nagykovet? Manapsag ez szin-
te ugyanolyan sziirredlis arukapcsolds, mint a kotet cimének egymashoz illesz-
tett két tétele. Valoban: kivételes pillanat volt a magyar kiilpolitika torténetében,
hogy a rendszervaltds utan kiemelkedd értelmiségiekbdl is lehetett nagykovet.
Olyan emberek vallalhattak kiilszolgalatot (a kiiliigyminiszter Jeszenszky Gézan
és természetesen Szorényi Laszlon kiviil hirtelen Benyhe Janos és Gergely And-
ras neve jut eszembe, az Antall Jézsef mellett kiilpolitikai f6tanacsadoi szerepet
vallalé Kodolanyi Gyula mellett), akik kordbban a kdzelébe sem mentek a diplo-
macidnak. Mar csak azért sem, mert annak tartalmi részét eleve nem Budapesten
hataroztak meg: a magyar , diplomataknak” inkdbb csak a biirokratikus felada-
tok jutottak (ha szemérmesen hallgatunk a hirszerzési vonalrdl, illetve a magyar
emigracié korében végzett diverzidval kapcsolatos feladatokrol). Az alkalom
sziilte diplomatak szakmai élettjukat adtak fel a kiilszolgalatért, a megszakitas
esetenként komoly akadalya lett korabbi munkajuk folytatdsanak. De ez mar a
rendszervaltd értelmiség torténetének megirdsra vard fejezete.

Szorényi kiilligyi kalandja azonban kivételesen harmonikusan illeszkedik
életutjaba. (Szerencséjére, vagy inkabb a miénkre, de a magyar kiiliigy 6rok
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veszteségére ez a szolgalat nem volt hosszi.) Szérényi Laszlo tehat szeretett
Italiajaba kertilt, ahol feladatanak ellatasa mellett szakmai szenvedélyének is
hodolhatott. Arrdl csak kozvetve értesiiliink, hogy kimerithetetlennek tiind
szellemi kapacitasa, a latin és olasz kulttira részletekbe mend ismerete milyen
hatast valtott ki a fogado orszag szellemi és kozigazgatasi kdzegében. Tisztel-
hették ugyan tudasaért, de aligha méltanyolhattdk kell6képpen, mert a kiiliigyi
biirokracia tobbnyire nem az intellektudlis mélységek buvarainak gyakorlome-
dencéje. Oda Szorényihez hasonld szereplék csak véletleniil ugorhatnak, az 6
tudasuk, intellektusuk szétfesziti a rendszer nem rajuk szabott kereteit. Vég-
eredményben abban is van valami kinos, ha egy idegenbdl érkezett kozszerep-
16 hasonlithatatlanul jobban ismeri a fogadd orszag torténelmét és kultturajat,
mint az ottani honosok. Szorényi igyekezett visszafogni magat, nem sérteni
kozegét, és nem is szenvedni t6le. Ehhez jo esélyt kinalt neki a humora, amire
kiilszolgalata el6tt nem sokkal akkori lehallgatdi panaszkodtak. Az okozott ne-
kik megoldhatatlan gondot, hogy hiaba helyezték el mikrofonjaikat a szolgala-
ti kivancsisaguk céltertiiletét jelentd szerkesztoségben, Szorényi érkezése utan
nem kaptak értelmezhetd szoveget: a tarsasag folyamatos harsany rohogése el-
nyomta a rogziteni és tovabbitani kivant hangokat. A hal6zat szorgos tigynokei
nem vehették észre, hogy éppen ez a lényeg: a partallamot ki kellett rohogni,
mert csak igy lehetett elviselni. (Megjegyzem, ennek a motivumnak elemzése a
torténelmi kutatasoknak sem képezi részét, bar a diktatdra élharcosai észrevet-
ték, hogy a humort mint ideoldgiai fegyvert be kell venni a kozvélemény mani-
pulalasanak eszkoztaraba, igy lett Komlds Janosbdl, az egykoron a koncepcios
perek el6készitésében jeleskedd avos tisztbdl a magyar kabarépolitika — nem
kabaré politika! — iranyitdja.)

Szorényinek tehat volt gyakorlata abban, miként kell kiréhdgni és kirohog-
tetni a rendszerszintli nevetségességet. Erre a képességére azonban nem csak
a partallammal szemben volt sziiksége, mert a hiilyeség — esetenkénti tulrep-
rezentaltsaga ellenére — rendszersemleges. Ennek tudatosodasaban segitet-
te Szorényit kiilligyi szolgalata, mert korabbi olaszorszagi 0sztondijas ttjain
jobbéra a szellemi cstcsteljesitményeket kutatta, nem a hétkéznapok kevéssé
emelkedett gyarlosagait. Ezekt6l azonban nem menekiilhetett, sét, a diploma-
cia kozegében 11j dimenzidban talalkozott veliik: ez is oka lett annak, hogy a
rendszervaltas katartikus pillanatai utan a katarzis maga elmaradt. Nyilvanva-
lova valt ugyanis, hogy a miiveletlenség, butasag, cim- és rangkdrsag, hivatali
szervilizmus és akarnoksag nem csak a kommunista hatalomgyakorldk koré-
ben biztosit elGjogokat.

Az Eljen Kun Béla — Suzy nimfomdn igy aztan nemcsak hallatlanul szérakoz-
tatd olvasmany, hanem ennek a kiterjed6 sotéten latasnak is dokumentuma,
melynek értelmezésében segithet egy jol ismert Jozsef Attila-idézet és annak
jelentését kiterjesztd parafrazisa. Jozsef Attilat nem a kotet cimének elsé felével
Osszefiiggésbe hozhatd, nehezen értelmezheté kommunista kalandja, és nem a
cim masodik felében megnevezett szexualis magatartas freudi elemzése okan
citdlhatjuk ide. Még csak nem is azért, mert éppen Szorényi Laszl6 életmiive
bizonyitja, hogy a szellem vilagaban nincs két olyan, barmily tavol esé elem,
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melyek kozott ne lenne gyorsan feltarhaté kozvetlen kapcsolat. Ezek az 0sz-
szefliggések azonban a hétkdznapi halandok szamdra a meglepetés erejével
hatnak, szamukra-szamunkra ezek azért nem értetédnek maguktdl, mert mi
hétkoznapi halandok vagyunk, és egyikiink sem Szorényi Laszlo.

Jozsef Attila azt irja: , Kertész leszek, fat nevelek, / kel6 nappal én is kelek./
Ha mar elpusztul a vilag / legyen a sirjara virag.” De hogy jon ez ide? A pusz-
tulds mint kulcsszé, kulcsfogalom és napjaink valosaga okan. Szorényi nagyko-
veti miikodése idején azzal szembesiilt, hogy nem csak a vasfiiggényon inne-
ni vilag jellemzdje volt a szellemi leépiilés: a kulturalis hanyatlas, az eurdpai,
azaz végso soron a keresztény Orokség erdzidja egyetemes jelenség. Marpedig
Szorényi meggy6zddése is, hogy egy civilizacié pusztulasa a kulttra pusztula-
saval kezdddik. Mégis reménykednie kell(ene), hogy a folyamat megallithato,
és ha mégsem, akkor is gy kell tennie, mintha tobbesélyes lenne. De a legrosz-
szabb esetben is lehetségesnek kell tartania, hogy a kulturak tulélhetik az 6ket
létrehozo civilizaciokat, és valaha valakik még kezdhetnek veliik valamit.

Szorényi nem mondja, de mondhatna: , Filosz leszek, konyvbe veszek, / ol-
vasasba temetkezek. / Ha mar elpusztul a vilag / legyen temetése vidam.” (Per-
sze e soroknak nemcsak a tartalma santit, hanem a prozddidja is, igy illetlenség
annak feltételezése, hogy tényleg igy mondana...) Igy torténik, hogy Szérényi
az emberiség ostobasdgat latva folyamatosan hahotazni kényszeriil, mert a bu-
tasag nemcsak 0l, hanem végteleniil nevetséges is (v0. az egykori lehallgatok
kudarcaval kapcsolatos megjegyzéssel), bar ez a nevetés nélkiiléz minden igazi
dertit. S6t, olykor végtelen, elviselhetetlen keserliség van mogotte, annyi, hogy
azt mar csakis nevetve lehet elviselni.

Ennek okan gyakran eszembe jut egy régen hallott torténet, amely egyfeldl
igaznak tlnik, de ha nem az, akkor is rendszeresen kell hivatkoznom ra. Egy
hazankfia Londonban 0sszetalalkozott a dalai ldmaval, és valamiként szoba
keriilt a magyar torténelem is. A dalai lama azt mondta, hogy 6 errdl tobbet
akar hallani, igy rovidesen tjbdl talalkoztak. Magyarunk aztan csak mondta és
mondta, a dalai ldma meg csak nevetett és nevetett. Aztan elmagyarazta, hogy
a tibeti gondolkodasban a tragédia legfels6 fokat kinevetik, igy aztan a mi sor-
sunkkal valé azonosulasa folytan nem tehetett mast, minthogy folyamatosan
nevetett. Valamiként ilyen Szorényi nevetése is. Persze, nem csak ilyen. De ami-
kor végteleniil mulatsagos torténeteit olvassuk €s harsanyan rohogiink, akkor
olyasmi ragadtat erre, ami nagyon sokszor tragikus. Abban pedig lelkiiletiink
keleti gyOkereinek bizonyitékat is folfedezhetjiik, hogy kénnyekig tudunk ne-
vetni. Igy aztan halalra kacagjuk magunkat.

E kotet ezattal novellaknak nevezett karcolataiban, életképeiben, tuddsita-
saiban a magyar feketehumor és a mediterran kedély talalkozik. Ez sem vé-
letlen: Szorényi egy interjiban azt mondta, hogy Magyarorszagon kiviil Italia
az egyetlen hely, ahol elképzelhet6nek tartana életét. Ez természetesen nem
varazslatos nagykoveti miikodésével, hanem a latin vilag iranti elkGtelezettsé-
gével fiigg Ossze.

A szovegekbdl kideriil: lehetséges, hogy nem volt és nem lesz a magas dip-
lomacia vilagatdl idegenebb nagykdvetiink Szorényinél. Egy eszményi vilag-
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ban éppen ezért nem is lehetne alkalmasabb sem, de nem ilyen vilagban éliink.
Mégis — ahogyan ez a kdnyv bizonyitja —, nagyon alkalmas elfoglaltsag volt
szamara az ,excellencias” szerep. (Nem azért, mert a plispokoknek is ez a meg-
szolitas dukal, bar nem hiszem, hogy azon az alapon, hogy 6k a Teremtd nagy-
kovetei lennének.) Megbizatasanak idején olyan dolgokra is ralathatott, olyan
helyekre is bejuthatott, olyan emberekkel is taldlkozhatott, amilyenekre és
akikkel a tudomany embereként nem lett volna lehetésége. fgy végeredmény-
ben ¢ tobbet profitalt nagykoveti miikddésébdl, mint amennyit a diplomdcia
hasznositott tudasabol, mert e viszony két résztvevoje két kiilon vilagot jelen-
tett — és ezeknek nagyon mas a fogado- (hogy ne mondjuk, felfogo-) képessége.
[gy aztan Szorényi nagykoveti kalandjanak nem lett diploméciatorténeti jelen-
tésége. O a maga részérél megmaradt éles szemii megfigyelének, mikozben
nemcsak Magyarorszagot képviselte Olaszorszagban, hanem a bolcsész tudast
is a diplomacidban. Régota tudnivalo, hogy Magyarorszag nem nagyhatalom,
de legalabb aktualis nagykdvete néhany évig agyhatalom volt, aki a kdznapi
biirokratak é€s az akaratlanul is leleplez6 pontossaggal , karrier-diplomatak”
vilagat nemcsak a tudds komolysagaval, hanem a didk-humor kajansagaval
komédianak is latta, ami legott mulattatta. Ebben a konyvében az e néz&pont-
bdl latottak élményét osztja meg veliink.

Merében mas karaktert konyv a , Multaddal valamit kezdeni” (rdvid a-val: az
idézet Kolcseytol valo). Mas, de ugyanaz irta, egyazon személyiség jelenik meg
benne, aki eztittal merében mas ,,anyaggal” dolgozik, és azt mer6ben mas fény-
ben vizsgalja. Az irodalomtorténész targyuk irant odaad¢ tiszteletet tanusito,
egyuttal az olvaso tiszteletét is kivivé tanulmanyai sorakoznak benne. Nem az
esenddség, hanem klasszikus értékek allnak kdzéppontjaban. Ott van benniik
Szorényi szellemi eleganciaja és természetessége: szinte észrevehetetlen, hogy
mekkora tudas, szellemi energia stirtisodik benniik. Valahogy uigy, ahogy az
igazan erés emberek sem er6lkddnek, nydgnek, nem guvad a szemiik az er6-
feszitést6l, amikor masok szdmara megmozdithatatlan stlyokat mozgatnak. A
latvanyos erdkifejtés a cirkuszi erémtvészek sajatja, akikrdl konnyen kideriil-
het, hogy sulyzéik valdjaban fabol késziiltek. Szorényi hatalmas, gigantikus
sulyokat emelget olyan kénnyedén, mintha ez magatdl értet6dé volna.

E konnyedség mogott nemcsak istenadta tehetség van, hanem kivételes
munka, feltilmulhatatlan olvasottsag is. Utanozhatatlan 6tletességgel mutat ra
muvek kozotti rejtett kapcsolatokra, ami elképzelhetetlen volna korokat és kul-
turakat 6sszekotni képes, lenyligdzd ismeretanyaga, minden aprosagra kiter-
jedé figyelme nélkiil. Ennek eredményeként agyonelemzett miiveket 1ij Ossze-
figgésekbe allitva azok ismeretlen, rejtett dimenzidit tarja fel. Ha a nagykoveti
napjai hordalékaként sziiletett kotetében rendre a felfuvalkodott hivatalnokok,
a fesz és poff vilaganak iirességét teszi nevetségessé (azaz csak megmutatja,
hogy milyen nevetségesek), itt az ellenkezdje torténik. Azt tarja elénk, hogy
az irodalomba csomagolt kozélet haldlosan komoly dolog lehet. Tudasa olyan
természetesen simul elemzéseibe, hogy olvasdjanak néha az az érzése, hogy
mindez csupan jaték, amivel barki megprobalkozhat.
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Nos, ez alighanem akkor sem sikeriilne, ha ugyanazzal a hattértudassal fogna
munkdjahoz, mint Szorényi, mert nem allna mogotte az 6 vilagképe, kreativitasa.
Mert ezekben az irasokban is sokkal tobbrdl van sz6, mint amit elsd pillantasra
lattatnak. Els6dleges jelentéstiket rejtekezd, koherens gondolati rendszeriik ala-
pozza meg. A kotet egészét tekintve egyre inkabb érezni lehet, hogy a remek ta-
nulmanyok (mindegyik megkeriilhetetlen a témajukkal foglalkozé szaktudosok
kutatasaiban) csak eseti megnyilvanulasai Szorényi atfogd tudomanyos vilagké-
pének. Ebben a kikezdhetetlen szakmai igényesség csak eszkoz egy tobbnyire
kimondatlan cél, az irodalom nemzeti természetének szolgalataban.

Szorényi szamara magatol értet6dd, ami sokaknak nem: hogy az irodalom
nem csupdan egy neme a muivészeteknek, hanem (nagy tradiciét folytatva) min-
den nemzet alapvetden fontos életfunkcidi kozé tartozik. E meggy6z6dés jegyé-
ben alkottak a modern magyar irodalom olyan alapitdi, mint Kolcsey és Voros-
marty, errdl elmélkedtek strln a 20. szazad kiemelked6 gondolkoddi, Babits,
Szabd Dezs6, Németh Laszlo, Illyés Gyula. Ez a nemzeti sorsra, a nemzet életére
kiterjedd egzisztencidlis tudas a lathatatlan alaprétege minden tanulmanyanak.
Lathatatlan, de jol érzékelhetd, mostani gytijteménye eldszavaban szdl errdl is:
jellemzd, hogy kozben Kolcsey Mohdcsanak , kétségbeesett guny”-nyal irt kérdé-
sébdl kiszakitott haromszavas cimét kijelentd formaba éllitva értelmezi. Kolcsey
kérdése igy hangzott: ,Nem latod-e? Jelen és jovendd két fontos targy, mely
az emberiséget egészen maganak foglalja; s itt akarnal a te multaddal valamit
kezdeni?” Szorényi erre azt valaszolja, amit Kolcsey maga is hallani akart: ,A
nemzet 6rokségét vallalnunk kell, akkor is, ha iréink felfogasaban ez az 6rokség
belsé tragikummal terhelt. Megkertilniink nem lehet, mert lényegéhez tartozik.
»Multunkkal valamit kezdeni« csak igy tudunk.” Mit tehet ennek érdekében
az irodalom torténésze? Felkutat és felmutat (lehetéleg) mindent, ami egy-egy
adott mti hatterét, keletkezését, fogadtatasat érinti. Mas kérdés, hogy mindez
mennyit szamit, mert a miiveket és befogadasukat nem olvasmanyok, hatasok,
koriilmények hatarozzak meg, hanem az alkoto és az olvaso.

Szorényi ugy képes felmutatni az egyes szovegek mogotti ismereteket, ol-
vasmanyokat, kapcsolatokat, hogy az nem halvanyitja irjuk-alkotojuk langel-
méjének fényét. Igy vizsgalja a kiemelked6 olvasottsagi Kdlcsey és az ugyan-
csak atfogd miveltségli €s naprakészen tajékozott Vordsmarty miveinek
intellektudlis hatterét. (Utdbbirdl irt tanulmanyaiban egy sajnos meg nem irt
monografia tudasanyagat csodalhatjuk.)

De Szorényi nem Szorényi lenne, ha a Gondolatok a kényvtdrban elemzésébe,
ebbe a szakmai komolysagot tiszteletben tart6 irdsaba nem csempészne be egy
olyan epizodot, ami masként fogalmazva akar beférhetne kevésbé emelkedett
szakmaisagu kotetébe is. Arra hivja fel ugyanis olvasoja figyelmét, hogy e kor-
szakos jelentdségli versét, a 19. szazad kimagaslé gondolati kdlteményét Voros-
marty az akkor nemrégen alakult Tudomanyos Akadémia konyvtaranak egyik
végeérhetetlen felolvaso iilésén vetette papirra. (Utébb nyilvan hangyaszorga-
lommal dolgozva az ihletett drdban teremtett elsé szovegen.) Alkotaslélektani
szempontbol fontos tanulsag, hogy miként lehet a tdmény unalombdl indulat,
és abbol koltoi ihlet, amely nyoman kimondhatova valnak a meddé tudomany-
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rol vald kulturkritikai tézisek, s ennek nyoman az akadémiai konyvtar az or-
szagok rongyat felhalmozo tarhelyként jelenhet meg.

Vorosmartyt mas haboritja fel a ,tudomany megszentelt csarnokaban”,
mint egykor volt egyetlen igazi, régi vagasu irodalomprofesszoromat, aki egy
erésen felindult pillanatdban a tanszéki konyvtarat illette ily fennkolt kifeje-
zéssel. Az anakronisztikusan emelkedett megjeldlést az valtotta ki, hogy ép-
pen akkor kellett keresnie valamilyen nélkiilozhetetlen kézikonyvet, amikor a
kényvespolcok kdzott szerelmi csatarozasba bonyolodott két, nem csak tudas-
ra szomjas hallgatot ért tetten (azaz ketten).

Szorényi oknyomozd irodalomtorténészi alapossagaval Széchenyi naplo-
jaban bukkan a Vorosmarty indulatait kivaltd okra, mégpedig az Akadémia
1844. december 23-an megtartott, XIII. kozgytilésére vonatkozé feljegyzésben,
amikor is egy nekiszabadult szakember a hermaneci Medve-barlangrdl tartott
kozel 6toras felolvasast. (A barlang Besztercebanyatdl htisz perc autoutra talal-
hat¢, allitélag mintegy egy ora alatt megtekintheto.)

A kajansagat féken tart6 filologus az 1844-es eseményt (nem az el@adast,
hanem Vorosmarty versének sziiletését) igy vazolja: ,Tehat — minden valdszi-
nliség szerint — Vordsmarty a medvebarlangdszati el6adas alatt irhatta versét,
amelyet még aznap odaajandékozhatott Széchenyinek. Miért?” — kérdezi. A
legegyszertibb és legéletszertibb valasz az lenne, hogy karpotlasul — kozos
szenvedésiik emlékére. De Szorényi megdrzi komolysagat: ,Mert bizvast hi-
hette, hogy ebben a legpesszimistabb kulturakritikat mitoszépitéssel kevero,
illetve valtogatd kolteményben, amely azutan — hirtelen hangnemvaltassal — a
nemzet tigyében a sztoikus kotelesség-vallalasra indokot talald zarlattal feje-
z6dik be, a megajandékozott Sromére fogja lelni, hiszen sajat gondolataira is-
merhet benne.” Stb., stb. — ahogyan az elvarhaté egy komoly tanulmanytdl. E
komolysagra azért van sziikség, hogy a szakmai olvasok is komolyan vegyék.
Mert késébb (a palyatars Lukacsy Sandor kutatasaira tamaszkodva) azt a felis-
merését teszi k6zzé, hogy amikor Vorosmarty az allatember biineit sorolja, ak-
kor a Pokol koreit bemutaté Dante blin-topografidjat koveti. Igaz, Vorosmarty-
nal csak nyolc lépcséfok szerepel, Danténal meg kilenc, de nala az els6 kor a
megkereszteletleneké, akik Vorosmarty felsorolasabol kimaradnak. (Aminek
az lehet az oka, hogy Vorosmarty istenhitében akkora adag panteizmus van,
hogy a keresztelést mint kanonjogi aktust aligha tekintette moralis értelemben
fontosnak. Ezért hidnyat sem tarthatta binnek.)

A tanulmanyok zome a 19. szdzad magyar irodalmarol szol, természetes,
hogy Koélcsey és Vorosmarty kiemelt szerepet kap koztiik. De egy f6allasu iro-
dalomtorténész nem pusztan személyes rokonszenvét kdvetve vdalasztja meg
témait. Alighanem egy intézményi munkaterv keretében foglalkozott Szorényi
Tancsics Mihaly ir6i munkassagaval, jollehet a kdztudatban a szerzordl csak
annyi ismeretes, hogy a torténelem 1848. marcius 15-én raosztotta a kiszaba-
ditand¢ statusfogoly szerepét (akit amugy oly kevéssé Oriztek, hogy joforman
barmikor hazamehetett volna). Tancsics a szakmai hagyomanyban még koz-
életi munkdssagaval sem Orvendett soha tilzott megbecsiilésnek, iroként pe-
dig végképp ismeretlen maradt, alighanem okkal. De Szorényi, aki amugy a
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gyongeségeket meglehetds szarkazmussal nézi, ha irodalomrdl van szé, akkor
aleggyarlobb alkotasokban is mindig talal valami méltanylando értéket. Ezt te-
szi itt is, és olyan elismeréssel ir Tancsics néhany mtivének néhany jelenetérd],
hogy mar-mar kedvet csinal azok megismeréséhez.

Mikozben ott van (a sokszor ismeretlen) Jokai is. Az § olvasmanyairol, moti-
vumairdl, vilagarol irva kiemelenddnek tartja a regényeiben megjelend sziget-
motivumot, annak muvel8déstorténeti, 1élektani hatterét. Tanulmanyaiban a
tengernyi életmd ismertebb regényeit attekintve természetesen nem tér ki min-
denre, de éppoly természetes, hogy a nem targyalt mtiveket alaposan ismeri.
(Ez a tudasa, ha tanulmanyban nem jelenhet meg, f6ltor mashol: igy a korab-
ban targyalt kotet egy odavetett futamaban. Nagykovetsége idején nemcsak a
mai magyar allampolgarok italiai kalandozasa adott neki feladatokat, hanem a
régmult utasaira is figyelt. Igy bukkan fel a Rikdczi fia cimd, igencsak szines és
némi filozofikus vonulattol sem mentes regény, legalabb egy villanas erejéig.
Jokai a Sziciliaba deponalt Rakdczi Gyorgy kalandjai kozé természetesen az
ottani mtiemlékek leirasat is beépiti, Szorényi, ha mar ott van, nem mondhat le
arrol, hogy ezeket is megtekintse. Egy ilyen ttja soran idézi fel Jokainak azt a
kozlését, miszerint az ifji Rakoczi attdl varta a régio és sajat gazdasagi fellen-
diilését, hogy a Veziv ormait fedd jeget exportalja.)

Ez is igazolja, hogy Jokai megkiilonboztetett helyet kap Szorényi kanonjaban:
nem kétséges, hogy szamadra 6 a legnagyobb magyar ird, akinek a gyarlésagai
is elismerést érdemelnek. Nyelvi gazdagsaga, szerkesztési leleményei, forraske-
zelése, atfogd hattértudasa minden utana kovetkezd iré szamara példa lehetett,
bar meseszovése, olvasmanyossaga a legtobb olvasd, sét a ,,szakma” egy része
szeme eldl elfedte mas, esetenként jelentdsebb értékeit. Szorényihez nem any-
nyira a koztudatban €16, héroszokat teremtd Jokai 4ll igazan kozel, hanem az
ironikus, akinek életmtivében minden mitosz-teremté miinek megtalalhatd a
mitoszt idézdjelbe tévo, ironikus parja. Ez sem véletlen: Szorényi latasmodjaban
is folfedezhetd ez a két polus, amit Kolcsey és Vordsmarty vilagat elemezve is
oly empatikusan mutat meg. Ezt a latdsmddot rendszerszinten nem vizsgalja, de
sejthetd: a magyar gondolkodds sajatossagai kozott kiemelt szerepet tulajdonit
neki. Mar csak azért is, mert nemcsak megidézi, hanem meg is fogadja a — nagy
valoszintiséggel — Jokai altal irt intést, amely egykor Ertesités munkatdrsainkhoz
cimmel jelent meg (Remény, 1851. 1/6). Eszerint az irok feladata ,,a nemzeti jellem
formalasa”. Amihez az is hozzatartozott, amit Szorényi igy foglalt dssze: ,mas
nemzetekével ssze nem téveszthetd karakter kialakitdsanak eszkozeként” kiilo-
nosen javallotta ,a nemzet irott és szobeli hagyomanyainak feldolgozasat.”

Jokai az irodalomtorténészekrdl nem szolt kiilon, de Szorényi nemcesak tor-
ténésze az irodalomnak, hanem iré is. Két kotetét szoros egymasutanban, vagy
akar valtogatva olvasva okkal és 6rommel allapithatjuk meg: annyi mesterét
kovetve Jokai intését is megfogadta.

(Szorényi Laszlé: Eljen Kun Béla! Suzy nimfomdn — Kovetjelentés. Novellak.
Nap Kiado, 2021, Budapest; Szorényi Lasz16: , Multaddal valamit kezdeni...”. Ta-
nulmanyok. Nap Kiadd, 2021, Budapest)
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LAKATOS ARTUR

EGY URBANUS TRANSZILVANISTA
SZELLEMI ELETRAJZA
— Monogrdfia Ligeti Erndrdl

Filep Tamas Gusztav az egyik legjobb ismerdje a hatdron tali magyarsag 20.
szazadi torténetének, kiillondsen (cseh)szlovakiai vonatkozasban, de a jelen és
a mult erdélyi viszonyaiban is igen otthonos, Ligeti Ernérol irt monografia-
janak forrasanyaga a bizonyiték erre: 206 oldalon 569 labjegyzet talalhato, és
ritka az ,idézett mi” vagy az , ugyanott” utalas ezek kozott. A szerzo érdeklo-
dése a magyar — anyaorszagi és kisebbségi — eszme- politika- és miivel6déstor-
ténet széles valasztékat fedi le, és forrasfeltarasban, elemzésben, valamint kro-
nologiak készitésében egyarant jol érzi magat. Csapatmunkdsként is jol ismert
a szakmai korokben, hiszen a magyar kisebbségkutatas egyik biztos oszlopa.
Ennek megfeleld érdeklddéssel vettem kézbe legutdbbi biografiajat is.

Ligeti Erné nevét a magyar értelmiségi vilag altaldban talan ismeri, de jo-
val kevesebben vannak, akik munkassaganak akar egyes részleteirdl par perc-
nél hosszabban tudnanak beszélni. A Siily alatt a pilma cimét sokan fel tudjak
idézni, de tartalmat még a korral foglalkozé szaktorténészek is ritkan idézik;
azzal egyiitt, hogy egy egyszerli internetes kereséssel a teljes szoveg masod-
perceken beliil elérhetd. Ezért kiilondsen értékelendd, hogy Ligeti életmiivébe
is elkalauzol Filep Tamas Gusztav konyve: ,Ligeti Ern6 azon magyar irok kozé
tartozik, akiknek tobb konyvérdl tud az irodalomtorténet-irds, mint amennyi
valdjaban van.” Igencsak beszédes szavak. Nemcsak arra utalnak, hogy Ligeti
életmiivét joval kevésbé ismerjiik, mint amennyire ismerhetnénk — regényei,
ujsagcikkei elérhetéek barki komolyabb érdekl6dé szamara —, hanem arra is,
hogy mindekdzben ismerni véljiik ezt az életmtivet. A jelenség konkrét miért-
jét az elsd, bevezetd jellegli fejezetben fejti ki a szerzd. A Megirt és megiratlan
konyvek, cimvdltozatok szol arrdl, hogy Ligeti meglehetdsen lazan fogta fel a
sajat maga alkotta miivek egymastdl torténd elkiilonitését. Ugyanazt az irdst
kiilonb6z6 cimvaltozatokkal emliti, vagy akar meg is jelenteti, valamint hivat-
kozik olyan irasaira is, melyek nem jelentek meg, valoszintileg kézirat forma-
jaban maradtak. Vagy talan megirasuk el sem kezd6dott, csak tervben maradt?
Az ir6 kézirathagyatékardl nem tudunk, az valdszintileg megsemmisiilt” —
irja Filep Tamas Gusztav. Szintén rovid, bevezetd jellegti fejezet az Ertékelés a
diktatiira évtizedeiben és azutin, melyben 2014-ig tekinti at a f6bb azonosithato
reflexiokat Ligeti Erné személyével és munkassagaval kapcsolatban. Ezeknek
a fejezeteknek terjedelmét mintha mértani pontossaggal szamitotta volna ki a
szerz0, pontosan 0t oldalra ragnak, akarcsak a kdvetkezd fejezet elsd alfejezete.
A Palyakezdés Kolozsvdron és a Holnap vdrosdban (vagyis Nagyvaradon) életrajzi
szempontbol vett bevezetd szakasz két alfejezettel, mely sorra veszi Ligeti sze-
mélyisége kialakuldsanak allomasait, egészen az impériumvaltas pillanataig.
Meglehetésen gazdag életmiivének megel6z6 idészaka, hiszen — csak felsoro-
1as szintjén — Ligeti irt a Kolozsvdri Hirlapnak, a Nagyvdradi Naplonak, a Keleti Uj-
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sdg alapitdi kozé tartozott, mikdzben tébb szépirodalmi munkaja is megjelent,
de igazi kiteljesedése a kisebbségi sors megélése soran kovetkezett be.

Az Irodalomszervezés a f6hatalomvdltds utin késébbi munkaibdl vett idézetek-
bél, gondolatokbol rekonstrualja Ligeti vilagképét, egy ezt kovetd rovidebb
fejezet pedig elsé kisregényeinek stilusat és mondanivaldjat méltatja. A Kisebb-
ségi progresszid; Kozéleti szerepuvillaldsok, deklasszdlddds, unalom, irénia; Tdrsadal-
barkdja cim( tartalmi fejezetek kronologikus szempontokat figyelembe véve,
mégis inkabb tematikus koncentracioban dolgozzak fel Ligeti kozirdi és koz-
életi szereplésének allomasait és jellemzdit, melynek soran a kotet szerzdje igen
gyakran terjedelmesen idéz Ligeti Erné mtiveibdl. Tul az irodalmi munkassag
értékein, ezekbdl jol kirajzolddik Ligeti antitotalitarius, sajatosan vidam-pesz-
szimista, egy idében konzervativ és progressziv, a tarsadalmi élet niiansznyi
kiilonbségeit is érzékeld egyénisége, amit urbanus transzilvanistaként is jelle-
mezni szokas.

A kotetben Filep Tamas tomoren foglalja 6ssze a mondanivaldjat. A magan-
életi-életrajzi informaciokra nem fektet a f6szovegben nagy hangstlyt — ezt a
konyv végén talalhaté Eletrajzi adatok cimt fliggelékben teszi meg —, ehelyett
atfogdan targyalja Ligeti Erné irodalmi, kozéleti, kozdsségszervezdi és miive-
16dési iranyzatokat meghonositd szerepét. Teszi mindezt oly mdédon, hogy a
f6szerepld és kornyezete — igy a kdzvetlen, mint pedig az altalanos értelemben
vett korbeli kdrnyezet — nincsenek élesen elvalasztva egymastol. Nem felva-
zolja, hogy ebbe helyezze el a karaktert, hanem Ligeti része a kornyezetének,
melyet alakit vagy amely 6t formalja, lehetdségeit és korlatait meghatarozza.
Az elbeszélés mddja nem sablonos, a kiilonb6z6 problémdk stirtin kovetik egy-
mast, ezért érdemes e konyvet nem fejezetenként, kiemelt részenként, hanem
egyszerre, egészben elolvasni, és ezt kdvetden visszatérni az olvaso vagy kuta-
t6 szamara kiilonosebben fontos informacidkra.

A szerz6 igen jol ismeri, ki kicsoda volt a két vilaghaboru kozotti erdélyi
magyar kozéletben, ennek megfeleléen tobb mindenrdl is szt ejt. Igy példaul
érdekes, hogy miért is nem vallalta Szabédi Laszlo és Asztalos Istvan, hogy ne-
viik egy kotetben jelenjen meg Ligeti Ernéével és Janovics Jendével. Erdekes az
is, hogy milyennek érzékelte Ligeti a spanyol vilagot 1935-ben, vagy 1922-ben
hogyan foglalt allast a magyar kisebbség politikai jovoképe kapcsan folytatott
vitaban. Ezekrdl és még jopar hasonld kérdésrdl esik szd, melyek kifejtése kii-
16n tanulmanyok témajat képezhetnék. Talan mar ennyivel is érzékeltetni lehet,
hogy a szerz6 a komplexitas milyen magas szintjére emelte az ismertetést Ligeti,
a kozird, a szépird, a publicista és a tarsadalomszervez6 abrazolasa soran. Az is
megfigyelhetd, hogy e konyvben Ligeti Ernd, az ir6 hattérbe szoritja a maganem-
bert: az életrajzi adatokat kimondottan akkor eleveniti fel a szerz6, amennyiben
ezek szorosan kapcsolddnak Ligeti kozéleti €s alkotoi értékteremtd tevékeny-
ségéhez. A jovo kihivasa, hogy elkésziiljon Ligetir6l a maganember életutjara
koncentral6 monografia is.

Tobben is parhuzamba allitjak Ligeti Ernét a kolozsvari magyar zsiddsag
masik, tragikus véget ért ironagysagaval, Karacsony Ben6vel. Ahogy Erés Kin-
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ga fogalmazott egyik el6addsdban: mindketten regényes lelkek. Tény az, hogy
kettejiik sorstragédidja egyarant a magyarsag, a zsidosag és az erdélyiség 20.
szazadi tragédidjanak mikrouniverzuma. Mindketten példat mutattak nem-
csak identitastudatbol, hanem a szellemi értékalkotasbol is. Ugyanakkor, mivel
minden ember mas és mas, Karacsony Ben6 els6sorban alkoto, mig Ligeti Ernd
identitasformalo. Az ilyen nagysagrendii kozéleti személyiségeink, kulturalis
értékeink megismerése és a szélesebb korti olvasokdzonséggel torténd megis-
mertetése kapcsan a MMA életrajzsorozata hianypoétlo kezdeményezés.

(Filep Tamas Gusztav: Ligeti Ernd. EQy urbdnus transzilvanista. MMA Kiado,
2019. 216 oldal.)

LUDMANN MIHALY

EPULETEK A MILLENNIUM IDEJEBOL

Az Ezredéves Kidllitds és mds épitészeti eredmények 125 évrdl visszatekintve

A Varosliget volt a Millenniumi kiallitas f6 szintere, ahova 6t kapun keresz-
tiil lehetett belépni. A felépitett pavilonok szama 240 volt. Ezek az épiiletek
megjelenésiikben az allanddsagot hordoztak, remekiil elrejtve azt, hogy csak
fél évig allnak itt. Két nagy csoportot alkottak. Az egyik a torténelmi kiallitas
21 részes épiiletcsoportja, amelynek a célja a torténelmi épitészeti stilusok —
romanika, gotika, reneszansz és a barokk — hazai reprezentansainak felidézése
volt. A Torténelmi Epiiletcsoport tervezdje Alpar Ignac. Ezek a stilusok azt is
megmutattak, hogy a kor épitészete ezekben az épitészeti vilagokban gondol-
kodott és alkotott. A torténelmi épiileteket nem bontottak le a kidllitds végén,
azonban a felhasznalt épitéanyagok miatt az allapotuk gyorsan romlott, ezért
1904 és 1908 kozott tartosabb épitéanyagokbdl tjjaépitették, megtartva azokat
az utdkor szamara. A nagyszamu Jelenkori kiallitas épitményei viszont mind
lebontasra keriiltek. Ezekrdl a leny(igoz6 épiiletekrél ma mar csak a korabeli
fotdk és rajzok tantskodnak, amelyekbdl egy szép valogatast lathattunk a Ma-
gyar Szemle el6z6, janiusi szamaban. Nem csoda, hogy az Ezredévi kidllitast
becslések szerint 5,8 millio ember kereste fel a zar6iinnepélyig, 1896. novem-
ber 3-ig.

Késobb a fokapu helyén épiilt fel a millenniumi emlékmti, amelyrol a dontés
mar 1895-ben megsziiletett, a tervezésével a Miicsarnok épitészét, Schickedanz
Albertet biztak meg. Az emlékm allegorikus szobrait Zala Gyorgy mintazta,
az uralkodok alakjait a kor kivalé mtvészei készitették el. Az épitkezés 1898-
ban kezdddott, a felavatasara 1929. majus 26-an keriilt sor. A Feszty-korkép
pavilonjanak a helyére épitették fel a Szépmivészeti Muizeumot, amelynek 1ét-
rehozasarol az 1896. évi VIII. torvénycikk rendelkezett. A palyazatot 1898-ban
irtak ki, amelyen Petz Samu tervét nyilvanitottak gyéztesnek, azonban a végsé
terv elkészitésével a masodik helyezett Schickedanz Albertet és Herzog Fiilo-
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pot biztdk meg, akik a miiviik atdolgozasakor beépitették Petz figyelemremélto
megoldasait. Igy johetett 1étre a korabban megépitett Mticsarnokkal egyiitt az
az épitészeti keret, amely a mai H6sok terét hatarolja.

A millenniumi tinnepségek lehetéséget adtak mas fontos kozépiiletek fel-
avatasara is. Ezek kozott volt az tij Parlament, amelynek a kupolacsarnokaban
1896. junius 8-an megtartottak az elsd disziilést. A Steindl Imre 4ltal tervezett
neogotikus épiiletet 1885-ben kezdték el, befejezésére csak 1904-ben keriilt sor.
Nem sokkal késébb, augusztus 15-én szentelték fel Schulek Frigyes fomtivét, a
Matyas-templomot.

Uj hidak a Dunin

A kor nagy kihivasa volt a modern kozlekedés megszervezése és a hozza tarto-
z6 infrastruktuira kiépitése. Ennek fontos elemei voltak a vastutallomasok, a 16-
vasut, a Nagykorut és a sugarutak kiépitése. Széchenyi Istvan egyik fontos cél-
kitizése a Dunan ativel6 allandé hid létrehozasa volt. Elséként a Lanchid épiilt
meg, tervezdje a skot William Tierney Clark, aki koranak klasszicista épitészeti
elemeit jol lathatéan alkalmazta a hid tartopillérének diadalkapura hasonlitd
megtervezésével, a f6parkany antikos diszitésében, és az attika raépitésével. Az
1849-ben felavatott hidat csak a kiegyezés utan kovette tjabb. A Margit hidat
Ernest Gotiin francia mérnok tervezte és 1876-ban adtak at. Szerepe jelentds,
hiszen a kiépiilé6 Nagykorut folytatasa volt, illetve a budai Margit kortttal te-
remtett kapcsolatot és elGsegitette Lipdtvaros északi terjeszkedését.

A fejlédé f6varos szamara a Lanchid és a Margit hid mellett Gijabb hidakat
kellett épiteni, errdl az 1893. XIV. torvénycikk rendelkezett. A két tervezett 1j
hidra nemzetkdzi palyazatot irtak ki, amelyet a kovetkezd évben szintén nem-
zetkozi Osszetételli bizottsag biralt el. Els6ként a Ferenc Jézsef hid épiilt meg,
majd 1898-1903 kozott az Erzsébet hid. Az uralkodd nevét visel6 hid megépi-
tése nagyon iddszerti volt, hiszen a pesti oldalon mar kordbban megépiilt a
Févamhaz reprezentativ és monumentalis neoreneszansz épiilete Ybl Miklds
terve alapjan, és a teriilet jelent6ségét mutatja az is, hogy mar Petz Samu terve
alapjan késziilt a Kézponti Vasarcsarnok, amelyet 1897-ben adtak at. A hid el6-
segitette a budai oldal fejlédését, ahol ekkor még csak a szerény megjelenésti
Sarosfiird6 épiilete allt, amelyet a hid épitése miatt bontottak le. A Gellért Szal-
16t csak 1912-ben kezdték el épiteni.

A Ferenc J6zsef hid felavatdsa az ezredévi iinnepség nagyszabasu eseménye
volt. Az oktdber 4-én tartott avatdlinnepség természetesen az uralkodo jelenlé-
tében zajlott le. A hidra nemzetkdzi tervpalyazatot irtak ki, amelyen legnagyobb
szamban amerikai épitészek vettek részt, de egy magyar mérnok, Feketehazy
Janos mtvét talalta a zstiri a legjobbnak. Feketehazynak nem ez volt az els
hidja, mert az 6 terve alapjan épiilt fel 1876-ban az elsé budapesti 6sszekotd
vasuti hid és késébb a szegedi, szolnoki és komaromi hid is. Feketehdzy a zii-
richi mtiegyetemen szerzett diplomat, és hazatérése utin a MAV mérnoke volt.
A hidtervezés mellett tobbek kozott az 6 munkdja a Keleti palyaudvar csarno-
kanak, illetve az Operahaznak az acél tetGszerkezete.



Az ipari és a milépitészet taldlkozdsa az Iparmiivészeti Miizeum héjazatmegolddsdban (Fotd: Ludmann Mihdly)

A 19. szazadban egyre hangsulyosabba valt a mérnoki épitészet, a mérno-
kok onalldan is terveztek olyan mtiveket, példaul hidakat, amelyeket korab-
ban épitészek rajzoltak meg. Emellett a nagy fesztavolsagu terek lefedésére
olcsobb és stabilabb szerkezetet lehetett 1étrehozni a hagyomanyos ké- vagy/
és téglaboltozat helyett vas-acélbol. Ezt az anyagot el6szor az ipari épitészet al-
kalmazta gyari és vasuti csarnokoknal, de olyan rangos épiiletnél is megjelent,
mint az Operahdz - ott teljesen elrejtve, mig a Keleti palyaudvar esetében ezt
kiviilrdl takarja ugyan a neoreneszansz architekttra, de a vaganycsarnokban
nyiltan megmutatkozik. A Keleti palyaudvar épiiletét Rochlitz Gyula, mig a
csarnok acélszerkezetét Feketehazy Janos tervezte. Ez jol jellemzi a mérnoki és
épitémuivészeti munkamegosztast, mely a hidaknal kezdetben sajatos kettds-
séget jelentett, ahogyan a Lanchid és a Margit hid esetében latjuk. A historizalo
épitészeti formak mellett a szobraszi diszek is jelen vannak, ahogyan az egy
torténelmi stilusokat idézé éptiletnél is megfigyelhet. A Ferenc Jézsef- (ma
Szabadsag-) hid szakitott ezzel a hagyomannyal.

,Epitészeti szempontbdl a kapuzat képezi a hid legérdekesebb részét,
amennyiben a kiképzés kovetkezetesen alkalmazkodik az anyag és szerkezet
jellegéhez. A vasszerkezetl(i épitmények részleteit eddig jobbara csak szerkezeti
sziikségletnek megfelelGen alakitottak, a miivészi kiképzésre valo tekintet nél-
kiil, vagy pedig eltagadva a szerkezetet”.! A hid kapuzatainak kidolgozasaban

U Epitd Ipar — Epitd Miivészet, 1896. februdr 26.
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részt vett Nagy Virgil, a Mtiegyetem épitésztandra, aki a két-két kaputorony ar-
tisztikus kialakitasaban kapott szerepet, azonban ez nem rejti el a szerkezetet.

Az épitészetben bekovetkezd valtozast az a fesziiltség, ellentmondas kény-
szeritette ki, amely az 0ij anyagok hasznalataban és 1j szerkezetek alkalmaza-
saban, valamint a mult tiszteletén alapuld hagyomanyos formak kovetésén
alapult. Az épitémivészet alkotasai egyszerre funkcionalisak és hordozzak
koruk eszméit. Az eklektika a mult eredményeinek tiszteletét, egyben azoknak
a megoldasoknak, formaknak a leckeszerti felmondasat jelenti, rejtve magaban
hordozza ugyanakkor a félelmet az Gjtol, ami kisérletezést igényel, ami kétes
eredményti lehet, és egy kozOsségi miifaj esetében az elfogadtatasa is nehézsé-
gekbe iitkozik. ,Mind lesz ezen torekvések eredménye nem tudhatni; a siker
fiigg a mlvész erejétdl, a viszonyoktol és attol, vajjon lesz-e tere miivészetét
kifejteni, talalkozik-e az a kozonség rokonszenvével és talal-e kdvetkre”? — fo-
galmazta meg a neves épitész, Czigler Gy6z6.

Az Iparmiivészeti Miizeum és Iskola épiilete

1896. oktdber 25-én keriilt sor az Iparmtvészeti Mtzeum és Iskola felavatasa-
ra az uralkodé részvételével (ekkor még a belsé dekoracié nem volt teljesen
kész, és ezért az épiiletet csak 1897. november 20-an adtak at). Sajatos és szeren-
csés épitészeti egylittes, mert az épiilet egy részében helyezték el az 1872-ben
alapitott Iparmiivészeti Muizeum gytUjteményét és az Orszagos Magyar Kira-
lyi Iparmiivészeti Iskolat, amely 1880-ban jott létre a Mintarajziskola keretén
beliil. El6szor egy miifaragaszati tanmtihelyt hoztak l1étre, majd ezt kovette a
mintazas, az otvosipar, fametszés, diszité-festd és rézmetszési szakosztaly és
1886-ban a kisplasztikai osztaly. Az Andrassy uti épiilet azonban igy sztikos-
nek bizonyult, és a gyarapodo iparmivészeti gyljtemény is 6nallo kiallitohe-
lyet igényelt. , A vallas- és kozoktatasiigyi minisztérium az Orszagos Magyar
Iparmiivészeti Muizeum és Iskola épiiletének terveire palyazatot hirdet”? 1891.
méjus 15-i beadasi hataridével. Az épiilet helyét az Ulléi uton, a Kinizsi és a
Rékos (ma Hégyes Endre) utca hatérolta teriileten jelolték ki. Az Ullsi tt ekkor
mar Budapest egyik féttja volt, amely a Kalvin téren érte el kiskorutat, és innen
a Vamhazkoruton lehetett elérni az 1896-ban felavatott Ferenc Jozsef hidat.

,A palyazati eredmény a kovetkezd év jalius 1-én megtortént, Lechner
Odon és Péartos Gyula »Keletre magyar« jeligével beadott miivét hirdették
ki gy6ztesnek. A masodik dijas Tandor Ott6, a harmadik pedig Schickedanz
Albert és Freund Vilmos terve volt.”* Tandor Ott6 terve, ha ez valdsult volna
meg, egy Ujabb neogodtikus épiilettel gyarapitotta volna a févarost. Azonban a
benyuijtott nyertes terv sem volt tokéletes, ennek a szakértok javaslata alapjan

2 Czigler Gy6z6: Mtépitészet. In Matlekovits Sandor (szerk): Magyarorszig kozgazdasdgi és kozmiiveld-
dési dllapota ezredéves fenndlldsakor. 9. kotet. 1898, Budapest

3 Epit6 Ipar — Epité Mifvészet, 1890. november 23.

4 Epitd Ipar — Epité Miivészet, 1891. jtlius 1.
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atdolgozott valtozatat 1893. junius 30-an hagyta jova a kozoktatasiigyi minisz-
ter, és ezutan kezdddhetett el az épitkezés.

Az épiilet szabalytalan négyszog alaprajzat a meglévd utcak hataroztak
meg, f6homlokzata az Ulli titra néz. Ennek hangstlyos eleme a nyolcszog
alaprajza kozéprizalit, amelynek a kupolaja mar a Nagyvarad tért6l jol lathato,
az eredetileg rajta elhelyezett indiai pagoddkra emlékeztetd laterna pedig még
feltinébbé tette. A tortvonala kupola szines fedésti, amelyen a zold és sarga
cserepek sajatos rajzolatot adnak. Az egyéni megjelenéshez hozzdjarulnak a
valtozatos tetéformak és az élcserepek, valamint a szell6zényilasok megjele-
nése. Ezeket a pirogranit elemeket a pécsi Zsolnay gyarban készitették. Alap-
vetéen a szines cserép nem idegen a szazadfordulo eklektikus épitészetétdl,
mert a neogotikus épiileteknél is szivesen alkalmaztdk, ahogyan az 1896-ban
felszentelt Matyas templomnal is lathatjuk. Az Iparmtivészeti Mzeum hom-
lokzatanak harmas tagoldsa is a kor divatos neoreneszansz épitészetébdl isme-
r0s. Ami egészen szokatlan, az ablakok formaja, mert ezek a mor, a gotikus és a
barokk épitészetbol ismerdsek. A féparkany vonalat megtdrd sikokba dekora-
tiv, a népmivészetet idéz6 viragmotivumok kertiltek. Stilizalt, szines viragok
fogadjak a latogatot a bejarati csarnok mennyezetén és koszonnek vissza a két
lépcsdkorlat hullamzd, térbeli formaiban is. A kapun belépve négyzetes el6-
csarnokbol lehet az emeletre és a foldszinti kiallitoterek felé tovabb menni. A
kozéprizalit attdrt mennyezetén a kupolaba is belathatunk. Tovabb haladva ju-
tunk el a kiallitasi csarnokba. A kétszintes, mor épitészetet idéz0, boltives arka-
dokkal hatdrolt tér folott acélvazas- iivegtetds héjazat talalhatd. Az ipari épité-
szet jellemz0 anyaga és szerkezeti megolddsai igy valtak a miiépitészet szerves
részévé ugy, hogy ezt mar az épitész tervezte meg. A kiilonds hangulatt épiilet
megformaldsaban nagy szerepet kapott a keleti épitészet és a népmiivészet,
amely egy Uj stilus, a magyar szecesszio kezdetét is kijelolte. Czigler Gy6z6
idézett kérdésére, mely az j elfogadasanak nehézségeit, feltételeit taglalja, igy
valaszt is kapunk, hiszen a kovetkezd évtized a kovetSknek koszonheten a
lechneri stilus latvanyos elterjedését hozta.

,Engem — megvallom — az iparmiivészeti mizeum és iskola épiiletének ar-
chitektarajdban megnyilvanulo torekvés — s6t nem csak a torekvés, hanem az
eddig maris elért eredmény — lebilincsel. Nem tartom az architekttirat szépnek,
de igen érdekesnek. A magyaros diszitmények pompasak [...]”> — irta Fittler
Kamill, aki az 1896-t6l az Iparmtivészeti Iskola igazgatoja volt.

Az Iparmiivészeti Mtizeum és Iskola megnyitdja a millenniumi tinnepsé-
gek zardeseménye volt. A varosligeti épiiletek nagy részét lebontottak, de a
targyiasult emlékek megérizték a magyar nemzet torténelmének legnagyobb
szabasu kiallitasat.

° Milléniumi emlékmtivek. In Fittler Kamill: Az Orszigos Magyar Kirdlyi Iparmiivészeti Miizeum és Iskola
épiilete (1897)



KORKEP 113

VIKNYEDI BALAZS

MODERNIZMUS ES BAUHAUS:
LAZADAS AZ ERTEKEK MEGHATAROZASABAN

A19. szazad masodik felének Européja olyan valtozasokkal kellett, hogy szembe-
nézzen, amelyek a korabbi, sok évszazados keresztény felekezetek s a klasszikus
eurdpai vilag kulturajat megkérddjelezték. Ennek soran nemcsak a vilagnézeti
kérdések, hanem az épitészeti és miivészeti tradicié szimbolikajaval is szembe
helyezkedtek. Ez a fajta lazadas az 1789-es francia forradalom , gyujtdpontjat”
kovetben, s az 1848-as eurdpai forradalmak follangolasa utan jelentkezd atala-
kuldsok olyan gondolatokat hoztak felszinre, melyek kordbban nem kaphattak
volna lehetéséget nagyobb térnyerésre. A kommunista ideologia, a harmadik
ipari forradalom (1871-1914) nagyaranyt indusztrializalasa, a tarsadalmi tome-
gek elégedetlensége és az 1871-es francia kommiin katalizatorai voltak a lazada-
soknak. E szazad végén kezdett el megjelenni egy tjfajta kulturalis gondolkodasi
irdnyzat, az igynevezett modernizmus, amelybdl késébb az avantgard, a dada-
izmus, a futurizmus és szdmos mas Uj miivészeti stilus bontakozott ki. Lényegiik
a formabontas, a szokatlan, az allandé mozgasban levés megnyilvanitasa volt.
Emlitésre érdemes ezen kiviil Friedrich Wilhelm Nietzsche (1844-1900) német fi-
lozofus altal képviselt nihilizmus is, mint befolyasolé tényezdé. Mindezek egyve-
lege a 20. szazadban olyan iranyt vett, amelyek hatdsa a jelenben is tapasztalhato.
A modernizmus lényegre tor6 bemutatasa mellett a Bauhaus stilus, illetve ennek
nemzetkozi valtozatai egyarant bemutatdsra kertilnek.

A jelenkor kulturalis mtikodésének megértéséhez sziikséges megfogalmazni,
hogy a mindennapi nyelvben hasznalt modern és modernizmus szavak pontosan
mit takarnak.

Ezen kifejezések eredete a kozépkori latin modo, vagyis ,éppen most” je-
lentésii hatarozdszora vezethetSek vissza. Ebbdl alakult ki a mai eurdpai nyel-
vekben a ,jelenlegi”, az ,4j”, a ,,divatos” jelentéstartalommal bir6é modern sza-
vunk. E sz6 jelentése hatarozza meg azt, hogy mint jelen, hogyan viszonyul a
nem-jelenhez, valamint a multhoz. Ezenkiviil olyan fontos hattérjelentéssel is
felruhaztatott, miszerint az ,01j” tobbet és jobbat jelent az 6nal, a réginél, egy-
fajta megbélyegzést alkalmazva a régebbi korokbol szarmazo értékekre. Ebbdl
alakult ki a reneszansz folfogasban a jelenkor mint a ,fény kora”, s a kozép-
kor mint a ,sotétség kora” kulturalis folosztds. Ez a fajta szemlélet folytato-
dott a felvilagosodas soran. A , megujitas” magaban hordozza a technoldgiai
atalakitast, az iparosodast, az egyhazak és az allam szekularizacidjat, a korabbi
életforma felbomlasat. Mindemellett egy folyamatos dsszehasonlitasi kényszer
munkalkodik benne, melynek soran megkiilonboztetnek:

*  egy antik eurdpai torténelmet;

e akrisztianizalt nyugati kultarat;

*  akeresztény Nyugaton kiviili kultarakat, beleértve az azsiai és ameri-
kai népek vilagat is.
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*  Ezen kiviil egyfajta fejlédésbeli gyermek- és felnéttkort, amelynek so-
ran a jelenkor testesiti meg a felnotté érést.

A tradiciétol, a hagyomanytol, s a korokon ativeld értékek megorzésétol
ez kiilonbozteti meg. A hagyomanyos kulturalis abrazolasok mindig az 6rok-
kévaldsagnak igyekeznek megdrizni egy idedlis pillanatot, akar egy szakralis
abrazolas, vagy egy személy szobor formdjaban torténd kidolgozasa esetén. A
modernizmusban ugy kivanjak megorokiteni az adott jelent, ahogyan az ér-
zelmileg és gondolatilag éppen leképezddik, tehat ,,nyers valdjaban”. Ebbdl a
kifejezési koncepcidbdl alakult az esztétikai keretek — tobbek kozott a rimeléses
verselés — szétverését, az egyéni individuum felszabaditasat és a totalis, Gjat
nem ado nihilizmust megvaldsitani kivand dadaizmus, tovdbba a mult teljes
megtagadasat, a nagyvarosi, gépesitett, felgyorsitott életet kdveteld futurizmus.

A modernizmus ideologiajabol kifejlédott Bauhaus épitészetnek egyik leg-
fontosabb képviselje Walter Adolph Georg Gropius (1883-1969) volt. Tanul-
manyait sziilévarosaban, Berlinben és Miinchenben végezte az 1900-as évek
els6 évtizedében. 1911-ben tervezete meg Peter Behrensszel a Fagus gyarat, va-
lamint egy gydrmodellt az 1914-es Werkbund kiallitasra. Az altala létrehivott
Bauhaus nemzetkozileg elterjedtté valt, ezzel parhuzamosan az 1920-as évektdl
erds kritikakat kapott a német nacionalistaktol. Gropius a nemzetiszocializmus
uralta Németorszagbol Angliaban keresett menedéket, ahol 1936-ban tervezte
meg az The Impington College épiiletét. 1945-ben szamos ifju épitésszel ko-
zosen megalapitotta az The Architect’s Collaborative (TAC) nevii szervezetet,
mely vilagszerte szamos iskolaépiilet megtervezésében vett részt.

Gropius stilusa a miivészetet, az iparmuvészetet és az ipari megolddsokat ki-
vanja 0tvozni, ezek altal egy 1j formavilagot létrehivni. Ennek egyik legekla-
tansabb példaja a mai Szasz-Anhalt tartomanybeli Dessau varosaban talalhaté
épliletegyiittese, mely jelenleg az UNESCO vilagorokség részét képezi. Mivel a
hitleri vezetés nem tlirte meg munkassagat, ezért svajci-német épitésztarsaval,
Hannes Meyerrel (1889-1954) egyiitt — aki szimpatizalt a kommunista ideolo-
giaval — még inkabb Osszelitkozésbe kertiltek a szélsGjobboldali hatalommal.
Hozza kell tenni, hogy a nacizmus szintén a modern épitészeti stilust alkalmaz-
ta sajat éptileteinek megtervezésekor, azonban ez nem tradicionalizmusbol, ha-
nem egy mesterségesen krealt ,naci szimbolista tradicionalizmusbol” allt.
Eurépa és az Egyesiilt Allamok mellett a vilag szamos pontjan nagy hatés-
sal volt az 4j épitészeti iranyzat, amely igy korabbi, sok évszazados abrazolasi
formakat folboritott, megvaltoztatva azt a sajat elképzelései szerint. Ez Kina-
ban ugyszintén bekovetkezett. Ennek képviselGje Liang Sicheng volt (1901-
1972), akit az amerikai Princeton University 1947-ben irodalmi doktoratussal
tiintetett ki. Korabbi tanulmanyait az University of Pennsylvania’s Department
of Architecture-ben végezte, ahol a francia Epitészeti Akadémia szellemisége
hatott 14, illetve az Ecole des Beaux-Arts. Sicheng szamara az volt az egyik
legfontosabb kérdés, hogy az 4j nyugati épitészeti iskolak tanitasait hogyan le-
hetne atiiltetni hazajanak vilagaba. Amig Eurépaban mar a kozépkor folyaman
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kialakultak miivészeti iskolak, hires alkotokkal, addig Kindban hasonlé nem
létezett. Ott nem volt szokas a hivatdsos mesteremberek, nagy alkotok emlé-
kezetét megdrizni. A Sicheng altal tervezett vagy restauralt épiiletek tobbsé-
ge hagyomanyos kinainak tinhet, azonban mind modernkori djitas, melyeket
6 alkotott meg. Ilyenek példaul a Wenyuan konyvtarépiilet a pekingi Tiltott
Vérosban, vagy a Yangzhou-ban talalhatd Jianzhen Szerzetes Emlékhaz, mely
1963-1973 kozott épiilt.

Az Osztrak-Magyar Monarchia és a cari Oroszorszag az I. vilaghabort pusz-
titasait kovetden szamos allamra bomlottak fol. Igy jott létre a mesterségesen
létrehozott Csehszlovakia, a mai kiterjedésével rendelkez6 Magyar Kiralysag,
Nagy-Romania, a Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag €s Ausztria. A modern kul-
turdlis irdnyzatoknak ekkoriban az egyik els6dleges célpontja a szovjetizalodd
Oroszorszag volt, melyr6l 1920-ban azt fogalmazta meg az 1919. novembere és
1920. decembere kozott zajlott Gliserne Kette — vagyis Kristilyldnc —, ami kora-
beli avantgard és egyéb modern mivészek kozott zajlott, hogy tabula rasa sza-
mukra. Az Gjonnan megsziiletd6 Lengyelorszag, a csehszlovakok koztarsasaga
és a teriiletileg megcsonkitott magyar allam, mindezek mellett pedig a kelet-
europai orosz tertiiletek is komoly hagyomanyokkal rendelkeztek az épiiletek
hagyomanyos szimbolikajat illetéen. Az 4j lengyel nemesi koztarsasag egyik
hires monumentalista épitésze Stanitaw Brukalski (1894-1967) volt. O tervezte
a Lengyel Vezérkarnak a napjainkig is l1étez6 székhelyét 1928-ban, valamint a
masodik lengyel eInok nyaralojat. A cseheknél nevezetes modern épiilet a cseh-
szlovak allam 10 éves jubileumanak iinnepén folavatott pragai Vasarcsarnok.
Ez 1928. szeptemberében funkcionalista stilusban épiilt.

Az Amerikai Egyesiilt Allamokbdl kiindulé hippi mozgalom, valamint a
modern filozofiai folfogas kozott lényeges kapcsolat van: utobbi dllanddan a
tarsadalmi hibakat akarja radikalisan orvosolni, szakitva a multbéli szokasok-
kal. A hippik — a sztereotip vélekedéssel ellentétben, ami szerint csupan egy
»anarchista boldogsagot” keresnének, szembemenve a technologiai Gjitasokkal
— fontosnak tartottak/tartjdk az egyéni Snmegvaldsitast, a személyes szabadsa-
got, egyéni kreativitast és onkifejezést a legtijabb technoldgiai vivmanyokkal
egylittvéve. Ezek megvalositasahoz akar szovetségre is léptek a veliik teljesen
ellentétes, am egyarant a fennalld6 hatalommal szembe helyezked6 mozgal-
makkal, igy a szélsébaloldali, afro-amerikai fels6bbrendtiséget (,,black pride”)
hirdetd Black Panther Party-val. A hippiknek és utédaiknak hasznos eszkozévé
valt az internet, ugyanis a vilaghalo segitségével nincsen sziikség 1épésrdl 1¢-
pésre haladni koveteléseik kiprovokaldsaban, hanem az ,itt és most” elvét al-
kalmazva tudjak kifejteni tevékenységiiket. Hires képvisel&jiik Stewart Brand
(1938-), a Standford University egykori hallgatdja, akinek hires magazinja volt
az 1968 és 1973 kozott megjelent Whole Earth Catalog, amely azoknak az embe-
reknek nyujtott tanacsokat, akik teljes mértékben onellato életmodot kivantak
folytatni a természetben az ellenkulturalizmus jegyében.

A forrasok alapjan elmondhatd, hogy a jelenkor kulturalis forradalmai,
mozgalmai és életfelfogdsa nagyban fliggnek a modern gondolatok 19. szdzadi
talburjanzasatdl. A jelenkorban gyakorlatilag nincsen olyan egyén, akinek gon-
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dolkodasat ne hatna at valamilyen mértékben a modernizmus. Ez a folyamat
jelenleg tovabb folytatddik, és a torténettudomany feladata, hogy az esemé-
nyek kozotti osszefliggéseket kikutassa, ezaltal kdvetkeztessen a jovo lehetsé-
ges kimeneteleire, s érthetd formaban tovabbitsa a részben a multbdl 6roklédé
értékeket az emberek szamara, mas tudomanyteriiletek kdozremtikodésével.
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BRENNER JANOS

MERRE TOVABB, SPD?

A német szocidldemokratik vdlsdga és a ,political correctness”

Napjainkban egy olyan torténelmi part erkdlcsi és szellemi ngyilkossaganak
lehetiink tanti, amelyre noha sose szavaztam, mégis mindig bizonyos tiszte-
lettel tekintettem. Németorszag Szocidldemokrata Partjarél (SPD) van szo, a
legrégebbi — megkozelités szerint vagy 1875-ben (politikai tartalma alapjan)
vagy 1890-ben (felvéve mindmaig érvényes nevét: Sozialdemokratische Partei
Deutschlands) — alapitott német politikai partrdl. Arrol a partrol, amely 1931-
ben a porosz tartomanyi kormanyt vezette és hatarozott fellépéssel atvészelte
a szélsGjobboldali ,Stahlhelm” egyesiilet altal kezdeményezett, mind a nacik,
mind a kommunistak altal tamogatott (!) népszavazast a porosz tartomanyi
gytlés feloszlatasardl, legalabb atmenetileg megmentve a demokraciat a leg-
nagyobb német tartomanyban. Arrol a partrol, amely 1933-ban a parlamentben
nem volt hajlandé megszavazni Hitler felhatalmazasi torvényét, annak pontos



KORKEP 117

tudataban, hogy frakcidjanak tagjai életveszélynek teszik ki magukat (,sza-
badsagunkat és életiinket el tudjak venni, de a becsiiletiinket nem” — mondta
Otto Wels partelnok a Reichstag 1933. marcius 23-i sorsdontd iilésén), mikoz-
ben a ,, Zentrum”, a német politikai katolicizmus partja, részben Hitler alszent
igéretei, részben egyes képvisel6k SA és SS altali konkrét megfenyegetésének
hatésa alatt nem allt ellen a naciknak és megszavazta az alkotmanyt sarkaibol
kiforgatd torvényt. Arrdl a partrol, amely 1946-ban ismét hdsiesen ellenllt,
ezuttal a szovjet megszallasi zonaban és Berlin keleti szektoraban kikénysze-
ritett ,szocialista egységpart” alapitasanak — olyan parttagok kertiltek ismét
bortonbe, akik mindssze j6 egy éve szabadultak a nacik bortoneibél. Es mit
csindl ez a part most? Gatlastalanul hodol a political correctness korszellemének,
nem all ellen a cancel culture (a személyes kiiktatds mddszere, az osztracizmus)
szdlasszabadsag elleni tamadasainak, amellyel egyik, korabban a kommunista
rezsimnek be nem hddol6 kiemelked? tagjat undorité modszerekkel ki akarja
rekeszteni.

A konfliktus csak latszélag sziik entellektiiel korok {igye, valdjaban azon-
ban a part azon képességét kérddjelezi meg, hogy képes-e tovabbra is szélesebb
rétegeket vonzani, vagyis megdrizni sok eréfeszitéssel felépitett kozépbal nép-
part jellegét, vagy pedig széls6bal, genderhivd, eddigi valasztoi redlis problé-
mait semmibe vevd szektava siillyed? Az SPD a marciusi tartomanyi gytlési
valasztason Baden-Wiirttembergben kirivoan gyengén végzett, és népszerii
csticsjeldltje ellenére Rheinland-Pfalzban is szavazatokat vesztett. Az aktualis,
de a mélyben htzddo folyamatokat mintegy a jéghegy cstcsaként jelzd konf-
liktus februdrban robbant ki. Az SPD alapérték-bizottsaganak elndke, Gesine
Schwan neves politologiaprofesszor olyan online féorumot moderalt, amelyen
vita targya volt egy homoszexualis szinészek altal publikalt, tobb tarsadalmi
elismerést koveteld kialtvany. Februar 22-én ennek kapcsan Wolfgang Thierse
volt parlamenti elndk, SPD-tag, hosszabb cikket publikalt a Frankfurter Allgeme-
ine Zeitungban' a genderideoldgia, a posztkolonializmus és a német tarsadalom
vélt vagy tényleges rasszizmusanak témakorérdl, amelyben a kovetkezd tézist
fogalmazta meg: ,A sokoldaliisag és massag iranti elengedhetetlen tisztelet
nem minden.” Kicsit masképp, sajat szavaimmal fogalmazva: a tarsadalom
tobbi tagjanak szdlasszabadsagat a fent emlitett tisztelet (civilizalt emberek
esetén magatol értet6dd) megadasa nem korlatozhatja.

Thierse nem akarki a szocdem partban: az NDK teriiletén 1990-ben annak el-
nokévé, majd még ugyanebben az évben az tjraegyesiilt SPD elnokhelyettesévé
valasztottak. 1998-2005 kozott a Bundestag elndke, 2005-2013 kozt alelndke volt.
Katolikus, a naci uralom elétt a , Zentrum”-partban aktiv csalad gyermekeként
sziiletett 1943-ban Breslauban (Wroclaw), majd a németek onnani eliild6zése
utan Thiiringidban nétt fel. 1976-ban Wolf Biermann népszer(i énekest a rezsim

! A cikk az FAZ honlapjan csak térités ellenében férhet6 hozz4, kissé modositott valtozatban Wolf-
gang Thierse sajat honlapjan ingyenes hozzaférés: https://www.thierse.de/startseite-meldungen/22-
februar-2021/ (megjegyzés: ezen és valamennyi mas internet-hivatkozas 2021. marcius 22-i allapot
szerint, valamennyi idézet forditasa: B. J.)
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kirtigta az NDK-bdl és a dontéssel egyetértd nyilatkozatot kovetelt alattvaloitol,
amit Thierse — akkor az NDK kulturdlis minisztériuma képzémtivészeti osztalya-
nak munkatarsa — megtagadott, ezért 6t, ha nem is az orszagbol, de az allasabol
eltavolitottak. Ezutan az NDK Tudomanyos Akadémidja irodalomtorténeti inté-
zetében htizta meg magat a békés forradalomig, melynek aktiv résztvevdje volt.
Thierse tehat, ha nem is kertilt bortonbe, de a rezsimmel szemben gerincesen vi-
selkedett, feladva — partonkiviiliként amugy is szlikre szabott — karrier-esélyeit.

Egy ilyen, feddhetetlen parttagtarssal (,elvtarssal”, ahogy a német szocial-
demokratak még mindig szolitjak egymast) bajszot akasztani tehat eleve nem
jo Otlet, mar csak azért sem, mert cikkében vilagosan elhatarolodott minden
szélsdjobb, kirekeszt6 gondolattol, hozzatéve: ,Haza és hazafisag, nemzeti
kulttira és kultirnemzet, ezek olyan fogalmak és realitdsok, amelyeket nem
engedhetiink at a jobboldalnak.” Ez az SPD legnemesebb hagyomanyai szel-
lemében fogant mondat valdszintileg mar 6nmagaban is kiverte a biztositékot
Saskia Esken, legjobb indulattal is csak a széls6bal szimpatizansaként elkdny-
velhet6 SPD-tarselnoknél, de Thierse ratett még egy lapattal: , Az olyan identi-
taspolitika, amely baloldali akar lenni, radikalis modon teszi fel az egyenléség
kérdését. Azt ajogos érdeket koveti, hogy (eddigi) kisebbségeknek egyenld tar-
sadalmi, gazdasagi és politikai jogokat harcoljon ki. Ez valasz a megtapasztalt
hatranyos megkiilonbdztetésre. Elszantsagaban viszont abba a veszélybe ke-
riil, hogy nem tudja elfogadni: nem csak kisebbségeknek, hanem tobbségeknek
is vannak jogos kulturalis kovetelései, amelyekre ne tekintsiink tigy, mintha
konzervativak, reakciosok vagy plane rasszistak lennének. [...] A strukturalis,
tarsadalmunkban mindenhol jelenlevd rasszizmusrol folytatott beszéd ennek
valami elkeriilhetetlenséget kdlcsondz, az »aki fehér, az mar eleve blings« mot-
to szerint.”

Thierse ezutan kitér a cancel culture problémajara, magyaran arra, hogy a sz€l-
sObal egyre tobb kisérletet tesz a szolasszabadsag korlatozasara. Immar nagy-
szamu példan lehet illusztralni, hogy egyre tobb kutatd (pl. Jorg Baberowski
torténész a berlini Humboldt Egyetemen) és politikus (példdul Thomas de
Maiziere volt beliigyminiszter, CDU-tag) rendezvényeit szervezett szélsébal
csoportok zavarjak, kisérletet téve sz6 szerinti elnémitasukra. Kitér az egyre in-
tenzivebb nyelvhasznalati cenzara problematikajara is. Ez utobbinal némi ma-
gyarazattal tartozom magyar olvaséimnak, akiket (velem egytitt, ha magyarul
irok vagy beszélek) édes anyanyelviink — a némettel ellentétben — megajandéko-
zott azzal a felbecsiilhetetlen elénnyel, hogy nem ismeri a genus mint nyelvtani
nem fogalmat, a sexus mint bioldgiai nem fogalmanak parhuzamaként. Nem-
csak a németet idegen nyelvként tanuldk kinlodnak a , der, die, das” sokszor
nem éppen logikusnak tin6 hasznalataval, hanem a masik anyanyelvemet ve-
lem egyiitt kisgyerek koruk ota hasznalok is mindennek kovetkezményeivel.
A nyelv (biologiai) nemi diszkriminacio nélkiili hasznalatanak elvben valoban
jogos kovetelése mar egyes szamban sem egyszer(i, mert allandé duplazasok-
hoz (a politikai életbdl vett példaval: a ,szovetségi kancellar” német jogsza-
balyi szovegekben tjabban ,die Bundeskanzlerin oder der Bundeskanzler”)
vagy elkertil6 irasmdédokhoz vezet, de kiilondsen a bizonyos funkcidkat jelolé
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fénevek tobbes szamu hasznalatanal csap at PC-jellegti, sokszor groteszk gya-
korlatba. Egy példa: a ,politikusok” vagy , Politiker:innen” irasmoédban a szon
beliili kettdsponttal szerepelnek, vagy az tigynevezett gender-csillaggal, tehat
,Politiker*innen” formaban. Mig ez eddig f6ként a nyelvesztétikai érzéket sérti,
végképp lehetetlenné valik a beszélt nyelvben: ha példaul a radidban ,politi-
kusokat” emlegetnek a fent leirt formakban, akkor a bemondé egyéni hangsu-
lyozasa szerint az eddigi nyelvhasznalaton szocializalodott hallgat6é vagy azt
hiszi, hogy csak politikus holgyekrdl van sz6, vagy azt, hogy a politikusokon
beliil (,,innen”) torténik valami... TetGpontjat és egyuttal cs6djét a nyelvi PC ott
éri el, ahol a bioldgiai him- és nénem mellett megjelenik a harmadik, németiil
»divers” szoval jelolt nem is. Tobb szakmai folyoiratban lattam mar, ha példa-
ul épitésziroda keres épitész munkatdrsat, hogy , Architekt (m/w/d)”, vagyis
,mannlich / weiblich / divers” részletezéssel, de nyelvtani himnemmel keresik
- minden nyelvi nyakatekertség ellenére tehat mintegy a hatso bejaraton eddig
hasznalatos gyUjt6fogalmi szerepében visszatér a himnem.

Mindezt csak azért fejtettem ki ilyen részletesen, mert az SPD vezetése —
és vele a PC tobbi hive — szemlatomast odaaddan foglalkozik olyan témakkal,
amelyek akar a nemek tényleges egyenldségét, akar az eddig hatranyosan meg-
kiilonboztetett csoportok {igyét egy 1épéssel se viszik eldre, ugyanakkor — amit
legkésébb az Orwell-féle ,newspeak” 6ta tudunk — a nyelvhasznalaton keresz-
til akar uralmat kiépiteni a tarsadalom fol6tt. Valéjaban olyan folyamatrol van
sz0, amit a neves szociologus, Helmut Schelsky mar 1975-ben megjelent kdny-
vében Az entellektiielek osztilyharca és papi uralma alcimmel® nagyon taldldan ha-
tarozott meg.

Mindenesetre Thierse cikke utan a queer community felbolydult, mint a
méhkas. Saskia Esken és helyettese, Kevin Kiihnert (az ifjuszocialistak volt
ifjui titanja) korlevélben , kivalasztott személyiségekhez, koztitk a community
képvisel6ihez” fordultak, és — nevek emlitése nélkiil — kozolték, hogy ,,az SPD
egyes tagjainak megnyilvanulasai az tgynevezett identitaspolitikarél” zavarba
hoztak Oket és szégyellik magukat miatta.’ Ezek utan Thierse nyilt levélben for-
dult Eskenhez és feltette a kabinetkérdést: vajon a partvezetés ohajtja-e, hogy
tovabbra is az SPD tagja maradjon? Az SPD vezetése egyel6re ugyan vissza-
kozott, de az alapprobléma tovabbra is megoldatlan: az a kinos és stilustalan
dorgolozés az identitaspolitikai széls6balhoz, amely gyakorlatilag a felvilago-
sodas el6tti id6khoz, a rendi tarsadalomba lép vissza, ahol 6rokolt ismérvek
alapjan bizonyos csoporthoz tartozasi statusz hatarozta meg az életet, és nem
az egyéni szabadsag alapjan a polgari tarsadalomban szerzett pozicid és kép-
viselt vélemény.

A rendi tarsadalomba visszamenetelés egy masik esetében is aktivan részt
vett az SPD, thiiringiai és brandenburgi parlamenti frakcidja révén. Mindkét

2 Schelsky, Helmut: Die Arbeit tun die anderen. Klassenkampf und Priesterherrschaft der Intellektuellen.
Westdeutscher Verlag, 1975, Opladen (zsebkonyv kiadas: dtv, 1977, Miinchen).

% Neue Ziircher Zeitung online kiadasa, 2021. marcius 6. https://www.nzz.ch/international/der-fall-
thierse-wie-sich-die-spd-fuehrung-selbst-beschaemt-1d.1605173
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tartomanyi gytlésben, még 2019-ben, részt vett olyan valasztasi torvény meg-
alkotasaban, amely a valasztasi jeloltlista ,cipzdras” Osszeallitasat kovetelte
meg, vagyis (egy targyi kivétellel) valtakozoan egy no — egy férfi jeldlt a listan,
Osszességiikben egyenlé szamban. A brandenburgi tartomanyi alkotmanybiro-
sag 2020. oktober 23-i itéletével elvetette a torvényt (késébb a thiiringiai alkot-
manybirdsag is). Az eljaras sajnalatos, és nemcsak az a szépséghibdja, hogy a
szélsGjobboldaliva siillyedt Alternative fiir Deutschland (AfD) kezdeményezte,
hanem szdmomra rejtélyes, hogy az alkotmany alapjan allé polgari partok mi-
ért nem tudtak magukat sszeszedni és alkotmanyos panasszal €lni.

Ezen a ponton a holgy olvasoknak tartozom magyarazattal. Természetesen
orvendetes, ha a parlamentek tagjai kozt minél tobb né van — szamos kutatasi
eredmény a szocioldgia, a kozgazdasagtan és rokon tudomanyok teriiletérdl
utal arra, hogy , vegyes csapatok” altaldban jobban teljesitenek, mit az egyolda-
14 6sszetételtiek. A valasztasi torvénynek ugyanakkor nem lehet feladata, hogy
bizonyos csoportismérvek — jelen esetben a biologiai nem — alapjan avatkozzon
bele a parlament Gsszetételébe. Ilyen alapon a kdvetkezd logikus lépések pél-
daul a szexualis orientacio, az esetleges migracios hattér stb. alapjan megallapi-
tando , kvotak” lennének — a szabad valasztast ezek utan nyugodtan el lehetne
felejteni. Sokkal célszertibb a politika irant érdekl6d6, feladatot szivesen valla-
16 néket a mindennapi életben abba a helyzetbe hozni, hogy el is tudjak latni
példaul a képvisel6i mandatumot. Természetesen a mindennapi életben még
sokat kell tenni azért, hogy a n6k akadalytalanul tudjanak érvényesiilni, de ez
egészen biztosan nem vezethet vissza a rendi tarsadalom felé.

Az itéletben* az alkotmanybirésdg rdaddsul kiilon fricskat adott a PC el-
szant hiveinek, amennyiben megallapitotta, hogy a térvény vét a tartomanyi
alkotmdnyban (is) rogzitett nemi diszkrimindcids tilalom ellen: ,az eléiras in-
dokolatlanul hatranyba hozza a ndket és a férfiakat harmadik nemi szemé-
lyekkel szemben”- 6k ugyanis az elvetett torvény szerint korlatlan szamban és
sorrendben szerepelhettek volna a jel6lési listan. Még tobb mas, megszivlelen-
dd elvet rogzit az itélet. Eszerint a torvény sértette a partok valasztasi jelolési
szabadsagat és esélyegyenldségét. Az egyik itéleti iranyelv leszdgezi: , A tarto-
manyi alkotmanyban lefektetett demokracia-elvbél nem kovetkezik olyan fel-
adat, hogy a parlamentben tiikrézni kell a férfiak és a nék népességi aranyat.”
A birdsag utal arra is, hogy az dsszképviselet elve alapjan minden egyes kép-
viseld a valasztokozonség egészét képviseli és nem annak bizonyos csoportjait.

A szocialdemokrataknak el6bb-utdbb el kell donteniiik, hogy a tarsadalmi
szélsébal gyenge utdnzatava akarnak-e siillyedni, akikre senki sem szavaz,
mert az eredeti a z0ldek miliGjében meggy6z6bb (amely mar igy is erds at-
fedést mutat a szocialdemokrata miliével — enyhe tulzassal ott is egyre keve-
sebb a munkas, de egyre tobb az egyetemi tanar) —, vagy hiteles balkozép part
akar-e lenni. Pedig akadna esélyiik, mert a CDU/CSU legtijabb botranyai utan

* Verfassungsgericht Brandenburg, Urteil vom 23. Oktober 2020 - VfGBbg 55/19 -, https://
verfassungsgericht.brandenburg.de/verfgbbg/de/entscheidungen/entscheidungssuche/detail-
entscheidung/~23-10-2020-vfgbbg-5519_4042
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— a koronavirus-valsagon egyes képvisel6k vastagon nyerészkedtek — szamos
torzsvalasztojuk elkotelezettsége megingott. A CDU/CSU kordbban azt hihette,
hogy — barmilyen koalicioban — kvazi halékocsiban utazva alakithat tj kor-
manyt az 6szi valasztasok utan. Ezt er6sen megkérddjelezte az (a nagy nyilva-
nossag el6tt folytatott) bels6 harc, ami a két partelnok, Armin Laschet (CDU)
és Markus Soder (CSU) kozott a kancellarjeldltségért folyt le. Soder bajor mi-
niszterelndk eredetileg tobbszor hangstlyozta, hogy ,helye Bajororszagban
van”, majd 2021. aprilis 11-én mégis bejelentette, hogy hajlandé a kancellarje-
16ltségre, ha a CDU is tamogatja. Kétségkiviil a tizzel jatszott, amikor a CDU
tagsagaban (is) valéban nagy népszertiségére utalva, a tagsag megkérdezését
kovetelte, kétségbevonva a CDU elnokségének el6zetes allasfoglalasat Laschet
Eszak-Rajna-Vesztfalia miniszterelndke javara, mig Laschet a CDU valasztmé-
nyanak dontését kovetelte. Jolértesiilt korok szerint Wolfgang Schéauble parla-
menti elndk, a CDU doyenje beavatkozasara volt sziikség, hogy Soder beldssa:
nem vonhatja kétségbe a CDU valasztott testiileteinek allasfoglalasat, ha nem
akar veszélyes precedenst teremteni a parton beliili hangulati hullamzasok
dontési elvvé emelésével. Végiil Soder erds fogesikorgatassal engedett, nem
mulasztva el f6hadsegéde, a CSU fétitkara hallgatdlagos felhatalmazasat azon
nyilatkozatra, miszerint tulajdonképpen 6, Séder lett volna ,,a szivek jeloltje”.

Ezzel parhuzamosan a z6ldeknél meglep6en harmonikusan, vita nélkiil tor-
tént Annalena Baerbock kancellarjeloltté kikialtasa 2021. aprilis 19-én, miutan
tarsa a partelnokségben, Robert Habeck, 6nként visszalépett — igaz, a feminista
alapallasu zoldeknél nem is volt sok mas valasztasa. A jorészt baloldali beal-
litottsagti német médidnak sikeriilt olyan tomjénezést produkalnia Baerbock
koriil, amely néha nemcsak az Gijsagiroi professzionalitast hazudtolta meg (egy
tv-interju végén az interjuvolok képesek voltak Baerbocknak tapsolni!), hanem
a kozvélemény-kutatasokban atmenetileg a CDU/CSU f6lé emelni a zdldeket.
Miutan kideriilt, hogy Baerbock hivatalos életrajza tobb kissé ,feltupirozott”
részletet tartalmazott és tobb nyilatkozatban politikailag melléfogott, a zold fo-
lénynek gyorsan vége lett, de nem art szemmel tartani a medialis elfogultsagot.

A polgari oldalnak Németorszagban valoszintileg a Szabad Demokrata
Part (Freie Demokratische Partei — FDP) meger6sddése hasznalna leginkabb
— amit a pandémia alatt tanusitott jozansagukkal és a klimavédelmet piacgaz-
dasagi alapon megoldani akar6 politikajukkal ki is érdemelnének —, miutan
a szocdemek kezdik foloslegessé tenni onmagukat, ugyanis a CDU/CSU - jo-
részt Merkel politikdja eredményeként — gyakorlatilag atvette szerepiiket a
partok spektrumaban. A partpolitikai jatszma tehat egyel6re nyitott és izgal-
mas marad.



SZERZOINK

BenoiT, Jean-Lours (1943, Granville) filo-
z6tus, Tocqueville munkdssaganak egyik
legjelentdsebb kutatdja, egyetemi docens,
a bolcsészettudomanyok doktora.

B6py PAL (1934, Keszthely), torténész,
Ph.D. University of Notre Dame, USA.
Egyetemi tanulmanyait az USA-ban és
Németorszagban végezte. Kutatdsai és
megjelent tanulmanyai a magyar reform-
kor eszmetorténetével, E6tvos Jozsef élet-
muvével, a48-as forradalom és kiegyezés
kozotti korszak politikai eszméivel, a du-
alista korszak felsGoktatasanak és tudo-
manypolitikdjanak torténetével foglalkoz-
nak. A rendszervaltast kovetéen a Miskolci
Egyetem torténettudomanyi és Regionalis
Gazdasagtan tanszéken mint egyetem do-
cens végzett oktatdast és kutatast.

BRENNER JANOs (1954, Budapest), okl
épitészmérnok (Drezdai Miiszaki Egye-
tem, 1976), épitésiigyi asszesszor (Frank-
furt, 1984), Doctor of Philosophy (PhD,
Budapesti Mtszaki Egyetem, 1997), cim-
zetes egyetemi tandr (Budapesti Misza-
ki Egyetem, 2008), épitésiigyi tanacsos,
majd fétandcsos (Hamburg, 1984-92),
épitésiigyi igazgatd a Német Szovetségi
Kozlekedési, Epitésiigyi és Varosfejlesz-
tési Minisztériumban (Bonn, majd Ber-
lin, 1993-2019), jelenleg nyugallomany-
ban varosépitési szakérti és kutatdsi
tevékenységet végez Berlinben.

GRrROH GAsPAR (1953, Budapest) iroda-
lomtorténész, kritikus. A Koztarsasagi
Elnoki Hivatal volt igazgatdja, a Magyar
Szemle fészerkesztGje.

LakaTtos ArRTUR (1980, Kolozsvar), torté-
nész, kozgazdasz, a nemzetkdzi kapcso-

latok elemzdje, a torténettudomanyok
doktora. Kutatasi teriiletei kozé tartoz-
nak a kortars geopolitika, Kozép-Kelet-
Eurdépa politikatorténete és gazdasdg-
torténete, Kolozsvar ipartorténete. Tobb
mint 300 tudomanyos cikk, tanulmany és
recenzio szerzdje.

LubpMmaNN MiHALY (1959, Debrecen) fes-
tomuivész, muivészettorténész, tanar.
Festményei, grafikdi a nyolcvanas évek
masodik felétdl szerepelnek csoportos és
egyéni kiallitasokon. Féleg szépirodalmi
miveket illusztralt. Tébb mint htisz éve
foglalkozik a 19-20. szazadi magyar épi-
tészet torténetével.

MarToNYI JANoOs (1944, Kolozsvar) tan-
székvezetd, az allam- és jogtudomanyok
kandidatusa (1979), politikus, jogtudds,
diplomata, {igyvéd, egyetemi tanar, a
Martonyi és Kajtar Baker&McKenzie
Ugyvédi Iroda vezetd partnere. 1984 és
1994 kozott kiilonbozd pozicidkat toltott
be a Kiilkereskedelmi, illetve Kereskedel-
mi Minisztériumban. 1990-1994 kozott
kozigazgatasi 4allamtitkar. 1998-2002-
ig kiliigyminiszter. A Magyar Polgéri
Egytittm(ikodés Egyesiilet elnoke. 1987
Ota szamos magyar és kilfoldi egye-
temen oktat, tagja a Professzorok Bat-
thyany Korének és a Tudomanyok és
Miivészetek Eurdpai Akadémidjanak.
Evtizedek 6ta publikdl tanulmanyokat
és esszéket a nemzetkozi kereskedelem
joga, a versenypolitika és gazdasagi és
kereskedelmi jog, a versenyjog, az eurd-
pai integracio és a kozosségi (eurdpai)
jog, a kozép-eurdpai egyiittmiikddés,
valamint a geopolitika és a globalis sza-
balyozasok témakorében. Nemzetkozi
vélasztottbiro.
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Miskorczy AmBrus (1947, Marosva-
sarhely) torténész, a torténettudomany
doktora, az ELTE BTK Roman Filoldgiai
Tanszéke tanszékvezetd egyetemi tana-
ra, az MTA tagja. A bukaresti Nicolae
Jorga Torténettudomanyi Intézet kiilsé
tagja, az USA-ban mtikddé Society for
Romanian Studies tagja és a New Inter-
national Journal of Romanian Studies szer-
kesztdségi tagja.

SzexER NORa (1976, Budapest) torténész,
a Pazmany Péter Katolikus Egyetemen
torténelem, német és esztétika szakon
végzett. 2009-ben szerzett PhD fokozatot.
Kutatasi teriilete a masodik vildghabort
és annak utohatdsai Magyarorszagon.
Jelenleg az Allambiztonsagi Szolgélatok
Torténeti Levéltaranak kutatdja.

TaxNer-TOoTH ERNG (1935, Budapest)
irodalomtorténész, a Debreceni Egyetem
professzor emeritusa. Dolgozott a Pet6fi
Irodalmi Mtizeumban, a Mavelodési Mi-

nisztériumban. 2001-t6] a KLTE egyetemi
tandra, rektorhelyettese (1995-1998). EIno-
ke volt az Irodalmi Muzeumok Nemzet-
kozi Bizottsaganak (1983-1989), az ICOM
Magyar Nemzeti Bizottsaganak (1986-
1991), az OTKA Tarsadalomtudomanyi
Kollégiumanak (2001-2008), alelndke az
Orszagos Doktori Tanacsnak (1996-1998),
tagja a Magyar Akkreditacids Bizottsag-
nak (2001-2006). Kutatasi tertilete a 18-19.
szdzadi magyar és angol irodalom, részt
vett a Vorosmarty és a Kazinczy kritikai
kiaddsanak munkalataiban.

Tora KrAra (1953, Nyiregyhaza) film-
kritikus, publicista. Dramaturgként tébb
jaték- és dokumentumfilm munkalataiban
vett részt. A Magyar Szemlének 1996-1999-
ig szerkesztGje, maig allando filmkritikusa.

VIKNYEDI BaLAzs (1995), torténészhall-
gato a Pazmany Péter Katolikus Egyete-
men. Az angol reformacié eszme- és tar-
sadalomtorténetével foglalkozik.
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