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GROH GASPAR

EGY SZAL KRIZANTEM
CSAFORDI TOTH ROZA SIRJARA

A celebek iranti rajongas evolucios hattere maig felderitetlen. Javaslom,
kezdjen valaki hozza, konnyen akadémikus lehet beldle, de legaldbb-
is celeb, ami tudomanyos pélydjan is segitheti, ha még sziiksége volna
rd. Sok multbéli nagysagunk kozt ott van Pet6fi Sandor, aki, ha nem is
akként kezdte, maga is celeb lett annak idején, s6t a késébbiekben is.
Masként nem lettek volna eltiinése utan al-Pet6fik, akik hirnevébdl és az
ahhoz k6t6dd hiedelmekbdl akartak megélni, kihasznalva azt a nemzeti
kozhangulatot, amelyiknek sziiksége volt az €16 és bujdoso Petdfire. Aki
persze nem a hanyagul ,,celeb”-bé rovidiilt celebritds, azaz a szo6 eredeti,
latin értelmében tinnepeltként és hirességként is kitlindség volt. Ez az
tinneplés mar masodik évszazada tart, és igy is marad, amig lesz, aki
magyar nyelven verseket olvas.

Az 6 hirességgé valasa a teljesitményén alapult, és persze azon, hogy
a kozvéleménynek sziiksége volt r4, nemcsak koltéként, hanem jelen-
ségként is. Ez az igény attdl veszélyes, hogy nemcsak valodi értékeket
fogad el, hanem hamisitvanyokat is, ahogyan példdul az oroszok egy
onjelolt carjukat, egy bizonyos al-Dimitrijt, aki nem kevesebbre, mint
az uralkodasra jelentkezett. A mi al-Petdfijeink csak meg akartak €Ini,
lehetdleg nem rosszul.

Mindenesetre al-Valakinek lenni kedves szerepe az erre hivatottak-
nak, jobb esetben valamiféle lelki emelkedettséget is jelenthet, nemcsak
anyagi és esetleg tarsadalmi haszonszerzésre torekvést, hiszen igazan
jol csak azt a szerepet lehet eljatszani, amit at is €l alakitdja.

Kis uttord, esetleg még kisebb kisdobos koromban e mindségbe so-
rolt kortarsaimat egy budapesti szenzaci6 hozta lazba: , Nemecsek él!”
—jelent meg a lapokban. Az é16 Nemecsek, szemben az €16 Elvisrdl szol6
hiresztelések rejtelmes hdsével, szeretett szerepelni, a lapok interjukat is
kozoltek Molnar Ferenc kotelezd olvasmannya emelkedett regényének
megkertilt f6hdsével. Aki, szemben a mlivészi fikcidval nem lett tiido-
gyulladds aldozata, hanem jé egészségnek Orvendett. Ezzel segitett az
oktatdsban maskiilonben elhanyagolt altalanos esztétikai ismeretter-
jesztésben, mert megmutatta, hogy a valdsag csak modellje a mtivész-
nek, aki alkoté munkaja sordn szabadon kezelheti a sokszor kevésbé
szarnyald valdsaganyagot. Engem ugyan hidegen hagyott Nemecsek
bacsi tiindoklése, mert nem nagyon allhattam szegény regénybeli
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Nemecseket, bar elpusztitdsdban az ird teremtd erejének a végzet ura-
ként miikodése oly altalanos (és indokolt) kozmeghatottsagot termett,
hogy ellenérzésemnek eziddig még megemlitésére sem vetemedtem.
A nyugdijasként megkeriilt Nemecsek kozszereplése csaladomat és ba-
rati korét inkdbb kajankoddsra 0sztonozte, egyesek megkockaztattak,
hogy ha egy kis szerencsénk van, akkor Bornemissza Gergely is el6ke-
riil. (Ha mér az Uj Zrinyidszban a szigetvari hds is visszatérhetett.)

Sziikebb kozegem ingerkiiszobét annyiban érte el ez az irodalmibdl
kozéletivé emelkedett szenzacid, hogy mar eldre kajanul rohogtek a lel-
kesedd sajtomunkasok varhat6 pofdra esésén, ami majd akkor kovetke-
zik, amikor kidertil, hogy ez a Nemecsek csak egy kisstil(i szélhamos,
mert nem lehet més. Rovidesen ez meg is tortént, de az eseményt ak-
kor még nem nevezték fake news-nak vagy a média meghekkelésének,
tekintve, hogy akkoriban a sajté teljeskor(i és mélyrehaté allami, azaz
partirdnyitas jegyében mtikodott, igy tévedhetetlen volt, amennyiben
mégis, oda az ellenség keze tette be a labat.

Aztan valtozott a vildg, és évtizedekkel késébb sikeriilt megtaldlni
a Fehéregyhdzanal eltlint Peféfinek tulajdonitott csontmaradvanyokat
Barguzinban, a maguk modjan még azok is celebek lettek. Amikor a
naiv és lelkes megtalalok expedicidjat finanszirozé ,kazankiraly” sze-
rette volna megnyerni az Ujratemetésén vald részvételre egy kozéleti
kivalésagunkat, az altala nem ismert valahai al-Petéfik példajan tul az
al-Nemecsek példajaval érvelve prébaltam meggydzni a nevetségessé
valas veszélyérdl. Erre 6 is emlékezett, és gondolkoddba ejtette. Mert
ha idehaza, ahol sokat tudtak Petdfirdl, szélhamosok megtéveszthet-
tek johiszemii vers- (vagy celeb-) baratokat, akkor Szibériaban, ahol a
Pet6finek csak a nevét ismerhették, sokkal konnyebben visszaélhettek
az ott orosz f6ldon is legendava valt koltd iranti tisztelettel. Nemecsek
bacsit konnyen le lehetett buktatni, de egy barguzini al-Petdfit ugyan
ki leplezhetett volna le? Nem kis meglepetésemre ez az okfejtés elgon-
doltatta igazan jo szandéku, és Alexander Barguzinovics Petyefi hite-
lességében Gszintén hivo vendégemet. , Lehet abban valami, amit maga
mond, kar hogy nem taldlkoztunk hamarabb, de most mar mindegy.
Az Gjratemetést az utolso pillanatban mar nem lehet lemondani, olyan
sokan hisznek a Petdéfi-maradvanyok valddisagaban.” A forgatokony-
vet megvalositottak, azota a kazankiraly mar nincs kozottiink, a torténet
valoszintileg lezarult.

Amde ha Petéfi maradvanyai nem is keriiltek eld, de a kilencvenes
évek végén néhany, kordbban ismeretlen Petofi vers igen: elsé szerel-
méhez, Csafordi Toth Rozahoz irta Sket. A kéziratok felbukkandsa azért
volt szenzacid, mert masfélszaz év soran mar minden, Pet6fihez kothetd



GROH GASPAR: EGY SZAL KRIZANTEM CSAFORDI TOTH ROZA SIRJARA 5

lehetséges papir-fecnibdl ereklye lett — és aztan mégis... A versek hite-
lesek voltak. Az életmtivet ugyan nem kellett Gijraértelmezni ismeretiik-
ben, de kivanatosnak tlint azonnali megjelentetésiik.

A sziikséges anyagiakkal nem rendelkezé kiado igazgatoja az aktua-
lis miniszterhez fordult tdmogatasért, hogy alig szazezres nagysagrend-
ben jaruljon hozzad a megjelentetéshez. A kiad6 6nkoltségi aron dolgo-
zott, ahogyan a kulturdlis értelemben értékcentrikus kiadok talnyomo
tobbsége a mai napig teszi. Jogdijat nem kellett fizetni, a tervezett fiizet
koltsége abszolut értelemben sem volt sok, koltségvetési szinten egye-
nesen jelentéktelen, egyetlen hivatalos alléfogadas kiadasait el nem éré.

A miniszter habozas nélkiil dontott: ,,Nem aktudlis!” — {izente. Mar-
mint Pet6fit nem gondolta aktudlisnak (akkoriban meriilt fel a Pet6fi
Irodalmi Muzeum neve petdfietlenitésének gondolata is). A mondat
amugy abszoltut mélto egy politikushoz, ezt javasolta Rejté Jend regé-
nyében Fiilig Jimmynek is St. Antonio féherceg, akit id6legesen helyet-
tesitett a Boldogsag-szigetek tronjan, amig a tudasvagytol hajtott ural-
kodd meg kivanta ismerni az alvildgot. Attdl tartott, hogy megbizottja
al-St. Antonioként, mint ahogyan az mondotta volt, , bepikkelyeztet”
valami nehezen visszavonhatd torvényt.

A kikosarazott kiado szerkesztOségében buisongtak éppen a csalo-
dott Petdfi-kutatok, amikor egy kis miniszter szidasra betértem kozéjiik.
E tevékenységiikben kimertilve Pet6firdl beszélgettek, azon ragddva,
hogy ki is volt a versek cimzettje, bizonyos Csafordi Téth Roza, akinek
alakja ugyan nem volt ismeretlen a Pet6fi-filoldgiaban: a koltd tobb hoz-
za irt verse ott volt addig is az 6sszes kolteményekben.

,Csafordi Téth Roza? Hat ti nem hallottatok réla? Hogyan lehetsé-
ges ez? Leéltek egy életet Petdfi vonzasaban és még ezt sem tudjatok?”
— bosszantottam Oket. — ,A még nagyon ifjii, rdadasul ndla egy évvel
fiatalabb Petofi hirtelen fellangolt érzéseit nem viszonozta, férjhez ment
egy Csabdin €16 tablabirdhoz, sziiletett harom gyereke, aztan 1873-ban,
otvenegynéhany évesen meghalt, Csabdi temetdjében nyugszik, a he-
lyiek virdgot hordanak a sirjara, és az a legenda él koriikben, hogy a
nevezett holgy Pet6fi 6zvegye volt. Mert egy celeb holtaban is celeb, és
az lesz abbdl is, aki a kozelébe kertil, és ha mar ott van, akkor lehet le-
genddja is.” Azt akkor ugyan nem tudtam, hogy a Csafordi Téth csalad
Csongére valod volt, igy kapcsolatban allt Weodres Sandor felmendivel
is. (Meglehet, érdemes volna elmerengeni ebben az Osszefiiggésben a
valahai vilaghodité Sdndor nevének végzetes aurdjan...)

Némi megrendiilt csond kovette bejelentésemet, a Pet6firél mindent
tudo kutaték magukba roskadtak ismereteik fogyatékossaganak kide-
riilte nyoman, amire egy véletleniil felbukkant laikus débbentette dket.
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Hogy valodjaban Pet6fi életatjabol e jelességek tudasdhoz képest sem-
mit sem tudtam az hatvan masodpercig nem szamitott, de tovabb nem
hagyhattam Oket bizonytalansagban. Bevallottam, hogy Csafordi Téth
Rézardl én sem tudok semmit, annak kivételével, hogy éppen déd- és
nagysziileim sirja mellett nyugossza 6rok almat, és ra vonatkozd isme-
reteim alig terjednek ttil azon, ami sirfeliratan szerepel. Es még azt is
csak azért tudtam pontosan felidézni, mert Mindenszentek utan vol-
tunk, amikor gyertyat gyujtottam Gseim sirjan, és ha mar ott voltam,
egy szal krizantémot Csafordi Toth Roza sirjara is tettem. Nem is any-
nyira neki, mint Pet6finek szantam, ha mar nem igyekezhettem sem a
Segesvar melletti jelképes, sem a barguzini abszurd, avagy a nemzeti
sirkert még abszurdabb, és csak a beavatottak szdmara ismert emlékhe-
lyére. Amugy pedig az orokkévaldsagba tavozottaknak édes mindegy,
hol emlékeziink rajuk. Csak nekiink, a még matériankban bolyongd ha-
landdknak szamit, hogy az eltdvozott lélek hatrahagyott csontjai koriil
keressiik a magunk szellemi valossaganak, azaz ideiglenes ittlétiinknek
igazolasat.



HALASZ PETER

A HAGYOMANYOS MUVELTSEG SZEREPE
A MOLDVAI CSANGOMAGYAROK IDENTITASABAN

Ahhoz, hogy a Moldvéban €16 csangomagyarok sorsat nemcsak megis-
merhessiik, de meg is érthesstik, at kell tekinteniink sajatos torténelmii-
ket. A magyarsag legkeletibb népcsoportja ugyanis kiilonos, a Karpat-
medencén beliil é16kétdl sok tekintetben eltérd koriilmények kozott élte
és éli életét.

Ha kivancsiak vagyunk, hogy foldrajzilag hol is él ez anépcsoportunk,
nem elég ha magunk elé teritjiik a torténelmi Magyarorszag térképét.
E foldabroszok készitéinek ceruzdjanak ugyanis a Karpatok lancainak
tetején hizddo ezeréves hatar valoban hatart jelentett és attdl kelet felé
mar csak a hegyekrdl lefelé induld patakok, folydcskak kanyargos cérna-
szalait tiintették fel, a térkép kivagasatdl fliggden kisebb vagy nagyobb
tavolsagban. Az egykori orszaghatartol keletre a teleptilések, a folydk és
a hegyek neveit mar romanul tiintetik fel, ha pedig ugynevezett népraj-
zi térkép fekszik eléttiink, ez a vidék mar az ismeretlenség homalyaba
vész, legfoljebb néhany tajékozodasi pont szerepel, hogy mégse iires tér-
ben lebegjen az ,,orszag”. Pedig hat annak a Karpatokon tuli vidéknek a
vizeit, hegyeit jorészt mi, vagyis a Moldvai Fejedelemség megalapitdsa
el6tt odakoltozott magyarok nevezték el, ezel6tt jo 600-700 esztenddvel
ezelOtt és az azodta eltelt évszazadok sordn, amint azt a magyar és a ro-
man kutatok a taj toponimidjanak elemzése soran megallapitottak.'

Tudhatjuk, vagy ha nem tudtuk volna, 1920 6ta a torténelem keser-
vesen megtanitott rd, hogy orszdgunk hatdrai nem azonosak népiink
elterjedtségével. Igy volt ez a torténelmi Magyarorszag esetében is,
amelynek keleti orszaghataran tal, a torzoban maradt térképek jobb-
oldalan, a méretaranytol fliggéen néhany ujjnyival vagy éppen arasz-
nyival, esetenként még a térkép szélén is tul, az egykori Etelkdzben €él-
nek immar évszazadok 6ta a moldvai csdngomagyarok. Egyetlen olyan
magyar kiaddst néprajzi térképet ismerek, amely Oket is feltiinteti, ezt
Kogutowitz Mano készitette és adta ki 1926-ban.

Mikor, hogyan és honnan keriiltek ide a csangoknak is nevezett ma-
gyarok? Miként tudtdk a magyarsag toliik nyugatra él6 csoportjaitdl a
Karpatok lancai altal elvalasztva, idegen politikai, etnikai, kulturalis

' Liiké Gabor: A moldvai csangdk 1. A csingdk kapcsolatai az erdélyi magyarsiggal. Budapest, 2002, Taton
Kiado, 42.
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és vallasi kozegben évszazadokon keresztiil tobbé-kevésbé megdrizni
nyelviiket, hagyomanyos miveltségiiket? Keserves, de folemelS ez a
torténet, amire itt csak egy pillantast vethetiink.

Az ,idok” kezdetén

A romai katolikus vallastt magyar lakossag kozépkori jelenléte Etelkoz-
ben, vagyis a folydk (torokiil Itil): a Szeret, a Prut és a Dnyeszter kizé esé
teriileten, a XIII. szdzad elejétdl bizonyithatd. Az IX. szazad végi hon-
foglalast kovetéen maradhattak ott magyar toredékek, de tovabbélésiik
és foleg a XIII. szdzadig tarto jelenlétiik megbizhatd régészeti feltarasok
hidnyaban egyel6re nagyon bizonytalan. Miutan a magyarok tobbsége
tovabbkoltozott a Karpat-medencébe, Etelkozbe tobbféle, tobbé-kevés-
bé nomad életmddot folytatod sztyeppei nép (besenyd, kun, tatdr, jasz)
koltozott és olvadt Ossze a Balkanrol felszivargott, akkor vlahnak, ké-
sObb oldhnak nevezett népességgel, akikbdl aztan a moldvai romansag
sziiletett. A magyarok elsd csoportjait az 1220-1230-as években a kunok
megtéritésére, a tatarjaras utdn pedig az orszag keleti hataranak védel-
mére II. Endre és IV. Béla kirdlyunk telepitette Moldvaba. Ez a gyeptinek
tekintett térség a Moldvai Fejedelemség XIV. szazadban tortént meg-
alapitasa utan is a Magyar Kirdlysag htibérteriilete maradt, ami alap-
vetden meghatarozta az ott é16 katolikusok helyzetét. Moldvabanyan,
Szucsavaban, Bakoban katolikus piispokség jott 1étre, szoros kapcso-
latban az erdélyi egyhdzmegyével. Tobb ortodox valldsi moldvai fe-
jedelemnek rémai katolikus, magyar felesége volt, akik kolostorokat
alapitottak, anyagilag és erkolcsileg tdmogattdk a moldvai rémai kato-
likus egyhdzat. Nem csoda, ha ezt az idészakot a tObbségi romdansag
részérdl moldvai magyarsag iranti nagyfoku folerancia jellemezte. A
talnyomo részben ortodox valldsti Moldva fejedelmi udvaraban tobb
fontos tisztséget katolikusok (elsésorban magyarok, kisebb részben né-
metek és lengyelek) toltottek be, a varosokban m(ikodé kereskeddk és
kézmivesek szdmottevd része magyar volt. A Dnyeszter partjan fekvo
Dnyeszterfehérvar (Akkermann, Cetatea Alba) helydrsége a terjeszkedd
torok birodalom ellen szolgalt védelmiil. Egy 1646-ban késziilt moldvai
Osszeirasban szerepld csaknem ezer magyar csaladnév tobb mint 6tode
valamilyen kézmiives mesterségre utal. A roman varosfejlédésben érvé-
nyesiil6 magyar hatdst mutatjdk a roman nyelvben azoéta is hasznalatos
olyan szavak, mint az oras (varos), vagy a hotar (hatar).

Ekozben kiilonb6zd okokbdl tjabb és tijabb magyar csoportok tele-
piiltek Moldvéba a Kéarpatok taloldalardl. A XIII. szdzad végétdl az er-
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délyi székely telepitések szoritottak tovabb, a Karpatokon talra a Maros
kozéps6 és az Aranyos also folyasa vidékén €16 magyarokat. A XV. sza-
zad elején a vallasuk miatt ild6zo6tt huszitdk, a végén pedig az erdélyi
fejedelemmel elégedetlenkedd székelyek koltoztek — olykor menekiiltek
— Moldvaba, s ott Gjabb telepiiléseket hoztak létre, mint példaul Husz
és Tatros varosa, vagy Forrdfalva. A fejlettebb gazdalkodasi kultara-
val érkezé telepeseket Moldvaban szivesen fogadtdk, a fejedelmektdl
kivaltsagokat kaptak, feudalis szolgaltatasok helyett terményeikbdl az
uralkoddnak, vagy a tulajdonos bojarnak, kolostornak ,részt” kellett
adniuk, ezért megkiilonboztetésiil részeseknek nevezték Oket. Ebbdl
szarmazik a szabadparaszti status roman szava, a rizes.

A fizikai megsemmisiilés veszélye

A katolikus magyarok helyzete a XV. szazad végén és a XVI. szazad ele-
jén Moldva, majd Magyarorszag kozéps6 részének torok fennhatdsag
ala kertilése utan kezdett romlani. A torok és tatar seregek mérhetetlen
pusztitast okoztak Moldva egész lakossagaban, de még a vlahoknak a
Balkanrol volt utanpétlasuk, a magyarsag szinte teljesen kiveszett. A
kozépkori Magyarorszag Osszeomlasaval (1541) megsziint a moldvai
katolikusok politikai védelme. A protestans vallds erdélyi terjedése nyo-
man egyre kevesebb katolikus pap jutott Moldvaba, ezért a papa 1622-
ben misszids teriiletté nyilvanitotta a térséget, és kozvetleniil a Vatikan
irdnyitasa ald vonta. A protestans erdélyi fejedelmek 4ltal szorongatott
somlydi ferencesekkel megneheziilt a moldvai katolikusok kapcsolata,
csupan a XVI. szazadtdl fellendil6 csiksomlyoi buicstjaras jelentett szel-
lemi 6sszekottetést. A XVI. szdzad elejétdl a Vatikan elsdsorban olasz és
lengyel papokat kiildott Moldvaba, sajnos nem a legalkalmasabbakat,
hiszen azokra Nyugat-Eurdpa egyre kiterjedtebb gyarmatain volt sziik-
ség. Ezek a , kihelyezett” misszionariusok — kevés kivétellel — idegen-
ként tekintettek Moldva katolikus magyarjaira, s nem hiveik, hanem a
tobbségi olah, majd roman hatdsdgok nyelvét igyekeztek elsajatitani. A
mise természetesen latinul folyt, de a prédikacio és a templomon kiviili
kommunikdcié nyelve egyre inkabb az ,allami nyelv” lett a moldvai
katolikus egyhdzban. A XVII. szazad derekatol kezdtek sziiletni azok a
Vatikanba kiildott panaszos levelek, amelyekben a moldvai magyarok
anyanyelviikon ért6, s rajuk szeretettel tekinté papokért konyorognek.
Ezek koziil talan a legels6 az 1671-ben kelt szabdfalvi levél, amiben egy
moldvai magyar kozosség tagjai irasban valljak meg magyarsagukat:
,,Mii nekiink az mii eletiink hasonlo az oktalan barmokéhoz, kik soha az Istenz
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diczirni nem tudjiak, hanem czak oktalansagban elnek.” Felpanaszoljak,
hogy azok a missziondariusok, akiket ,,...az Szent giilekezet ide kiildot, azok
...reszegesek, azzonember utan jarok, azokkal conversalkodnak, rut fertelmes
elotet viselnek, melj minden embreknek, de mii nekiink magiaroknak legh inkab
nagi botrankozasunkra vagion...” Aldzatos kérésiik évszazadok ota siiket
fiilekre talal a Vatikanban.

A Moldvéaban nem 150 évig, hanem majd fél évezredig tarto torok
hodoltsag idején a moldvai magyarokat elsésorban a fizikai megsemmisii-
lés veszélye fenyegette. A Lengyelorszagot, f6ként pedig Erdélyt fenye-
getd torok hadjaratok, valamint a szomszédos Tatarorszagbol be-betord
segédcsapataik ujra és Gjra feldultdk, felégették, kiraboltak a moldvai
varosokat, templomokat és az atjukba esé falvakat. A varosok magyar
lakossaga vagy elpusztult, vagy Erdélybe menekiilt, részben pedig fél-
rehtizodott a hegyek kozé, az erd6kben megbujoé falvakba. A hadak
pusztitasa, s a veliik jard jarvanyok, éhinségek olyannyira megtizedel-
ték Moldva magyar lakossagat, hogy a XVII. szdzad végére szamuk ha-
romezer ald csokkent. De a , két pogany kozt” vergddd magyarsagbol
még ilyen koriilmények kozott is érkeztek tjabb telepesek a Karpatoktol
nyugatra esé teriiletekrdl, természetesen nem mindig sajat joszantukbol.
A fejedelmei ratermettségétdl és lehetdségeitdl fiiggden hol tiindérkert-
té varazsolt, hol a poklok poklava tett Erdély bels6 harcainak vesztesei
legtobbszor Moldvaban taldltak menedéket. Az utols6 nagy menekiilé-
si hulldmra 1764-ben keriilt sor, amikor székelyek tomegei futottak az
osztrak agyutiiz el6l Moldvaba. Valoszind, hogy a madéfalvi vérfiirdd
végiil , vératomlesztés”-nek bizonyult, mert enélkiil ma mar aligha ta-
lalnank magyarul beszélé embert az egykori Etelkdzben, de talan még
katolikust sem. A moldvai magyarokat torténelmiik soran a XVIIL. sza-
zad végétdl kezdték csingdknak nevezni, azzal a keleti magyar nyelvja-
rasban ismert szoval, amivel a kozosségtdl — foldrajzi vagy jogi értelem-
ben — eltavolodottakat, kiszakadtakat illetik. Talan nem véletlen, hogy
csingo kifejezést éppen a madéfalvi székely exodus részese, Zold Péter
alkalmazta el6szor.

Az identitas fenyegetettsége

A két fejedelemség egyesiilésével, majd Romania XIX. szazad masodik
felében tortént megalakulasaval Moldvaban is foler6sodott a hivatalos
roman nacionalizmus. A jdszvasari piispokség és szemindriumanak
megalakitdsat az ortodox egyhazzal 6sszefonddé roman allam csak az-
zal a feltétellel engedélyezte, ha vallaljak a katolikus magyarok elroma-
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nositasat. A paktum ota eltelt tobb mint szaz esztendd ennek a szandék-
nak a megvaldsitasaval telt. A csdngok® torténelmének ezt a szakaszat
tehat elsésorban a katolikus valldsti moldvai magyarok nemzeti identitdsd-
nak, anyanyelvének, hagyomanyos miiveltségének megsziintetésére valo tobb-
ségi torekvés jellemezte.

Az 1851. évi egyhazi sematizmus szerint a XIX. szdzad kozepén
Moldva 207 helységében 22 plébaniat és 186 filiat tartottak nyilvan.
Ezekbdl 16-ban magyar volt a ,hasznalatos nyelv”, vagyis a moldvai ka-
tolikusoknak hozzavetdlegesen haromnegyede anyanyelvén gyakorolta
a vallasat. Erre val6 tekintettel Moldva apostoli vizitatora Jaszvasarott
1866-ban kétnyelvti katekizmust adott ki az olasz és lengyel papok sza-
mara, hogy hiveikkel szot érthessenek. 1884-ben azonban, mikor a jasz-
vasari misszids kozpont plispokséggé alakult, Iosif Camilli — 1889-ben
kiadott pasztorlevelében — mar elrendelte, hogy a hozza tartozo plébani-
ak templomaiban csak romanul imadkozhatnak, énekelhetnek és gyon-
hatnak. Erdély Romaniahoz csatolasat kovetden, 1927-ben, Romania és
a Vatikdn konkordatumot kotott, miszerint a gordgkeleti allamvallasu
Romania engedélyezi a romai katolikusok szabad vallasgyakorlatat, de
a moldvai csdngdmagyarok anyanyelven torténd vallasgyakorlata nem
keriilt szoba. Pedig 1930-ban a Moldvaban €16 109 953 romai katolikus-
bol még a hivatalos roman statisztika szerint is 23 894 f6 (tébb mint
egynegyediik!) vallotta magit magyar anyanyelvilinek, bar a valésagban
ennél biztosan joval tobben beszéltek magyarul. Szamukat késébb va-
lamennyire csokkentette, hogy a II. vilaghdboru alatt hat moldvai falu-
bdl mintegy ezer csangd menekiilt Magyarorszagra, s néhany esztendei
Bacskaban tartézkodas utdn a Baranya megyei Egyhdzaskozaron, Szar-
aszon és Mekényesen leltek otthonra’.

2 A csangok nevének eredetérdl szamos foltevés ismeretes. Ezek koziil a legvaldszintibb, hogy a régi
magyar nyelvben meglévd, elsésorban a keleti magyar nyelvjarasban ismeretes csdngdl, elcsingdl igé-
bdl szdrmazna ez a népnév, melynek értelme, hogy a tobbségtdl elhiizodott, félrekdborgott, elveszében
van. Domokos Pal Péter gyakran emlegette, hogy a csiki székelyeknél, ha egy-egy joszag a havaso-
kon a tobbiektdl elkeveredett, igy keresték meg, hogy hol csingat, merre hallatszik a nyakaban 1évé
kolomp szava? Ezen a nyomon haladva a csingd sz6 legval6szintibb értelmezésnek az tlinik, hogy a
székelységbdl, illetve a Székelyfoldrdl - foldrajzi vagy kozjogi értelemben — kiszakadt néptoredékeket
illettek ezzel a névvel, ami nem volt mindig és mindenhol lekicsinyld, bar — akarcsak a paldc — tobb-
sz0r és tobb helyen azza valt.

3 Laczké Mihaly: Eszre sem vettiik, magyarok lettiink. Moldovai csangomagyarok Magyarorszdgon. Bonyhad,
2004, Egyhazaskozari Onkorményzat, 233.
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Az utolso csapas

A kommunista hatalomatvétel utan a diktattira csangokkal szembeni
politikdjat a kettésség — gyakorlatilag a kétszinliség — jellemezte. Egy-
részt hozzdjarultak, hogy Moldva tobb mint szaz telepiilésén néhany
esztendeig megvaldsuljon az anyanyelvd, illetve az anyanyelven tor-
ténd oktatas valamilyen formaja, de 1958-ban ez a lehet6ség teljesen
megszilint. Az anyanyelv(i igehirdetést és valldsgyakorlatot azonban
nem engedélyezték szamukra. Volt ugyan néhany romai katolikus pap,
aki a lelkiismeretére hallgatva az 1960-as években magyarul is misézett,
sOt még késébbrdl is vannak hirek olyan papokrdl, akik meghallgat-
tak és elfogadtdk roménul egyaltalan nem tudo idds csdngd asszonyok
magyar nyelvli gyonasat. A tobbségiik azonban a jadszvasari szemina-
riumban uralkodé magyarellenes szellemben nevelkedve, sajat sziilei
anyanyelvének, muveltségének, egyaltaldban az egész csdngomagyar
népnek éppen olyan ellensége lett, mint amilyenek az iskoldikban tevé-
kenyked6 romdan pedagodgusok voltak. A XX. szdzad els6 felében még
volt valami szerepiik a moldvai katolikusok magyar anyanyelvének és
identitdasdnak megtartdsdban a dedkoknak nevezett, jorészt koziiliik valod
kantoroknak, akik a litaniakon, a halott melletti virrasztasok alkalma-
val, féként pedig a pap nélkiili filidk templomi 6sszejovetelein magyarul
imadkoztak és énekeltek a hivekkel. De idegennyelviivé, idegensziviivé
tett papjaik fokozatosan kiszoritottdk dket a szolgdalatbdl és helyiikre is
a romanositasra képzett dascil-ok keriiltek. A kommunista diktataraja
évtizedeiben a moldvai csdngdmagyarok is kettds — szellemi és anyagi
elnyomatas alatt szenvedtek. A szovjet mintaju, er6szakos kollektiviza-
las veszélyeztette anyagi onallosagukat, idegen nyelven oktato iskolaik
tovabbtanulasi esélyeiket rontottak, elpartolt papjaik pedig az Istennel
valé bensdséges kapcsolatukat nehezitették meg, mikozben hagyoma-
nyosan megtartd kozosségeiket is jelentds mértékben szétromboltak.
1990 utan sok minden valtozott Romaniaban, de alig valtozott valami
a csangdmagyarok helyzetében, és szinte semmi sem valtozott a csangok
magyar nyelvi vallasgyakorlatdban. Pedig II. Janos Pal észentsége ma-
gyarorszagi latogatasa alkalmaval a tobb mint ezer ideérkezett moldvai
csango kérvényben kérte a Szentatyatol templomaikban az anyanyelv(i
vallasgyakorlat lehetdségét. Késébb tobb hasonld kérvényt juttattak el
Roémaba, a bukaresti érsekségre, valamint a jaszvasari piispokségre. A
nagy optimizmussal rendszervaltasnak nevezett ,fordulat” csak para-
nyi réseket nyitott a moldvai csangémagyarok szamadra, de szabad utat
engedett a nagymértékii kivandorlasba torkollé vendégmunkassagnak.
Néhany tucat telepiilésen nagy nehézségekkel — anyaorszagi segitséggel
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- megteremtették a magyar nyelv fakultativ oktatdsanak lehetdségét, és
Bako-megye székhelyének egyik katolikus templomaban engedélyez-
ték, hogy havonta egyetlen alkalommal magyar nyelvi miseszolgalatra
keriilhessen sor. A 3. évezredbe lépve aztan tovabb bdviilt azoknak a
telepiiléseknek a kore, ahol megvaldsult a magyar nyelv fakultativ ok-
tatdsanak valamilyen formaja. A lehetéség megteremtésében talan sze-
repe volt a finn diplomatdnak, Tytti Isohookana-Asunmaanak, aki az
Eurdpa Tandcs szamara készitett jelentésében és abban a Romanianak
sz0lo ajanlasaiban azok szdmara is megfogalmazta a moldvai csangdk
magyarsagat és az ebbdl kovetkezo jogos igényeiket, akik addig errdl
nem akartak tudomast venni. Tytti asszony megallapitdsa sajnos nem
minden érdekeltnek jutott el a tudataig.

A tobb mint egy évszazada er6sodd romanosito politika kovetkezté-
ben a moldvai katolikusoknak ma mar talan csak harmada tud magya-
rul, vagyis beszéli nyelviink jorészt nyelvujitas elétti allapotban 1évé,
régies formajat. Ez a tajnyelv csoddlatosan kifejezi a néplélek érzelme-
it, vallasi vilagat és a hagyomanyos paraszti élet minden részletét, de
a XX. szdzad gazdasagi, technikai fogalmait, a politikai és az egyhazi
élet szakkifejezéseit jorészt csak romanul ismerik. Magukra hagyatva
megrekedtek abban a kdzosségi allapotban, amikor a nép még nem valt
nemzetté. Onvédelmi és érdekérvényesits képességiik hidnyos, dnszer-
vezddésiik is meglehetdsen kezdetleges.

Régota tudjuk, hogy a moldvai magyarsag nem tekintheté egységes nép-
rajzi csoportnak. Természetesen jogosan haszndlhatjuk a moldvai ma-
gyarsag kifejezést, mint foldrajzi szempontok alapjan meghatarozott
t4ji csoport elnevezését. A moldvai magyarsag etnikai tagolodasa a XIX.
szazad els6 felében kezd megjelenni a Moldvardl sz6l6 hiradasokban.
Jerney Janos az, aki 1844 és 1845-ben gytjtott anyaga alapjan elsd izben,
telepiilésenként is megkiilonbozteti a csangdmagyar és a székely-ma-
gyar népességet.* Ugyanigy két csoportjat kiilonbozteti meg a moldvai
magyaroknak a szazadfordulon Weigand Gusztav®, aki elsésorban nem
a szarmazast, hanem a nyelvi sajatossagokat veszi alapul, és Sz-el6 be-
szédiik megléte vagy hidnya alapjan valasztja el a magyart a székelytdl.
Liik6 Gabor is elsésorban moldvai magyarokrdl és moldvai székelyek-
rdl ir, mivel § az egész moldvai magyarsagot csangdnak tartja. Ezen
beliil — nem vitatva természetesen a székelyek magyar voltat — kony-

* Jerney Janos: Keleti utazdsa a’ Magyarok dshelyeinek kinyomozdsa végett 1844-1845. I-11. Pest, 1851, 152.
> Weigand Gusztav: ,Fremde Elemente in der Moldau”, in Jahrsbericht des Instituts fiir Ruminische
Sprache zu Leipzig 1902, 131.

¢ Likd Gabor: Lm. 39.



14 MAGYAR SZEMLE, 2022. 9-10. SZAM

vének térképein, de szovegében is, magyar és székely, valamint egyéb
magyar telepiilésekrdl ir, hangsulyozva, hogy a ,moldvai magyar te-
lepek lakossaga régebbi eredet(i Moldvaban, mint a székely-magyar”.
Ezt a két néprajzi csoportot differencialta tovabb a nyelvfoldrajzi szem-
lélet érvényesiilése. Szabo T. Attila északi és déli magyarokrol beszél
(1972.126.), és ezzel immar a moldvai magyarok harom tdji-etnikai cso-
portjat kiilonbozteti meg: északi csangd, déli csdngd és székely (vagy
székelyes) csango. Ezt tekinthetjiik a moldvai magyarok hagyomanyos
etnikai felosztdsanak. Aki azonban huzamosabb idét toltott a moldvai
magyarok kozott és jelentds szamu telepiilésen fordult meg, annak ér-
zékelnie kell, hogy a moldvai magyarsdg térbeli és kulturdlis tagoltsiga ennél
joval sokrétiibb. Mar a Néprajzi Atlasz térképei jelezték a tagoltsag diffe-
rencialtabb voltat, a Moldvai Csang6 Nyelvjaras Atlasza pedig nyelvja-
rasi szempontbdl is sejteti a térbeli tagoltsag arnyaltabb érvényesiilését.
A moldvai csdngomagyarok hagyomanyos miiveltségének, nyelvének
torténelmi gyokert differencidltsagara hivatkoznak aztan azok, akik a
nacionalista politikatdl vagy 6nds egyhazi érdekektdl vezérelve, esetleg
pusztan tudatlansagbdl megtagadjak tdliikk az anyanyelv(i oktatds és
vallasgyakorlat teljes kor(i lehetdségét.

A rejt6zko6do identitas

Amikor a Moldvaban él6 magyar, vagy magyar szdrmazasu, katolikus
vallast csdngdmagyarok identitasardl beszéliink, igen sok, de legalabb
hdarom fontos koriilményt kell figyelembe venniink.

a) A moldvai magyarok a Karpat-medence, de f6leg Erdély kiilon-
b6z6 vidékeirdl, a XIII. szazadtol a XVIIL. szdzad végéig, kiilonbozo
okokbdl, eltérd idészakokban, kisebb-nagyobb hullamokban érkeztek
mai lakohelyiikre. Tulnyomé résziik tehat a Karpat-medencén belii-
li magyarokra jellemz6, olykor idegen hatdsoktdl torzitott, kiilénb6z6
ideologidk altal tépazott, de azért mindmaig egységesnek tekinthetd és
érvényesiilé nemzettudatunk kialakuldsa és meggyoOkeresedése elStt
szakadt ki a magyar allam politikai és egyhazi szervezetébdl. Oket tehat
a torténelmiink soran bekovetkezett, kozosen atélt sorsforditd esemé-
nyek, mint a felvildgosodas, a reformkor, a szabadsagharc, az osztrak
onkényuralom, valamint a millennium félemeld, majd Trianon lesujto,
de azért kozosséget is kovacsold hatdsai nem érintették. Amit magukkal
hoztak — vagy innen nézve vittek — az Moldvaba csangalasukat kdvetd-
en fokozatosan megkopott. Vagy ha mégsem, a roman tanitoik és a ro-
man érdekek szolgalatdba szegddott papjaik igyekeztek kiverni a fejiik-
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bdl és sziviikbdl mindazt, amire a nemzeti identitds, a magyarsagtudat
éplilhetett volna. Ezt a torekvésiiket hala Istennek nem korondzta teljes
siker, inkabb arrol van sz6, hogy miként a keresztényiildozések idején
Krisztus tanitdsanak kovetéi Roma foldalatti kazamataiban bujdostak,
ugy a moldvai csangomagyarok identitdsa is mélyebbre huizodott tuda-
tukban, 0sztoneikbe, ahonnan esetenként tudatalatti, izlésben, elszolasban,
gesztusban jelentkezd emlékek formdjaban mutatkoznak meg.

b) A masodik tényezd, hogy a Moldvaba csangalt magyaroknak tor-
ténelmiik soran nem, vagy legfoljebb szaz évenként akadt egy-egy olyan
koziiliik vald, értelmiséginek tekinthetd személy, aki nem tagadta meg
szarmazasat, s tanult emberként formalta, vagy formalhatta identitasu-
kat. Bizony, ma is kevesen vannak az olyan veliik él6, vagy legalabbis
veliik érz6, nem csupan tanult, hanem népiiket szolgald, sorsukon javi-
tani, de legalabbis jobbitani kivand értelmiségi embernek, akik példat
mutatnak, mutathatnak azzal, hogy nem a csangokbol, hanem a csango-
kért élnek és munkalkodnak. Sajnos a kozosség identitasaban elbizony-
talanodott része nem szivesen tekint azokra, akik identitasukat erdsitd
munkaja éppen Oket szolgdlnd, és gyakran ugy tartanak, tartézkodnak
toliik, mint az a bizonyos 06rdog a szenteltviztdl. Rajtuk is eluralkodik
az a fajta letargia, ami a Bels6-Magyarorszagrdl a kommunizmus ide-
jén emigracioba kényszeriilt magyarok gyongébb ontudatt tagjain volt
megfigyelhetd, akik kiilonb6zé okokbol valosaggal siettetni akartak a
magyarsagtol vald eltdvolodasukat, megfeledkezésiiket.

¢) A harmadik koriilmény pedig az az immar tobb mint egy évsza-
zada, gyakorlatilag a roman allam létrejotte ota folyo, kiilonb6z6 erds-
ségl propaganda, ami az allami és az egyhdzi hivatalossag részérdl éri
a moldvai csangomagyarokat. Eszerint 6k nem is magyarok, az altaluk
beszélt nyelv nem magyar, balladaiknak, keserveseiknek, szétteseik-
nek, varrottasaiknak semmi koze a magyarsaghoz, legfoljebb elvetendd
,Kkorcsitardk”, idejétmult haszontalansagok. S mert ilyeneket hallanak a
katedrardl, a szdszékrdl, a radiobol, a televiziobdl, ennyi kisértés koz-
ben bizony nehéz az igazsag mellett a tartdsukat, ontudatukat megdriz-
ni és megvallani. Mindezek figyelembevételével kell megkozeliteniink
a moldvai csangomagyarok identitdsat, ezeket a koriilményeket kell
ismerniink, amikor sokszor és sokan talan értetleniil allnak, allunk be-
szédiik roman kolcsonszavainak gyakorisaga, a magyar torténelemben
valo tajékozatlansaguk, onmeghatarozasuk bizonytalansagai el6tt.

A moldvai katolikusok magyar voltarél, magyar anyanyelvérdl, hagyo-
manyos kultardjuk magyar gyokereirdl szdamos dokumentum, gyfijte-
mény, tanulmany tantskodik. Magyarsaguk megvalldsarol mar joval
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kevesebb irdsos adat all rendelkezésiinkre, hiszen anyanyelvii oktatas
hianyaban hagyomanyos miiveltségiiket szinte kizardlag oralisan, tehat
a szobeliség vilagaban gyakorolhattak. Ez pedig sorsuk sajatos koriil-
ményei miatt rendkiviil sokféle, szinte falvanként eltérd tajnyelvi val-
tozatot, szokds- és motivumviladgot teremtett szamukra, gyakorlatilag
csak a kozos katolikus vallds jelenti a kdzOsséghez tartozds ismérvét,
ami aztan gyakran még a nyelvi kiilonbozdséget is foliilirja. Falvaikat
jarva gyakran hallhatjuk a helybeliektdl egyik vagy masik szomszédos,
ugyancsak katolikus teleptilésrdl ,,azok is csangdk, de mar nem tudnak
magyarul”. Tehat leginkabb a vallasuk kiilonbozteti meg 6ket — s &k is
eszerint hatdroljak el magukat — egymastdl. S hogy ehhez a valldshoz mi-
lyen erésen ragaszkodtak, arrol hirt kapunk II. Rakoczi Ferenc két torok
foldre kiildott kovete, Bay Mihdly és Papay Gaspar naplojabdl, akik 1706.
marcius 20-an a Dnyeszter partjan azt jegyezték fel a csoborcsoki magya-
rokrol, hogy , noha oldh pap lakik a faluban, mégis készebbek halott gyer-
mekiiket kereszteletlen eltemetni”.” A vallas identitdst meghatarozo ereje
ma is igen erds. A Romanvasar kornyéki, tigynevezett északi csangok,
akiknek tilnyomo része mar legaldbb szaz esztendeje elvesztette egykori
anyanyelvét, de megtartotta romai katolikus valldsat, ma sem tekinti ma-
gat romannak. Hasonloképpen a veliik szomszédos ortodox falvak lakoi
sem tartjak romannak a —jollehet romanul beszél6 — katolikus csangdkat.
Ez a moldvai csdngomagyarok identitdsanak a kozépkorra emlékeztetd,
ma mar torzultnak tekinthetd formaja, amikor mar csak azt tudjak, hogy
melyik néphez, melyik nemzethez nem tartoznak, de hogy melyikhez
igen, abban mar nem biztosak. A csdngdmagyarok jelentés részének
azonban, akik Baké kornyékén, a Szeret, a Beszterce, a T4zl és a Tatros
folyok mentén élnek, s szamottevd résziik beszéli a magyar nyelv kii-
16nbo6z6 tajnyelvi valtozatat, a Romanvasar kornyékieknél erdteljesebb
az identitdsa, s a magyarsaghoz vald kotédése.

Az Onmeghatarozds szempontjabdl tehat megkiilonboztetett jelen-
tosége van a nemzetiségi, vagy etnikai Osszetartozads kettésségének:
részben Ok kiilonboztetik meg magukat a kornyezé romansagtol, rész-
ben pedig a romanok vonnak valasztévonalat maguk és a katolikusok
kozé. ,, Kordbban nem es vegyiiltek — mondta egy ember a Tazlé men-
ti, vegyes lakossagu Frumdszdban. Most még tancolnak, a magyaro-
ké volt a Raduj korcsmaja a templom mellett, s a romanoké idefenn, a
Prészujé. Az egyik korcsmanal voltak ezek, s a masiknal azok. A magya-
rok kiilon s a romanok kiilon. Ma még tancolnak egy hejt a legények a

7 Bay Mihdly és Piapay Gdspdr napldja tatdrorszdgi kovetségiikrdl (1705-1706). Kozli Thaly Kalman. In:
Szizadok 1873, 538.
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romdanokval, de régebben nem.” A magyarok és a romanok, kiilondsen
ahol egy faluban élnek, bizony nem egyszer csufolkodnak, tréfalkoznak
egymassal, amibdl azonban ritkan szarmazik komoly harag, hiszen a
bosszantas kolcsonos volt. Mert a Moldvaban — akdrcsak més vidékeken
— €16 magyarok és romanok korében is szinte természetes, hogy a masik
etnikum valamilyen ok miatt furcsanak, szokatlannak tartott tulajdon-
sagat, szokasat, vagy cselekedetét cstfolja, esetleg el is itéli. A pusztinai
Kaszap Istvan bacsi — nyugodjék —, akit nem mindennapi intelligenciaja
érzékennyé tett a részletek irant, elmondta, hogyan tekintettek a ma-
gukat természetesen tobbre tartd pusztinaiak a szomszéd falubeliek-
re. , A grigoréniek oldok, jo gazdaemberek, j6 marhdkat tartottak, de a
pusztinaiakat mégsem érték el. Nekik sok vot a féggyik. Mikor a tehent
kicsaptdk a mezdre, a borjut nem vették el, mint nalunk, s mikor este
hazahoztak, mit kaptak fejtek, aztan éjjel a borjut elrekesztették, s reggel
esént fejtek. Ez a pusztinaiaknak olyan kiilonos volt, s elnevezték Oket
dodanyoknak, ami azt jelenti, hogy olyan hatramaradottak.”

De azért amikor komolyra fordult abeszéd, amoldvai csangomagyarok
tudtak, hol a helyiik a politikai szempontok &ltal alakitott nemzetiségi
palettan. Ugyancsak egy frumdszai embertdl hallottam: ,Minket ugy
tartanak mindcsak 6rokké, hogy ahol mii megytiink, nehezebbet lépiink
a fédre. Mikor valahol tobben vagyunk, akkor mi alabb kell legyiink.
Ha ketten, hdrman beszélgetiink, nekiink nincs annyi igazunk, mint a
romanyoknak. Ezek a falusiak gy tartjak, hogy mii rosszabbak vagyunk.
Mi jovettek vagyunk, bangyenek. Ami azt jelenti, hogy mindcsak a ma-
gyarokhoz tartoznank, de nem volna annyi igazunk, mint nekik. Ha meg-
haragudnak, még azt es mondjak, hogy bozgor. Ezt azért mondjak, hogy
mivel nem értik a magyar beszédet, azt mondjak: bozgeralunk.”

Moldvéban, a Szeret mentén a csdngdmagyarok Oriznek egy szép
mondat Szent Laszld fajarol, amely Bosnydk Sandor Klézsén gyujtott
valtozatdban a kovetkezdképpen hangzik: ,Nalunk, a Szeret partjan
van egy nagy ereg fa. Azt mondjak, azt még Szent Laszl6 kiraly iiltette
vot. De az ulja fa, annak emlékére iiltette, mikor kiverte az idegenyeket
az orszagbul. De mikor még jottek a tatarok, akkor még el fogott sza-
radni. Mikor még azt is kihajtotta, még kizoldiilt. Mikor a németeket
verte Rakdczi, akkor szépen kizoldiilt, és aztan mikor Rakdczinak lever-
ték a katonait, akkor kiszaradt. Mikor negyvennyodcba Kossuth katonai
jottek, akkor még kizoldiilt, de aztan még kiszaradt, és tigy maradott
szarazon mindmaig, és ki tudja, ki fog-e zoldiilni vaj eccer.”® Ez az 1970-

8 Bosnyak Sandor: , A csangd magyarok apokrif biblidja”, in Mozgd Vildg 1984, 119. Ezt a szép mon-
dat ismerik mas csangémagyar falvakban is, mint példaul Bogdanfalvan, Didszénben és bizonyara
masutt is.
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Csingo zardandokok a cstksomlyéi biicsiin, 1987. (Fortepan / Sziics Tamds)
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es években gytijtott monda szépen példazza, hogy a moldvai magyarok
sorsa a tOorténelem soran szorosan Osszefiiggott Magyarorszagéval, és
arrdl is bizonyiték, hogy a moldvai csangok tisztaban is voltak ennek a
kapcsolatnak a jelentéségével — legalabbis j6 néhany évszazada, amikor
még mondak sziilettek azon a tajon.

De vajon mennyire tudatos az identitast jelz6 tudds, mennyire at-
élt sorsunk egyiittliiktetése a huszadik szazadban, a kozelmultban és
napjainkban? Az 1960-as évek derekdn, amikor el8szor jartam a mold-
vai magyarok kozott, azt tapasztaltam, hogy szamukra Magyarorszag a
maga valdsagaban teljesen ismeretlen. Az anyanyelviikon csak szobeli-
séggel 6rzott hagyomanyukbdl mar nem kaptadk meg az ezzel kapcso-
latos tudast, az iskolai oktatdsban pedig egyaltaldban nem talalkoztak
Magyarorszaggal, s ha valami médon mégis kaptak rdla hirt, roman ta-
nitoik {ligyeltek ra, nehogy tudatosodjon benniik: az biz 6 orszaguk is.
Keveseknek rendelt az Uristen olyan nagyapét, mint a szabéfalvi Laka-
tos Demeternek, aki unokdjat kézenfogva, a leszentiil6 napra mutatva
megmagyarazta volna, hogy ott vagyond a mii orszdgunk, ott nini...! Az
id6sebb nemzedék szamara Magyarfdd — onnan, Etelk6zbdl nézve — egy-
értelmiien a Karpatokon tul esd teriiletet, gyakorlatilag Erdélyt jelentet-
te, amirdl mégiscsak volt valami ismeretiik, s ahol — hagyomanyaikbdl,
csiksomlydi zarandoklataikbdl tudtak, tudhattdk —, magyarok élnek. De
a fiatalok, ha tanultak is Eurdpa orszagai kozott az Ungard nevezetiirdl,
azzal semmiféle érzelmi kapcsolatba nem kertiltek, nem kertilhettek.

Mikor hazamroél meséltem nekik, s elmondtam, hogy létezik egy
olyan orszag, ahol ugyanazon a nyelven beszélnek, mint 6k, ahol az is-
koldkban ezen a nyelven tanitjak a gyermekeket, az utcak neveit ezen
a nyelven {irjak ki, az tizletekben ezen a nyelven vasarolhatnak, akkor
— gondolom - hitték is meg nem is, amit mondok. Ugy voltak ezzel a
Magyarorszaggal, mintha az Operencids tengeren ttlrél meséltem vol-
na nekik. De aztan, hogy Gjra és tjra megfordultam naluk, roluk késziilt
tényképeket vittem nekik, htisvéti, karacsonyi tidvozldlapokat kiildtem
ebbdl a mesebeli orszadgbdl — és nem csak én, hanem még j6 néhanyan
-, lassan tudatosult benniik, hogy mégiscsak lehet egy magyar orszdg,
amelynek lakoéival sajat anyanyelviikon tudnak, tudnanak beszélni, s
az ott €16k — legalabbis az a néhany, aki megfordult koriikben — szamon
tartja Oket.

Az identitasnak, vagyis az azonossag tudatanak, természetesen csak
az egyik, idében valtozo, torténelmi-tarsadalmi koriilmények altal for-
malt, s6t a napi politika altal gyakran torzitott formdja a nemzethez
valo tartozas tudata. Ez — mint lattuk — a moldvai csdngok esetében leg-
tobbszor negativ eldjellel miGkodik. Egy viszonylag sziik réteget lesza-
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mitva, nem azt tartjdk szdmon, hogy milyen néphez tartoznak, hanem
azt, hogy melyikhez nem tartoznak. Azonossaguk, identitasuk sajatos
multjukbdl fakaddan egy masik dimenzidban, mas szinten érvényesiil.
A csangdk azonossagukat egyrészt a romai katolikus felekezethez valo
tartozasban, masrészt pedig a falu kozosségéhez valo erételjes kotddés-
ben fogalmazzdk meg. Sokkal el6bb nyilatkozik egy moldvai magyar
arra a kérdésre, hogy ,ki vagy? mi vagy?” ugy, hogy pusztinai vagy
klézsei vagyok, mint tigy, hogy — moldvai magyar.

Az identitdsnak ez a mozaikszer(i tagoldsa mutatja azt, hogy a
csangdmagyarok e téren rendkiviil finom arnyalatok érzékelésére ké-
pesek. A moldvai magyar telepiilések meglehetdsen elkiiloniilnek
egymastol a viseletiik tekintetében. Példaul a székely eredet(i falvak-
ra, kiillonosen azokra, amelyek lakéi a XVIII. szdzadban jottek at a
Karpatokon, egészen szdzadunk derekaig jellemz6 volt a csepesz’ vi-
selete, szemben a nem székely eredetti falvakkal, ahol a hosszu, fehér,
hazilag szétt kerpat'® hordtdk az asszonyok. Ez a kiilonbség szerepet
kapott a falucstfolokban is, példaul a labnyikiak a Magyarfaluban é16-
ket kerpasoknak, nagykalapos csangdknak nevezték, mig azok emeze-
ket szekujoknak meg l6térgyeseknek, mert — mint mondjak — a f6kotd
olyan volt, mint a 16 térgye. Hasonl9, fejviselet szerinti megkiilonbo6z-
tetés megvolt a Tazlo és a Beszterce menti székelyek, valamint a Szeret
menti csdngdmagyarok kozott is. Ez a témakor alaposabb vizsgélatot
igényelne, szinrdl szinre, motivumrdél motivumra kellene elemezni a
falvankénti eltéréseket, hiszen az érintett telepiilések lakdi is inkdbb
csak sejtik, 0sztonosen érzik az eltéréseket, semhogy pontosan meg tud-
nak fogalmazni. Példaul a bogdanfalviak és a lujzikalagoriak viselete
— mint mondjak — egyforma, csak ez utébbiaknak egy kicsit pirosabb. A
somoskaiak és a klézseiek viselete egy volt a kiilsdrekecsiniekével, de
érezni lehetett benniik drnyalatnyi eltéréseket. A csikiaké, a kakovaiaké
és a nagypatakaiaké némileg kiilonbozik, csak a himben van valami
eltérés. Az északiaknal: ,Kelgyeszt valott ki. Mas szinli volt, masként
volt megdolgozva. Mikor mentek a népek a bucstiba: Szabofalvéba,
Teszkanba, Gyiriestre... Kelgyeszt mas modu vala.”

A moldvai csangdmagyarok azonossagtudatanak buvopatakhoz ha-
sonld jelenségére jo példa az az eset, ami az 1940-es évek elején tortént
a mezdn kapalo lujzikalagori lanyokkal. El6re kell bocsatanom, hogy a
csangok kiilonbozo diszitményeiken eldszeretettel alkalmazzak a piros-
fehér-zold szinkombinacidt. A himzett asszonyos bunddkon még a ma-

¢ A f6kotd neve a Székelyfoldon.
10 Hosszu, fehér szind, szinessel diszitett szottes kendd.
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gyarul mar alig beszél6 Juganban is ezek a szinek domindlnak. A hazald
ciganynék' nagyon jol tudjak, s még ma is tudnak, ha hasznalndk, hogy
a csango falvakban a fehérnépek a veres és zold karikaval diszitett orso-
kat szeretik, s nekik ilyet is arultak. Szegény csdngoknak természetesen
fogalmuk sem volt arrdl, hogy ezek a szinek ebben a kombindciéban a
magyar nemzeti jelképek, de talan mégsem véletlen, hogy izlésvilaguk-
ban ilyen el6keld helyet foglalnak el. Nos, a kalagari lanyok pendelyeé-
nek als6 szélét is piros és zold him disziti, vagy legalabbis diszitette,
mikor még viseletben jartak, s amikor ezt a Vasgarda idején, az 1940-es
évek elején, valamelyik romdan csenddr észrevette, behajtotta a lanyokat
a milicidra. Arrdl vallattak Sket, kinek a felbujtasara varrtak ezeket a
minden roman szamara — ugymond — gytldletes szineket az alsdszok-
nyajukra. Ott eskiidoztek szegények, hogy ezeket a himeket anyjuktdl,
nagyanyjuktdl 6rokolték, minden kalagori alsdszoknya ilyen diszitést.

Az elmondottak megértetik veliink, hogy a hagyomanyos viseletnek
milyen fontos szerepe volt az identitds, az azonossag szempontjabol.
Hiszen a népviselet nemcsak arra valo, hogy a takaros ledny vagy me-
nyecske még takarosabb, a nyalka legény még nyalkabb legyen, hanem
arra is, hogy ki-ki megvallja vele — lehet 6szténosen — etnikai hovatar-
tozasat, vagyis kinyilvanitsa identitdsat. Moldvaban — akarcsak mas
hagyomanydrzd vidéken — egy-egy vasaron, bucstiban vagy valamely
sokadalomban az ing himérdl, a katrinca szinérdl, a f6kotérdl vagy a
kenddrdl, a bunda diszitésérdl és még egy sor egyéb — inkabb sejtett,
mint tudott —jegyrdl fel tudtak ismerni egymas hovatartozasat. Ami ter-
meészetesen azt is jelenti, hogy ahol elhagyjak a hagyomanyos viseletet,
vagyis kivetkdznek, ott és akkor ebbdl az azonossagukbdl is feladnak va-
lamit.

A moldvai csangok korében bekovetkezd nyelvi és kulturalis ,,cse-
re”-folyamat vesztesei azonban nem csak a csangok, hanem ez egész
magyar, sOt az egyetemes emberi kulttra is. Az anyanyelviiket, szajrol
szajra hagyomanyozodd muveltségiiket mar elvesztett csangdk ugyanis
,cserébe” semmit sem kaptak. A mar csak romanul beszél6 csango fal-
vakban nincs népdal, nincs népviselet, jorészt elveszett a népszokasok
szines vilaga is. Nincs hagyomanyos mtveltség, se magyar — se roman.
Legfoljebb a bukaresti radiobdl szl a romdanosnak imitalt mtizene,
vagy a silany mtizene. A nyelvi és kulturalis asszimildcio utjara lépett
csangdk tehat mindeniiket odaadtak, és helyette semmit sem kaptak.
A hangzatosan kulturalis cserének nevezett kényszerfolyamat soran ép-
pen a legfontosabb veszett el: a kultura.

1" Ciganyasszonyok.



22 MAGYAR SZEMLE, 2022. 9-10. SZAM

Ezért kell — amig lehet — 0sszeszedni a népi hagyomany Csangofol-
don még follelhetd elemeit, hogy egyetlen morzsaja se vesszen karba. A
néprajzkutatas fontos feladata, hogy népi kultiranknak ezt a viszonylag
egységes, ebben a formdban és teljességében mar sehol mashol fel nem
lelhetd teriiletét minél tokéletesebben feltarja, a tudomany és a nemzeti
miuvelddés szamdra hozzaférhetévé tegye. Mert nemcsak a néprajztu-
domadny, a nyelvészet, a zenetudomany nyer azzal, ha dsszegyfijtik és
bemutatjak: milyen lehetett a magyar nyelv, a népdalkincs és a népélet
200-300, vagy akar 500 esztendvel ezel6tt, hanem az egész magyar m-
vel6dés gazdagodik ezekkel az tij ismeretekkel. De gazdagodik az egye-
temes europai kulttra is.

% % F

Csupan néhany teriiletrél hoztam példat a moldvai magyarok hagyo-
manyos miveltségének identitdsukban jatszott szerepére. Szdmos mas
kulturdlis elemet is emlithettem volna a lakaskultura, a taplalkozas, a
szokasvilag, az tinnepek, az életmod és altalaban az értékrend vilaga-
bol. De taldn ezekbdl is megérthetjiik, vagy legaldbbis megsejthetjiik,
hogy a moldvai csdngdmagyarok tobbsége sokkal beljebb, a sejtjeiben,
vagy talan annal is beljebb, szive legbelsébb kamrajaban hordozza és
Orzi magyar identitasat.



KASA BELA

VANDORUTJAIM KELET ES NYUGAT KOZT:
KERESTEM AZ EMBERT, VILAGOKRA TALALTAM

Erdélyi muzsikusok

Tisztelt akadémikusok, kedves egybegytltek!'

Megtisztel5, am szdmomra furcsa pozicidobol kell most megszolalnom,
hiszen fotografusként altaldaban nem én allok a figyelem kozéppontja-
ban. En vagyok az, aki figyel, s aki igyekszik méasok ,torténetét” meg-
orokiteni, kozreadni. Ez az alapallds meghatdrozta egész palyafutaso-
mat, s azt is, amit a fotografalasrol gondolok, tudok. Munkamat soha
nem irdnyzatok, divatok, tudomanyos elvek mentén végeztem, nem is
dolgoztam ki elméleteket, melyekbe kapaszkodva haladtam volna pa-
lyamon. A szakmat az élettel egytitt éltem és tanultam, igy taldltam ra
a hivatdsra. Ezért is gondolom tgy, hogy e megszdlalasom akkor lesz a
leghasznosabb és leghitelesebb, ha az idaig vezetd utam soran szerzett
tapasztalatokbdl és azokbdl levont tanulsagokbol osztok meg néhanyat
Onokkel: a szivemhez talan legkozelebb 4ll6, 6rok témammal, az erdé-
lyi zenészekkel kapcsolatban.

1952. junius 20-an sziilettem Pécsen, az Ikrek jegyében. Ez sok mindent
megmagyaraz Orokké nyughatatlan, folyamatosan tton 1év6 szemé-
lyemmel és az élethez val6 hozzaallasommal kapcsolatban. A csillagjegy
kettdssége végigkiséri életemet, palyafutdsomat, végig ott volt velem a
tarisznyamban, sulyos teherként cipelve, maskor értetlentil viselve, hol
pedig biiszkén hordozva. Idestova 70 éve vagy kényszerbdl, vagy sajat
valasztasom alapjan folyamatosan tton vagyok és keresem a helyem a
vilagban. Gyermekkoromat Magyarorszagon toltottem, de , kizokken-
tett” kamaszkoromat mar az akkori NSZK-ban éltem meg.

A kastli gimnazium nyomaszto falai kozott akkor érezhettem ma-
gam ujra szabadnak, amikor zenekart alapitottunk, illetve amikor a
zenekar basszusgitarosa bevezetett a gimnazium fotolaboranak kiilon-
leges, gyermekkorom ota csodalt univerzumaba. Talan ebbdl a furcsa
egybeesésbdl kovetkezik, hogy azota a zene és a fotografia folyamato-
san atszovi egész életemet. Fényképész palyafutdsomat Karlsruhéban,
Diisseldorfban asszisztensként kezdtem, majd Kélnben diplomaztam

! Elhangzott a Pesti Vigaddban, 2022. junius 29-én, a szerz6 székfoglald eléadasaként a Magyar
Mivészeti Akadémidn.
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1979-ben a Képzo- és Iparmiivészeti Fdiskola fotd szakan Arno Jansen
professzor tanitvanyaként. Ezt kovetden dolgoztam Hamburgban, Niz-
zaban, megfordultam az indiai Radzsasztanban, Gudzsaratban, Bangla-
desben, az ujguroknal Kinaban és még sokfelé a vilagban.

Ahhoz, hogy megtaldljam — vagy ram taldlhasson — az, amit igazan
kerestem, kidertilt, nem kell a vildg masik felére utaznom. 1973-ban
tett erdélyi utazasunk Deréky Géza baratommal — akit a kastli magyar
gimnaziumban ismertem meg az NSZK-ban — egyfajta forduldpontot
jelentett az életemben, egyuttal szakmailag is kijelolte szamomra a ko-
vetendd iranyt. Hamarosan felismertem azt is, hogy a munkamat akkor
tudom igazan hitelesen és szivvel-lélekkel végezni, ha a témavalasztas
belsd igénybdl fakad, s valamiféle kozvetlen kapcsolodasi pontot is ta-
lalok a témdval.

A ,nyugati vilagbol” érkezé fiatalként Erdélyben megtapasztalt vi-
lag, egyszerre kiilonleges, elblivoléen szép és kelloképpen vad is volt
szamunkra. Olyan 6si tudas, régrél megdrzott értékek részleteit villan-
totta fel, melyek egyszerre ismerdsek és ismeretlenek is voltak. Furcsa-
mod otthonos érzések fogtak el, annak ellenére, hogy mélyen egy ide-
gen orszagban jartunk-keltiink. Az a természeti és kulturalis kornyezet,
ami akkortajt meghatarozta Erdélyorszag varosait és falvait, akkora ha-
tassal volt ram, hogy addigi életemet, életvitelemet szép lassan el kellett
engednem, mert egy sokkal fontosabb, értékesebb vildgra bukkantam,
mint amirdl valaha is dlmodni mertem.

Arrdl, hogy létezik egy akkor még érintetlennek tiné vilag, egy
,tindérkert” a Karpat-medencében, melyben a paraszti kultiira majd’
minden eleme él még, s ahol rdadasul szeretett anyanyelvemet beszélik,
sokunknak fogalma sem volt. Lassacskan radobbentem, hogy tulajdon-
képpen arra az elveszettnek hitt vildgra taldltam ra, amit gyermekko-
romban nagysziileimnél, az ormansagi Vajszlon és kornyékén gyakorta
boldogsaggal éltem meg. Ezzel egyiitt megtalaltam azt az identitast is,
ami azoéta is 6rok kiinduldpontul szolgdl az életem soran. A hirtelen-
jében megismert vilag elképesztd tempodban tarult fel eléttem, egyre
kivancsibb és kivancsibb lettem minden részletre. Ugy éreztem, hogy
megtaldltam a témat, a helyet, a nyelvet, a zenét és a hangszerek mo-
gott az EMBERT. Egyszoval mindent, amire régdta vagytam, s ami ide-
genben borzasztéan hianyzott, és amibdl tudtom nélkiil addig is jokora
adag ,utraval6t” hordoztam magammal, nagysziileimnek és mas falusi
rokonaimnak kodszonhetden.

A 70-es évek kozepén, jobbara rekldmfotds tapasztalattal rendelkezd
fotdsként, szakmailag is be kellett latnom, ahhoz, hogy errdl a vilagrol
,az igazat mondjam, ne csak a valodit” mas hozzaallasra van sziikség,
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mint a konzumvilag esetében. Ez egy egészen més terep: ez az ELET,
ahol htis-vér emberekkel, érzelmeikkel, szokasaikkal, kultarajukkal, hi-
tiikkel, babonaikkal keriilok bizalmas kapcsolatba. Olyan 1j terepen ta-
laltam magam, ahol mar nem csak masok altal kitalalt koncepciok meg-
valdsitdja voltam, hanem résztvevdje is a fotozott eseménynek. Részévé
kellett valnom, alamertilni a helyzetekben, hogy betekintést nyerhessek
e kincseket rejtegetd vildgba. Nem moddszert valtottam, egyszertien csak
ohatatlan vagyat éreztem ezeknek az embereknek a megismerésére.

Az efféle mélyreszallasok soran persze az ember sajat magat is koze-
lebbrdl megismeri. Felismeri hatdrait, képességeit, utakat keres és taldl
céljai eléréséhez. Csakhamar megtanultam, hogyan lehet belehelyez-
kedni egy adott szituacidba gy, hogy jelenlétem ne legyen idegen.

Az 1973-as erdélyi ut utolsé allomasa Szék volt, ahol megismerked-
tiink az éppen ott tartédzkodo ifjabb Csoori Sandorral, aki addigra mar
alaposan belevetette magat a népzenébe.

O hivta fel a figyelmiinket a Bartok Tancegyiittesre, aminek § is tagja
volt. Igy jutottunk el — hazafelé tartva — budai probatermiikbe, a Toldy
gimndziumba. Sanyi jovoltabdl két kazettdnyi népzenei anyagot vihet-
tiink haza Kallds Zoltan, Timar Sandor és Sanyi sajat gytjtéseibdl, ami-
ket aztan otthon rongyosra hallgattam.

Ettdl kezdve az Erdéllyel kapcsolatos érdeklédésem sok szélon, szo-
rosan Osszefonodott azzal a zenével, ami akkoriban természetes és al-
landé velejaroja volt a paraszti életnek, és amit ugyanugy meg szeret-
tem volna ismerni, mint Erdély sokszin(i vidékeit az ott €16 emberekkel
egyiitt. Ez a felismerés éppen egybeesett a hazai népzenei revival moz-
galom kibontakozasaval, igy a felderiteni vagyott terepen szerencsére
szamtalan olyan emberrel taldlkoztam, akik segitettek az eligazodas-
ban, irdnyitottak, biztattak. Ilyenek voltak pl. Erdélyben Kallés Zoltan,
Budapesten Dr. Martin Gyorgy ,Tinka”, a budapesti népzenészek és
néptancosok serege, akik sokszor mellém szegddtek utjaimon és segi-
tettek eligazodni ebben a csodalatos, &m ismeretlen vilagban, és akikkel
felejthetetlen pillanatokat éltiink at k6zos ttjainkon.

Ezen ismeretségek és a mai napig tarto baratsagok hatdsara eszmél-
tem rd arra is, hogy csak akkor tudok igazan belemeriilni a helyzetekbe,
csak akkor lesz mélyebb ralatdsom és tobb k6zom hozza, mint egy mas
fotésnak, ha én magam is zenész leszek. Vagy legalabbis egy bizonyos
szintig megprobalom elsajatitani a zenészmesterség tudomanyat. Hoz-
zafogtam a tanuldshoz, gyakorldshoz és csakhamar megvildgosodott
eléttem: addig lehet és kell is csindlni, amig még van, és lehet kitdl] ta-
nulni, és van kiket megorokiteni. Hangszernek a haromhtros kontrat
valasztottam. A sok-sok zenehallgatds mellett az akkordokat gy saja-
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Magyarszoviti zenészek, 1981. (Kdsa Béla)

titottam el, hogy lefényképeztem egy széki zenész, Ilka Miki kezét, kii-
16nb6z6 fogasokkal a hangszeren. Majd otthon el6hivtam, lenagyitot-
tam és megtanultam anélkiil, hogy tudtam volna, melyiknek mi a neve,
mert ezt 6 sem tudta, fiil utan tanulta meg az akkordokat.

Mikorra elfogadhatoan tudtam kezelni a hangszert, egy lakodalom
masnapjanak délutdnjan, amikor a zenészek hada mar hulla faradt volt
az éjszakai folyamatos tanc ald muzsikdalastol, adddott egy alkalom,
hogy beéllhattam a zenekarba és segithettem a kimeriilt zenészeknek
a kiséretet erdsiteni a folyamatosan tancolni, mulatni vagyo6 vendégek
oromére. Annyi idejiik sem volt, hogy nyugodtan elszivjanak egy szal
cigarettat. Miutan ég6 cigivel ellattam a muzsikusokat, magam is beall-
hattam kozéjiik a zenekarba. Egy id6 utan elfogadtak, még az is lehet,
hogy oriiltek is a segitségnek. Ezt nem tudom, de az bizonyos, én na-
gyon boldog voltam attol, hogy beszallhattam kozéjiik a bandéba.

Egyszer csak — muzsikalas kozben — radobbentem, hogy micsoda
hihetetlen helyzetbe csoppentem, hiszen ennél kozelebb keriilni a Té-
mahoz — mint fotografus — nem nagyon van esélye az embernek. Ami-
kor beszalltam a zenekarba, a fényképezdgépet odaadtam baratomnak,
Deréky Gézanak. Aztan kértem, hogy cseréljiink: adja be nekem a Ni-
kont a 20 mm-s lencsével, én meg kiadtam neki a kontrat. gy sikeriilt
egy egész tekercs filmet néhany perc alatt egy olyan poziciobol leex-
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ponalnom, amire példat eddigi életem sordn még nem lattam. Ennyi
év utan is még mindig azt gondolom, hogy mar ezért az egy fotdért is
meggérte, hogy elkezdtem megtanulni jatszani a hangszeren.

A magyarszovati lakodalmi élmény megerdsitett bennem egy olyas-
fajta érzést is, amiben taldan Robert Capa mondatai visszhangoztak: ,Ha
nem elég jok a képeid, nem voltdl elég kizel”. Ugyanakkor az is vildgossa
valt el6ttem, hogy ez donmagaban nem elég, hiszen akiket fényképezek
nem csupan modellek, alanyok, ,adatkozl6k”, hanem olyan emberek,
akikhez —igy érzem —nagyon is sok kozom van. Lelki és kulturalis érte-
lemben is. Ezt a zenei szal csak még jobban elmélyitette. A kozelség nem
csupan fizikai, vagy technikai, sokkal inkdbb érzelmi és szocidlis ko-
zelség. Az évek muldsaval a képeimen szerepld személyek hamarosan
ismerdsokké, baratokka valtak, egyre konnyebben tudtam azonosulni
veliikk és kornyezetiikkel. Megismerhettem életviteliiket, szokasaikat,
sok esetben érzéseiket is. A felvételeken elsésorban az Embert akar-
tam megorokiteni, aki éppen ugy része a kozosségnek, mint amennyire
egyéniséggel, tobbrétegli identitassal rendelkez$ személyiség: szdmos
érték hordozdja. Ezeket az értékeket kerestem, és probaltam fényképek
formajaban megorokiteni. Nem mutogatni vald egzotikumként tekin-
tettem erre a vildgra. Nem is a , nyugathoz” képest lepusztultnak latszo6
nyers valosagot, szegénységet fényképeztem. Eppen ellenkezdleg: a ha-
gyomanyos paraszti kornyezetben akkor még virdgzdé népzenei kultii-
rdt, ennek az életformanak a nemességét probaltam felmutatni.

Hogy mindez sikeriilt-e vagy csupan szandék maradt, nem az én
tisztem eldonteni. Az viszont az Osszes nehézségével és szépségével
egylitt életre szo6l6 tapasztalatot adott szamomra, ahogy 1épésrdl lépés-
re, képrdl képre sikeriilt egyre jobban megtanulni az alkalmazkodas,
a belehelyezkedés attitlidjét, ami a megfigyelésen, az azonosuldson és
a megismerésen keresztiil vezetett a célhoz: a kiviilrél tébbnyire zart
kozosségeken beliili elfogadésig. A téma szeretetén kiviil ezek az , élet-
szagu” élmények segitettek abban, hogy minél messzebbre elkeriiljem a
»szilaj” valosag pusztan romantikus, vagy éppen személyteleniil riport-
szer(i dbrazolasat.

Amennyire lehetett, mindentitt igyekeztem nem felttinni, kilogni, in-
kabb részt vallaltam a helyzetekben: egyiitt tudtam érezni joban-rossz-
ban, osztozni 6rdmben-gyadszban, részvétet érezni és éreztetni. R4 kel-
lett jonnom példaul, hogyan lehet egy temetést tigy fényképezni, hogy
ne zavarjam fajdalmaban a gyaszolo csaladot, a végtiszteletiiket lerovd
embereket, de részese legyek a torténésnek. Megtanultam az arc el6tt
tartott fényképezb6gép takardsdban konnyezni, néha visszafogottan zo-
kogni is.
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Kideriilt, hogy az igaznak gondolt képek elkészitéséhez kénytelen va-
gyok elfogadni minden Gijat, ismeretlent —akar furcsa massagaval egyiitt,
akkor is, ha az néha kellemetlen. gy tortént 1977-ben, amikor Martin
Gyorgy tandcsara kerestem volna fel Matyas Istvan ,Mundrucot”, hogy
legényes tancanak motivumkincsérdl fényképeket készitsek. Sajndlatos
modon mar csak a temetésére érkeztem meg Magyarvistara, igy kizaro-
lag ott volt alkalmam felvételeket késziteni réla. Az Egy kalotaszegi tin-
cos egyéniség vizsgdlata cimi vaskos Martin-monografia csupan 2004-ben
latott napvilagot a képekkel egyiitt.

Egy masik példa erre Nonika Miklds ,Hitler” kalotaszegi, magyar-
gyerdvasarhelyi primas halott baratja koporsoja melletti virrasztasarol
joval késObb késziilt felvétel.

Virrasztds. Magyarqyerdvdsdrhely, 1992. (Kdsa Béla)

Az Erdélyben akkoriban uralkod¢ torténelmi helyzet nem konnyitet-
te meg sem a zenélést, sem a kiilfoldrdl, nyugatrél Romdanidba érkezd
fotografus ott tartozkodasat: 1989-ig mindkettd szinte illegalisnak sza-
mitott. Hogy milyen volt a "70-es, "80-as évek Ceausescu-diktaturajaban,
Erdély falvaiban kiilfoldiként fényképezni, azt most inkdbb nem rész-
letezem.

Sokkal inkabb érdemes arrol beszélni, milyen oOriasi segitséget jelen-
tett példdul a helyben €16, szakmailag elkotelezett, sokrétti tudassal fel-
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vértezett Kallds Zoltan, aki a nehézségeken jo reflexekkel, értékes tana-
csaival sokszor atlenditett. Els¢ talalkozasomkor Zoli bacsinak — Martin
Gyorgy és Borbély Jolan kérésére — Budapestrdl konyveket, élelmisze-
reket és egyéb olyan dolgokat vittem Kolozsvarra, amiket akkoriban,
ott beszerezni szinte lehetetlen volt. O egybdl a ,héna ald” csapott és
gyUjteni, fényképezni vitt olyan helyekre ahova nélkiile, az 6 kapcsola-
tai, ismeretsége, cigany nyelvtudasa nélkiil bajos lett volna bejutnom.
Tandcsokkal latott el, 6tleteket adott, mindig tudta mikor, hol lesz a leg-
kozelebb olyan esemény ahova érdemes elmenni: mert ott gyonyord,
hagyomanyos viseletbe 61tozo6tt lakodalom lesz, amott kitind zenészek
fognak muzsikalni.

Akkor, a "70-es évek elején ugy tint, hogy mig vilag a vilag, ez min-
dig igy lesz. Itt semmi nem fog valtozni, elt(inni. Sajnos nem igy tortént.
A szemiink lattara, pillanatok alatt tint el az a vilag és vele egyiitt azok
az emberek, zenészek, akiket 1973-t6] megismerhettem. Lattam életiiket
a jol mkodo falusi kozosségekben, aztan azt, ahogyan 1épésrdl-1épés-
re a tarsadalom peremére kényszeritették Sket, késébb azt is, miként
vette at és sziintette meg hagyomdanyosan fontos szerepiiket az olcsé
tomegkultara. A népzenészek életének, zenéjének dokumentdldsa a
tanchazmozgalommal egyidejlileg a "70-es években teljesedett ki, ami-
kor egyre tobben figyeltek fel ennek a falusi kultiranak a létezésére.
Nagy hangsulyt kaptak Magyarorszagon és Romania-szerte azok az er-
délyi, magyar teriiletek, ahol a zene és tanc szokasa é16 volt. Az iddszak-
ban, amikor a fotoim java részét készitettem, a falusi tdrsadalomban a
zenészekre elengedhetetlen sziikség volt. Sok helyre hivtak Sket mu-
zsikdlni, az iinnepek, ,életfordulok” nagy eseményein 6k biztositottak
a zenét, legyen szo6 lakodalomrol, keresztel6rdl vagy éppen temetésrol.

A falusi kozosség egyfeldl igényelte és igénybe vette, masfeldl el
is tudta tartani a zenészeket. A muzsikus kiemelt, megbecsiilt status-
nak orvendhetett a zenés alkalmakkor, ugyanakkor éppugy része volt
a kozosségnek, mint a hallgatdésaga: a mulatdk, tancoldk, vagy éppen
a gyaszolok, siratok. Ismerte 6romiiket, banatukat, és ezt képes volt a
megfelel$ idében, formdban tolmacsolni. A zene nem luxus volt, ha-
nem szerves része az életnek, segitett atélni a kozosséghez valo tartozas
élményét, egyuttal a hagyomanyok folytonossagat biztositotta, éltette.
Egyre inkabb ugy tlint, hogy a népzenei kulttra irant idehaza mar nem
csak a néprajzkutatok, zenetudosok feldl, hanem a fiatalsag oldalarol is
egyre nagyobb érdeklédés mutatkozik. Ennek és a képeimmel kapcso-
latos magyarorszagi pozitiv visszajelzések hatasara egyre inkdbb szisz-
tematikussa valt a munkamodszerem. Elkezdtem a tdjegységek szerinti
kutatast-gytjtést-fényképezést. Az Ormansagtdl Moldvaig megprobal-
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tam kovetkezetesen végigjarni és megkeresni azokat a zenészeket, zene-
karokat, énekeseket, akikrdl tudomasunk volt az akkor beszerezhet6 in-
formaciok alapjan. A fényképeken kiviil hangfelvételeket is készitettem.

Bizonyara furcsanak tlinhet, de elsésorban nem mint fotds léptem
a falusi, vidéki embereknek életterébe. Ezt egyrészt megkonnyitette az
is, hogy egyre tobbszor kindlkozott lehetdség arra, hogy egytitt muzsi-
kaljak falusi zenészekkel. Emellett alapvetden szemlél6d6 alkat vagyok,
aki Oszinte érdeklédéssel és tapintattal fordult az 6t teljesen leny(igoz6
vilag felé. Csak akkor keriilt el a fényképezdgép, amikorra megismer-
kedtem az emberekkel, s kialakult kozottiink valamiféle lelki kapocs
is. Onnantol kezdve egyikiink, a fotds és alanya sem érezte feszélyezve
magat, annak ellenére, hogy a fotografia akkoriban nem szamitott arra-
felé mindennapi dolognak.

A ’70-es éveket megel6z6 idékben az emberek, kivalt a vidékiek, al-
talaban egyszer vagy kétszer lattak életiikben fotografust, miitermet be-
lillrél. A varosban felkeresték a fényképész mihelyt, amikor hazassagot
kotottek, amennyiben megengedhették ezt maguknak. Egy masik ilyen
alkalom a férfiak életében, amikor besoroztdk, vagy rovid szabadsagra
haza engedték Oket, és egyen-
ruhaban, karddal az oldalukon,
esetleg menyasszonyukkal vagy
feleségiikkel alltak a fényképe-
z0gép elé. Ezt a katonds maga-
tartast a fényképezdgép lattan
még én is tobbszor tapasztal-
tam. Foleg azoknal, akik meg-
jartak ez els6é vagy masodik vi-
laghdboru csatatereit.

Ezeket a fényképeket soka-
ig, egy életen at is drizték vala-
hol a kredenc fidkjaban, egy pa-
pirdobozban. A nagy eskiivéi
képeket bekeretezték, ramaba
raktdk a menyasszonyi parta
és a vOlegény bokrétdja mellé.
Ugyanugy megvolt a helyiik a
héazban, mint a haldszobaban a
hitvesi agyak folott a szentké-
peknek. Az mindenesetre meg-

Dobos Kdroly zenekardbol, feleségével. Szék, 1976. allaplt.h'fito,‘ hog}’ , értck YOlt'
(Kisa Béla) valamiféle jelent6séget tulajdo-

Istvan Sandor széki kontris
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nitottak a fényképnek. Hogy szépnek, érdemesnek tartottdk-e magu-
kat mint a fotdk alanyai? Nem tudom, de szinte soha nem tiltakoztak,
esetleg a ndk, idésebb asszonyok kérették magukat vagy fordultak el
szégyenl6sen, mondvan, nincsenek szépen felltozve. Ebbdl is latszik,
hogy a fényképezés eleinte ritka, tinnepi pillanat volt az életiikben, ami-
hez tisztességes Oltozet is tartozik. Ez a fajta fotdzas, amikor a hétkozna-
pi énjiiket szerettiik volna megorokiteni, tjszer(i és ismeretlen volt leg-
tobbjiiknek. Sokszor nem értették miért pont 6ket akarom lefényképezni,
mikor van a faluban naluk szebb, {igyesebb, fiatalabb is. Aztan gyorsan
belejottek, talan élvezték is, majd végiil kiilonbozé beallitasokat kértek,
tgy pozolva, ahogyan Sk szépnek gondoltak magukat. Igy a képekrdl
mar magabiztos, dnbizalommal kiall6 emberek tekintenek rank.

Ugy tartom, fotéim akkor teljesek, ha a fényképezett személyen ki-
viil sikeriilt belekomponalni azt a képet is, amit én magam felépitet-
tem roluk. Ennek elengedhetetlen mozzanata a milié kivalasztdsa, ami
e képek esetében egyszerre hordozhat szociografiai informaciokat, de a
,tipikus” megmutatdsan tul egyuttal egyfajta stilizacidt is jelent. Nem
tartom 6rdogtdl valénak, ha nem éppen ,rendeltetésszeri” helyszine-
ken késziilnek a felvételek, amennyiben ez ad valamiféle emelkedettse-
get a témanak.

A masik legfontosabb: az alapos megfigyelések 0sszegzéseként ki-
vart ,kiemelt pillanat”, amiben ott stirtisddik a mondanivalé. Ez vagy
eljon, vagy nem. Ha mégsem érkezik, akkor az ellesett, megfigyelt, ti-
pikusnak vélt mozdulatokat meg kell teremteni, alig észrevehetd inst-
rukciokkal, sugalmazassal. A zenészképeken a test, a hangszer és az arc
egyensulydra torekedtem.

Azt akartam visszaadni, amit én éreztem és lattam, mikor zenéltek
vagy beszélgettek. Megfigyeltem, hogy tartja a hangszerét a zenész, hogy
muzsikal, hogy fogja a vonot, hogy 4ll a fején a kalap, milyen a kornyeze-
te. Ebbdl raktam Ossze a késdbbi fotokat is. Arra gondoltam, ha lesz alkal-
mam legkozelebb elmenni hozza fényképezni, akkor mar tudni fogom,
hogy milyen kalapot viseljen, hogy nézzen ki, hogy tartsa hangszerét.

Soha nem a bravuros technikai megoldasok, latvanyos torzitasok ér-
dekeltek. Valojdban mindig azt szerettem, ha a technika nem ver éket
kozém és a fényképezett személy, illetve a kép és a nézd kozé.

Talan ezért is alakult tgy, hogy a nagy, feltin6 gépeket és optikakat
egy id6 utan felvaltotta a fix 35 mm-es M6-os Leica, amivel joval kisebb
feltinéssel lehetett létezni és dolgozni. Kezdetben, a "70-es években Né-
metorszagban is megszokott modszernek, elvarasnak tekintett szines
didra fényképeztem. Hamarosan rajottem, nem elég csak a szines, a fe-
kete-fehér nyersanyagra is sziikségem van.
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Eleinte két géppel jartam a
vidéket. Ez a kettGsség ment
még egy ideig, de a Zenészei-
met — egy-két kivételtdl eltekint-
ve — szinte csak fekete-fehérben
fényképeztem, mert tgy lattam
és gondoltam, hogy a témahoz
is jobban illik, s tobbet is el-
mond réluk a fekete-fehér vagy
a szépia.

Nagyon sokaig kevés igény
, mutatkozott ezekre a felvételek-
Fodor Samu, ,Neti Sanyi” kalotaszegi primds, re. En magam sem tudtam, csak
1989. (Kdsa Béla) reméltem, hogy egyszer — ami-

kor én mar nem leszek — a sok-
sok tehetséges fiatal népzenész-néptancos szamara is felértékelddik ez
a képanyag. FOképpen azért, hogy akiknek mar nem volt lehetdségiik a
falusi autentikus zenészeket, zenekarokat él6ben meghallgatni, megis-
merni, legalabb képeken keresztiil taldlkozhassanak veliik.

Lathassak 6ket abban a kdrnyezetben, azokon a hangszereken, abban
az oltozékben, ahol és ahogyan a mindennapjaikat €lték, és muzsikaltak.

Kozben eltelt 50 év és ugy latszik, eljott az ideje, hogy a megorokitett
zenészek képei koziil egy csokorra vald, fotéoalbum formdjaban napvi-
lagot lathasson: 2021 augusztusdban jelent meg az Erdélyi muzsikusok
cim, kétnyelv(, 180 oldalas fekete-fehér fotdalbum, az altalam megglt
és lejegyzett torténetekkel egyfajta emléket allitva az egykor legendas
hirtt muzsikusoknak.

AKki ezt fontosnak tartotta és lehetévé tette: Cstri Akos. Koszonet
neki és a Hatartalan Hangok K6zhasznu Alapitvanynak.

Ugy tiinik, egy fatélis véletlen folytan — de mint tudjuk nincsenek vé-
letlenek — kezd6 fotografusként azokat a zenészeket kezdtem el fénykeé-
pezni, akiknek zenéjét mara — taldn nem talzas azt allitani — vildgszerte
egyre tobben probaljak a lehetd leghitelesebben elsajatitani, s akiknek a
legtobbje mar elkoltozott e foldi vilagbol. Ha életem folyaman csupén
az erdélyi muzsikusokrdl, évtizedeken keresztiil készitett sorozaton dol-
gozhattam volna, akkor is halds volnék a sorsnak azért, hogy fotografus
lettem, és kozelrdl lathattam e nagyszerti muzsikusok életét azok szép-
ségeivel és arnyoldalaival egytitt, és megdrizhettem valamit személyisé-
giikbdl a jelennek, az utdkornak.

Gyuré (Kutyahegy), 2022. junius 15.



MISKOLCZY AMBRUS

ROMANOK AZ ERDELYI RENDISEG ES
BIBLIOKRACIA VILAGABAN

Kiilonos jatéka a sorsnak, hogy azt, ami nem sikeriilt Mihaly vajdanak,
1606-ban a vele egyidés Bocskai Istvan hozta tetd ald.! Onall6 orszagot
allitott talpra és békét hozott az egész térségnek. Vele 1j, ,,a kalvinista
embertipus” 1épett a politikai szinre.? Az 1j erdélyi fejedelmi hatalom
kalvinista bibliokracia lett, amely az erdélyi rendi vildgnak sajatos szint
kolcsonzott,® és a romanok életében is fordulatot hozott. Igaz, varni kel-
lett, amig a nagy hitharcosnak mélté kovetdje akadt, és szinre léphettek
a bibliokratdak.

Kaoszra stabilitas, avagy a bibliokracia gyakorlata és vizidja

A geopolitikai helyzet megmerevedett. Kelet felé immar nem lehetett
olyan tavlatokat igéré harcokba bonyol6dni, mint korabban. Az esztelen
becsvagy csak katasztrofdhoz vezethetett. Ezt példazza Bathory Gabor
(1608-1613) szereplése. Attért a reformatus vallasra, de nem ismert sem
embert, sem istent. Szdszegé mddon foglalta el Nagyszebent, ahonnan
déli szomszédja ellen fenekedett, hogy bosszut alljon Andras fejedelem
halalaért, a hadikésziilddések kozepette pedig — korabeli beszamolo sze-
rint — , esznek, isznak, lakoznak, tdncolnak, mondvan ezt: Ez orszagot
pusztitsuk el s az szkitiai magyarokként vegyiink mas orszagokat s azt
éljiik, mig ez az orszag megépiil.”* 1610-ben lerohanta és — kortars tapasz-
talat szerint — ugy kipusztitotta Havaselvét, mint addig senki.” Keserti vi-
gasz, hogy késObb a roman kronikas a honi bojarok d6zsol6 és erkolestelen
életvitelének tudta be a csapast.® A Iényeg: a szultan mar nem engedte az
orszagegyesitést, Radu Serban pedig ugyancsak Brasso mellett keményen
visszavagott. A jobb sorsra hivatott ifji azonban sem Mars, sem Erosz
mezején nem birt magaval, és aztan hajduival sem, akik — kdzmegnyug-
vasra — megoOlték. A temesvdri basa tAmogatasaval Bethlen Gabor kertilt

! A dolgozat az ELTE BTK Roman Filoldgiai Tanszék mthelyében késziilt az 128 151 sz. NKFI-
palyazat keretében.

2 Lucien Febvre: Au coeur religieux du XVI° siecle. Paris, 1968, 263.

* Malyusz Elemér: Magyarorszdg torténete a felvildgosodds kordban. Szerk. Sods Istvan. Bp., 2002, 83-84., 131.
* Andrei Veress: Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei si Tarii-Romanesti. VIII. Buc, 1935, 110.

® Letopisetul cantacuzinesc. Cronicari munteni. I. 142.

¢ Istoriile Tarii Ruminesti. Cronicari munteni. 1. 331.
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hatalomra, aki kovetkezetesen a torok orientaciot képviselte, kordbban
pedig Bocskai palforduldsaban is szerepet jatszott. Erdély pedig nemcsak
a reformatus internacionalé legkeletibb tagja lett, hanem amikor Kozép-
Eurdpaban elszabadult a katolikus és reformatus hatalmak harmincéves
habortja, abba is beleavatkozott, méghozza olyan sikerrel, hogy tjabb
magyarorszagi varmegyék is a fennhatosaga ala kertiltek.

Bethlen Gabor és utddja, 1. Rdkodczi Gyorgy bibliaolvasd fejedelem
volt. Ugy jartak el, mint akik Isten szavat kovetve az O akaratat haijt-
jak végre. Es nemcsak Sk, minden igaz bibliaolvasé hivé élete fordu-
lataihoz megtaldlta az azokat igazold bibliai kitételeket. Ezt tantsitjak
Bethlen Miklds emlékiratai is. Mig a rédmai katolikus vagy gorogkeleti
pap a hivdk felett all, és igy kozvetit Isten és ember kozott, a reforma-
tus hivd kozvetitdje csak és kizardlag Jézus. A reformatus bibliokracia
vildgaban a Biblia uralkodik, az uralkoddnak pedig kotelessége a Szent-
irast mindenki szamadra hozzaférhet6vé tenni. Ezért fordittatta le allito-
lag mér Bethlen Gabor az Ujszovetséget roméanra. Ennek szovegét nem
ismerjiik. Viszont Rékoczi Gyorgy sikerrel jart. 1648-ban az 6 hathatds
tdmogatasaval jelent meg az Ujszovetség roméanul. A roman reforméci-
0s torekvések kulturalis, szellemi, s6t politikai fordulattal jartak, hiszen
vallas, kulttra és politika egymastol elvalaszthatatlan. Miért lenne a
bibliokracia kivétel? Viszont a koriilményekhez kellett alkalmazkodnia
azoknak, akik sikert akartak elérni: az uralkoddnak és a papjainak. ,Egy
allam, egy vallas” a kor idealja, mely véres polgarhdborikhoz és brutalis
kitelepitésekhez vezetett. A homogenitds eszményét a toleranciat éltetd
és korlatok kozé szorit6 reformatus hegemonia képviselte. A reformatus
uralkod¢ all a vilagi hierarchia cstcsan, de egyhdza miikodésének rend-
jét is neki kell biztositani 0sszhangban az egyhdzi vezetéssel. Bethlen
Gabor ovott a megoszto hitvitaktol, a morva anabaptistakat befogadta,
hiszen szorgalmas és hasznos polgérai lettek 4j hazadjuknak. Zsidok-
nak is otthont adott szabadsaglevéllel. Bar jocskan akadtak katolikus
tandcsosai, a katolikus piispokséget tovabbra sem engedte betdlteni, a
jezsuitak mtikodését pedig helyenként engedélyezte, mert iskolaik szin-
vonalat sokra becsiilte. Ezért tanithatott Karansebesen George Buitul. O
az els6 roman aki Rémaban tanult, és miutan magyar kornyezetben élt,
anyanyelvi tudésat fel kellett frissitenie. Latin betlis magyaros helyes-
irdssal leforditotta a katolikus katekizmust, melyet Pozsonyban adtak
ki, majd 1703-ban Kolozsvart.” Karansebesrdl szarmazott az ugyancsak
jezsuita Gabriel Ivul, aki hamar elkertilt otthonrol, és 1654-ben Bécsben
adta ki a betegeket gyogyito Szent Laszl6 kiralyrol szolo latin miivét.

7 Molnar Antal: ,Jezsuita misszi6 Karansebesen (1625-1642)", in Torténeti Szemle 1999. 1-2. sz. 151.
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A fejedelmi hatalom az unitdriusokat kemény nyomads alatt tartot-
ta, attéritésiiket és templomaik megszerzését szorgalmazta. I. Rakoczi
Gyorgy mar Krisztus imadasdra kotelezte dket. (Innen az unitdrius
mondas: valljuk, de nem hissziik.) A szombatos, masképpen judaizalo
felekezetet nem ttirte, és ugy iildozdbe fogta, hogy ez mar csak néhany
falu parasztnépe korében élhette titkos életét. A hatalom szdmara a nagy
kérdés az maradt, hogy mi legyen a gorogkeleti ortodoxidval.

Bethlen Gabor a partiumi roman kalvinistakat a magyar reformatus
plispok fennhatosaga ala helyezte, és aztan olyan roman gorogkeleti
piispokot nevezett ki, akinek a reformatus piispok mar el6irta, hogy a
kalvinizmust 6vatosan mozditsa el6. Az ij roman piispok keresztt(iz-
be keriilt. A gorogkeleti ortodoxia megutjuld energidval lendiilt harcba.
Annadl is inkadbb, mert 1629-ben Kirill Lukarisz konstantindpolyi patri-
arka Genfben olyan katét tett kozzé, amelyben Kalvin egyes hittételeit
is magaéva tette. Példaul az arvacsora folyaman a kenyérben jelen van
Krisztus valdsagos teste és a borban az O valdsagos vére, de mindezt
lelki mddon vessziik at. Ez dogmatikai merénylet a keleti ortodox és a
nyugati katolikus egyhaz ellen. Es az a tézise is, mely szerint az egyhéz
tévedhet, de a Biblia nem.® Ellenségei elérték, hogy 1638-ban a szultan
arulas vadjaval kivégezze, és a bizanci nép a fépap tetemét kikovetelte
és a tengerbe vetette, ahonnan hivei kimentették és eltemették. Az egy-
haz martirjanak tekinti, és okkal, mert tanaival arra is 6sztonzott, hogy
a gorogkeleti egyhdz tanitasat ujrafogalmazzak.’

Erdekes intermezzo, hogy Bethlen Gabor is felvette a kapcsolatot
Lukarisszal. 1629 tavaszan arra szerette volna ravenni a patridrkat,
hogy a kozakokat lazitsa fel a lengyel kiraly ellen, amibdl nem lett sem-
mi, de azt elérték, hogy a szultdn menessze a moldvai vajdat, Miron
Barnovschit, aki a lengyel kiraly hive volt. Kézben Bethlen megkérte
Lukariszt, hunyjon szemet az erdélyi romanok reformacidjat célzo to-
rekvések folott. E levelet nem ismerjiik, csak a valaszt, amelynek iroja
tamogatasat megtagadta, és a térit6 akciordl kiilon megjegyezte: ,ennek
szerencsés és békés keresztiilviteléhez mindenekel6tt el kellene szakita-
ni a vérségnek és vonzalmaknak ama kotelékét, mely az erdélyi uralom
olahjai és Olah- meg Moldvaorszag lakosai kozott alattomban bar, de
annal szorosabban fennall. Ebbe nyilvan a mondott orszagok szomszé-
dos fejedelmei sohasem fognak beleegyezni, és — ha nem is fegyverrel,
legalabb titkos izgatassal gatat fognak elébe allitani.” Ezt sok minapi és
mai torténész a roman népi-nemzeti egység korht jellemzésének tartja.

8 Juhasz Istvan: A reformicio az erdélyi romanok kozitt. Kolozsvar, 1940, 177-179.
? Ovidiu-Victor Olar: , Paroles de pierre. Kyrillos Loukaris et les débats religieux du XVII® siecle”, in
Archaeus. Studies in the History of Religions (2010) 3. sz. 165-196.
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Viszont tjabban felmeriilt a gyant, hogy ez a kitétel a levelet lemasolo
Kemény Jozsef sziileménye. A nagy oklevélgyijté ugyanis 1848 el6tt és
utdn a romanokat hol kifejezetten sérté okleveleket hamisitott, hol pe-
dig olyanokat, amelyek a roman nemzeti hitisagot legyezhették. Es igy
magat mulattatta.'” Némileg az utdkort is.

Viszont mind a reformaci6, mind a gorogkeleti ellendllas 4j erdre
kapott. 1633-ban Geleji Katona Istvan foglalta el a reformatus piispoki
széket, és a fejedelem 6t a roman plispok folottesévé nevezte ki, s6t né-
hany roman esperességet kozvetleniil ald is rendelt. Geleji a reformatus
és a gorogkeleti egyhdzat 6vatosan egyesiteni akarta. De meggy6zéssel
és nem erdvel. A reformatus plispok a gorogkeleti felekezetet minden
mas keresztény felekezetnél kozelebb érezte magéhoz. , En — irta Geleji
1640-ben a fejedelemnek — a szenteknek és a képeknek tiszteletében és a
Szentléleknek szarmazasan kiviil az igaz gorog vallasban alig latok tobb
kiilonbséget a hitnek agazataiban mit6liink; hanem inkdbb mind csak a
kiilsé rendtartasokban és ceremonidkba vagyon a kiilonbség.”" Geleji
egyhazegyesitési elképzelése széleskori irénikus vizidba illeszkedett.'?
Az irénikusok orszagokat és foldrészeket feloleld vallasi egység (eirene
gorogiil béke) hivei voltak — Erasmustdl Newtonig. Kozben az angol
John Dury (Durdus) megkiildte Gelejinek a protestans egyhazak unio-
janak tervezetét, és egyben azt tudakolva, hogy milyen esélyei vannak
a kélvinistak és lutheranusok egyesiilésének. Erre Geleji 1634-ben 0sz-
szehivta a gyulafehérvari zsinatot, és a résztvevok fantdzidja igy meg-
l6dult, hogy lelki szemeik el6tt mar kialakult a protestans ,nagyszerti
unid”, mert , keleten és magdban Indidban lev6 egyhdazak is [...] arra
fognak indittatni, hogy hozzank csatlakozzanak”.”® A nagy protestans
egységbdl nem lett semmi, de a romanok attéritése elérhetd célnak tiint.
Es a lehetéség valdra valtdsat megfelel piispok kivalasztaséval akar-
tak elkezdeni. Ennek latolgatdsa Gelejit és kozegét egyarant jellemzi.
Gondoltak arra, hogy a szomszédbdl kellene gorog pilispokot hozni, és
inkabb neki itélni a tisztséget, ,mint valamely oldh babondskodasban
megrogzott egyligyli embernek; mert itt ez orszagban én koztok arra
valot nem hallok, s jobb is volna talan kegyelmes uram a gorog, mert
még sem szintén olyan corrupta a gordg vallds, mint ez az oldh, mely
nagy részint csak merd superstitio!” — irta Geleji a fejedelemnek, akinek

1 Nagy Levente: A romdn reformdcid. Budapest, 2020, 118-125.

1 Otvas Agoston: ,Geleji Katona Istvan élete és levelei”, in Uj Magyar Miizeum (1859) 1. sz. 215.

12 Heltai Janos: Alvinczi Péter és a heidelbergi peregrinusok. Budapest, 1994, 170-173.; Nagy: A romdn
reformdcio 165-167.

B3 Révész Mihaly: , Protestans unio és az erdélyi reformatusok”, in Magyar Protestdins egyhdzi és iskolai
Figyeld 1887. majus-jinius. 172.



MISKOLCZY AMBRUS: ROMANOK AZ ERDELYI RENDISEG... 37

lelkére kototte, hogy mindent tegyen meg, mert ,az Uristen mit6liink
vészén szamat érette,” és ha nem is sikeriil megfeleld piispokot valasz-
tani ,nagysagod Isten el6tt lelkét megmenti, 6k penig magok menthe-
tetlenek lesznek”. Kesergett is Geleji, hogy nem talalt olyat, aki religio-
jat”, mert a patriarka kikozositené, az ,az oldhsag is be nem venné, sot
ha kozijek kimenne, ki tudja, mi is esnék rajta”, ezért az lenne a jarhato
ut, ha el6szor a babondkat ,,a vak kozséggel elhagyathatnak; azonban az
Uristen 6kot jobban vilagositvan, idével tobbre is vehetnok; féképpen
hogy ha scholdban tanalvan gyermekik, a dedksagban valamit épiilné-
nek, mert egyszersmind mindent elhagyatni velek nehéz, sét lehetetlen;
mint az egyéb nemzetségeknek megtéréseknek példajok bizonyitjak”.
Végiil sikeriilt megfeleld6 embert taldlni, Simion Stefant, aki 1643-ban
elfoglalta a piispoki széket. Viszont elkotelezte magat, hogy kemény
feltételeknek tesz majd eleget. Nemcsak a roman nyelvl igehirdetést
és konyvkiadast segiti el6, hanem egyszertsiti és a reformatusokéhoz
kozeliti a liturgiat. Megtiltja az ikonok csokolgatdsat, a szentekhez valo
fohaszkodast. Irtja a fentebb emlitett ,,babondkat”. Marpedig ezek nem
voltak formalis cselekedetek. Amikor példaul a temetéskor a temetkezé-
si ceremonia résztvevdi egy tyukot nyujtottdk at egymasnak az elhunyt
teteme folott, akkor ezzel biztositottak a lélek zavartalan tavozdasat, a
tytk ugyanis a hiedelem szerint a masvilagi utat tisztitotta meg. Ennek
a szokasnak a tiltdsa pedig a hiedelem szerint azzal a veszéllyel jart,
hogy a lélek strigojként (valamiféle vampirként) visszatér, kart téve em-
berben és allatban. Ugyancsak az elhunyt és az €16k nyugalmat szolgal-
ta az, hogy a koporsoba pénzt és eledelt tettek, mert igy akadalytalanul
tavozhattak. Ezeket az utasitasokat legfeljebb az immar valoban refor-
matus roman egyhdzkozségekben lehetett kivitelezni, melyek hivei kis-
nemesek voltak. De azok korében is élhettek a korabbi valldsgyakorlat
egyes elemei. Karansebesen példdul a reformatusok — tobbek kozott —
bojtoltek, megiilték a katolikus tinnepeket, rozsaftizérrel imadkoztak.'
Az atlényegiilés kérdését a feltételekben nem is feszegették, mert tud-
tak, hogy az nyilt konfliktushoz vezetne. Formailag ugyanis a kalvinista
urvacsora €s a gorogkeleti szentdldozas hasonlitott, mert kenyérrel és
borral végezték mindkét esetben. A kalvinistak babonanak tekintették
azt, hogy az ortodoxok (és katolikusok) szerint aldozaskor Krisztus
valdsagos testévé és vérévé valtozna az aldozati kenyér és bor. Termé-
szetesen hitvalldsukban és katekizmusaikban tagadtdk az atlényegtilés
eme felfogasat. Ugyanakkor az irvacsorat szentségnek tartottak, hiszen
lehivtdk a Szentlelket.

4 Molnar: ,Jezsuita misszid” 139.
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A gorogkeleti és a reformatus ortodoxia ,,parbeszéde”

A gorogkeleti ortodox internaciondalé valasza nem maradt el. A refor-
macio és a katolikus ellenreformacio kereszttiizében a gorogkeleti orto-
doxianak is vilagosan meg kellett fogalmaznia a maga hittételeit. Erre
Petru Movila (Petro Mohyla) kijevi érsek vallalkozott, Simeon havaselvi
vajda fia, aki azonban apja rovid és talmi f6ldi dicsésége helyett a teo-
logiait valasztotta €s az egyhazszervezd munkat. Emiatt Nagy Péterrel
egylitt emlegeti a halas utokor."” Tény, hogy a lengyel katolikus nyomas
ellenében megszilarditotta az ukran ortodoxia helyzetét, és 1640-ben
latinul olyan katekizmust allitott 6ssze, amelyet aztan az 1642-es jasz-
vasari panortodox zsinaton gorogiil ontottek tjabb formaéba, és késébb
valamennyi gorogkeleti fOpap elfogadott. (1667-ben gorogiil jelent meg
Amszterdamban, 1691-ben romanul Havaselvén, 1791-ben magyarul
Pesten.'®) Movila érsek nyomdaval és nyomdaszokkal latta el a két ro-
man vajdasagot. Ez lehetévé tette, hogy a reformacioval sajat fegyverét:
az anyanyelviséget forditsak szembe. 1643-ban meg is jelentek Jaszva-
sart Varlaam érsek szentbeszédei. Ennek elészavdban Lupu vajda , ke-
gyelmet és békét és megvaltast” kért ,az egész mindeniitt él6 roman
nemzetségnek (toatd sementia romaneasca de pretutindeni), mely e
nyelvhez tartozé pravoszlavokbél” 4ll." Igy lett a moldvai f6pap az elsé
roman ird," és igazi hitvitazé. Miutan 1642-ben — allitolag Preszakan —a
Heidelbergi Katét romanul is kiadtak, a moldvai érsek, harom év mul-
va Varlaam roman nyelvii konyvecskében fejtette ki érveit ,,a haldlos
lelki méreg” kozombositésére. A romai katolikus vitairatok szerzdihez
hasonldan a jaszvasari érsek is kifigurazta a hit altali idvoziilés tanat,
mondvan, hogy akkor nem kell semmit sem csindlni a kalvinistanak,
hiszen t6le nem fiigg semmi. Marpedig tidvoziilni csak jo cselekede-
tekkel, imaval és bojttel lehet. Varlaam a predestindcio tanat még ugy is
kifigurazta, hogy azzal vadolta a protestansokat: ,,azt mondjak, Istentdl
van a rossz €s az ember nyomorusaga”."” A magyarok szerint valéban
a blindkért mérte az Ur a sok megprobaltatast a nemzetre. Ugyanakkor
Kalvin vildgosan megirta, hogy Isten kegyelmét nem lehet szertartdsok-
kal elnyerni, igaz hit nélkiil nincs jo cselekedet, Isten az 6 kivalasztottjait
jo cselekedetrdl jo cselekedetre vezeti, mas szoval sikerrdl sikerre. Ez

5 Teodor Bodogae: Din istorie Bisericii Ortodoxe de acum 300 de ani. Sibiu, 1943, 1.

16 Jgaz valldstétele a Nap-keleti kizinséges és apostoli ekklésianak, a melly gorég nyelvbdl (Mogilas Péter utin)
magyar nyelvre fordiftatott. Ford. Miskolczi Istvan. Pest, 1791.

17 Varlaam: Cazania 1643. Szerk. J. Byck. Buc, 1966, 5.

18 Eugene lonesco: Littérature roumaine. Paris, 1998, 14.

¥ Varlaam: Rispunsul impotriva catechismului calvinesc. Opere. Bucuresti, 1984, 211.
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adott erdt reformatus fejedelmeinknek, és altaldban a kalvinistdknak,
a tudat, hogy nem f6ldi hatalmak kalauzoljak ¢ket, hanem maga Isten,
ahogy azt Szent [rasban kinyilatkoztatta.

Rékéczi Gyorgy le is fordittatta romanra az Ujszovetséget. Ussiik
fel a monumentalis mtivet, és olvassuk a roman piispoknek a fejede-
lemhez intézett el@szavat: , A foldi urakat és kiradlyokat, kegyes uram,
akiket Isten kivalasztott a foldre az O szentségének képében, akikkel
nevét egyesitette (81. zsoltar), mondvan: istenek vagytok, kivalasztot-
ta Isten embereinek pasztoraiként, hogy azokrdl szamot adjanak és
vigyazzak Oket. Mert Isten nem a kirdlyért teremtette az embereket,
hanem a kirdlyokat és az urakat rendelte az emberekért [...]. Amint Is-
ten azt parancsolja a kirdlyoknak és a fejedelmeknek, hogy 6rizzék az
uralmuk ala tartoz6 embereket, nemcsak azt irja eld, hogy torvényt és
igazsagot tegyenek, és hogy az ellenségeiktdl védelmezzék Sket, hogy
gondot viseljenek és konyoriiljenek a szegényeken és az 6zvegyeken,
hogy a gonoszokat és a kegyetlenkeddket megbiintessék, hanem sok-
kal inkdbb az a tisztségiik, hogy minderrdl gy gondoskodjanak, hogy
a hatalmuk alatt €16 embereknek legyen lelki étele és itala.”** Ez elsd
latasra valdsagos politikai kidltvanyként hathat, és 1j fejezet a roman
politikai gondolkodasban, hiszen a Karpatokon tal az uralkoddi aka-
rat volt a torvény. Es nemcsak az erdélyi diétik azon kitételét vissz-
hangozza, melyek szerint a vilagi f6hatalom Istentdl vald, hanem az
1581-es holland fiiggetlenségi nyilatkozat parafrazisa, hiszen — hang-
zik a holland nyilatkozat elsé mondata — ,,mindenki szdmara egyér-
telmi, hogy Isten azért tette a fejedelmet az emberek uralkodojava,
hogy megvédje 6ket az elnyomatastdl és az er6szaktol, miként a pasz-
tor megvédi juhait, mert Isten az embereket fejedelmiik rabszolgainak
teremtette, azért hogy parancsainak, legyenek azok jok vagy rosszak,
engedelmeskedjenek, hanem inkabb a fejedelmet az alattvaldk — kik
nélkiil nem lehetne uralkodé —javéra, hogy méltanyosan kormanyoz-
zak Oket, szeressék és tamogassak ket, mint az apa gyermekeit vagy a
pasztor a ny4jat, és ha életiik veszélybe keriilt védjék és 6vjdk Gket. Es
ha nem igy viselkedik, hanem ellenkezdleg, elnyomja ket, meg akarja
sérteni régi szokasaikat és privilégiumaikat, szolgai engedelmességet
var el, akkor nem fejedelem, hanem zsarnok, és az alattvalok nem is
tekinthetik masnak.”?! A romén Ujszovetség elészava nem politikai jo-
gokrdl, hanem elsésorban 1élekmentésrdl szol, az uralkodé és alattva-
16i lelki tidvosségérdl.

2 Noul Testament de la Bilgrad. Alba Iulia, 1988, 735.
2 The Library of Original Sources. V. Szerk. Oliver J. Thatcher. Milwaukee, 1907, 191.
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Minden amellett szdl, hogy — az egykor Heidelbergben tanul6 — Csu-
lai Gyorgy, a fejedelem udvari papja irta a holland mintat is részben
idéz6 el6szot. Csulai, hatszegi roman nemesi csaldd sarja, még tudott
romanul, végig figyelemmel kisérte a nagy mi késziiltét, és az 6 szo-
vegeit a roman plispok vagy valamelyik munkatarsa stilizalta.?? Arra
vigyaztak, hogy csupan gorog, latin és szlavon biblidkat emlitsenek for-
rasként, és mell6zzék a magyar vizsolyi biblia emlitését, holott kont-
rollforrasként azt is szem el6tt tartottdk.” A Biblidban az egyes szent
konyvek elé is irtak egy-egy néhany oldalas el6szdt, melyek forrasait
ma is nyomozzak a keleti egyhdzatyak és a nyugati teologusok irasai-
ban.?* Es méltan, mert ezek a romdan szovegek 6nallé miivé allnak Ossze,
amelyben lépten-nyomon felbukkannak a kalvini hittételek, példaul: ,a
hit a keresztény ember keze, mellyel megfogja Krisztust, a jo cselekede-
tek pedig a hit gytimolcsei, melyeket felebaratainknak adunk”.> A leg-
f6bb jo tett, amit a reformatus misszi6 felmutathatott ez az Ujszovetség
volt, majd az 1651-ben kiadott zsoltarkonyv. 1656-ban pedig megjelent
Varlaam miuivének cafolata, vérbeli és a kor szinvonalan 4allo vitairat.
Ebben ujrakozolték az 1642-es katekizmust, melybdl egy korabeli pél-
dany sem maradt fenn, alighanem a papok megsemmisitették. De aztan
az elkdvetkezd haborts évek a nyomdat is megsemmisitették. Majd ne-
gyedszazadot kellett varni tjabb erdélyi roman konyvre.

A lélekmentés dialektikaja

A lélekmentésnek mar az id6k kezdetétodl sok arca van, hiszen ,, az em-
beri élet egységé”-ben a transzcendens és az immanens, a vallasos és
a politikai inditékok szorosan Osszefonodnak.® A 16-17. szazad 6ssz-
europai paradigmadja: a paraszti 1élek felszabaditdsa a test leigdzasaval
parosul. Nalunk a torténelem alakuldsdnak féaramlata az 6rokos job-
bagysag és a robotgazdasag térhdditdsa. A kozépkori ezermesterkedd
termény- és pénzjaradékot fizeté szabadon koltoz6 parasztbol szolga-
paraszt lett, embertulajdon, akit ura f6lddel vagy anélkiil adott-vett. Mi-
vel ez a fejlemény a 13. szdzad el6tti allapotok rabszolgagazdalkodasara
emlékeztetett, nevezhetd refeudalizdcionak® vagy inkabb , visszazok-

2 Nagy: A romdn reformdcié 192-193.

# Nagy: A romdn reformdcié 198-201.

2 Emanuel Contac: Noul Testament de la Bilgrad (1648) si Reforma. lasi, 2017; Nagy: A romdn reformicié
191-198.

% Noul Testament de la Bilgrad. 409.

% Révész Imre: A reformdcio az erdélyi oldhok kozott. Debrecen, 1938, 7.

¥ Fernand Braudel: Civilisation matérielle, économie et capitalisme, XV*-XVIII* siecle. III. Paris, 1979, 49.
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kenésnek”.?®* Az tir-jobbagy viszonyt tri részrdl a parasztot allatnak te-
kintd kegyetlenség, gytlolet, valamint a keresztény lelki egyenldségbdl
fakad¢ szanalom és emberség jellemezte — mindenkit a maga mértéke
szerint. Geleji ostorozta is a féurak visszaéléseit, az emberkereskedel-
met, példaul a lopott gyermekek adas-vételét,” csakhogy akadt olyan
kozrendii vagy feltételes nemes, aki sajat magat vagy éppen sajat gyer-
mekét adta el. De a szép sz6 és a kemény dorgedelem nem vehette elejét
a nemesi onérdekérvényesitésnek. 1665-ben diétai torvénnyel Marama-
ros és Hunyad — e két jellegzetesen roman gyokérzeti és jelentds roman
nemesség lakta — megye jogszokdsat egész Erdélyre kiterjesztették, és-
pedig azt, hogy immar nemcsak a két emlitett megyében, hanem mas-
hol is a féldesur maga biintethesse meg jobbagyait.*

Bizonyos értelemben mégis beszélhetiink fejléddésrdl: az addztatd
uradalmak ugyanis komplex tizemekké alakultak, amelyek létbizton-
sagot kindltak, hiszen évekre elére gabonat és majd minden lehetséges
élelmet taroltak. Kiilonosen a kincstari uradalmak, melynek urai a feje-
delmek és nejeik alattvaloikrdl gondoskodo foldesuraknak bizonyultak.
Az érem masik oldala, hogy az uradalmak jovedelmei és bevételei fe-
dezték az iranyitd és igazgatod személyzet, kiilonb6zd harcosok ellata-
sat. Az alacsony termelékenység, egy elvetett mag utan altalaban 2-3—4
maghozam nem is tehetett mast lehetévé, mint robotgazdalkodast. Ga-
bonat csak alkalomadtan vittek piacra. Inkabb allatokkal kereskedtek.
Egyébként zart monopolgazdasagrdl beszélhetiink. A parasztot oly-
kor heti 3-4 napi robotra kotelezték, bordnak egy részét is koteles volt
némi pénzért atengedni a foldestarnak, aki az év nagy részében jobba-
gyainak pénzért mérte ki.*' A kiralyi Magyarorszagon a gazdasagi de-
presszié nyoman és a hadjarasok viszontagsagai kozepette a pénzért
viszonylag sokaknak biztositottak szabadmenetelt, és a hajduk végiil
is nemesparasztok lettek.*> A sokaig békésebb Erdélyben kevesen val-
tottdk meg magukat, viszont anndl inkdbb szokdodstek egyik birtokrol
a masikra, és sokan a szomszédos roman vajdasagokba, majd onnan
vissza, mert 1j uraik korlatozott idére kedvezményeket kinaltak. Mig
Magyarorszagon a hajduk kozé telepedtek meg szabadsagra vagyo pa-
rasztok, Erdélyben a Székely- vagy a Szaszfoldre. A paraszti sorbol ne-
mesités révén lehetett kitorni. Az erdélyi fejedelmek nem is fukarkodtak

* Makkai Lasz16: Az eurdpai feudalizmus jellegzetességei. Budapest, 1987, 159.

# Gal Lajos: Geleji Katona Istvdn igehirdetése. Debrecen, 1939, 28-29.

¥ Acsady Ignac: A magyar jobbigysig torténete. Budapest, 1948, 243. (helyesen: Compilatae
Constitutiones: III. R. XI. c. 1. tc.)

3 D. Prodan: lobdgia in Transilvania in secolul al XVII-lea. Bucuresti, 1986.

2 Szabo Istvan: Tanulmdnyok a magyar parasztsdg torténetébdl. Budapest, 1948; Varga Janos: Jobbdgyrend-
szer a magyarorszdgi feudalizmus kései szdzadaiban 1556-1767. Budapest, 1969.
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az érdemeket nemesitéssel jutalmazni. A nemesi rendek igyekeztek is
korlatozni a privilegizalas lehetdségeit, és korlatozni a roman papok
létszamat ugy, hogy egy faluban csak egy pap tevékenykedjen, mert ez
kevésbé terhelte meg a hiveket. A foldbirtokos nemeseknek parasztjaik
megkotése (és suttyomban tjabb parasztok szerzése) volt a f6 gondja.
Igyekeztek is biztositani roman jobbagyaik tizedmentességét. 1628-ban
a fejedelem a romanokat is dézsmafizetésre szerette volna kotelezni, de
a diéta nem hozta meg a kért torvényt.*® Két év mulva pedig torvényben
kototték ki, hogy , mely elpusztult magyar falukra penig az patronusok
szabadsagot advan bizonyos ideig, olahok telepedtek meg,” amig , sza-
badsagoknak ideje el nem telik, se barany, se méh, se buiza, sem egyéb
gabonadézma addsra ne erdltettessenek”.** Arra viszont vigyaztak az
erdélyi rendek, hogy az inség miatt Lugos és Kardnsebes vidékére jott
havaselviek, akik itt marhdkra tettek szert, csak itt szerzett javaik egy-
harmadat vihessék vissza.*

Az 1567-es esztend6t kovetd haborus pusztitdsok valamennyi er-
délyi népet sujtottak, de elsésorban a folyévolgyek falvainak magyar
és szasz népét, mely nem tudott idejében erdei menedéket taldlni.
A megiiriilt részeket romanok laktak be, olyan telkeket vettek birtok-
ba, melyeknek korabbi gazdai a helyi reformatus vagy lutheranus pap-
nak addval tartoztak. Apafi Mihaly fejedelem 1676-ban éppen a szdsz
fennhatdsag ald tartozé Oltszakadaton figyelt fel arra, hogy a luthera-
nus templom koriili telkeket romanok szerzik meg, ezért megtiltotta az
ilyen telkek eladdsat, és mint a ,magyarok patrénusa” figyelmeztette
a hatosagokat, hogy , hissziik és az mindennapi experiencia is azt bi-
zonyitja, hogy az oldhsag igen szaporod6 nemzet lévén, az magyar-
sag és szaszsag peniglen csaknem naponként fogytara kelvén”, ezért
a romanok ,,azt az kevés magyarsagot is nemsokara elidegenitik avagy
teljességgel el is pusztitjak eklézsidjukkal egyiitt”.** Nem igy tortént,
magyarok és romanok viszonylagos békében éltek, 1848-1849-ben kol-
csondsen megvédték egymast.” A roman népesség atlagot meghalado
novekedése a 17-18. szazadban mindennapi tapasztalat. 1668-ban Apafi
mar a diétanak szova tette, hogy , vannak oly faluk is, kikben annak
el6tte magyar ecclesidk voltanak, kik az sok valtozasokban elpusztulva,
olahok iilték meg és szdmmal az magyar ecclesidt meghaladvan,” bar

¥ Erdélyi orszaggytilési emlékek. VIII. Szerk. Szilagyi Sandor. Budapest, 1882, 79.

* Erdélyi orszaggyiilési emlékek. IX. Szerk. Szilagyi Sandor. Budapest, 1883, 92.

* Erdélyi orszdggyiilési emlékek. X. Szerk. Szilagyi Sandor. Budapest, 1884, 876.

% Documente privitoare la istoria romanilor culese de Eudoxiu Hurmuzaki. XV/2. Szerk. Nicolae lorga,
Bucuresti, 1913, 1363.

¥ Pozsony Ferenc: EQy Szeben megyei magyar szérvinykdizdsség. http://epa.oszk.hu/00900/00979/00020
/08pozsony.htm (2022.02.05.)
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nem akarnak a papoknak ugy fizetni, mint kordbban a magyarok fizet-
tek, fizessenek. (A diéta elengedte a fiile mellett a fejedelmi javaslatot,
helyette arrdl hozott torvényt, hogy a roman papokra 1j terheket ne ro-
janak ki a foldesurak.)® A 18. szazad derekan Hadik Janos fékormanyzo
orszagjarasa alkalmaval agy latta, hogy sok faluban a magyar parasztok
nem hajlandok magukat tgy aldvetni a foldesuraknak, mint a romanok,
ezért inkdbb ez utdbbiaknak a kezére jatssza at a telket, és igy sok olyan
faluban, ahol korabban magyar jobbagyok éltek, ma mar a lakossag fele
roman.” Egyébként Szakadatra visszatérve: 1682-ben maga Apafi erdsi-
tette meg az ottani roman pap dézsmamentességét.*

Apafi a roman papok minden korabbi privilégiumat megerdsitette
és tijakkal egészitette ki. O nemesitette meg a legtobb romant. A roméan
nemesség soraibol olyan jelentds alakok mar nem emelkedtek ki, mint
korabban Jésika kancellar vagy Barcsay Akos. De annal inkabb vitéz-
ségiikkel kitint katondk, mint a taldn fogarasi Paris Pal, Bethlen Gabor
egyik hadjaratdban a roman vajdék seregeinek biztosa.*’ Boros Janos
,paraszt olah fibol nevekedett hajdu” II. Rakdczi Gyorgy egyik bizalma-
sa.*? Egyik mezdbandi romdn jobbagy transzba esve Rdkoczinak megjo-
solta, hogy elfoglalja Budat és magyar kiraly lesz.** Mindez inkabb csak
anekdota, az viszont nem, hogy a roman egyhdz immar egyre jelento-
sebb politikai erévé valt.

A reformalt gorogkeleti ortodox egyhaz viszontagsagai

A reformaci6 jegyében Erdélyben a hatszegi és bansagi roman refor-
matus kozosségek mellett sajatos, az egész kelet-eurdpai ortodoxiabodl
kiemelked6 reformalt gorogkeleti ortodox egyhaz sziiletett. Bels6 rend-
je tette sajatossa. Mert ugyan a reformatus piispok feliigyeletet gyako-
rolt folotte, kiilonbozd feltételeket irt eld, de plispokvalasztasi jogra tett
szert, és kiéplilt az esperesi keriiletek rendszere. A valasztott piispo-
kot a fejedelem nevezte ki, aztan a havaselvi érsek iktatta be hivatala-
ba.** Az esperességek koziil alkalomadtan néhanyat kivontak a piispok

% Erdélyi orszdggyiilési emlékek. XIV. Szerk. Szilagyi Sandor. Budapest, 1889. 293., 331.

¥ Berlasz Jend: Erdélyi jobbigysig — magyar gazdasdg. Szerk. Buiza Janos, Meyer Dietmar. Budapest,
2010, 28.

“0° Erdélyi orszdggyiilési emlékek. XVII. Szerk. Szilagyi Sandor. Budapest, 1894, 287.

" JTonut Costea: Solam virtutem et nomen bonum. Cluj-Napoca, 2005, 80.

2 Kemény Janos: Onéletirdsa és vilogatott levelei. Budapest, 1959, 327-328.

¥ Szabd Péter Andras: ,»De profundis«. Nemzeteszmék az 1657 utani évek erdélyi valsagaban”, in
Szizadok (2012) 5. sz. 1148.

# Ana Dumitran: Religie ortodoxa — religie reformati. Cluj-Napoca, 2004.
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fennhatdsaga aldl, aztan visszahelyezték. A fogarasi uradalom viszont
fejedelmi birtok volt, és a fejedelem Daniil, erdélyi szarmazasa mold-
vai szerzetest nevezte ki fogarasi plispoknek , az egyhazak megrefor-
malasara”. Ez els6sorban a roman igehirdetést és a korabbi feltételek
teljesitését jelentette. A papképzésbe nem szolhatott bele.*® 1657-ben
ugyanis Lordntffy Zsuzsanna fejedelemasszony iskolat alapitott olyan
szabalyokkal, melyek ,Isten dicsdségére penig és az oldh nemzetnek
épliletekre felette sziikségesek”, valamint ,a kozjora”.* A tananyag: a
gyulafehérvari Ujszovetség és Zsoltarkonyv olvasasa, valamit a kate-
kizmus megtanulasa. Ennek a kalvinista képzésnek, ugy tlnik, csekély
lett a hozadéka. A kovetkezd évben 39 falu 63 papjanak felkésziiltségét
vizsgaltdk meg. Kétségtelen, tobben is megtanultdk a zsoltarokat, a Mi-
atyankot, romanul is prédikaltak.”” De még akadtak irastudatlanok, és
olyanok, akik a hagyomanyos egyhazi szlav nyelven végezték a szer-
tartast, és mormoltak az — altaluk sem értett — imdkat, attol félve, hogy
ha romanul mondjak, blint kovetnek el.* 1675-ben sokban ugyanezeket
a kovetelményeket ismételte meg Bornemissza Anna fejedelemasszony
rendtartdsa, sOt a részeges és kisebb-nagyobb kihdgasokat elkovetd pa-
pok szamara még kemény biintetéseket helyezett kilatasba, ugyanak-
kor a papok védelmét is elbirta.” Az iskola 1692-ig fennadlt. Tanitdjat
ugy kellett javadalmazni, mint a magyar iskolaét. A tehet6sebb sziil6k
is egyforma tandijat rottak le, mig a szegények ingyen tanulhattak. A
reformatusok a téritést nem erdltették, nyilvan abban bizva, hogy az
irdsok igéinek megvildgosito ereje megteszi a magaét. A roman nyelv
egyhdzi térhoditasa, az egyhdz romanizaldsa volt az elsddleges cél. Bor-
nemissza Anna ennek érdekében az alsokomdnai templomnak még a
harcos gorogkeleti moldvai Vaarlam prédikacios konyvét is megvette.™

Koézben viszont mar érlel6dott a roman egyhdzon beliil a hagyo-
manydrzdk és a reformatorok konfliktusa. 1656-ban II. Rdkdczi Gyorgy
Brankovics Szavat mint ,,a gorogok, szerbek és romanok kozott 1étezd
Osszes egyhaz” piispokét szolitja meg.”* A sorrend nemcsak az 6, hanem
a fejedelem szandékait is jelezte. Lengyelorszagba késziilt, és kellett a
gorogkeletiek tamogatasa. Szdva panortodox jelenség. Szerb fejedelmi
sarjnak hitte magat, a bizanci és havaselvi befolydsos Cantacuzino csa-

* Bunea: Vechile episcopii, 113-114.

% Urbariile Tarii Fagarasului. 11. Szerk. D. Prodan. Buc, 1976, 189.

Y Urbariile Tarii Fagarasului. 11. 191-201.

* Valeriu Literat: Biserici vechi romdnesti din Tara Oltului. Cluj-Napoca, 1996, 11.

* Fejér Tamas: ,Bornemissza Anna fejedelemasszony 1675. évi rendelete és a fogarasfoldi roman
gyiilekezetek”, in Erdélyi Miizeum (2013) 4. sz. 52-64.

50 Literat: Biserici vechi, 133.

1 Bunea: Vechile episcopii, 116.
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l1ad rokona is volt. A havaselvi érsek iktatta be szamos kiilfoldi f&pap
jelenlétében. Aztan Szdva Gyulafehérvart megaldotta a harcba induld
havaselvi zsoldosokat. Jellemz6 az is, hogy Szavanak csak egyetlen fel-
tételt irtak eld: roman iskoldk felallitasat és roman konyvek kiadasat.
Mindezt gondosan nem teljesitette, hiszen az egyhdzi szlav az oszman-
ellenes harc eszkoze lehetett, amikor pedig 1668-ban Apafi megbizasa-
bol a cart is felkereste, el6adta a balkani népek fellazitasat célzé tervét.
Egyébként voltak harci tapasztalatai. Amikor még Borosjenén esperes-
ként szolgalt, kivette részét a végvari villongasokbol, mint a torokok
mondtak: ,nappal pap, éjszakan fegyveres ellenség és békességrontd”.>
A politika veszejtette el, és az egyhdzon beliili hatalmi harc. A gyulafe-
hérvari monostor gondnokai gazdasagi visszaélésekkel és aroman nyelv
terjesztésének szabotalasaval vadoltak. Apafi ezért 1669-ben elrendelte,
hogy tartsa be az 1643-es feltételeket, és emellett Gyulafehérvarott, Ma-
ramarosban, Hunyad és Kévar vidékén allitson fel roman iskolakat, ta-
volitsa el azt a papot, aki roman helyett , szerbiil” végzi a szertartast, fo-
gadja el a reformatus piispok fennhatdsagat. Szava piispok tigy probalt
lazitani a szoritdson, hogy Havaselvén a pravoszlavia védnokeivel, a
vajdaval és a jeruzsalemi patridrkaval erdsitette meg kapcsolatat, vajdai
adomanyban is részesiilt. Ugyanakkor Apafinal is ijabb konnyitéseket
jart ki papjai érdekében. 1675-ben Gyulafehérvart maga irta ala azokat
a feltételeket, melyekkel aligha értett egyet, hiszen a korabbiakhoz ha-
sonldan szigoruak voltak, amelyeket a zsinat még tijakkal toldott meg.*
Igaz, a gorogkeleti egyhdztorténet-irds Oszinte kvazi-nemzeti elkéotele-
zettséget fedez fel abban, hogy Varlaam megigérte a roman konyvki-
adast. Valojaban tovabb rejtegette a nyomdat. Aztan belekeveredett a
féuri frakciok vetélkedésébe. A hatalmi harc pedig nem ismert kegyel-
met. Ot év mulva a fejedelem, aki sokdig partfogolta Szavat, a roman
nyelv terjesztésének akadalyoztatdsanak és paraznasag vadjaval perbe
fogatta, zsinat elé idézték, és bortonre itélték. A roman reformatorok,
marmint a roman nyelv hivei oroszlanrészt vallaltak a leszamolasban,
a zsinaton keményen soroltak a vaddakat. Mar a piispok dccse olyan hit-
védo martirt csinalt Brankovics Szavabdl, aki ellendllt a ,, kalvinista uni-
onak”.>*

Ez az uni6 nem valasztotta le teljesen az erdélyi gorogkeleti egyhazat
az ortodox internaciondlérdl. A fejedelmi hatalom sem akarta. Apafi a
joszomszédsag érdekében a havaselvi vajda ajanldsara a gorog Joasafot

*2 Silviu Dragomir: , Fragmente din cronica sarbeasca a lui George Brancovici”, in Anuarul Institutului
de Istorie Nationald din Cluj, 1923, 54.

% Acte si fragmente. Szerk. Tim. Cipariu. Blasiu, 1855, 145-150.

* Dragomir: Fragmente, 68.
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nevezte ki plispoknek, anélkiil hogy a zsinat megvalasztotta volna. A
reakcio nem is maradt el. A hazaiak kifogasoltak, hogy az 4j fépap nem
tud romanul, vele szemben nem ismerték el a konstantinapolyi patri-
arka fennhatosagat. A ,gorogot” megfosztottak tisztségétdl és immar
hazait valasztottak. Apafinak pedig megirtdk, hogy ,idegen nemzet”-
bdl szdrmazdét nem kérnek, , konkoly, hadd épiilhessen a reformatio
kozottiink”. Ez a reformacié roman konyvkiadast jelentett és egyhaz-
szervezeti reformokat. Ez utdbbiakat elmosta az id6. A konyvek meg-
maradtak. Megjelent a szinen az elsd név szerint ismert roman szerzo:
Ioan Zoba esperes, a roman nyelvterjeszté papok hangadoja, aki kony-
veivel nevelni akart. Aranykoporsé cimt prédikacidégytjteménye részben
magyar prédikdtorok beszédeinek atiiltetése.” Aztan Kézdivasarhelyi
Matko Istvan Kegyes cselekedetek rovid dsvénykéje cimii konyvét forditotta
le. A magyar is forditas, angol puritan ma (The Practice of Piety) fordita-
sa. Magatartastanacsado, de nem a harcos forradalmi, hanem a kegyes
életre felkészitd iranyzat terméke.® A magyar vilagban a kegyesség lett
a puritanizmus kulcsszava. A roman kozegben kialakult a kegyesség
iranti igény, de a fogalmat a fordité koriilirta.”” Azokban a bizonyos fel-
tételekben szerepld babonasag (bobonasag) kifejezést is kiiktatta, mert
tal kalvinistanak tinhetett. Sok sz6 az 6 egyéni leleménye.”® Néhany év
mulva felhagyott a nyelvtjitassal, visszatért a gorogkeleti ortodoxidhoz,
olyan egyhdzi szlavbol atiiltetett imadsagoskonyvet adott ki, amelynek
néhany imajat ma is abban a valtozatban mondjak.” A kdlvinista , uni¢”
a végéhez kozeledett.

A reformdcié kultardja beragyogja az erdélyi 17. szazadot, az viszont,
hogy az 1653-as torvénykonyv, az Approbatik (Approbatae Consti-
tutiones) ,,az oldh vagy gorogok sectdjan lévéket” megttirtnek nyilvani-
totta,*® arnyékot vet rd. Az okok bonyolult szévevényt alkotnak.

A keleti és a nyugati kereszténység szembenadlldsa hossztutavu torté-
neti jelenség. A Karpatok gerince valasztovonal. A két fél hivei kolcso-
nosen nem tartottak egymast kereszténynek. Népi szinten a kiilonb6z6
hivek vagy nem hallottak egymasrol, vagy viszonylagos békében éltek

® Nagy: A romdn reformdcié 305-312.

% Emanuel Contac: loan Zoba din Vint, Cirare pre scurt pre fapte bune indreptitoare, editie, note, studiu
introductiv, glosar si lista prescurtdrilor de Alin-Mihai Gherman, transcrierea textului maghiar de Kolumbdn
M. Judit, Alba Iulia: Editura Cognitiv, 2019. https://www.academia.edu/45163780 (2022. 02.18.)

7 K. Vasarhelyi M. Istvan Kegyes cselekedetek rivid dsvénykéje. Szeben, 1666, 18. , kegyesség gyakorla-
saval” = cu petrecanie credincioasa

* B. Kelemen: Cu privire la lexicul lui Ioan Zoba din Vint. Cercetdri de lingvistici 1963, 239-241.

¥ Nagy: A romdn reformidcio 318.

% Approbatae Constitutiones, I. R. 3. C. 3. tc
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egymas mellett, vagy erdszakig fajuld szitkozodasban. Sok az arnyalat.
Akadt, aki csak — ékes romansaggal — megjegyezte, mint a gorog Joasaf
plispok szolgdja, ,az magyarok, oldhok és az papistdk nem keresztyé-
nek”.®" Az egyik szaszvarosi polgar 1677-ben tinnepélyes nyilatkozatot
tett arrol, hogy bar ,a dogleletes, babonas és balvanyoz6 gorog avagy
[...] olah valldsban” sziiletett, de miutdn az iskoldban megértette, hogy
az a vallds ,0rdogi és emberi tradiciokbol” all, és azt is megtanulta,
hogy ,nem recepta religié az 6 ocsmanysagokért”, attért a reformatus
valldsra, majd roméan kornyezetének hatdsdra visszatért, de most vég-
érvényesen kalvinista lett.”> Mindez a kor szitokkultarajaba ill6 — szin-
te szelid — mozzanat. A katolikusok és reformatusok egymast az Anti-
krisztus szolgdinak nevezték.

Természetesen akadtak kegyelmi pillanatok, amikor mint Krisztus-
hivok keresték az 6si egység visszaallitdsanak utjat-maodjat. Az ttkere-
s6k az egyes egyhazak elitjét alkoto értelmiségiek voltak. A reforméacié
esetében is. Az erdélyi romanok jogi helyzetének szabalyozasat a mult
Oroksége és a hatalmi viszonyok valtozasaibol fakado 1j kihivasok hata-
roztak meg. Az Approbatik 6sszedllitdi ennek megfeleléen rostaltak meg
a régi torvényeket, és iktattak be tjakat, egyszerre figyelve a fejedelmi
hatalom és a rendek torvényhozasi gyakorlatara. A fejedelmi hatalom
— a reformatus egyhazi vezetéssel egyetértésben magasabb allami és fe-
lekezeti szempontokat kovetett. A bibliokracia logikdjanak megfelel6en
Ovatosan téritett €s brutdlisan romanizalt. A rendek viszont a maguk
érdekeire és a lokalis konfliktusokra figyeltek, olyannyira, hogy az er-
délyi diétak mar szinte tyukperekbe ill6 mozzanatokat is szabalyoztak.
Az els6 olyan torvényt, amely a romanok megttirtségét kimondta, 1653
tavaszan hozta meg a diéta,” és ez a torvény némi modositassal be is
keriilt az Approbatdkba: ,,Noha az oldh nemzet propter bonum publicum
admittaltatott [a kozjo érdekében bocsattatott be] ez hazdban; mindaz-
altal nem vévén eszében allapotjanak alacson voltat, némely nemes
atyankfiat impedialtak [megakadalyoztdk], hogy az 6 innepeken ne 1¢é-
gyen szabad munkalkodni. Végeztetett azért azok ellen, hogy a magyar
nationak ne praescribaljanak [ne irjanak el6 szabalyokat] és ennekutana

o1 Erdélyi orsziggqyiilési emlékek. XVII. 301.

8 Documente privitoare la istoria romdnilor culese de Eudoxiu Hurmuzaki. IX/1. Szerk. Nicolae Iorga,
Bucuresti, 1897, 293-295.

8 Erdélyi orszdggyiilési emlékek. XI. Budapest, Szerk. Szildgyi Sandor. 1886. 165: , Articulus V. Hogy az
oldh nemzet mint alacsomb, nem praescribalhat az magyar nationak az innepi tartisban. Noha az olah nem-
zet propter bonum publicum admittaltatott ez hazaban, mindazaltal nem vévén eszében allapatjanak
alacson voltat, némely nemes atyankfiait impedialtdk, hogy az 6 innepeken ne legyen szabad mun-
kalkodni. Végeztiik azért azok ellen, az Ngod klmes consensusabol, hogy az magyar natiénak ne
praescribaljanak, és ennekutana senkit is az feljebb megirt okbol meg ne haboritsanak.”
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senkit is a feljebb megirt okbol meg ne haboritsanak.”® Ez a torvény
helyi konfliktusbol fakadt, és ebben az ,,0ldah nemzet” a parasztsag, a
roman nemest a ,magyar nati¢” részének tekintették. Es nyilvan azt az
ellentétet akarta a maga modjan feloldani, hogy gorogkeleti ortodox iin-
nepen a roman jobbagyok nem akartak dolgozni, félve hogy a szent,
akinek napjan dolgoznak, bosszut 4ll. Persze a konfliktusra volt gyogy-
ir. Akadtak, akik elvallaltdk a munkat, annak tudatdban, hogy a szent
majd a foldestr termését stijtja. Aztan a foldesurak is olykor megegyez-
tek a pappal, hirdessen linnepet, mert akkor a jobbdgyok dolgoznak
neki, ha kell, némi palinka fejében. Ezek a torvények helyi konfliktusok
orvoslasara sziilettek és kiilonboz6 — falvanként is valtozé — stratégidk-
ba illeszkedtek. Hiszen kemény harc folyt a helyi hatalomért. Es a koz-
rendért. A zavaros idOkre jellemz6 mddon tiltottdk, hogy a parasztok
és a romanok — a pasztorok kivételével — fegyvert hordjanak. (Magyar-
orszagon torvény engedte a maganyos hajduk megolését.) A parasztok
nem is 0ltozkodhettek gy, mint a nemesek, példaul nem viselhettek
gyolcsinget sem.®

A helyi hatalmi harcok orszagos szabalyozashoz vezettek. Elképzel-
hetd, hogy ez a torvény adta az oOtletet, hogy a megtlirtséget hangsu-
lyozzak a roman , egyhdazi rendek”-re vonatkozé torvényekben is. Ezek
el6irtak a piispokvalasztast, és tiltottak azt, hogy a papok kozigazga-
tasi tigyekbe avatkozzanak, marmint ne avatkozzanak be a foldesur és
parasztjai viszalyaiba. Ugyanakkor a maguk részérrdl ne sarcoljdk ,a
szegénységet”, marmint a jobbagyokat, tehat ne birdskodjanak és birsa-
goljanak. Kotelezdvé tették, hogy a kiilfoldrdl jott papok az esperesnél
és a megyei tiszteknél jelentkezzenek, a papok a foldesuri fold haszna-
lataért fizessenek, a pap fia, ha nem apja mesterségét folytatja, tovabbra
is jobbagysorban maradjon, s biintessék azokat a papokat, akik szemet
hunynak a lednyrablas folott, és akik aldasukat adjak olyan hazassagra,
melyben az egyik fél még hazas.®® 1665-ben vagyon- és hivatalvesztést
helyeztek kildtasba az olyan papok szamara, akik , magok hallgatdjok
kozil némelyikre neheztelvén, egész falukat tiltottanak el a templomtol,
holt embereket is el nem temettek, a kisdedeket is kereszteletlen hadtak
meghalni, amint most is tortént Hunyadvarmegyében”® A papok ha-
talmanak korlatozasa érdekében tiltottak azt, hogy ,az oldh papok ne
afurizdljanak”, mds szoéval, ne atkozddjanak, mert — mint Alexandru
Vaida Voevod 20. szdzadi zsargonban irta — az ,erdélyi diéta észrevette,

& Approbatae Constitutiones, 1. R. 9. C. 1. tc

8 Erdélyi orszaggyiilési emlékek. XI. 72.

5 Approbatae Constitutiones, I. R. 8. C. 1-4. tc

§7 Erdélyi orszdggyiilési emlékek. XIV. Szerk. Szilagyi Sandor. Budapest, 1889, 109.
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hogy a roman papok természetfeletti er6vel rendelkeznek, mert atkuk-
kal veszedelmet zuditottak a feudalisok fejére, emberhaldlt és a termés
elpusztulasat idézték eld, tiizet és jégesot zuditottak a vidékekre” .5 Eb-
ben sok a mesés elem. Az atokkal természetesen engedetlen vagy annak
nyilvanitott hiveiket és éppen aktualis ellenségeiket is sujtottdk a pa-
pok. Magia nélkiil nincs élet. Mindenki a maga modjan a maga magu-
sa. Emellett a civilizacids szokdsrendbdl is kovetkeztek konfliktusok. A
nyugati keresztények €16 , boszorkanyokat” vittek maglyara, alkalom-
adtan roman oregasszonyokat is, a roman ortodoxok a holtakat astak ki
és daraboltak fel, mint 1692-ben a Hunyad megyei Rapolton éppen ma-
gyar reformatus temetdben, mert nyilvanvaldan az elhunytak vampirra
valtozasatol tartottak.” A 18. szdzadban a felvildgosodas hivei jol sz6-
rakoztak a vampirtizés — f6leg a Balkdnon elterjedt — szokdsan. Annal is
inkabb, mert ez feledtette, hogy a nyugati vilag felekezetfolotti egységét
a boszorkanytildozés jellemezte, mig Keleten csak ritkan kertilt sor em-
berégetésre.

A humanizmustdl a felvilagosodas felé

A humanizmus nagy paradoxona: emberkultusza és egyben az emberi
egyenl6tlenség korabbinal élesebb hangstlyozasa. Az emberi egyenl6t-
lenség durva tudati megnyilvanuldsa egész Eurdpaban részben a hu-
manizmus hozadéka. Sok humanista nem ismerte az emberi egyenld-
séget, holott a kereszténység a maga moddjan ezt képviselte, az ember
lényegi egyenldségét. A tizendtéves haboru kiiszobén Bocskai persze
nem ezért segédkezett a kivalo erdélyi humanistdk megtizedelésében,
hanem azért, mert nem akart a hataban esetleges 6todik hadtestet.

De miként hatott a felekezetiség az emberi egyenldség felfogasara és
elfogadasanak gyakorlatara?

A 17. szdzad az ellenreformécio élcsapatat alkoto jezsuitdk és a forra-
dalmar puritanok szédzada. Az ellenreformacié a maga barokk pompa-
javal, elsoprd retorikajaval hoditott — feliilrél! Pazmany Péter a polémia
és a stilus miivészeként a féurakat nyerte meg, azok pedig attéritették a
parasztjaikat. Kegyuri jogaikkal éltek, mondvan, hogy , akié a templom,
azé a vallas”. Magyarorszdag igy lett tijra — immar csak zomében — kato-
likus orszag. Pazmany elitizmusa megfelelt az 6rokos jobbagysag rend-

% Vaida-Voevod régi magyar torvényszakasszal valaszol a szinddus hatarozataira. Ellenzék, 1928.
junius 9. 128. sz.

% Ana Dumitran, Gudor Botond: Romdn-magyar felekezetkozi kapcsolatok Erdélyben. Gyulafehérvar,
2000, 245.
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szerének. Igaz, Erdélyben sem lazitottak ezen. Csakhogy a harcok he-
vében a bibliokracia tallenditett a sz{ik rendi felfogason. Bethlen Gabor
lehet6vé tette a jobbagyok iskolalatogatasat, megfenyegetve azt a fol-
desurat, aki ez elé akadalyt gordit. Aztan az angliai tanulmanyutrol ha-
zatérd lelkészek mar a presbiteri rendszert akartdk bevezetni, melynek
megfelelen az egyhdzkozség tigyeinek igazgatasaban parasztok is he-
lyet kapnénak. Emellett a puritdn szemléletet terjesztették. Az 1j torek-
vések persze megtortek a plispoki mindenhatdsagra épiil6 szervezeten.
I. Rakdczi Gyorgy és aztan fia az episzkopalizmust tdmogatta, kiilono-
sen azutan, hogy 1648-ben lefejezték az angol kiraly. Az eleddig parat-
lan tettbdl ugyanis a puritanok is kivették a résziiket. Miutan az erdélyi
fejedelem belépett a harmincéves haboruba, a linzi békében mar ki tudta
kotni azt, hogy Magyarorszagon a jobbagy maga valaszthassa meg fele-
kezetét. A falvak népe eddig kollektiv szabadsagaval élhetett, a tobbség
mondta ki, hogy melyik legyen a kozség felekezete. Az egyéni szabad-
sagot rogzitd kitétel a presbiteridnus iranyzatot felkarolé nemesek befo-
lyasanak koszonhetd. A presbiteridnus irdnyzaton is tullépd puritanok
az egyéni valldsszabadsagon is tulléptek, a rendiség kereteit kezdték
feszegetni. Apaczai Csere Janos a méltanyos ur-paraszt viszony iranti
igényét juttatta kifejezésre: , A zsellérséggel valé gonoszul élésbdl szar-
mazott ez a mai napi nyomorusagos jobbagysag, mely az egyiptombéli
szolgalatot bizony feliilhaladja hazankban sok helyeken.””® II. Rakoczi
Gyorgy nem is tlirte meg a gyulafehérvari kollégiumban a puritaniz-
mus felé hajlo tudost. Apaczai ,,a rendi rendetlenséget” elitélte, de ez
valdsagos paradicsom lehetett, ahhoz képest, ami az erdélyi fejedelem
balszerencsés lengyel hadjaratat kovette. Erdély évekig olyan oszman-
Habsburg csatatérré valtozott, ahol harom fejedelem is életét vesztette.
A kdoszt stabilitas kovette, bar Erdély politikailag vegetalt, de kulturali-
san viragzott. Apafi Mihaly majd harmincéves uralma alatt a puritanok
eldre tortek, és a kegyességet allitottak el6térbe egyhazpolitikai elkép-
zelések helyett. A haromszéki Martonfalvi Toth Gyorgy Gyulafehérvar-
tol tavol, Debrecenben értekezett az emberi természetjogi egyenldség-
rél, amikor Werbdczy paraszti jogeljatszasi elméletével szemben az egy
népen, nyelvi kozosségen beliili jobbagyviszonyt elvetette, mondvan,
hogy legfeljebb idegenbdl hozott foglyokat lehet jobbagysorban tarta-
ni.”! Igaz, Tofeus Mihdly udvari pap is figyelmeztetett mindenkit, hogy
,ebben az orszdgban a kirdlysag, a fejedelemség, az hatalom, a mélto-
sag, a tisztek, tandcsurasagok, ispansagok etc. mind istenéi, ugy visel-

0 Apaczai Csere Janos: Magyar Encyclopaedia. Ultrajecti [Utrecht], 1655, 326.
' Révész Imre: Tdrsadalmi és politikai eszmék a magyar puritanizmusban. Budapest, 1947, 12.
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jétek magatokat, hogy elvészi az Isten kontosotoket, Gveteket, tiszteket
és annak adja, aki jobbnak latszik az 6 szemei el6tt.””? Es , atkozott, el-
veszett szolga az, kinek Biblidja nincs, mert az 6 Urdnak akaratat nem
tudja”.”” Ez mar a bibliokracia hattytdala. Az erdélyi protestantizmus
miikedvel6 teoldgus, Janos Zsigmond uralmaval indult diadalatjara és
a muvelt, hivatdsos teologus Apafi Mihdly fejedelemkedésével ért vé-
get, és azzal, hogy az Oszovetséget ugyan lefordittatta roménra, de ki-
addsara mar nem adott id6t a torténelem.”

Kérdés, hogy a reformacio6 kulturalis 6rokségébdl mi marad, hogyan
értékelik az elkovetkezd értelmiségi nemzedékek, és kérdés, hogy mi
marad a torvényhozok 0rokségébdl. Roviden Osszefoglalva: az ,0ldh
nemzet” egészének és valldsanak megtlirtté nyilvanitdsa hatalmi esz-
koz volt egyén és kozosség kézbentartasara. Mivel a romansag a maga
szokasaival, vallasaval, részben életformajaval a maga 6nallo életét élte,
valamiféle nem hivatalos teokratikus rendet alkotva, hiszen az egyhazi
hatalom olyan feladatokat latott el, melyeket a nyugati vilagban a vilagi
hatésagok toltenek be, nos, ezekkel a torvényekkel ezt az életet — ha
tarsadalmon rendi tarsadalmat értiink — tarsadalmonkiviilinek tartva,
probaltak megrendszabalyozni, és ugyanakkor a maguk mddjan integ-
ralni. Igy igaz az is, hogy a megtiirtség nem {ild6zés; a megttirt vallds
egyben a fejedelmi hatalom altal tamogatott egyhdz volt, amelyet nem
tildoztek, mint példaul a zsidozdknak nevezett magyar szombatosokat.
Az oladhtorvények viszont hosszt tavon torténelmi tehertételt jelentet-
tek, hiszen az egyént ugy kezelték, mint egy kozosség tagjat, a kozos-
séget masodrangunak (megttirt, nem bevett jelleglinek) bélyegezve. A
majdan kialakulé roman nemzettudatban, nem egy lokalis konfliktus
nyoman, ez a megtlrtség olyan egyéni és kollektiv sérelem, mely két
évszazadon keresztiil vérzd seb maradt, az j roman elitek csoportko-
hézioja épiilt ra.

De ehhez foldrengésszer(i hatalmi valtozas kellett. Be is kovetkezett.
Miutén az 1680-as években a Habsburg hatalom kitizte az oszmanokat
Magyarorszagrol, Erdélyt 6nallé koronatartomanyként a Monarchia ré-
szévé tette. Erdélyben is megindulhatott az ellenreformacio a jezsuitak-
kal az élen. Uj egyhaz sziiletett: a gorogkatolikus. A katolizalt romanok
letoriilték magukrdl a megtlirtség bélyegét. Kétségtelen, hogy az erdé-
lyi és magyarorszagi gorogkatolikus egyhaz ablakot nyitott Nyugatra
— Bécsen és Roman keresztiil. Ugyanakkor a reformatus magyarsag Eu-

72 Tofaeus Mihaly: A szent soltdrok resolutidja, es azoknak az erdelyi fejedelmi evangelica reformata, udvari
szent ecclesiara, lelek es igassag szerint valo szabasa. Kolozsvar, 1683, 775.

7 Tofaeus: A szent soltirok 782.

" Nagy: A romdn reformdcio 312-314.
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ropara nyitott ablakjat bezarta, a nyugati egyetemi vildggal valo kap-
csolatunk megszakitdsa miatt is a bibliokraciabol kinévd puritanizmus
elhalt, marpedig a felvildgosodas alapja lehetett volna, mint téliink nyu-
gatabbra. A katolikus hegemonia pedig hosszu ideig sokkal keményebb
volt, mint a bibliokracia altal szeliditett reformatus.” De milyen jé len-
ne, ha itt és most az lenne érvényes, amit 1939. februdr 12-én Marton
Aron piispokké szentelése alkalmaval a kolozsvari Szent Mihaly temp-
lomban mondott: ,Vallom és hirdetem, hogy vannak olyan igazsagok,
amelyeknek alapjan minden igaz embernek taldlkozniok kell. Ahogy
Erdély foldjén a hegyek volgyekkel, a mezdk erddkkel, hofedte bércek a
siksaggal valtakoznak, éppen ugy valtakoznak a népek Erdély foldjén,
ahol harom nyelven beszélnek és hat-hét féle szertartas szerint imad-
jak Istent, de van a krisztusi evangéliumnak ereje, amely hozzasegit ah-
hoz, hogy kiilonféle ellentétek 6sszhangba olvadjanak fel és a testvéri
egylittmiikodés utjat egyengessék.””

7 Malyusz: Magyarorszdg torténete 129-130.
76 Marton Jozsef: Mdrton Aron, Erdély piispdke. http://www hhrf.org/gyrke/ma/elete html (2011-08-16)



HOVARI JANOS

MAGYARORSZAG ES A TURK VILAG
A 21.SZAZADI KIHIVASOK RENDSZEREBEN

A kiilpolitika az 6sid6k 6ta olyan, mint amikor egy folydba lépiink: min-
dig mas viz folyik el mellettiink. A kiilpolitika a valtozasok kovetésének
mivészete, de pontosan kell tudnunk, hogy mi valtozott és mennyit, s
abbdl kinek van haszna, vagy kdra. Amidta a vilag — az elmult negyed
évszazadban — a komplex globdlis 6sszefliggések rendszerében él, egy-
re kevesebb olyan torténés akad, amelynek csak helyi, korlatozott kiha-
tasa lehet. Az allovizek (melyek szintér lettek) kora mar régen véget ért,
de ha visszagondolunk rajuk, tudjuk, hogy azokban is voltak tektonikus
mozgasok, csak nehezen — tobbnyire utolag — vettiik észre 6ket. Az el-
mult évtizedben azonban a vildgban olyan strukturdlis valtozasok zaj-
lottak le a nemzetkdzi kapcsolatok rendszerében, a vilaggazdasagban
és a globalis kommunikacioban, amelyek rendre feliilirtak egymast: hol
nyugatrol, hol keletrdl, hol északrdl, hol délrdl fuajt a szél; s hol vihart,
hol szélcsendet, hol vilagjarvanyt, hol veszedelmes haborut hozott.
Magyarorszag mar egy évezrede nyugati bastyaorszag, s szerves és
szervestilt része mas térségbeli dllamokkal egytitt — azokkal a sajatossa-
gokkal, amelyet Sztics Jend a Viizlat Eurdpa hdrom torténeti régidjarol cim(
tanulméanyaban a Bibd Istvin-emlékkinyvben, maig hatd érvénnyel 1979-
ben Osszefoglalt — annak a nagy nyugat-, kozép- és kelet-kozép-europai
civilizacionak, amely erds strukttrdkra, értékekre és hagyomanyokra
éptilt olyan gerenddzattal, hogy a szovjetrendszer is csak meggyengite-
ni, visszaszoritani, de elpusztitani nem tudta. A magyar és a kelet-kozép-
europai demokraciak ennek szellemi és politikai reminiszcenciabdl, va-
lamint a nemzetkozi politikai helyzet szamukra kedvezd valtozasaibol
szokkentek szarba az 1980-as évek végén. Kozép-Eurdpa — szdmos nagy
vilagtérséghez hasonldan — az elmult harom-négy évtizedben hatalmas
valtozadsokon esett at s torténelmi utat tett meg. Visszatért a nyugati (az
1990-es évektdl euro-atlanti titra), amelyrdl legerdsebben az 1945. évi
jaltai szerz0dés téritette le. Az 1j torténelmi helyzetben, az elmult 30 év-
ben a kozép-eurdpai nemzetek a sikeres atalakuldsok és felzarkdzasok
kozepette is megdrizték sajat regiondlis és nemzeti hagyomanyaikat,
amelyeket a szovjetek egykoron eltaposni kivantak. Az, hogy ezt a nyu-
gati vildg egyes kozpontjaiban nem értik, vagy félreértik, az Andaltzia-
tdl a Baltikumig, a csodélatos gordg szigetektdl Skocidig létezd eurdpai
sokszinliség megkérddjelezése. De ha belenéziink a torténelem Thomas
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Mann-i Jakob-kutjdba, lathatjuk, hogy el6fordult mar ilyen sokszor, s
a torténelem folyt tovabb a maga utjan, hol minden jobbra fordult, hol
minden rosszabb lett. S idézhetjiik Thukiididészt is, hogy az emberi ter-
mészet sohasem valtozik: van ilyen ember, van olyan ember; van ilyen
politikus, van olyan politikus; van ilyen allam, van olyan allam; van
ilyen szovetség, van olyan szovetség. Ne kérjiik szdmon az egyiken a
masikat, vagy csak akkor, ha politikailag, gazdasagilag vagy katonailag
valoban fenyeget benniinket; egyébként igyekezziink tudomasul venni:
varietas delectat.

A magyar kiilpolitikdnak a kozépkorig visszamendleg szdmos irany-
ra kellett figyelnie, s tudnia kellett, hogy melyiknek mi a stlya, és ez
napjainkban sincs masként. Ehelytitt most nincs lehetéségiink 21. sza-
zadi mérleget késziteniink, az utokor ezt majd megteszi, s akkorra mar
kideriilnek, melyek voltak jo 1épések, melyek hibdk, s melyek csupan
diplomaciai faux pas-ak vagy érzéketlenségek. Jelen irdsunkban a ma-
gyar kiilpolitikanak csupan egy szegmensét tekintjiik at, a tiirk politi-
kat, amelyet a magyar és nemzetkozi kozbeszédben szeretnek idonként
télreértelmezni vagy nem a helyén kezelni.

A tiirk vilag mint 6nallé geopolitikai és geo-kulturalis erd

A vilagban a turkoldgusok szamvetése szerint kozel 300 millidan 41 tiirk
nyelvet beszélnek az Al-Dunatdl a Csendes-Ocednig és a Jeges-tengertdl
az afganisztani hegyekig. Valamivel tébb, mint feliik él olyan orszag-
ban, amelynek az allamnyelve valamelyik tiirk nyelv: Azerbajdzsan,
Kazahsztan, Kirgizisztan, Uzbegisztdn, Tordkorszag és Tiirkmenisztan.
A t6bbi tiirkok valamilyen mas allamkeretben élnek: a legtobben az
Orosz Foderacioban, Kindban, Irdanban és még tobb tucat mas allamban.

Ondll6 tiirk kiilpolitikdra az 1991. évi vilagtorténelmi valtozasok ko-
vetkeztében mar hat tiirk allamnak nyilt lehetdsége, ezek: Azerbajdzsan,
Kazahsztan, Kirgizisztan, Uzbegisztdn, Tordkorszag és Tiirkmenisztan.
1991-1992-ben még par tucat diplomatabol allé6 minisztériumaikban
ma mar legaldbb ezren dolgoznak, minden tagallam remek diploma-
taképzo intézményeket hozott létre. Baku, Asztana, Taskent, Bishkek és
Ashgabat az elmult évtizedben sikeresen felsorakozott az évszazados
kiilpolitikai hagyomanyokkal rendelkezé professzionadlis, a vildgra nyi-
tott ankarai diplomacidhoz.

Az atfogé tiirk egytittm(ikodés elkotelezett kezdeményezdje a néhai
Turgut Ozal (1927-1993) torok elndk volt, aki 1992-ben — felismervén a
szovjet bomlasi folyamatokbol eredd 1j lehetdségeket — titjara inditotta
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az éves allamfdi talalkozokat. EbbSl nétt ki az a szorosabb kormanykozi
egylittmtkodést biztositd szervezet, amelyet az azerbajdzsani, a kazah,
a kirgiz és a torok diplomacia 2009-ben az azerbajdzsani Nahicsevanban
hozott létre a Tiirk Nyelvet Beszélé Allamok Egyiittm{ikodési Tanacsa
(Cooperation Council of Turkic Speaking States/Tiirk Dili Konusan
Ulkeler Isbirligi Konseyi) néven. 2019-ben a Tanacshoz Uzbegisztan
is csatlakozott. Az allamfék 2020-ban 1j nevet adtak a szervezetnek —
Tiirk Allamok Szervezete/Organization of Turkic States/Tiirk Devletleri
Teskilat1 —, amely jobban kifejezi azokat az tjabb torekvéseket a szer-
vezeten beliil, amelyek mélyebb, a politikai, a gazdasagi és kulturalis
integracio elérését célozzak meg, egy sajatos — mindenképp tobb évtize-
des — 1épésrdl 1épésre torténd megvaldsitasi folyamatban.

A Tiirk Allamok Szervezete napjainkban egy olyan kormanykozi
egylittm(ikodés, amelyben az allam- és kormanyfék elkotelezettek az
Altaj-hegységtdl a Foldkozi-tenger keleti medencéjéig huizédo hatal-
mas foldrajzi térségben, az egymassal valamilyen rokonsagban 1évé or-
szagaik politikdinak a kozos érdekek alapjan vald 0sszehangolasdban.
A Tiirk Allamok Szervezete mara mar fontos, megkeriilhetetlen geopo-
litikai, gazdasagi és geokulturalis kormanykozi egytittmiikodés a nem-
zetkozi kapcsolatok rendszerében.

Magyarorszag, az EU és a tiirk vilag

Az Eurdpai Unié minden tagéllama fontos kapcsolatokat apol a tiirk
vilaggal, szamos nyersanyagkincset, mezdgazdasagi terméket és ipar-
cikket onnét szerziink be. Ha ehhez a foldrajzot is hozzatessziik, a
Stockholm-Hamburg-Miinchen-Réma vonaltol keletre ennek nagyobb
jelentdsége van a szallitasi utak és a gazdasagi kapcsolatok okdn, mint
ett6l nyugatra. Magyarorszag az el8bbi térségben fekszik, s érdekei ma-
gatol értetddden megkivanjak, hogy sikeres gazdasagi kapcsolatai le-
gyenek Torokorszaggal, Azerbajdzsannal, Uzbegisztannal, Kazahsztan-
nal és Kirgizisztannal, egyszodval a tiirk vilag meghatarozo allamaival,
amelyek népeihez torténelmiink, nyelviink és kultirank okan szamos
mas szal is kot benniinket. Magyarorszag a tiirk vildgban hagyomanyo-
san jol ismert allam, s ez nagy segitség abban, hogy a budapesti diplo-
macia el6tt szdmos kapu konnyen kinyiljon, de ez természetesen csak
akkor gordiilékeny, ha a kolcsondsség alapjan mtkodik. Nincs semmi
okunk rd, hogy ez ne igy torténjen.

Magyarorszag 2018. szeptember 3-a 6ta a Tiirk Allamok Szerveze-
tének megfigyeld tagallama. Természetesen nem véletleniil. A tiirk al-
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lamok vezetdi mindig is nagyra értékelték azt a figyelmet, amelyben
az 1990. évi rendszervaltozas ota az egymast valtd budapesti korma-
nyok részesitették Oket. A 2022-es esztendOben emlékeziink meg arrdl,
hogy 30 évvel ezel6tt ismertiik el a nemzetkozi kozosség tobb tagjaval
kozosen Azerbajdzsan és a kozép-azsiai allamok fliggetlenségét. A tor-
ténelmi visszaemlékezésbdl latszodik igazan, hogy Magyarorszag az
els6k kozott jart, akik barati kezet nyujtottak az Gj allamoknak. 1992.
marcius 1-én ﬂzbegisztémnal, aprilis 2-an Kazahsztannal, aprilis 17-én
Kirgizisztannal, aprilis 27-én Azerbajdzsannal, majus 11-én pedig Tiirk-
menisztannal létesitettiink diplomdciai kapcsolatokat. De a torténelem
arra is figyelmeztet benniinket, hogy az 1923. oktdber 29-én 1étrejott To-
rok Koztarsasag az els6 nemzetkozi szerzodését, a népeink kozotti ba-
ratsagi szerzddést (Muhadenet Muahedenamesi/Dostluk Antlagmasi)
1923. december 18-4n — amelynek kozeleg a centendriuma — a Magyar
Kiralysaggal irta ald. A magyar kiilpolitika, amikor sajat elveit kovethet-
te, igy a két vilaghaboru kozotti idészak elsé felében, vagy az 1990-ben
helyreallitott magyar kiilpolitikai szuverenitdsnak koszonhetéen, Buda-
pest nyitott volt a tiirk vilag felé. Itt most nincs lehetdség errdl hosszan
értekezniink, de nem kérdés, hogy van mire emlékezniink és biiszkének
lenntink.

Magyarorszagnak a rendszervaltast kovetden legalabb két évtizedig
4j helyét kellett megtalalnia az euro-atlanti viladgban és Kozép-Eurdpa-
ban. Az egymdst valté magyar kabinetek a 2010-es évekig az el6bbieket
tekintették prioritasnak. Csak 2010-et kovetden torténhetett meg a ma-
gyar kiilpolitika atértékelése, s a meglévé euro-atlanti és kozép-eurdpai
prioritasok mellett a budapesti diplomacia, igazodva a vilagban zajlé
folyamatokhoz, globalis nyitast hirdethetett meg. Ennek lett a tiirk vi-
laggal valo atfogd kapcsolatépités az egyik sikeres teriilete.

A magyar diplomécia hagyomdnyosan kapcsolatban allt a kiilon-
boz6 tiirkkdzi szervezédésekkel: az ankarai kdzpontt TURKSOY-jal
(Nemzetkozi Torok Kulturdlis Szervezet/International Organization of
Turkic Culture/Uluslararas1 Tiirk Kiiltiirti Teskilatr), a bakui kézpon-
t TURKPA-val (Tiirk Nyelvii Allamok Parlamenti Egyiittmiikodése/
Parliamentary Assembly of Turkic-speaking States/Tiirk Dili Konusan
Ulkeler Parlamenter Asamblesi), az asztanai kozponta Tiirk Akadémia-
val (Turkic Academy, Uluslararas: Tiirk Akademisi), valamint a szintén
bakui kézpontti Nemzetkozi Tiirk Kulturdlis Orokség Alapitvannyal (In-
ternational Turkic Culture and Heritage Foundation/ Uluslararasi Tiirk
Kiiltiirti ve Miras1 Vakfi). Ezek az egyes teriiletekre szakosodott intézmé-
nyek a Tiirk Allamok Szervezete iranyitasa alatt mtikdnek, de természe-
tesen 6nalld dontési jogkorrel is rendelkeznek. Magyarorszag 2014-ben a
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TURKPA-val és a Tiirk Akadémidaval irt ala egyiittmiikodési szerzédést,
s valt ezen intézmények megfigyeld tagjava. Ezekben az években Orban
Viktor miniszterelndk tobb sikeres latogatast is tett a tiirk allamokban.
Ezzel 4llt 6sszefliggésben, hogy a Tiirk Tanécs akkori dllamf6i meghivtak
vendégként Orban Viktor miniszterelnokot a kirgiz soros elndkség soran
2018. szeptember 3-an megrendezett cholpon-atai VI. csticstalalkozdjuk-
ra (mely egybeesett a IIl. Nomad Vilagtalalkozo megszervezésével), s
itt Magyarorszagnak megfigyeldi tagsagot ajanlottak fel. A tanacs torté-
netében eldszor keriilt sor ilyen jellegli bovitésre. Ez egyszerre jelentett
Magyarorszag szamara megtiszteltetést és lehetdséget egy 1j tipusu kap-
csolatrendszer kialakitasara. A tiirk vildg részérdl pedig 1j ajtok kinyita-
sat Magyarorszag, Kozép-Eurdpa és az EU egésze felé. Magyarorszagra
egy olyan megtiszteld feladat harult, hogy a kétoldalt kapcsolatok fej-
lesztésén tul, a tiirk vilag politikumat, gazdasagat és kultarajat kozelebb
hozhatja — amolyan 1j hidorszagként — Kézép-Europahoz és az Europai
Unié6 egészéhez. Orvendetes az, hogy az elmult években a kozép-azsiai
allamok és Azerbajdzsan kapcsolata is er6sodott az EU-val, kiilonosen
a Kiemelt Partnerségi és Egyiittm{ikddési Megallapodasok (Enhanced
Partnership and Cooperation Agreement/EPCA) eddigi aldirdsai révén:
Kazahsztdnnal 2015. oktdber 26-an, Uzbegisztdnnal 2022. julius 6-an,
Kirgizisztannal pedig erre az év végén keriilhet sor. Azerbajdzsan az
EU Keleti Partnerségének egyik meghatdroz6 orszaga a Partnerségi és
Egytittm(ikodési Szerz8dés 1996. aprilis 22-i alairasa kdvetkeztében. De
ennek a folyamatnak kiilonboz6 térségbeli fejlemények révén eddig leg-
inkabb aldozata volt. Mdra mar ugyancsak eljott az ideje annak, hogy
Azerbajdzsan geogazdasagi jelentdsége okan végre elSrelépéseket fel-
mutatni tudo kedvezményezett legyen, amit egyébként Ursula von der
Leyen elntkasszony a 2022. jalius 18-i latogatdsa soran maga is hangsu-
lyozott. Torokorszaggal a csatlakozasi targyaldsok 2016-ban elakadtak,
de szamos vita kozepette is a torok diplomdcia fenntartotta széleskor(i
egylttmikodését az EU-val. Briisszel és Ankara viszonya is — kiilonosen
a jelenlegi politikai, katonai és gazdasagi valsagok kozepette — megérett
mar arra, hogy a felek 1j szemiiveggel tekintsenek egymasra.

A Tiirk Allamok Szervezete

A Tiirk Allamok Szervezete tagallamaiban 156 millié ember €], teriilete
4,2 milli6é négyzetkilométer, Eurdpai Uni6 nagysagti. Nem konnyti egy
ilyen hatalmas foldrajzi térben zajlo politikai és gazdasagi folyamatokat
egy iranyba terelni. Ez a rendkiviil nehéz munka az isztambuli fétitkar-



58 MAGYAR SZEMLE, 2022. 9-10. SZAM

sag feladata. A fétitkdrsag 2009-ben kezdte el koordindcids munkajat,
amelybdl a korabban megegyezett kvdta szerint minden érintett allam
diplomatdja kiveszi részét. A szervezet feje a fétitkar, akinek megbiza-
tasa haroméves, s e hivatal betoltése az orszagnevek latin dbécé szerinti
sorrendjét koveti. A jelenlegi fotitkar Baghdad Amreyev kazah diploma-
ta, akit egy kirgiz diplomata fog kovetni. Az orszdgok éves elnokséget
adnak. A jelenlegi soros elnok, Torokorszag 2022 novemberében adja at
az elndkséget Uzbegisztannak, s ket majd a kazahok kovetik 2023-ban.
Magyarorszagon kiviil 2021 6ta Tiirkmenisztan is megfigyel6 tagallam
az egyiittmtikodésben. A Tiirk Allamok Szervezete isztambuli Fotitkar-
saganak Képviseleti Irodaja 2019. szeptember 6ta miikodik Budapesten,
ahol minden tagallambdl egy-egy diplomata szolgal a magyar hivatali
személyzettel kozosen. A Képviseleti Iroda fontos eszkdz abban, hogy a
magyar diplomadcia a tiirkkozi egyiittmiikodést elémozditsa, s ennek az
EU-ban is 1j lehetéségeket keressen.

A Tiirk Allamok Szervezetének létrehozésa két évtizeddel ezel6tt
sok tekintetben valaszadas volt a 21. szadzad elején jelentkezd, 4j tartal-
mu politikai, gazdasagi és kulturdlis kihivasokra. De az is tény, hogy
ekkorra mar a nemzetkozi kapcsolatok rendszerében megerdsodott a
vertikalis politikai, gazdasagi és kulturalis egyiittmiikodés iranti igény.
Az egymassal valamiként kozos gyokerti allamok egyiittm{ikodési t6-
rekvéseinek hatterében az allt, hogy 1j — az 6 érdekeiket szolgald — suly-
pontot képezzenek a vildggazdasdgban és a nemzetkdzi kapcsolatok-
ban; masrészt pedig az, hogy egytittmtikodésben erds terei legyenek a
rajtuk ativeld$ globalis kapcsolatoknak és struktiraknak, amelyek egy-
részt lehetdségeket kindlnak szamukra, masrészt pedig gatjai a nemzeti
fejlédésiiknek vagy nemzeti politikai ttjaiknak.

A koz0s tiirk eredettudat annak a Balkantdl az Altdjig és Volga-vi-
déktdl a Taurusz-hegység keleti nyulvanyaiig huzodo nagy foldrajzi
térség ontudatra ébredésének hozadéka, amely a 19. szdzad masodik
felében az itt €16 népek politikai, gazdasagi és kulturalis torekvéseit j
helyzetbe hozta és egyben identitasuknak egyik talapzata lett. Egymas-
sal parhuzamosan jelentek meg a nemzetcsirdk, népontudatok, nyelvi
és kulturalis ébredések, amelyek a vasutépitések, az iparosodas, az olaj-
banyaszat és a modern Ujsagirds megjelenésének hajnaldn a helyiiket
keresték az Oszman Birodalomban és a cari Oroszorszagban. Ekkoriban
minden tiirk nyelv az arab irast hasznalta, s az tjsagok szovegét széles
korben értették, mert a nyomtatott arab lapokban nem jelolték a leg-
tobb maganhangzot. A Krimben készitett Gjsag hireit Kozép-Azsidban
is olvasni tudtdk, de az Oszman Birodalom folyoiratait is. A tiirk vilag
egymasra taldldsa a 19. szdzad kozepén utjara inditotta a modern turko-
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logiat, az egyes tiirk nyelvek és kultardk akadémiai kutatdsat, s egyete-
meken valo¢ tanitasat, amelyben Budapestet — ahol 1873-ban létrehoztak
a vilag els6 turkologiai tanszékét — el6keld hely illeti meg.

El6szor a torokok — az 1908. évi ifjutérok forradalommal — léptek a
nemzeti-népiségi fejlédés 1j titjara, amelyet az els6 vildaghaborut kovetd
nemzeti onvédelmi harcuk (1920-1923) tett teljessé. A Kaukazus elGteré-
ben, a Volga-vidéken és Kozép-Azsidban szérba szokkent nemzeti moz-
galmaknak a bolsevikok sok mindent igértek, hogy maguk mellé vonjak
Oket. Ez a politikajuk sikeres lett, igy megvetették labukat a térségben.
Amikor Moszkva mar kell§ erével rendelkezett, a tiirk nemzeti mozgal-
makat szovjetizaltdk, s ezzel parhuzamosan szétverték azt a nomad és
félnomad tarsadalmi struktarat is, amely az identitds megtartasnak fon-
tos eszkoze volt. A nagyobb tiirk népek tagkoztarsasagi statuszt kaptak
a Szovjetunioban, amolyan mesterséges hatarok kozott. A szovjet kolo-
nializmus egyszerre hozott ipari fejlédést és nemzeti dntudatvesztést.
A tiirk kozosségiség tudata pedig egyetemi szobak sarkaiba szorult
vissza, s a hideghaboru éveiben csak suttogva lehetett beszélni rdla.

A cari Oroszorszagbol még a kozép-azsiai, a volgai és a Krim-fél-
szigeti tlirk elit eljutott Isztambulba, s onnét kiilénb6zd eurdpai nagy-
varosokba — Pdrizsba, Berlinbe és Budapestre is. A Szovjetunio ilyen
lehetéségeket nem hagyott, s igy érdemi tiirk egyiittm(ikodés a hi-
deghdboru végéig szinte még a tudomanyban is lehetetlen volt, vagy
nagyon nehézkessé valt. Olyan sajatos helyzet alakult ki, hogy még a
turkoldgiai tudomanyos konyveket is Budapesten, Berlinen és Varson
keresztiil kellett kicsempészni Torokorszaghdl Kozép-Azsidba és Azer-
bajdzsdnba, de a moszkvai kutatdintézetekbe is. Az isztambuli és az
ankarai egyetemekre is ezen az titon érkeztek a szovjetuniobeli tiirk tu-
dosok értékes konyvcsomagjai. A nemzetkozi turkologia — benne sza-
mos magyar tudos — rendre hideghaborts tudomanyos falakat tort at
egy-egy olyan tudomdanyos tandcskozdssal, ahova a vasfiiggdny mind-
két oldalardl eljohettek. Két magyar orientalistanak — Sinor Dénesnek az
amerikai Indiana Unversityrdl és Hazai Gyorgynek a berlini Humboldt
Egyetemrdl, amolyan hideghabortis magyar 6sszekacsintassal — sikertilt
egy elsd igazi nyugati-keleti turkologus-altajista taldlkozdt 1969-ben Ke-
let-Berlinben megvaldsitania a Permanent International Altaic Conference
(PIAC) keretében, amely egyébként mdig hatd folytatassal biiszkélked-
het. A tudomany azonban csupan egy kis szegmense a mindennapi élet-
nek: a jobb és a mosolygdsabb. A politikai, a tarsadalmi és gazdasagi
kapcsolatokban a tiirk vilag két egymastol teljesen eliité modellt kove-
tett: a Szovjetunidban a tervutasitdsos kommunista gazdasagpolitika-
ban biztak, amely az 1980-as évekre megbukott; Torokorszagban pedig
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az 1980-as években bevezették a nyugati piacgazdasagot, amely a torok
gazdasagnak maig is tartdo novekedését hozta. Igy aztan a hideghaborut
kovetden a tiirk vilagban volt béven min egymasra csodalkozni.

A tiirk egyiittmiik6dés legfontosabb stratégiai kérdése:
a kaszpi-kaukazusi szallitasi korridor,
s annak eurdpai vonatkozasai

A fiiggetlenségiiket kivivott kozép-dzsiai tiirk allamok és Azerbajdzsan
(1991) modellként tekintett Torokorszagra, de hamar kideriilt, hogy az
eltéro torténelmi utak kovetkeztében nem konnyt a tiirk viladg fogaske-
rekeit 0sszekapcsolni. Még ma is sok olyan divergald erd hat az Altaj-
hegységtdl a Foldkozi-tengerig, amelyek az elmult évszazadok keserves
kovetkezményei, s gyakran hatalmi arroganciak, kiilsé posztkolonialis-
ta érdekek belsé megjelenitésének vagy csupan a helyi/nemzeti/torzsi
ontudat ellehetetlenitésének az emlékei az orosz/szovjet birodalomépi-
tés idejébdl. Csak részben nyujtanak 4j lehetdségeket a tiirk vildgnak az
eurazsiai kiterjesztések (Eurazsiai Gazdasagi Unid, Sanghaji Egytittmi-
kodés Szervezete), mert a tiirk allamoknak a hatalmas és rengeteg erd-
forrassal rendelkez6 Kinai Népkoztarsasag és az erds é€s az energiaszek-
tort illetéen Eurdzsiat urald Orosz Foderacio kozott kell megtaldlniuk a
szamukra legmegfelel6bb 21. szadzadi modus vivendit.

A Tiirk Allamok Szervezete 2020-ban tiirk integraciét hirdetett meg;
az egymassal politikai kapcsolatban lévd tiirk térségek tjszer(i gazda-
sagi és kulturalis egyiittmiikodését. De mind ennek az eredményessé-
gét csak akkor lehet biztositani, ha a térség orszagai j kozlekedési és
szallitasi infrastruktarat tudnak teremteni, amelynek egyben a Kinai
Népkoztarsasaggal altal 2013-ban meghirdetett, megkezdett és finan-
szirozott Nyugat-Kinat Eurdpéval és az Indiai-6cednnal 6sszekots Ui
Selyemut (One Belt One Road/Belt and Road Initiative) részének is len-
nie kell, amelyet a kérdéssel foglalkozo szakirodalom , K6zéps6 Folyo-
sonak/Middle Corridor” nevez.

A Kozép-Azsiat és a mai Torckorszagot sszekotd kozlekedési és
szallitasi folydso a Kaszpi-tengeren (Kazahsztabol Azerbajdzsanba) és a
Kaukézuson (Azerbajdzsanon és Georgian keresztiil) halad at. Igy volt
ez némiképp valaha a kozépkorban a Selyemut viragzasanak idején is,
amikor a Turfani-medencétdl a Balkanig karavanok és a Fekete-tenge-
ren italiai hajok szallitottak a kiilonféle arukat. Ezt a rendkiviil jelentds
szarazfoldi uthaldzatot, amelynek helyét ma romvarosok és 6sszeddlt
karavanszerdjok jelzik, a nagy vilaggazdasagi atrendezddés — a vildg-
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kereskedelmi utak 1j f6ldrajzi térbe valo attevédése okan —a 16. szazad
masodik felében elgyengitette, majd tonkretette. A karavankereskede-
lem versenyképtelen volt a tengeri kereskedelemmel szemben. Az indi-
ai és a kinai aruk legaldbb harom évszazadig az Indiai- és az Atlanti-6ce-
anon keresztiil jutottak el Eurépdaba, amelybdl el6bb a portugalok, majd
a hollandok és késdbb a britek gazdagodtak meg. Ennek kovetkeztében
a hatalmas kozép-azsiai és nyugat-dzsiai térségre, miként a Balkdnra és
Kelet-Ko6zép-Eurdpara is tobb évszazados gazdasagi hanyatlas, s ezzel
egylitt elszegényedés, tarsadalmi és gazdasagi megrekedés és mind-
ezek kovetkeztében zsakutcas fejlédés vart.

A vasutépitések Uj kereskedelmi utakat teremtettek meg a 19. sza-
zadban, 1j lehetdségeket adtak a szarazfoldi széllitdsoknak, s a vilag
szamos nagy térsége kitorhetett a vilaggazdasagi periféridlis vagy még
annal is rosszabb helyzetébdl. A vasutvonalakat azonban nem a tiirk
népek érdekei alapjan épitették, hanem az Oroszorszag és Nagy-Britan-
nia kozotti Nagy Jatszma (Great Game) aktudlis 4llasa szerint, amelybe
idénként az az Oszman Birodalomnak is lapot osztottak; vagy a 19-20.
szazad forduldjatdl a német birodalmi érdekek mentén, hogy a Berlin
hatalma Bagdadon at megjelenjen a Brit Indiaban. A Kaukazus térségé-
nek korridorral val6 atszelése nekik nem 4llt érdekiikben, a vilaghatalmi
oszman-orosz szembedllds ezt pedig egyértelmtien lehetetlenné tette. A
Kaukdzus térsége csak azt kovetden valhatott kelet-nyugati korridor-
ra, hogy a Szovjetunio felbomlott. Amig a birodalom allt, Moszkvanak
nem volt érdeke, hogy a bakui olaj és a kozép-azsiai asvanykincsek és
mezdgazdasagi termékek szallitasi ttja a kelet-eurdpai siksagtol délre,
a Fekete-tengerre és/vagy Eszak-Anatélidba keriiljon at. Ebben véltozas
csak 1992-ben, a Szovijetunid el6zo évi felbomlasat kovetden kezdddhe-
tett el. Ennek megvaldsitdsa azonban a mai napig nehéz feladat elé allit-
ja a tiirk vilagot és a Kaukdzus mds népeit is. Nem kérdéses, hogy ez a
21. széazadi tiirk egytittmi(ikddés legnagyobb kihivadsa. De ez ennél sok-
kal tobb is. A 2022 februarja o6ta tartd orosz-ukran habora ravilagitott
arra, hogy az Eurdpai Unidnak is, az észak-oroszorszagi és kelet-eurd-
pai siksagon athalad¢ szallitasi utak helyettesitésére égetd sziiksége van
a kaszpi-kaukazusi korridorra. Az elmult években a Kaszpi-tengeren
megteremt6dott az Aktau-Baku kompkapcsolat (a Transzkaszpi Nem-
zetkdzi Kozlekedési Utvonal/Trans-Caspian International Transport
Route), amelynek fejlesztése gbézerdvel zajlik. Egy évtizedes munkaval
fejujitasra és megépitésre keriilt a Kaukdzust atszel6 Baku-Tbiliszi-Kars
vasutvonal, s vele parhuzamosan kozuti szallitasi infrastruktura is épiil.
Binali Yildirim torok kozlekedési miniszternek (2016-2018 kozott mi-
niszterelndk, jelenleg elndke a Tiirk Allamok Szervezete Bolcsek Tana-
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csanak) az elmult két évtizedben hatalmas torok vasutfejlesztési mun-
kalatok flizOdnek a nevéhez, s 2016-ban megnyilt az Eurasia Tunnel,
amely lehet6vé teszi, hogy a vasuti kozlekedés atrakddas nélkiil tortén-
jen a torténelmi tengerszoros két partja kozott. Bakubdl inditott vasuti
kocsik 1j modon tudjak Eurdpat elérni. De a Bakubdl inditott arukat
Trabzonban hajdra is lehet rakni, hogy onnét autjukat a tengereken foly-
tathassak. Hatalmas vivmanyok ezek, de fejlesztésiik, kapacitasaik bo-
vitése sajatos érdeke a tiirk vilagnak és az eurdpai népeknek. A rendszer
fejlesztésének legnagyobb gatja jelenleg az, hogy az azerbajdzsani és a
georgiai vasut ,,orosz rendszer(i”, széles nyomtavd, a torok pedig ennél
keskenyebb, eurdpai tipusu. A georgiai-torok hataron a vagonokat le
kell cserélni, az atrakodas rendkiviil iddigényes. Napjainkban az egész
rendszer ennek az ateresztd képességnek a foglya. Egetd sziikség lenne
tjabb atrakohelyek és sinkapcsolatok épitésére, hogy a rendszer jobban
meg tudjon felelni az 1j igényeknek. Természetesen a tovabbszallitast
illetéen komoly fejlesztésekre van sziikség a balkani vasutvonalakon is.
Ha ez megtorténik, leginkabb Budapestrdl lehet a tavoli arukat vastaton
tovabb vinni, miként a visszarukat is ugyanebben a rendszerben lehet
nyugatrol keletre szallitani.

Az orosz-ukran haboru és kihatasai felértékelték a kaszpi térség olaj-
és gazkészleteit. A Baku-Tbiliszi-Ceyhan (BTC) olajvezeték mar 16 éves,
a Transz-Anatoliai Gazvezeték (a Trans-Anatolian Natural Gas Pipeline/
TANAP) 2018-ban késziilt el, amelynek egy ledgazasa transadriai veze-
téken (Trans Adriatic Pipeline) az itdliai csizmaig vezet, s ezen at ér-
kezik az azerbajdzsani gaz az eurdpai rendszerekbe és természetesen
egyéb kisegitd gazatemeld rendszereken. Most latszik csak igazan, hogy
mily nagy tévedése volt az Eurdpai Unionak, hogy nem allt kell6képp—
a Kozép-Eurdpat kell6 mennyiséggel azerbajdzsani-iraki és tiirkmén
gdazzal ellatni tudd — Nabucco Terv mellé s hagyta, hogy ez a nagyszer(
terv 2013-ban elvérezzen. Most ennek isszuk a levét. S errdl legalabb a
nemzetkozi politologiai irodalomban nem kellene elfeledkezni.

Szinte fajdalmas, hogy az orosz-ukran haboru vildgitott ra leginkabb
arra, hogy az Eurdpai Uniénak és a Tiirk Allamok Szervezetének érde-
kei szamos teriileten azonosak. Ennek kell6 mélységgel val6 tudomasul
vétele és atvezetése a briisszeli politikdba a vilag szdmos orszagat érintd
Uj gazdasagi valsag egyik orvoslasi lehetdsége.



JOO ADRIENN

APPONYI ALBERT KULTURPOLITIKAJA:
A NEMZETISEGI KERDES ES A NEPOKTATASI TORVENY

Elsé rész

Apponyi Albert politikai palyafutasa

Apponyi Albert 1846. majus 29-én sziiletett Bécsben aulikus, udvarhii
arisztokrata csaldd gyermekeként. 1857 és 1863 kozott a jezsuitdk
kalksburgi intézetében nevelkedett, majd Bécsben és Pesten jogot tanult.
A birdi vizsgat 1868-ban tette le.

1870-ben a férendihazban kezdte politikai palyajat, ahol jegyzové
valasztottak. 1872-ben a szentendrei keriiletben valasztottak meg, majd
1878-t41 halalaig Jaszberény képviseldje.! Palyafutdsa soran tobb part-
nak volt a tagja, illetve vezetgje.?

1895-ben Ferenc Jozsef azzal a feltétellel, hogy a hadseregre vonatko-
z6 koveteléseit® elejti, felajanlotta Apponyinak a miniszterelnoki széket
is, amit 6 visszautasitott.* Ezért az uralkodd erds ellenszenvet taplalt
iranta, amely egy udvari bal alkalmaval meg is mutatkozott. Ezt Ap-
ponyi kore a nemzet elleni nyilt kihivasként értelmezte. A képviseldk
orszagos tiintetést kezdtek szervezni azért, hogy az uralkodé kérjen bo-
csanatot téle és a magyar néptdl, de Apponyi mindent megtett a szer-
vezkedés leallitasaért.>

A politikai palyafutdsaban fordulatot hozott, hogy 1899-ben a Nem-
zeti Partot beolvasztotta a kormanyzé6 Szabadelvt Partba. Az 1897-99-
es gazdasagi kiegyezés tjratargyaldsanak alkalmaval kialakult valsagot
Széll Kalman miniszterelnoknek még sikertilt elsimitania, de 1903-ban a
balkani valsaghelyzet kdvetkeztében az ellentétek ismételten kitjultak.
Az ellenzék obstrukciot szervezett, amelyhez Apponyi is csatlakozott.
A rendkiviil fesziilt helyzetet kiélezte az uralkodd kijelentése, misze-
rint a koz0s hadsereg a Monarchia minden népének a javat szolgdlja, a
szolgdlati és vezényleti nyelv meghatarozasa pedig uralkoddi jogkor.

! Felkai, 1999, 2., Csapo, 2003, 122-123.

2 Jobboldali Ellenzék, Szabadelvti Part, Egyesiilt Ellenzék, Mérsékelt Ellenzék, Nemzeti Part

> Ez az tn. véderdvita. Az 6nallo hadsereg tigyében a nemzeti jelleg erdsitését szorgalmazta, amelyet
nem a Monarchia gyengitésében latott. (Pusztaszeri, Fels6-Magyarorszagi Szemle, 1995, 102.)

4 Csap6, 2003, 122-123.

5 Prohaszka, Magyar Kisebbség, 170., Részlai Tibor, Uj Magyarorszdg, 18.
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Az uralkodé és Apponyi kapcsolata kiegyensulyozottabba valt, amikor
a kiraly t6le kért tanacsot az obstrukcios helyzet megoldasara.®

Széll Kalman miniszterelnok 1903. juniusi bukasa utan Apponyi le-
mondott tisztségérdl, a Szabadelvii Partbdl is kilépett. A kovetkezd mi-
niszterelnok, Tisza Istvan elhatdrozta, hogy 0j hazszabalyok elfogadasa-
val véget vet az obstrukcionak. Ennek érdekében kiszoritotta Apponyit
a képvisel6haz elnoki székébdl.” Tisza Istvan 1905-0s bukasa utan a par-
lamentarizmus szabdlyainak és a valasztasi eredményeknek megfele-
16en, ellenzéki kormany kellett volna alakuljon, az uralkodé azonban
Fejérvary Géza® tabornagyot nevezte ki miniszterelnoknek. Apponyi
egy titkos paktum keretében megegyezett a kirallyal, s igy Ferenc Jozsef
1906 tavaszan az ellenzéki vezérek (Wekerle Sandor, Andrassy Gyula,
Kossuth Ferenc és Apponyi Albert) kezébe adta a kormanyzas lehetd-
ségét azzal a feltétellel, hogy lemondanak a negyvennyolcas program-
jukrol. Apponyi 1906. aprilis 8. és 1910. janudr 17. kozott toltotte be a
vallds- és kozoktatastigyi miniszteri posztot.’

Az els6 vilaghdboru kitorésekor tamogatta a haborus erdfeszitése-
ket, késébb azonban egyre gyakrabban birdlta a kormanypolitikat. Az
egyik 1914. decemberi beszédében a haboru végkimenetelérdl olyan so-
tét viziot vazolt fel, amely késébb beteljesiilt a torténelmi Magyarorszag
bukasaban.”” 1917. junius 15. és 1918. majus 8. kozott ismét vallds- és
kozoktatasligyi miniszteri poziciot toltott be. A numerus clausust elitél-
te. 1920-ban, a Kelet Népében tigy nyilatkozott, hogy a , zsid6iildozés
a tunyasagnak, a versenyzé munka vallalasatol valo idegenkedésnek”
egyik megnyilvanulasi formdja, a ,keresztényi utrol” valo letérés, és
olyan irdnyba viszi a személyiséget, amely az emberi természet rossz
tulajdonsagait engedi érvényestilni."

Apponyi a trianoni békedelegacio élén mindent megtett, hogy a tri-
anoni dontésen valtoztasson. Szamos jegyzéket nyujtott be, hiressé valt
parizsi véddbeszédét 1920. janudr 16-an mondta el, de faradozasa, ér-
velése eredménytelen maradt. A magyar kozgondolkodasra azonban
hatassal volt, meghatarozta a két vilaghabort kozotti idészak irredenta
gondolkozasmodjat, a magyarsag kultarfolény eszméjébe vetett hitet."?

¢ Prohaszka, Magyar Kisebbség, 170., Raszlai Tibor, Uj Magyarorszig, 18., Romsics, 2001, 71—72., Szabd,
1989, 130.

7 Romsics, 1991, 29.

¢ Fejérvary Géza (1833-1914): 1884-1903 kozott honvédelmi miniszter. A darabont-kormany élén be-
toltott miniszterelnoksége (1905. 06. 18.-1906. 04. 08.) alatt az altalanos valasztdjog bevezetését szor-
galmazta.

¢ Romsics, 2001, 71-72.

10 Zeidler, Eurdpai Utas, 2001., 57., Romsics, 1991., 40.

" MOL K608 57 cs. 2. dosszié, 217. lap, Esti Kurir, 1925.11.26., Romsics, 1991, 118.

12 Zeidler Miklds, 1998, forras: rubicon.hu/magyar/oldalak/apponyi_albert_parizsi_beszede_
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A Karolyi-kormany megalakulasakor a Nemzeti Tanacsnak Apponyi
sem tette le az eskiit, visszavonult a kozszerepléstdl. A Tanacskoztar-
sasag bukdsa utan, 1919 novemberében tért vissza a févarosba. Ekkor
felmeriilt az a gondolat, hogy Apponyi alakitson 1j kormanyt, de a terv
meghitsult a partok egy részének ellenallasa miatt. Az antant sem tar-
totta szerencsésnek Apponyi jelolését, mert németbarat politikus hiré-
ben &llt. AllamfSként is felvetddott a neve, de hasonld okok miatt ezt
is elvetették. Legitimistaként is hattérbe szorult a kirdlysag tdmogata-
sanak hanyatlasa, az 1921. évi XLVIL tronfoszto torvény, illetve a nagy
partok kiralykérdéshez valo viszonya miatt."

A huiszas évek Magyarorszagan Apponyi szinte paratlan népszert-
ségre tett szert. 1921-ben 75. sziiletésnapjat és kozéleti tevékenységének
otvenedik évforduldjat nagyszabasu linnepségek keretében tinnepelték
meg. Belpolitikai tevékenységének befejezése utan mar szinte csak a
kiilpolitikaval foglalkozott. 1922 6szétél a Nemzetek Szovetségében Ma-
gyarorszag fédelegatusa lett. A nemzetkdzi forumokon mint a ,nemzet
tugyvédje” képviselte hazdjat, beszédeiben és irasaiban biralta a trianoni
békeszerzddést. A teriileti reviziordl nyiltan nem foglalt allast, de nem
volt titok, hogy a torténelmi Magyarorszag kereteinek helyreallitasat
tartotta idedlis megoldasnak.™

1933 januarjan Bécsben egy konferencian vett részt, ahol beszédet tar-
tott a Népszovetségi Ligak felkérésére. A kovetkez6 honap elején influen-
zaban megbetegedett, tiiddgyulladast kapott, és februar 7-én meghalt.”

Apponyi a magyarorszagi polgari atalakulds folyamataban résztve-
vQ arisztokratak egyik jelentds vezetd személye volt, s mint kultuszmi-
niszter a nemzeti kultira 6rzésének és eurdpai mértékii fejlesztésének
érdekében tett sokat.

Apponyi Albert a szocialis kérdésekrdl és a valasztojogrol

Apponyinak jelentds szerepe volt az emberi jogok alkalmazasaban,
melyek egyike a szocidlis kérdésekben nyilvanult meg. Az 6 kezdemé-
nyezésére keriilt az els6 munkasvédo intézkedés az 1884. évi XVIL un.
ipartorvénybe: szabdlyoztak a munkaid6t, valamint védték a ndi- és
gyermekmunkat. Torvény tiltotta a 10 éven aluli gyermekek gyari al-
kalmazasat, akik tanoncok sem lehettek. Naponta 8 orat dolgozhattak a

forraskozles/ (Letoltés: 2020.05.20.)

3 Zeidler, Eurdpai Utas, 2001., 57., T. Kiss, 1999, 190., Romsics, 2001, 138., Anka, 2014, 84—90.
4 Balogh, Magyar Kisebbség, 1933.03.01., 5. sz., 132., Zeidler, Eurdpai Utas, 2001., 58.

15 Csapo, 2003, 122—123., Szécsényi Andras, Hitel, 2006., 93.
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12 éves gyermekek, és 10 orat a 14 évesek, de a torvény kotelezdvé tet-
te, hogy elengedjék Oket az iskolaba. A torvény targyalasakor Apponyi
hangsulyozta a kézmtipar fontossagat, mely a gyari iparral szemben az
individualis értékek eldallitasat képviselte.'®

A foldbirtokreformmal kapcsolatban konkrét elképzelései is voltak:
pénzintézeteket akart létrehozatni, azért, hogy a parasztsag meg tudja
miivelni a foldjét, a foldbirtokos pedig a leadott foldrész ellenértékét
megkaphassa. A magyar szovetkezeti mozgalom kialakitasaban is sze-
repet vallalt.”

Apponyi mésik gondja az 4ltalanos titkos valasztéjog volt. O volt az
egyike azon konzervativ politikusoknak, aki eme emberi jogot altaldanos-
sa kivanta tenni. Ugyanakkor ellentmonddasos volt a hozzaallasa, hiszen
politikai szereplésének kezdetétdl elviekben és szoban is mindvégig kiallt
az ligy mellett, de ha a cselekvésre kertilt a sor, a gyakorlati megvaldsitas
elmaradt. 1917-ben nyujtotta be Vazsonyi Vilmos igazsagiigyminiszter a
valasztdjogi torvénytervezetét, amelynek alapjan a valasztdjoggal rendel-
kezOk ardnya meghdromszorozddott volna az 1910-es, és megkétszere-
z0dott volna az 1913-as valasztasokhoz képest. 1922 janudrjaban Bethlen
mar szigoritani akarta a valasztdjogot,'® Apponyi néhany legitimista (pl.
Friedrich Istvan), demokrata (Rassay Karoly, Rupert Rezsd) és keresz-
tényszocialista (Giesswein Sandor, Budavary Laszlo) képviselStarsaval
egylitt nem értett ezzel egyet, és obstrukcios vitat kezdeményeztek.”
Még 1926-ban is azt nyilatkozta kiilonb6z6 sajtdorganumoknak, hogy a
véalasztasi rendszer tarthatatlan, és az altalanos titkos szavazas beveze-
tése sziikséges. Parlamenti felszdlalasdban még 1929-ben is kovetelte a
demokratikus torvényhozast a valasztdjog tekintetében.>

Apponyi Albert miivel6dés- és kulturpolitikai elképzelései

A dualizmus id6szakaban az tgynevezett altalanos mtiveltség a polgari
tarsadalom tobbé-kevésbé korvonalazddo elvarasainak és igényeinek
fiiggvénye volt. A kor iskolarendszerében élesen elkiiloniilt az alapis-
meretek elemi iskolai szintje a jelentdsen szélesebb korti miiveltséget

16 Foldes: Apponyi gazdasagpolitikai..., In: Adalékok, 1926, 58.

17" Szterényi: Apponyi a szocialpolitikaban. In: Adalékok, 1926, 263.

8 Nemcsak csokkenteni akarta a vélasztasra jogosultak szamat, de a vidéki korzetekben a nyilt sza-
vazast is vissza kivanta allitani.

¥ Romsics, 1991., 146.

2 Szterényi: Apponyi a szocialpolitikaban. In: Adalékok, 1926, 263., MOL K608. 57. cs., 4. dosszié, 26.
lap. Magyarsdg, 1928.11.28., 28. lap. Ujsdg 1928.11.28., 5. dosszié, 110. lap, Esti Kurir, 1929.03.12.
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adé human gimnaziumétdl.?! A népoktatas felsd szintjét? lényegében
mar a nyolcosztalyos kdzépiskola négy alsé osztdlya jelentette. Két kép-
zési feladatot lattak el az ehhez az oktatasi tipushoz tartozo iskoldk.
Egyrészt amolyan rétegspecifikus képzést kellett nyujtaniuk a kispol-
gari rétegek szamara, masrészt szakképzést az alsofoku allami és ma-
ganhivatalnokok részére. Hasonlo rétegzddést mutattak a szdzad elején
a maganalkalmazottak szakképzését biztosito kereskedelmi iskolak, va-
lamint a gimndziumi és redliskolai képzés is.”

Az els6 hazai kozségi, illetve allami népiskolak az 1868-as népoktatasi
torvény utan jottek létre, szamuk a szdzad utolsé évtizedétdl kezdve csak
viszonylag lassu iitemben novekedett. A népiskolak szama 1896 és 1914
kozott 14 ezerrdl 17 ezerre nétt.** Apponyi — mivel az emlitett képzési for-
mat nem itélte igazdn megfelelének — foglalkozott a polgari iskolai tana-
rokat képzd fbiskola létrehozasanak gondolataval is, ami egy 4j kozépis-
kolai szintti iskolatipusként jelent volna meg. T6bb javaslata ellenére (pl.
a négy évfolyamos polgari iskola folé szervezett harom évfolyamos ko-
zépiskoldval szamold iskolatipus) minisztersége alatt egyik valtozat sem
valdsult meg. Tobbszor emelte fel szavat a kozépiskolak szerényebb okta-
tasi nivdja, mitkddése és a gyakorlati tipust képzési formak hidnya miatt,
de konkrét eredményeket mar nem tudott elérni. Biralta a kozépiskolai
tanarképzést is, és sziikségesnek latta annak megreformalasat. Az volt a
véleménye, hogy az egyetem bolcsészkara nem késziti jol fel a tandrokat
a késébbi palydjukra. Kevesellte a tandrjeloltek rendelkezésre allé kollé-
giumok szamat és befogadoképességét. Az E6tvos Kollégium® bdvitésére
ezért kiilonitett el az addiginal nagyobb 0sszeget a koltségvetésbol.?

2 Romsics, 2001, 41—42.

# A magasabb szintii népoktatast az 1868. évi népiskolai torvény rendezte. Eredetileg hatosztalyos
elemi iskolat kivant bevezetni, azonban a korszak folyaman csupan a négyosztalyos elemi iskola va-
l6sult meg. A szazadfordulén indultak fejlédésnek a polgari iskolak. Mig 1892-ben 186 polgari iskola
miikodott, az 1912/13. tanévben mar 498. Ezek elsésorban allami iskolak voltak. (Szabo, 1978. https://
mek.oszk.hu/02200/02220/html/1.htm — Letoltés: 2021.09.01.)

# 1908-ban 37 kereskedelmi és 44 ipari iskola miikodétt, melybdl 2 volt egyhaza, 18 allami, 9 kdzsé-
gi és 8 magéniskola. A szazadfordul6tol megkezdddott az alséfoktr szakoktatas kiépitése is. (Szabd,
1978. https://mek.oszk.hu/02200/02220/html/1.htm — Letdltés: 2021.09.01.)

# Az elsé allami népiskolai tanterv 1869-ben latott napvilagot. Apponyi az 1890-es évek elején mondott
egyik beszédében nyiltan megfogalmazta, hogy jonak tartana az allami népiskolak sulyanak novelését,
de tudta, hogy ennek még nem jott el az ideje, valamint megfeleld anyagi hattér is sziikséges a meg-
valositashoz. Amennyiben az iskola valahol nem tudta a nemzeti politikat szolgalni, akkor ott allami
iskolat volt sziikséges létesiteni. Ugy latta, hogy addig is az allami ellenérzés megerGsitése révén lehet
a feliigyeletet kézben tartani. (Apponyi Albert beszédei, 1896, 718-729., Pedagdgiai Lexikon, 1. kot., 58-59.)
% Az Eotvos Jozsef Kollégium 1895-ben jott 1étre a kdzépiskolai tanarképzés bentlakasos intézménye-
ként. Az egyetemi tanulmanyokkal parhuzamosan kiilon képzést is nyujtott a valasztott szaktargyak-
bdl és idegen nyelvekbdl. 1950-ben bezartak, de 1958-ban ismét megnyitotta kapuit. 1990 utan az ELTE
hallgatéit befogadd 6nallé felsdoktatasi intézmény lett, 1995 éta pedig az ELTE Egyetemi Tandcsa
keretei kozott miikodik. (Pedagdgiai Lexikon, 1. kot., 368-369.)

% Felkai, 1999, 207.
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Kultuszminiszterként azt vallotta, hogy a nemzeti kultara a népmi-
velés eszkozével menthet6 meg. Jelentés Apponyi oktataspolitikai in-
tézkedése is, amelynek kovetkeztében 1906 és 1909 kozott 59%-kal nove-
kedett a népoktatasra forditott Osszeg, és kétezer 0ij tanterem is megnyilt
- zomében éppen nemzetiség lakta teriileteken. Amikor masodszor fog-
lalta el a miniszteri széket, mintegy haromezer iskoldban nem volt tani-
tas tanitohidny miatt. 1918-ra ez a szdm néhdany szdzra apadt.”

A tanitoképzés fejlesztésében Apponyinak kiemelkedd szerepe volt.
A szazadfordulon mindossze 48 tanitoképzd intézett miikodott az or-
szagban, &m — elsdsorban Apponyi iskolapolitikdjanak kdszonheten —
ez a szam az 1913/14-es tanévre 84-re emelkedett (ebbdl 49 tanito- és 35
tanitondképzd volt). Kozoktatasi politikdjaban jelentds az 11890/1906.
sz. rendelet, amely a tanitoképzd-intézeti tandrképzést szabalyozta.
Alapgondolata az volt, hogy a tanitoképzoé-intézeti tanarjelolt tizen-
egy éven at folytasson kozép- és felséfokt tanulmanyokat. A hallgatd
az Otéves tanitoképzd utan, nyolc féléven at a valasztott szakokon pe-
dagogiai f6iskolai, és ezzel parhuzamosan egyetemi képzésen vehetett
volna részt. Ezt kovetden, négy féléven at elvégezte volna a tanitokép-
z6-intézeti tanarok kollégiumat, az Apponyi Kollégiumot, amelyet az
1906. februar 17-én kiadott 11890. sz. VKM rendelet hozott 1étre, és az
1949/50-es tanévig m(ikodott. A kollégium a tanitoképzd intézet tanara-
inak kiilon képzésérdl és képesitésérdl gondoskodott. A kollégium tagja
csak az a polgari iskolai tandr lehetett, akinek tanari oklevelében jeles
érdemjegy szerepelt a tovabbtanuldsra valasztott szaktargyakbol, és a
tobbi tantargybdl is legalabb jo mindségi osztalyzata volt. A tanitokép-
z6 intézeti tandrok ellenalldsanak oka az volt, hogy — hacsak kiilon le
nem érettségiztek — 1938-ig nem doktoralhattak, s igy egyetemi magan-
tandri cimet sem szerezhettek.?®

Apponyi tervei kozott szerepelt kiilon gazdasagi népiskola létreho-
zasa is, amely a tanitok szamadra specidlis gazdasagi népiskolai tanito-
képzést tett volna lehetdvé. Emellett szorgalmazta a redliskoldk létesi-
tését, és minisztersége alatt folytatodtak a kozépiskolai épitkezések.”
A vidéki szellemi élet fellenditéséért kultirhdzakat épittetett. 1906 és
1910 kozott szamos kulturdlis, elsésorban oktatdsi intézmény kezdte
meg miikodését. Tobbek kozott 1906-ban 1étestilt az Orszagos Pedago-
giai Konyvtar, 1907-ben nyitotta meg kapuit a X. kertileti dllami gimna-
zium, a budapesti Erseki Katolikus Gimnazium, 1908-ban Szombathe-
lyen beteg gyermekek szamadra létesiilt a ,,szabad levegds erdei iskola”.

¥ Kiss Jozsef, 1993, 54., Ogy. Naplo, XXXVIL. kot., 768. iilés, 1918. 02. 07., 281.
% Donath, 2001, 219-234., Donath, 2020, 90., 207-208.
¥ Mann, 1993, 132.
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A szazadeld reformpedagdgiai mozgalmanak idészakaban a bentlaka-
sos elitképzo iskolak mellett, azok hatdsara jottek létre az erdei iskoldk.*

A fels6oktatasrol szolo torvény megalkotdsa is szerepelt Apponyi
tervei kozott. Ez javaslat formajaban testet is 6ltott 1908-ban: az egyete-
mi tan- és vizsgarend, valamint a fegyelmi szabalyozas meg reformala-
sdban fogalmazodott meg. Minisztersége alatt fejez0dott be a miiegye-
temi épitkezés. Jelentds szerepe volt a pozsonyi és a debreceni egyetem
létrehozasaban.’® Az 1920-as évek elején, a trianoni hatarokon kiviil
zajlé egyetembezarasokrdl a Pesti Napldban tigy nyilatkozott, hogy ez a
cselekedet ,egyenld a kulturalis leépitéssel”, az pedig egyenld a ,nem-
zet leépitésével” .

Apponyi azok kozé tartozott, akik felismerték a kulturdlis kiilpolitika
fontossagat. A Magyar Tudoméanyos Akadémia igazgatosagi tagjaként
lehet6vé tette, hogy magyar tudosok és neves miivészek rendszeresen
részt vegyenek nemzetkozi tudomanyos és miivészeti rendezvényeken.
Az 1908-ban rendezett nagy jelentdségli londoni magyar kulturdlis ki-
allitasnak az volt a célja, hogy a kiallitas felolelje a magyar iskolatigy és
kulttara teljes korét.”

Apponyi Albert a feln6ttképzésrol és felnéttoktatasrol

A dualizmus kordnak mtvelddéspolitikajaban 1j szinfoltként jelent meg
a felndttoktatds. A miiveltségben elmaradt, iskolai tanulmanyaikat on-
hibajukbol vagy azon kiviil megszakitott — rosszabb esetben még el sem
kezdett — feInéttek részére szervezett képzések gondolatat mar Tancsics
Mihaly is megfogalmazta. O inditvanyozta az orszaggytilésben 1871-
ben az iskoldbdl kimaradt felnSttek tovabbképzését. 1890 és 1907 ko-
z0tt a szabadoktatds, a szabadtanitds mondhatni , virdgkorat” élte, de a
hivatalos politika nem tdmogatta, és nem is szervezte a felndttoktatast.
Nagyszamu egylet, egyesiilet valt a felnSttek képzésének szinterévé, a
szamukra szervezett tudomdanyos ismeretterjeszt6 tevékenység is fon-
tossa valt.*

A szazadforduld felnéttnevelési, felndttoktatdsi és képzési tevé-
kenységével kapcsolatos hivatalos allaspontokban elmozdulds tortént

30 Sziicsné, 148.

3 Mann, 1993, 133.0., T. Kiss, 1999, 197-198., Németh, 2004, 160-175.
2 Apponyi, Pesti Naplo, 1925.05.10, 1., Erdész, 1998., 257-276.

3 T.Kiss, 1999, 203.

3 Németh, 2004, 161., 168., 174.
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a korabbi idészakhoz képest. Berzeviczy Albert® minisztersége alatt
igyekeztek az iskolan kiviili formakat is allami tamogatasban részesi-
teni és ehhez kapcsolddott az a gondolat, miszerint bizzak ezek szerve-
zését egy olyan szervre, amely allami tdmogatasbol miikodik. Ennek a
gondolatnak volt folytatéja Apponyi, aki kezdeményezdje lett az 1907.
oktdber 4. és 6. kozott a szabadoktatds® gondolatkorében tartott pécsi
orszagos kongresszus osszehivésdnak. O, a konzervativ szellemiség-
gel egybecsengden, a hazafias 6sszefogasban gondolkodott, mely 6ssz-
hangban allt oktatasi koncepcidjaval. A pécsi kongresszuson a kiilon-
b6z6 politikai iranyzatok kozott megjelentek a baloldali és a liberalis
értelmiség képviseldi is Pikler Gyula vezetésével. Aktivan jelen volt
még Jaszi Oszkar, Szabd Ervin® és Kunfi Zsigmond, akik mar a kon-
ferencia elején szellemi frontot nyitottak, és éles vitakban folénybe is
keriiltek a kormanyht konzervativ er6kkel szemben.”* A kongresszu-
son és a késObbiek soran felvetett eszmék az 1918/19-es forradalmak
idején keltek életre. A felnéttoktatas ebben a rovid idészakban valoban
erdre kapott, és a kormanyzat részérdl jelentds tdamogatdsban részesiilt.
A Szabadgondolkoddk Magyarorszagi Egyestiletének a megalakuldsa
a pécsi kongresszushoz flizédik. Azutan visszaszorult, atértékel6dott a
szabadoktatas és a szabadtanitas szerepe. Mig a konzervativ gondol-
kodok és politikusok elsésorban az egyhdzi embereket és jogtuddsokat
vélték alkalmasnak az iskoldn kiviili tanitasban valo tevékenységre, ad-
dig a szocidldemokrata politikusok a szabad tanitas elképzelését tartot-
tak eredményesnek.”

A felnéttoktatds, a népmiveld kurzusok elsGsorban a nyugati szocia-
lista mozgalmak gyakorlatabol kertiltek a hazai programokba. Az ilyen
iranyt tevékenység a Tarsadalomtudomanyi Tarsasagon beliil mikod6
Tarsadalomtudoményok Szabad Iskoldja megalakitasaval indult meg
1906 elején. Els6sorban egyetemistak halado6 szellemti szocidlis képzésé-
vel foglalkozott, mikdzben odafigyelt a munkdskurzusok szervezésére
is. A Tarsadalomtudomanyi Tarsasag analfabéta-tanfolyamokat szerve-
zett, ahol az el6adok kozott talaljuk példaul Jaszi Oszkart, Szabd Ervint

* Berzeviczy Albert (1853-1936): konzervativ kultarpolitikus, miniszter, esztéta és torténetird, az
MTA t. és ig. tagja. 1903 és 1905 kozott Tisza Istvan kormanyanak kultuszminisztere.

% A szabadoktatas fogalma ekkor az iskolan kiviili miivel6dést, feIndttoktatast és ismeretterjesztést
jelentette.

¥ Szabd Ervin (1877-1918): szociologus, konyvtarigazgatd, anarchoszindikalista forradalmar Orsza-
gos muivelddési halozatot tervezett, a konyvtarat a széles néprétegek szamara igyekezett hozzaférhe-
tévé tenni. Tarsadalomtudomanyi munkassagot elsésorban a Tarsadalomtudomanyi Tarsasagban és
a Huszadik Szazadban folytatott.

¥ Agardi, 2001, 39., Agardi, 2007, 6.

¥ Mann, 1993, 133., Szabo, 1989, 183., Felkai, OPKM, 2002, 7-26., FelnSttoktatasi és -képzési lexikon,
2002, 183., Németh, 2004, 174-175.
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és Somlo Bodogot is. A felnSttoktatasnak is szerepe volt abban, hogy az
irastudatlanok aranya 1890 és 1910 kozott a felére csokkent. 1906-1907-
ben az egyhdzi és vildgi tanitok korében is ellendllas mutatkozott a klé-
rus — Apponyi, majd pedig Zichy Janos* kultuszminisztersége idején
erdsodd — politikai tevékenységével szemben. Az ellendllas kozéppont-
jéban az 1906 novemberében megalakult Magyarorszagi Tanitok Sza-
bad Egyesiilete allt, amely elsésorban érdekképviseleti szakegylet volt,
de a szekularizaciot és a természettudomanyos alapra épiil6 vilagi koz-
oktatds megteremtéséért folytatott harcot is feladatanak tekintette.”!

1907-ben formalodott meg Apponyiban a felnéttoktatasi torvény élet-
re hivasanak terve, amellyel tdmogatni és rendezni akarta a kdzmiive-
16dést. 1908-ban elkészitette torvénytervezetét az iskolan kiviili oktatas
tagozatokra osztdsdra, és az iskolan kiviili oktatdst szervezd, irdnyito és
koordindld szervek teenddire és jogaira, az Orszagos Iskolan kiviil es6
Oktatasi Tanacs szervezetére, feladataira és jogkorére. A tervezet a koz-
ségek, a rendezett tandcsu és torvényhatdsagi joggal felruhdzott varos-
ok szadmadra el6irta, hogy népakadémiai tanfolyamokat kotelesek szer-
vezni, viszont megfogalmazta azt is, hogy az allam szigoruan feliigyelje
és irdnyitsa a szabadoktatast, valamint eldirta, hogy az allami segitséget
a magyar nyelvi tanfolyamok és eléadassorozatok kaphassak meg. Az
analfabétak oktatdsa a nemzetiségek lakta teriileteken is csak magyarul
torténhetett volna, amely az erdltetett asszimilacid eszkozének tekinthe-
t6. Végiil ez az tjjdonsdgnak szamitd torvényjavaslat egyetemi tandrok
és hivatalnokok ellendlldsa miatt lekertilt a napirendrdl.*

(Folytatjuk.)

%0 Zichy Janos, grof (1868-1944): orszaggytilési képviseld, a férendihaz tagja. 1910 és 1913, majd 1918
majusa és oktobere kozott vallas- és kozoktatasiigyi miniszter a Khuen-Hédervary- és a Lukacs-, majd
a Wekerle-kormanyban.

1 Szabd, 1989, 183., Felnbttoktatasi és -képzési lexikon, 2002, 183.

# T. Kiss Tamas: Feln6ttoktatas-torténet Magyarorszagon, Educatio, 1999/1, 3-13., Németh, 2004,
173-174.



SZAPPANOS GABOR MATE

A GENDER STUDIES EREDETE ES JELENTOSEGE,
AVAGY A NOK A TORTENELEMBEN

Nem a gender studies tehet arrdl, hogy egyes korokben szitokszdova, il-
letve legitimacios tényezévé valt. A politikai csatarozadsok mindig aldo-
zatokat szednek a kulttra és a tudomany térfelérdl, amelynek nyoman
kifejezések, dgazatok tlinnek el, vagy kapnak tj értelmet. Hosszu olda-
lakon lehetne taglalni, hogy szamos, a 21. szdzadban haszndlt kifejezé-
sen Oseink mit értettek, és minek a kapcsan alkottdk meg azt a fogalmat.
Ezért igen fontosnak tartom, hogy az eredeti értelmezést — noha nem
emeljitk domindns helyzetbe — tovabbra is tartsuk a koztudatban. Kiil6-
nosen fontos ez a gender studies esetében, amely napjainkban divatos
hivatkozas — f6leg a politikdban.

A tarsadalmi nemek torténete nem a 21. szdzad tjitonak vélt, a cancel
culture-rel' atitatott szellemi kohojanak terméke: a nék torténelmével
torténd foglalkozas ennél joval régebbi eredetre nyulik vissza. Kiilo-
nosen fontos e téma: egyre tobb irodalom, értekezlet, kiadvany szol a
szépnemrdl, és szerepiikrdl a tarsadalomban, a torténelemben. Nem
is véletleniil: a feminizmus eurdpai gyézelme utan® a nék helyzetének
Ujraértelmezése elengedhetetlen. A tanulmanyom célja, hogy atfogdbb
eszmetOrténeti attekintést nyujtsak a ndi jelenség torténelmi hatteréhez,
hogy aldhtzzam a torténettudomany feladatat a kérdéskorben, hogy
érintsem a kiilonféle értelmezési lehetdségeket, hogy ramutassak, hogy
hol vannak a gender studies torténetiségének a gyokerei és egyaltalan
valaszt taldlni arra a kérdésre, hogy mi tulajdonképpen a gender studies?
A kérdés koltdinek tlinhet, hiszen a kifejezés hallatdn mindenki vala-
miféle meghatdrozdssal probalkozik, de igazabdl a torténettudomany
sokaig nem tudott mit kezdeni vele. Hosszu id6 telt el ahhoz, hogy a
toposz — miszerint a torténelem az élet tanitdmestere —, értelmét veszitse
a mozgasba lendiilt torténelem tujkori horizontjan’, hogy az adatok, az
események, illetve azok szerepldi ne oldddjanak fel a torténettudomany
egészében, s hogy ez a tudomany képes legyen az elvonatkoztatasok
és a modern paradigmak megalkotdsara. Szeretném korbejarni az értel-
mezés kérdését, a feminizmus kiizdelmét, és kitérni arra, hogy milyen
rendszerben képes a torténettudomany értelmezni e fogalmat.

! Kodolanyi Gyula: ,Végképp eltirolni?”. In: Magyar Szemle. 2021/3-4, 3.
2 Természetesen vannak egyének és csoportok, akik nem tartjak a feminizmus gy6zelmét teljesnek.
* Reinhart Koselleck: Elmiilt j6vé. A tirténeti idék szemantikdja. Budapest, 2003, Atlantisz, 41.
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A gender mint fogalom els6sorban az irodalomtudomany és a gram-
matika égisze ala tartozik, s foként szocioldgiai szempontok szerint
szokas vizsgalni, de a kérdéskor bonyolultsdga miatt érdemes a torté-
nettudomany feldl is megkozeliteni. A gender eredetileg sexet, tehat a
bioldgiai nemet jelentette az angol nyelvben. A 20. szdzad masodik felé-
tol kezdett feltlinedezni mas jelentésekben. A fogalmat a modern femi-
nista mozgalmak is elszeretettel hasznaljak. Simon de Beauvoir francia
egzisztencialista filozofus igy ir errdl: ,, Az emberndstényt — tigy, ahogy
a tarsadalomban megjelenik — nem hatdrozza meg énmagaban sem bio-
l6giai, sem pszichikai, sem gazdasagi végzete; az emberiség egész mult-
ja és jelene alakitotta azza, aki...”*

De hogy jutottunk el Beauvoir felfogasaig? A torténettudomany
hosszt utat jart be, hogy eljusson a mai sokszintiségéig. Ha csak a
kozvetlen el6zményeket vessziik, akkor beszélhetiink Hegelrdl, aki a
torténelmet egy linedris folyamatként fogta fel, és azt allitotta, hogy a
természet és a tarsadalom torténete a szellem torténete.” Nem hagy-
hat6 ki a fejl6dés sorabdl Leopold von Ranke, aki a 19. szdzad egyik
legnagyobb torténésze volt. Szerinte az emberiség nem egy dsallapottol
halad egy cél felé, hidba kotjiik ezt vezet6khoz vagy belsé hajtoerd-
hoz.¢ Biralta Hegelt, mert az altala teremtett iskola szerint az emberiség
torténete logikai folyamat. Ez esetben csak az eszméknek van 6nalld
életiik, s az emberek csak eszmékkel feltoltendd tires vazlatok. Ranke
vezetd torekvéseknek nevezte a minden évszazadban uralkodo ten-
dencidkat. O nem haladni akart, hiszen tigy vélte, hogy az alapok mar
le vannak fektetve, viszont tapasztalatokkal és nézdpontokkal még
gazdagodhatunk. Ezek szerint nem tudunk nagyobb torténetirdk lenni
egyik okori elédiinknél sem, viszont mas megkozelitéseket alkalmaz-
hatunk.” Karl Lamprecht — aki a Magyar Tudomanyos Akadémia tagja
is volt — felszinesnek tartotta a korabeli torténetirast, mert a politikara,
nevezetes személyekre és az dllamokra 0sszpontositott. Meg kell vizs-
galni — hangsulyozta — az adott kor gazdasagi, tarsadalmi, jogi és politi-
kai viszonyait, hogy érthetékké valjanak a torténelem mélyebben fekvd
okai, illetve a néplélek lényege. Szerinte a torténelemnek az ember, az
emberi k6z0sség a mozgatorugdja, s ezt lélektani elemzés nélkiil meg-
érteni nem lehet, mivel az ember lelki élete be van dgyazva a kozdsség

* Simone de Beauvoir: A mdsodik nem. Budapest, 1969, Gondolat, 197.

®> George Wilhelm Friedrich Hegel: Eldaddsok a vildgtorténet filozofidjardl. In: Torténetelmélet 11. Buda-
pest, 2006, Osiris, 419-457.

¢ J. D. Braw: Vision as Revision: Ranke and the Beginning of Modern History. In: History and Theory. Vol.
46, No. 4, 45-60.

7 Leopold von Ranke: Az tijabb kori torténelem szakaszairdl. In: Torténetelmélet I1. Budapest, 2006, Osiris,
1045.
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lelki életébe. Ezért az éppen uralkodo szemlélet hatdrozza meg a vallds,
a miivészet és a tudomany mindségét is.

Marc Bloch viszont mar azt allitotta, hogy a torténelem nem a mult, a
jelen, vagy a jov6 tudomanya, hanem az emberé, a tarsadalomé, a szer-
vezett csoportoké — és mindenekel6tt az egyéné. De nem csak ember-
ben kell gondolkodni, hanem idétartamban, ami bar folytonos, 6roko-
sen valtozik is.” A posztmodern torténetiras meghatarozé alakja Michel
Foucault™ volt — az 1970-es évek Franciaorszagaban a jovo reménysége
—, aki megvaltoztatta a tarsadalomelméletet és a jovoérdl vald gondol-
kodast. Elmélete szerint a kiilonb6z6 allitdsok és jelenségek értelmét
a diskurzus hatdrozza meg. Hétkoznapi értelemben ez nem tobb tar-
salgasnal. Szerinte viszont ez egy 1ij tudomanyos paradigma. Minden
korszak diszkurziv gyakorlatok egymadsra hatéo mozgasterében sziiletik
meg. Tehat lehetetlen a torténettudomanyt objektiv tudomanynak tar-
tani, mivel az egy diszkurziv kozegben sziiletik meg. Ezért az objek-
tiv — mint olyan — szubjektivvé valik. Az ember mindig egy ellendrzott
diskurzusrendszerben nyilatkozik meg, mely nem csak a megszolitas
modjat, de annak természetét is meghatarozza. A tarsadalom nem év-
szazadok, népek, kulturak alapjan hatarozddik meg, hanem praktikak
és gyakorlatok révén. S ezek az eredmények egy diskurzus alatt valhat-
nak felismerhetévé. Maga az identitds is diskurzus alapjan konstrualo-
dik." ,, Akkor veszélyes a torténelmi eszme koncepcidja, ha a torténész
nem érti meg, hogy azt nem a multban kell keresni, ahogyan ezt a histo-
rikusok, Ranke és Humboldt tették, hanem a torténész diskurzusaban,
a torténeti valosag interpretaciojaban, amely a mult koherencidjat a tor-
ténelmi eszmében megtestesiil6 fogalmakkal irja le.”*?

Lathat6 tehat, hogy a torténelem feladatarol, értelmezéseirél min-
den korszakban masképp vélekedtek. A jelen témank kiindulasi pont-
ja viszont Foucault diskurzus-elmélete. Ez adja meg annak az alapjat,
hogy egy olyan 4j elemzési kategoria sziilethessen, mint a tarsadalmi
nem. Tehat, hogy nem csak a nemzetnek, a munkasoknak vagy a faj-
nak van torténelme, amelyek egy-egy diskurzusban valé gondolko-
dast jelentenek, hanem a tarsadalmi nemnek is. Ez a kategdria arra

¢ Karl Lamprecht: Modern torténettudomdny. In: Torténelemelmélet I1. Budapest, 2006, Osiris, 280.

¢ Lucien Febvre: Mis torténelem sziiletik. In: Az Annales: a gazdasdg-, tarsadalom- és mifvelddéstorténet
francia vdltozata. Budapest, 2007, L'Harmattan — Atelier, 137-156.

10" Valdjaban mindennek a szellemi atyja, amit posztmodernnek neveziink.

't Michel Foucault: Por és felhd. In: Az Annales: a gazdasdg-, tarsadalom- és mifvelddéstirténet francia vilto-
zata. Budapest, 2007, L'Harmattan — Atelier, 437-462.

12 Frank Ankersmit: History and Tropology: the rise and fall of metaphor. Berkeley, 1994, University of
California Press, 155. Idézi: Jiirgen Pieters: Uj historizmus: posztmodern torténetirds a narratoligia és a
heteroldgia kozott. In: Aetas. 2003/3-4, 215-229.
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utal, hogy a nékrdl sz6l6 informacidk ismereteket kozvetitenek a fér-
fiakrdl is, és ramutatnak a veliik folytatott tarsadalmi kapcsolatokra.
,Gyakran a mai torténelemtudomany javara irjak, hogy megfosztot-
ta az egyedi eseményt hajdani kivaltsagaitol és rdmutatott a hossza
tava strukturdkra. Ez igaz. Bar nem vagyok bizonyos benne, hogy a
torténészek e meghatdrozott irdanyban dolgoznak. Inkabb tugy tlnik,
mintha a csatdkon, a dekrétumokon, dinasztidkon, orszaggytiléseken
tali évszazados, vagy akar tobb évszdzados tartds jelenségek éppen
a legszorosabb értelemben vett eseményre dsszpontositva rajzolodtak
volna ki: vagyis a torténelmi elemzés hatalmat kiterjesztették egészen
a piaci arakig, a legjelentéktelenebb feljegyzett aktusokig... De az
fontos, hogy a torténelemtudomany ne vizsgaljon egy eseményt ama
sorozat meghatdrozasa nélkiil, amelyhez tartozik, az elemzési mod
meghatarozasa nélkiil, amelybdl a sorozat szarmazik... Az alapvetd
fogalmak most mar nem a tudat és a folytonossag fogalmai... nem is
a jel és a strukttira fogalmai, hanem az esemény és a sorozat fogalmai,
a veliik Osszefiiggd fogalmakkal egytitt a szabalyszer(iségre, a vélet-
lenre, a diszkontinuitasra, fliggdségre és transzformdcidra gondolok;
az a diskurzuselemzés, amelyrdl itt beszélek...a torténészek tényleges
tevékenységében.” "

A 19. szdzadban mar megjelentek hangok az intézményesiilt torté-
netiras ellen, miszerint az férfikozpontt, politikatorténet-iras, a polgari
erények védelmezdje, melyen kiviil rekednek a nék. A torténelemnek
identitasformald ereje is van, és a torténelem emlékezeti helyként valo
miikodését mar a korai néjogi mozgalmak is felismerték. Ok 1j isme-
retek megszerzését és Uj politikai tavlatokat vartak."* Az egyenjoguisa-
gért folytatott kiizdelemben a sajat mult megszerzése kulcsfontossagu
kérdéssé valt a 19. szadzadra. Még szerencse, hogy egyre tobb tanitéra
volt sziikség, s igy a ndk koziil is sokan értelmiségi teriileten kaphattak
allast, noha ez sokdig csak a tanitoi palya maradt. A nék szamara tehat
kitorési lehetdség volt, ha alkalmazkodtak a férfias szakmakhoz." A 20.
szazad derekara mar jelentds eredményeket értek el, az 1968-as nagy
tarsadalmi mozgalmak hatdsara pedig elfogadotta valt a nék politikai
szerepe. Az a tudasanyag, azok a forrasok azonban még nem voltak
elérhetdek, amelyekbdl identitast lehetett volna kovacsolni.'® A tarsa-

5 Michel Foucault: A diskurzus rendje. In: A fantasztikus konyovtar: vilogatott tanulmanyok, eléaddsok és
interjitk. Budapest, 1998, Attraktor — Pallas, 66-67.

4 Pet6 Andrea: Tdrsadalmi nemek és a ndk torténete. In: Bevezetés a tdrsadalomtirténetbe. Budapest, 2003,
Osiris, 514-522.

5 Uo. 523.

o Uo. 526.
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dalmi nem kutatdsa lassan elfogadott torténeti elemzési modda valt, de
hatékonysagat nagyban befolydsolta a politikai keret."”

Alapvetéen harom nétorténetirdi iskolat kiilonboztethetiink meg, és
azok szorosan Osszekapcsolodtak. Az els6 célja, hogy lathatova tegyék
a ndket a torténelemben. Ez az iskola viszont eléggé visszas eredményt
ért el. A kutatdsai felerdsitették a nemi szerepeket, ravilagitottak a nok
szerepére a torténelemben, de az apacdkra, a babakra, mosondkre, cse-
lédekre és egyéb olyan foglalkozasokra torténd dsszpontositas nem se-
gitette kelléen a mozgalomnak a sztereotipiakbdl valo kitorését. Igaz
viszont, hogy az 1970-es évekre jelentds irodalom sziiletett a témakor-
ben, és kifejezetten a nék torténelmi szerepére koncentral6 adatgytjte-
mények lattak napvildgot. Az is elismertté valt, hogy az egyes torténeti
események mast jelentenek a néknek és mast a férfiaknak.'”® Ebbdl az
kovetkezett, hogy a hagyomanyosnak szamito torténetiras bevett for-
mai és fogalmai megkérddjelezédtek. A nétorténetiras masik dgazata
a néket mint tdrsadalmi csoportot vizsgalta, a szocioldgia és néprajz
modszereivel. Ezzel megsziiletett a tdrsadalmi nem fogalma mint a har-
madik dgazat. A tarsadalmi nem arra utal, hogy a nemek kozotti meg-
kiilonboztetés alapvetden tarsadalmi eredet(i.”

A tarsadalmi nem ugyanakkor mddszer is, mely a férfiak és ndk altal
egylitt, vagy kiilon-kiilon 1étrehozott formakat, és azok hatalomhoz valo
kapcsolatat vizsgalja.® Joan Wallach Scott torténész a 70-es évek végétol
foglalkozik a feminizmussal és a tarsadalmi nemmel. A legtobb tanul-
manyaban azt hangsulyozza, hogy sziikség van egy elméleti keretre, és
arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a tarsadalmi nemet lehet hasznalni
leird, illetve magyarazé mdédon.?' A leird megkozelités a jelenséget vizs-
galja ugyan, értekezik is réla, de magyarazat nélkiil hagyja. Kialakula-
sukrdl, valtozasaikrol nem szol, a korabbi alapvetéseket nem kérddjelezi
meg. A magyaraz6 mddszer viszont a jelenségekhez igazitott elméle-
teket hoz létre. Ezen beliil érdemes kiemelni a feminista torekvéseket,
mely a férfiuralommal magyardz meg tarsadalmi egyenlStlenségeket.
Ezzel persze azt is allitjak, hogy a tarsadalmi nem minden tarsadalmi
szervezOdés felett all, azaz semmi masra nem szolgal magyarazattal a
tarsadalom miikodésén beliil. A feminista megkozelités a férfiuralomra
helyezi a hangsulyt, amelynek tobbek kozott az is a bizonyitéka, hogy a

7 P.]. Corfield: History and the challenge of gender history. In: Rethinking History: The Journal of Theory
and Practice. 1997/3, 241-258.

8 Petd: 1. m. 528.

19" Mrinalini Sinha: Gender and nation. Washington DC, 2006, American Historical Association.

2 Szilvay Gergely: A genderelmélet kritikdja. Budapest, 2020, Jogallam és Igazsag Nonprofit Kft., 60.

2 Joan Wallach Scott: Tdrsadalmi nem (gender): a torténeti elemzés hasznos kategoridja. In: Van-e a néknek
torténelmiik? Budapest, 2001, Balassi, 130.
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ndknek kotelessége gyermeket sziilni.”> Egyes feminista nézetek szerint
a szaporodasi technologia megreformalasa is kivanatos lenne, hogy a
nd teste ne pusztan eszkoz legyen a fajfenntartasban.” Masok a feminis-
ta megkozelités soran az ontudat fejlesztésére hivtak fel a hangsulyt: ha
az elnyomott nék ontudatra ébrednek politikai erét képesek felmutatni
az elnyomoikkal szemben.*

A masodik elméleti csoport a marxista lenne, amely a tarsadalmi
nemet is valtozé gazdasagi strukturakkal magyarazza.> Tehat, ahogy
minden korszakot meghataroz egy-egy termelési mod, tigy ezeknek a
valtozo termelési modoknak a végterméke a csaldd, a nemiség, a haztar-
tas. A feminizmus marxista felfogdsa a ndi 1ét egészét tarsadalmi felépit-
ménynek tartja, melyben a n6k a néiségre vannak utalva.*® A harmadik
értelmezési-magyarazasi mod a pszichoanalitikus. Joan Scott hosszan
targyalja egyik tanulmanyaban?® a pszichoanalitikus iskola kiilonb6z6
megkozelitési modszereit. Ezen beliil is két dgat kell elkiilonitentiink. Az
egyik Nancy Chodorow? és Carol Gilligan® nevével fémjelezhetd elmé-
let. Az amerikai iskola a hangsulyt az erkolcsi fejlédésre teszi, a fran-
cia pedig a freudidnus strukturalista és posztstrukturalista elméletekre.
A k6z0s benntik, hogy mindkét dgazat szerint a tarsadalmi identitas lét-
rejotte a kisgyermekkorban torténik. A targykapcsolat-elmélet kiemeli a
kornyezeti befolyasokat, a francia iskola a nyelvet, illetve a jelentés- és
szimbdlumrendszereket 4llitja kozéppontba. Lényeges kiilonbség még,
hogy Chodorow szerint a tudattalan ald van vetve a tudatos megértés-
nek, Lacan® — a francia iskola képviseldje — szerint a tudattalan a szub-
jektum felépitésének fontos eleme.*! Joan Scott a pszichoanalitikus meg-
kozelités mindegyikében taldl kivetnivaldt, mely cafolja a megoldashoz
valo eljutast. A targykapcsolat-elmélet szerinte ttlsagosan ragaszkodik
a szoveghez, és a kolcsonhatas viszonylag kis strukturaira tdmaszkodik,
amelyek a tarsadalmi nem identitasat 1étrehozzak.*> Chodorow elmélete
pedig kis egységekre 0sszpontosit: a csalddra €s a haztartasra, s igy nem

% Uo. 133.

% Shulamith Firestone: The Dialectic of sex. New York, 1970, Bantam Books, 8.

2 Catharine MacKinnon: Feminism, Marxism, Method and the State: An Agenda for Theory. In: Signs. Vol.
7,No. 3, 514-544.

% J. W. Scott: i. m. 134.

% Anne Phillips — Barbara Taylor: Biolégiai nem és szakképzetség: megjegyzések a feminista kizgazdasdgtan-
76l. In: Van-e a néknek torténelmiik? Budapest, 2001, Balassi, 189-190.

7 J. W. Scott: i. m. 137-138.

» Amerikai pszichoanalitikus, szocioldégus, a feminista pszicholégia egyik meghatarozé elméletal-
kotdja.

¥ Amerikai fejlédéspszichologus.

% Jacques Lacan, francia pszichoanalitikus. Sigmund Freud irasait ujraértelmezte és radikalizalta.

3 J. W. Scott: i. m. 137.

3 J. W. Scott: i. m. 138.
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lehet nagyobb hatalmi rendszerekkel parhuzamba allitani. Tovabba a
férfi és ndi nem szubjektiv eredet(i antagonizmusat a tarsadalmi nem
koézponti kérdéséveé teszi.?

A tarsadalmi nem fogalma mint torténettudomanyi elemz6 katego-
ria, és mint a tarsadalom és a nemi kapcsolatok vizsgalati modja még
meglehetdsen fiatal, és a 20. szdzad végére tehetd. A folyamatok 0sz-
szetettek. Meghatdrozhatjuk a kiindulopontot, szem el6tt tartva a ki-
alakuldsat, de érdemes a végeredménybdl kiindulni a tarsadalmi nem
torténete kutatdsanak kapcsan. Szamolnunk kell az individuummal, a
tarsadalmi szervezettel és kapcsolatukkal. Es ahogy mar emlitettem, a
tarsadalom és tarsadalmi hatalom kozpontositott és egységes voltat el
kell vetni, ugyanakkor emlékezni kell Foucault szavaira: ,Ha valaki va-
lamit mond, muszaj neki minden lehetséges kezdetet is megnevezni...
amit mond, azt egy beszédmodba illeszti, egy diskurzusba illeszti bele,
ami mogott semmi nem rejtézik el.”** E struktdran beliil az ember meg-
kisérelheti egy identitas kialakitasat, melynek jol megszabott hatdrai
is vannak. A tdrsadalmi nem a nemek kozotti kiilonbségeken alapuld
tarsadalmi kapcsolatok fontos alkotdeleme, a hatalmi kapcsolatok el-
sOdleges jelolési mddja. Ahogy a hatalomban valtozas torténik, tgy all
be valtozas a tdrsadalmi kapcsolatokban is, noha az irdny nem mindig
egyforma. A nemek kozotti lathato kiilonbségeken alapuld tarsadalmi
kapcsolatok alkotdelemeiként megkiilonboztethetiink kulturalis jelké-
peket és jelképes utalasokat valtozo szovegosszefiiggésben, mint pél-
daul a n6 képe a nyugati keresztény vilagban. Masodsorban normativ
fogalmakat, melyek a jelképek megértését segitik és az alternativ lehe-
téségek elfojtasatol vagy elutasitasatol fliggenek.*® A normativ megko-
zelités szerint az uralkod¢ allaspont az egyetlen lehetséges allaspont. A
normativ allaspontok ugyanis tarsadalmi konszenzus eredményeként
tetszelegnek, nem tgy, mintha konfliktus eredményeként jottek volna
létre.’ Példaul egy csaldd viktorianus életvitelét dicsérdk, vagy funda-
mentalista nézetek, melyek a nék hagyomanyosabb életvitelét szeret-
nék visszaallitani, mert jobbnak tartjak, nem térédnek azzal, hogy kevés
torténelmi forrds tdmasztja ald azt a ,,jobb létet”.

A tarsadalmi nem viszonyainak harmadik oldala a politika, illetve a
tarsadalmi intézményekrol és szervezetekrdl szolod utalasok vizsgalata.
A rokonsagi rendszeren til a munkaerdpiacot, az oktatdast, az dllamigaz-
gatast is figyelembe veszik. Végezetiil a szubjektum identitasa képezi a

% J. W. Scott: i. m. 140.

* Michel Foucault: A szexualitds torténete. Budapest, 1999, Atlantisz, 34.
* Pet6 Andrea: i. m. 530.

% J. W. Scott: i. m. 144.
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tarsadalmi nem negyedik oldalat.”” Ezt a kérdést talan a szokdsosnal
tobb oldalrdl vizsgaljak a kiilonféle tudomanyok képviseldi. Torténe-
ti szempontbol gy érdemes kozeliteni e kérdéskorhoz, hogy az adott
tarsadalmi nemmel felruhazott identitasok, s azok eredményei milyen
tarsadalmi szervezddéshez és torténetileg meghatarozott kulturalis ab-
razolashoz kapcsolhatdak. A torténettudomany feladatkorébe tartozik a
nemek kozotti lathato kiilonbségeken alapuld tarsadalmi kapcsolatok, a
normativ allaspontok, a politika, a tdrsadalmi intézmények és utalasok,
valamint a szubjektum identitdsa kozotti kapcsolat vizsgélata és értéke-
lése. A tarsadalmi nem jeldli a hatalmi viszonyokat is, illetve a hatalom
fogalmazddik meg azon keresztiil, hiszen a tarsadalmi nem fogalmai
épitik fel a tdrsadalmi élet konkrét és szimbolikus szervezetének ész-
lelését. A testek nemi kiilonbségei sokszor szerepelnek bizonyitékként
olyan esetekben, ahol nem kellene, tehat legitimacios tényezdként hivat-
koznak rd. Van, aki a mezdgazdasagi termelés valtozasait magyarazta
a himnem-nénem kapcsolattal, van, aki irodalmi mtivekben visszatérd
fordulatokat vizsgdlt e szemiivegen at, és van, aki a kozépkori spiritua-
lis bedllitottsagra vezette vissza a tarsadalmi nem altali megkozelitést.™
Valdjaban amekkora mértékben megkapja ez a megkozelités a valodi és
szimbolikus forrasok feletti ellendrzést, akkora mértékben lesz a hata-
lom meghatdrozo eleme. A természetes kapcsolatok altalanositott felfo-
gasa megfeleld taptalajt szolgdltatott a hierarchikus kapcsolatok felépi-
tésére. Példaul a francia kozéposztalybeli reformerek néies (kihasznalt,
elesett) tulajdonsagokkal ruhaztak fel a munkasosztaly tagjait, a mun-
kasparti vezetdk viszont ragaszkodtak a mozgalom maszkulin (erds,
védelmez0) jellegéhez.

A kiilonféle megkozelitések vitdjan atjutva a torténeti konstrukciod
mélyére kell eljutni, hogy meghatarozzuk a né fogalmat. Hiszen ez olyan
fogalom, amelyet torténetileg alkottak meg, és jelentése mindig viszony-
lagos mas fogalmakhoz képest. Az egyes allapotok — jelen eseteben a
ndi 1ét allapota — annak fliggvényében valtoznak, hogy a kornyezetiik
miként jellemzi azokat, s igy tartalmi telitettségiik is folyton valtozik.
Nem vehetjiik mindjart készpénznek a torténelem megfoghatatlan egé-
sze altal hasznalt ,nék” gytjtéfogalmat. Pedig sok minden alakitotta
e fogalom tartalmat: a kornyezet, a természet, a kaszt, az emberek, az
értelem stb. Kiilonbséget kell tenni tehat az elemzd szdkincsiink és az
elemezni kivant targy kozott.

3 J. W. Scott: i. m. 146.
3 J. W. Scott: i. m. 148.
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A posztmodern torténelemszemlélet kapcsan az valtozik meg ahogy
gondolkodunk, arrél, ahogy gondolkodunk. Ertelmezési médszereink
sokszor ingatag alapon nyugszanak. Az interpretativ magyardzat gon-
dolati konstrukciok sszessége.” Nem csak egy témara lehet haszndlni,
hanem barmilyen csoportra. Igy népre, fajra, vallasi kozosségre egy-
arant, ami kozos, mivel ez hatdrozza meg, hogy a vizsgalt egység ho-
gyan gondolkodik onmagardl. Mert a cél az emberi tapasztalat feltarasa.
Az elméletek altalaban analdgidkra épiilnek. Foucault szerint tobbet ér
egy elmélet vagy egy tudomanydg létrehozdasa a kézzel foghato dolgok
leirasanal. Az értekezés a konkrét mu létrehozasan tul lehetévé teszi
mas szovegek létrehozdsanak lehetdségeit. Persze nem mindegy, hogy
milyen megkozelitési vagy értelmezési modot alkalmazunk. Példaul
Victor Turner ritudléelmélete alkalmazhatd ugyan a torzsi formdaktdl a
60-as évek politikai megmozdulasaig, de a finom kiilonbségekre nem
tud ramutatni, és egysikuva teszi az élesen elkiiloniilé dolgokat is.*
A ritualéelmélet kiegészitésére vallalkozott a szimbolikus cselekvésel-
mélet, mely egy bizonyos kijelentés jelentését vizsgalja.*!

Mindezek utan lassuk, hogy miis a n6? Mas és mas toltetet kap a kife-
jezés, ha azt irjuk, hogy ,a N6” vagy azt, hogy ,a n6k”. De akdrmelyiket
is hasznadljuk, a csoportok tagjai folyamatosan valtoznak, és nem figyel-
hetiink meg egy folytonossagot. Szabdlytalan kozosségrdl beszéliink,
amely nem nyujt egyértelmd filozofiai meghatarozast. Persze probalko-
zasok mindig voltak, ahogy korabban emlitettem a marxista, a , tarsada-
lom 4ltal konstrualt n¢” elméletét, vagy a ndi természet fliggetlenségé-
be vetett hitét.*? Maga a feminizmus is ingazik az értelmezések kozott.
A 20. szazadi feminizmusra jellemzd volt, hogy hol , alulfeminizalta” a
noket, hol pedig , tulfeminizalta” Oket, kiilondsen tarsadalmi kérdések-
ben.® A szandék tisztasagat nem vonjuk kétségbe, sem a kiizdelem ér-
telmét a ttlbuzgd azonositasokkal szemben, csakhogy a ,nék” katego-
ria valtozékonysaga megakadalyozta az identitdsok és ellenidentitasok
létrejottét. Ha a ndiséget tigy fogjuk fel, mint egy allapotot, amely attol
fiiggben valtozik, hogy azt hogyan jellemzik, akkor a tartalmi telitettség
mindig valtozik. Ha egyértelmi tényként kezeljiik, hogy a ,nék” meg-
hatarozasa korszakonként valtozott, akkor a definidlds torténetisége
vész el, hiszen a jelentést befolyasold fogalmak maguk sem mozdulat-

¥ Kiss Balazs: A tapasztalat torténetétol a torténetirds tengelyéig. In: A torténész szerszamosladaja. Buda-
pest, 2002, L’Harmattan — Atelier, 57-58.

“0 Clifford Geertz: Az értelmezés hatalma. Budapest, Szazadvég, 1994, 314-315.

# Uo. 316.

“ Denise Riley: Van-e eqy nemnek torténelme? In: Van-e a néknek torténelmiik? Budapest, 2001, Balassi,
27-45.

# Uo. 30.
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lanok, azokat is be kell vonni a vizsgalatba. Es nemcsak a néiséget, ha-
nem a férfiassagot is definialni kell, hiszen egyik sem lehetséges a masik
nélkiil. Aztan a férfiak esetében is felmeriilne a férfiassag mibenlétének
kérdése példaul az eunuchok kapcsan.*

Valdjaban a nék fogalma tarsadalmi nemként a hosszt politikai csa-
tarozasok alatt sziiletett meg, ahogy a valasztojog elnyerése felé mene-
teltek 14j politikai alanyok csoportosulasaként. Viszont mindezt lesza-
mitva sziikségszertien léteznie kell egy kozos, progressziv identitdsnak.
Ennek az 6nazonossagnak a gyokerei pedig a torténelemben keresen-
dok, joval a feminizmus ,hivatalos” kezdete el6tt, még a kozépkorban,
kora tjkorban.* Kezelhetjiik két egységként a ndi 1ét meghatdrozasat.
Az egyik a 17-18. szdzad el6tti, a masik pedig azutani. A 17. szdzad utan
kezdenek megvaltozni a nékrdl kigondolt elképzelések. A ,n6k” akkor
valtak modern tarsadalmi kategdridva, amikor helyet kaptak a tobbi 19.
szazad folyaman létrejott modern tarsadalmi kategodria kozott.

Osszegezve: a gender studies sokkal tébb a modern politikai diskur-
zusokban betoltott szerepénél, mivel szoros dsszhangban van a nétor-
ténelemmel. A nék torténelme az elmult években kapta meg a méltan
megérdemelt figyelmét. Az persze egy kiilon tanulmany témaja lenne,
hogy vannak-e ,ndi dolgok”, mint példdul a mindennapok torténelme,
a viselettorténet, a gasztrondmia és a ,férfias” témak, mint a politika- és
hadtorténet.* Mindenesetre a nétorténelem kifejezés a ndket politikai
alanynak tekinti, a tdrsadalmi nem viszont amellett, hogy magaba fog-
lalja, nem nevezi meg Oket, igy nem jelent kritikai veszélyt. Ha a tarsa-
dalmi nem kifejezést hasznaljuk, azzal azt sugalljuk, hogy a téma vizs-
galataval ugyanannyi informdciohoz jutunk a férfiakrél, mint a nékrdl,
hiszen a nék vildga a férfiak vildgan beliil jott létre. A tarsadalmi nem
a ,dolgok” jelentésének megfejtésébe enged bepillantast, az emberi in-
terakcidk Osszetett kapcsolatrendszerébe. Torténészi feladat azt kutatni,
hogy a tadrsadalmi nem fogalma miként legitimalja és formalja a tarsa-
dalmi kapcsolatokat, miként vilagit ra a kolcsonhatasokra, a tarsadalom
és a tarsadalmi nem kolcsonds természetére. Azt is lathatjuk, ahogy a
politika létrehozza a tarsadalmi nemet, majd a tarsadalmi nem megal-
kotja a politikat. Ha gy vessziik, maga a politikatorténet is bizonyos
értelemben a tarsadalmi nem taptalajan alakult ki. Allandénak latszo
teriilet, mégis folyamatosan valtozik. Ha a himnem és a nénemt ellen-

“ Uo. 34.

% Lasd: Jane Anger: Her Protection for Women... London, 1589. Online: digital.library.upenn.edu/
women/anger/protection/protection.html (Letdltés idSpontja: 2022. 04. 13.)

“ Mary A. Larson: Research Design and Strategies. In Handbook of Oral History. Lanham, 2006, Altamira
Press, 107-111.
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tét kapcsan elfogadjuk, hogy azt a kontextus hatarozza meg, akkor fel
kell tenniink a kérdést: mi a tétje azoknak a kijelentéseknek és vitaknak,
melyek a tarsadalmi nemmel igazoljak allaspontjukat? Vizsgalni kell az
allamhatalom és a nemi alapt torvények kapcsolatat is.

A sokrétii kérdéskor kapesan megannyi tudomany kéri a jussat. Es
fennall a veszély, hogy az antropologiai és szocioldgiai kutatdsok roman-
tikus abrandokba torkollanak, a pszichoanalitikus vizsgalatok pedig
nagyon behatdroltta valnak. Azt hiszem, csak a torténelem tud kozép-
utas magyarazattal szolgalni a feltett kérdésekre. ,Nem olyan konnyti
egy olyan diszciplinat jellemezni, mint az eszmetorténet: bizonytalan
targy, rosszul megvont hatarok, jobbrol-balrél kolcsonzott modszerek,
az egyenességet és az allanddsagot nélkiilozo eljaras. Egyfeldl elmeséli
a mellékes és margindlis jelenségek torténetét... Masfeldl viszont az esz-
metorténet feladatul szabja 6nmaga szamara, hogy keresztiilhaladjon
a 1étezd diszciplinakon, targyalja és tjraértelmezze Sket. Ez esetben az
eszmetOrténet nem egy marginalis teriiletet, hanem egy elemzési stilust,
sajatos nézépontot jelent.”*

Véleményem szerint a gender studiesnak az a jelentdsége, hogy segit
elhelyezni a néket a sokat sejtetd ,ndk a torténelemben” fogalom mo-
gott. Keretbe helyezi a nétorténetet és iranyt szab neki. Mindezek mel-
lett még szinesiti is a torténettudomanyt, és szemlélteti, hogy a torténe-
lem nemcsak adatok, tények és események idérendi halmaza, hanem
kiilonféle fogalmak, nézépontok és iranyelvek megfelelé diskurzusban
torténd ujraértelmezése.

¥ Michel Foucault: A tudds archeoldgidja. Budapest, 2001, Atlantisz, 175-176.



MATHE ARON

AZ ALKALOM SZULI AZ EROSZAKOSOKAT
S. Kirdly Béla interjiija

Mathé Aron a Nemzeti Emlékezet Bizottsaganak elnokhelyettese, kivé-
teles szakmai életpalyat mondhat magaénak. 2020-ban megjelent kony-
ve kapcsan — Virds karszalag: Ideiglenes karhatalmi osztagok 1944—1945-ben
(Jaffa Kiado) — kérdeztem irasairol és életutjarol.

— Konyvében alapos helytorténeti és levéltdri kutatisok utdn 1ij reflektor-
fénybol vilagitja meg a ,demokratikusnak” tituldlt renddrség 1944 végétol
1948-ig tarto miikodését. Szerzoként hogyan foglalnd dssze konyve lényegét?

— Egy ilyen kérdésre kockazatos valaszolni, hiszen egy kdnyvet sok-
féle nézépontbdl lehet olvasni. Nekem természetesen volt iizenetem,
amit at akartam adni. Az 1945 utdn tjjdalakitott magyar renddrség szii-
letéstorténetét foglaltam Ossze. E torténetben volt véres tragédia, tragi-
komédia, drama, és persze béven a hétkoznapok esenddsége is. Arra
akartam felhivni a figyelmet, hogy mindig és minden helyzetben akad-
nak olyanok, akik személyes sértettségbdl vagy megatalkodott balhi-
tekbdl taplalkozva egy idegen, megszalld hatalom szolgalataba allnak,
sOt, készek honfitarsaikat is feldldozni, hogy frusztracioikat feloldjak,
kudarcos életiik buktatdinak okat masokban keresve kiéljék gytilolko-
désiiket, hogy eszméiket raerdltethessék azokra, akik egyébként nem
kivancsiak ra.

— Hogyan oltott testet elképzelése, kutatdisainak az eredménye?

— A konyv sziiletéséhez hozzatartozik, hogy amikor 2001-ben a Ter-
ror Haza Muizeum létrehozdsaban vettem részt, szamomra kideriilt,
hogy eltelt ugyan egy évtized a diktattra bukasa utan, de még mindig
keveset tudunk az elhurcolasokrol. S6t, az egész egy rejtett, apokrif tor-
ténetnek t{int nekem akkor. Nem voltak biztos adatok, és nem léteztek
Osszefoglald konyvek e korszakrol. S6t, nem voltak fotok sem. Stark Ta-
mas haborts emberveszteségekrdl irott tanulmanyai, Kun Miklos atfogo
szovjetologiai konyvei mellett Bognar Zalan éppen csak felttint akkor a
paston. Ez még az elég rosszizii politikai véralgebra idészaka volt, te-
hat az irastudok és a farizeusok a vészkorszak magyar aldozatai szdma-
nak megkérddjelezéseként vették, ha valaki a malenkij robotrdl beszélt.
Szdval, ilyen helyzetben kellett a mizeum tugynevezett GULAG-termét
megcsindlni. A kutatomunka kozben jelentkezett Nyirkardsz kozségbdl
az ottani gydgyszertaros, bizonyos Téth Istvan, hogy az édesapjanak
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nagy hagyatéka van a szovjet fogsagrol. Volt pufajka, levelezdlapok, és
egy csajka is. Masfél évtizeddel késObb tijra megkeresett egy nagy doboz
konyvvel. Elsésorban visszaemlékezéseket hozott, amelyek az 1990-es
évek elején jelentek meg, és a malenkij robotrol és a GULAG tapaszta-
latairdl irtak szerzék. Ezekben szd esett az tigynevezett policajokrdl is.

— Mindig jol jon az ilyen segitség...

— 2005-ben a muzeum mar létezett, megvédte magat a baloldali ta-
madasokkal szemben, és éppen a Magyar Tragédia sorozat iddszaki
kiallitasait készitettiik. Ekkor ismét a ,nép hangja” segitett. Egy helytor-
ténész, Zsiros Sandor bacsi Fels6zsolcardl olyan adatokat adott kozre,
amibdl arra kovetkeztettem, hogy a helyi, antifasiszta ellenallécsoport,
a MOKAN-Komité tagjai is részt vettek az elhurcolasokban. Listékat
készitettek, a gytlijtéhelyekre hurcoltak a kiszemelteket, vagy éppen Or-
séget adtak a gytjtépontokon. Megprdobaltam az egykori kommunista
alapitdstt Magyar Munkasmozgalmi Intézet levéltardban a MOKAN-ra
vonatkozo6 adatokat gytjteni, de csak névsorok és valami nyualfarknyi
leiras akadt a kezem iigyébe. Arrél persze semmi, hogy a MOKAN-osok
kollaborans segédrenddri szerepben kozremiikodtek volna az elhurco-
lasokban. Az igazsaghoz hozza tartozik, hogy a volt Munkasmozgal-
mi Intézet — a Politikatorténeti Intézet és Levéltar, amit mindenki csak
Parttorténetiként emlegetett — személyzete gtinyos vallvonogatassal és
megjegyzésekkel kisérte erélkodésemet, hogy az antifasiszta hdsoket
mondvacsindlt indokkal akarom a sdrba rangatni. Valojaban rossz he-
lyen kerestem. A miskolci levéltarosok és a Hermann Ott6 Muazeum ku-
tatdi azdta gondosan adatolt munkakban, a naluk levé dokumentumok
alapjan feltartak, hogy a MOKAN igenis elég ronda médon vett részt a
malenkij robotra valé elhurcolasokban. Ugyhogy a baloldali levéltaro-
sok hidba huztdk a szajukat. Mackievicz Minden mdsképp tortént ciml
regénye jut eszembe az esetrdl, hogy mennyire egy adott olvasaton ke-
resztiil ismerjiik a haborut és a habort utani vilagot. Mikozben ez az
olvasat nem is magyar olvasat. A Virds karszalag cim(i konyvben azutan
mar a miskolci mellett a tobbi azota megjelent helytorténeti munkara
is tudtam tamaszkodni, nem beszélve a levéltari forraskiadvanyokrol.

— Milyen mértékii dtfedés volt a karhatalmista osztagok és a ,magyar” po-
litikai renddrség kozott? Kozismert, hogy 1944. oktéber 18-dn a kommunistdk
megtarthattik elsé nagygyiilésiiket a Vords Hadsereg dltal elfoglalt Szegeden.
Azt irta a 2019-ben megjelent konyvében — A nyilaskereszt arnyéka. A ma-
gyarorszagi nemzetiszocializmus elmélete és gyakorlata (Mdriabesnyod,
Attraktor) —, hogy Szegeden hoztdk létre a politikai renddrséget, itt létesitettek
elészor interndldtdbort, és itt kezdeményezték az elsé birdsigi eljardst. A masik
kérdésem: Mi az oka annak, hogy szinte eqy idében foglalkozott e két témdval?
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A nyilas illetve a karszalagos jelenség kozt személyi vagy csak iddbeli folytonos-
sdg volt?

— El6sz0r beszéljiink a torténelmi hattérrdl, s utana kertilhet a csizma
az asztalra. Sem a nyugati — pontosabban poszt-nyugati — ,, mainstream”
torténetirds, sem az orosz emlékezetpolitika nem tud mit kezdeni azzal,
hogy Eurdpdban a masodik vildghdbortval parhuzamosan polgarha-
bortk is zajlottak. Ernst Nolte Az eurdpai polgirhdborii cim( kotetében
részletesen szolt a kérdésrdl, de sajnos ez a mli a mai napig nem jelent
meg magyarul. Ez egy tobboldalu kiizdelem volt, minden esetben egy-
egy kiils6 nagyhatalom tamogatasaval. Egyfeldl voltak a kommunistak
és tarsutasaik, az 6 tamogatdjuk a Szovjetunié volt. Masfeldl voltak a
helyi nemzetiszocialistdk, 6k keresték a Német Birodalom tdmogatasat,
de Oket tobbnyire csak takaréklangon tartottdk, afféle ultima ratioként
tekintettek rajuk. Hitlernek ugyanis kollaborald, de legalabbis koopera-
16 kormanyok kellettek, nem pedig zavaros fejli, véres kezii, sotét szivli
banditak. Ok legfeljebb a piszkos munka — tomeggyilkossagok — elvég-
zésére voltak jok. Harmadrészt ott voltak a konzervativ erdk, akik szem-
ben alltak mindkét el6zével, s az angol-amerikai hatalmakra szamitot-
tak. De altaldban nem volt rajuk sziikség, mert szuverenistak voltak, s
kiiloénben is, talsagosan is , reakcidsnak” tlintek az ekkorra mar liberdlis
rezsimek szemében. Sokatmondo6 tény, hogy a brit Special Operations
Executive (SOE) nevi gerillaakcidkra, szabotazsra specializalodott tit-
kosszolgalat elsésorban baloldaliakbdl épitette ki haldzatat. Ez persze
igy egy sematikus kép, az utak is tobbfelé dgaztak el, vagy keresztezték
egymast néha. Ez a polgarhaborus viszonyrendszer megjelenik példaul
egy koztéri emlékmiiben, Ljubljanaban.

— A Terror Haza Miizeumban egymds mellé keriilt a nyilaskereszt és a voros
csillag. ..

—Vegyiink egy nagy leveg6t. Amikor a Terror Hdza Mtizeumban egy-
mas mellé keriilt a nyilaskereszt és a voros csillag, akkor tulajdonkép-
pen nemcsak arrdl volt szo, hogy a két totalis kisérlet ugyanannak az
érmének a két oldala, hanem arrodl is: itt az ideje azokrol beszélni, akik
mind a két eszmével szemben alltak. Es hogy ez ama 6rokség, amire ma
is épithetiink. Ahogyan a kommunistakrdl sz6l6 bon mot tartja: nekik
nem azzal van bajuk, aki nyilas volt és kommunista lett, hanem azzal,
aki nyilas sem volt és kommunista sem lett. Amikor elkezdtem kutatni a
Magyar Kiralyi Belligyminisztérium rezervalt iratait, egymas utan jottek
el6 az adatok: noha mindkét totalis eszmerendszer fennen hirdette, hogy
a masik halalos ellensége, de valahogy a tamogatdi bazisuk és néha az
ideoldgusaik is joszerivel azonosak voltak, és hellyel-kozzel csereszaba-
tosnak tekintették a két partot, a két eszmét. Ebbdl elkezdett kirajzolodni
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egy irdny, ami azutdn lett izgalmas, hogy mas témdju anyaggytjtésem
soran kideriilt: a szovjetek mellett az elhurcolasokban a nyilasok sokszor
szedett-vedett fegyvereseihez nagyon hasonld karhatalmi osztagok, az
ugynevezett , policajok” vettek részt. Err6l a magyar torténetirds mélyen
hallgatott, és az olyan, egyébként rendkiviil fontos szerepet betdltd szer-
vezetek, mint az R-Garda, joszerivel a feledés félhomalyaba mertiltek.
Manapsag divatos a ,torténelmi morfologia”, ami a hasonld ,alakza-
tok”, egymasra hajazo eseménysorok kutatasat és dsszehasonlitasat je-
lenti. Nos, itt a nyilasok és a kommunista fegyveresek nemcsak tavolrdl
hasonlitottak egymasra, hanem 6sszetartozo szerepldk, ahogyan mond-
juk Gorogorszagban is ugyanannak a felvondsnak a szerepldi a Bizton-
sagi Zaszloaljak és az ELASZ kommunista partizanjai. Természetesen a
masodik vilaghaboruban sem lehet minden élesen antikommunista, an-
tibolsevik szerepl6t besorolni a ,nacibarat”, a , kollabordns” vagy egy-
szerlien a ,fasiszta” cimke ald. Hiszen kiilonosen is Kelet-Eurépaban a
népek jelentds része egyszertien ki akart maradni a habortibdl, mert az
nem az 6 hdboruja volt. Azutan igy vagy ugy, de belekényszertiltek.

A kérdésben emlitett két kotet nem véletleniil kdveti egymast: a nyi-
lasokrodl sz6l6 tanulmanygyijtemény utan logikus volt, hogy régi ked-
ves tervemet megvaldsitva megirom a kommunista, vords karszalagos
»policajok” torténetét. A nyilasokat targyal6 tanulmanykdotetben azt hi-
szem, Ujszer(i a budapesti Royal-hazi nyilasok torténete, hiszen ez kife-
jezetten egy belvarosi kornyezetben lezajlott ,,esemény” volt. Ami pedig
a policdjokat illeti, nem art tudatositani, hogy a kommunista diktattiira
alapjainak lerakdsa mar 1944 végén megkezdddott. Az alig burkolt, a
szomagiaba csomagolt hétkoznapi terror mar ekkor megjelent, gyakor-
latilag mindenkivel szemben, akirdl feltételezték, hogy szemben é4llhat a
kommunista part torekvéseivel. Ezt a terrort, kiilondsen a magyar vidék
mindennapjaiban eddig csak nyomokban érintette a hazai torténetiras,
tehat ez a konyv 4j kérdésekre igyekszik valaszolni.

— Visszatérve a nyilasokkal foglalkozé munkdssigdra, van egy korabbi kony-
ve is, A zugloi nyilasok pere 1967-ben, ami a Szidzadvég kiadondl jelent meg
Ertelmezési lehet6ségek alcimmel. Ami pedig a Royal-hizi nyilasokat illeti,
hadd idézzek A nyilaskereszt arnyéka cimii konyve 147. oldaldrdl: , Szemben
azzal a felfogdssal, amely a nyilasokat komoly, értelmiségi hdtterti mozgalom-
nak akarja lefesteni, ismét csak az deriilt ki, hogy a Royal-hdz nyilasai is a
kispolgdri, munkds tarsadalmi rétegekbol érkeztek, 0sszefiiggd vilagkép nélkiil,
valamiféle szocialista meggydzodéssel, és elvadult antiszemita érzelmekkel. Ta-
lan emellett a legfontosabb mozgatérugojuk a frusztrdcio volt.”

— Kevesen gondolnak bele, hogy mennyire formalja a marxizmus a
modern ember vilagképét. A marxizmus kozponti gondolata — az ere-
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dendd blin 6rdogi majmolasaként —, hogy valahol egyszer elromlott a
tokéletes emberi tarsadalom, és ennek a romlasnak a lényege, hogy az
egyik ember kizsdkmanyolja a masikat. Tehat ebben a vilagképben min-
dig van egy blinds, aki felelds a jelenlegi tokéletlen allapotokért. Vagyis
a kereszténységgel ellentétben a marxizmus nem beliil keresi a blint, az
énben, hanem a masik emberben. Nincs elég pénzem? Hat a gazdagok
a hibasak! Nem jol megy a kiskeresked6knek? Hat a zsido nagykeres a
hibas! Nem olyan az életem, amilyen a masiké? A masik a hibas! Ezért
irtam, hogy a frusztracié a legfontosabb hajtéer6. Magyarorszagon az
1930-as évek masodik felétdl — majd kiilondsen a gydri program utani
iparositasi programtol kezdve — a modernitds 4j hullama tort ra a tar-
sadalomra. Budapesten megjelentek a fogyasztdi tarsadalom elsd csirdi,
s ez éppen elég volt ahhoz, hogy a masikra eleve idegenként tekintd
nagyvarosi ember irigykedni kezdjen. Persze ez még az a vilag, ahol
ismerték egymast az emberek egy-egy kisebb kornyéken, de ahhoz mar
elég nagy volt a varos, hogy ezen ttl a tomegben vald felolddédas élmé-
nye is kézzel foghato legyen. Egyszoval az elidegenedés marxi fogalma
tényleg létezett: de Marxszal szemben nyugodtan mondhatjuk, hogy a
modern ember 6nmagatdl, a gyokereitdl idegenedett el. Azutan van egy
bokkend: a modernitasban tényleg léteztek tigymond ,0sszeeskiivé-
sek”, vagyis egyszertien arrol van sz6, hogy a tarsadalom és a gazdasag
komplexebbé, ,stirlibbé”, atjarhatobba valt, igy kevés, de befolyassal
bir6 ember 0sszehangolt cselekvése is nagyobb hatdsti, mint az elmult
évszazadokban barmikor. Ett6l fliggetleniil a marxista irigység — idéz-
ziik fel: ,a tulajdon lopas” — alaptalan, és a Teremtés soran kapott em-
beri felel6sség elutasitasat jelenti. Tulajdonképpen errdl szol a nyilasok
torténete is, és altaldban mindenfajta szocializmusé a XX. szadzadban.

— Franciaorszdigot jarva azt tapasztalom, hogy napjaink nyugati embere
azért idegenedett el a gyokereitdl, mert fél évszdzadon keresztiil modszeresen
elidegenitették attdl, azt sulykolva, hogy minden baj oka a tébbségi tirsadalom,
illetve a fehér férfi... Térjiink azonban dt egy masik eseményre! Hdarom lengyel
torténész mellett — egyediili magyarként — On A szabadsag vérosai: Poznan
és Budapest, 1956 cimii kitet egyik szerzdje, amely 2021-ben jelent meg a
Lengyel Intézet tdmogatisdval. Ebben — 1igy litom — alkalma nyilt egy dtfogd
szintézist irni az 1945 és 1948 kozotti évekrdl , Fényes szelek” — sotét idOk:
remény és realitds cimmel. Ebbol kideriil, hogy a magyarsdg szamdra mdr a
kezdet kezdetén az volt az ,antifasiszta” kommunistik politikai iizenete, hogy
Loriiljetek neki, ha egyaltalan megmarad az orszagotok”. Ahogy a konyv 228.
oldalan olvashatd, a moszkovitik végzetesen eltorzitottik a nemzeti onképet, az
,utolsé csatlés” kifejezés pedig Georgi Dimitrov javaslatdra keriilt be a Kom-
munista Pdrt programjiba.
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— A Remeény és realitds cimet az els6 konferenciankrdl kdlcsonoztem,
amelyet a Nemzeti Emlékezet Bizottsagaval rendeztiink. Ezt még 2014
6szén tartottuk az Orszaghazban. Nagyon jol kifejezi az akkori iddket.
Nekem Mistéth Bandi bacsi, egykori Magyar Kozosség-peres elitélt
azt mondta: ugy gondoltuk, hogy guggolva is kibirjuk mar, amig az
oroszok kimennek. Szdval hit nélkiil nem lehetett belevagni az orszag
ujjaépitésébe. Sajnos, azt érzékelni lehetett, hogy a kommunistdk nem
trnek valddi ellentmondast, és ebben ultima ratioként a szovjetekre,
a Szovetséges Ellendrzé Bizottsagra mindig szamithatnak. A fegyveres
testiiletek fOlotti kontroll megszerzése mellett a nyilvanossag leuraldsa
volt a {6 eszkoziik, s egy Uj nyelv bevezetésével egyszertien elvették a
szavakat az ellenfeleiktdl. Ismerds esetleg a XXI. szazad elejérdl ez a
modszer? Ne lepddjiink meg! Az utolsd csatlds ligyérdl pedig annyit
érdemes elmondani, hogy nézziik meg a nagyhatalom — kisallam, bi-
rodalom — nemzetadllam viszonyrendszerben. A szovjetek torténelmi
galaxisdban egyszeriien nem volt sziikség az er6s magyar nemzeti esz-
mére. Magyarorszagnak csak akkor jutott egy rovidke szerep, amikor
ugymond , frontdllammad” valt a Sztalin-Tito féle szakitds utani néhany
évben. De ezen kiviil a Trianon 6ta kisérté nagyhatalmi atok sajnos
ekkor is érvényesiilt: a Duna-medencében a magyarokra mint rend-
bontokra tekintettek. Olyanokra, akiket megt(irnek, de nincs szerepiik
sem a francidk, sem pedig a szovjetek befolyasi dvezetében. Akik sza-
mara igazabdl nincs , hely a Nap alatt”. Annak idején Rothermere lord
cimlapsztorijanak nem véletleniil volt ez a cime. Ami pedig a konyvet
illeti, valoban, 1956-r61 akartam egy torténelmi elbeszél6 munkat alkot-
ni, ami inkdbb ismeretterjesztd, mint akadémiai munka. Engem nagyon
megragadott Francois Furet Egy illiizié miiltja: esszé a 20. szazad kommu-
nista ideoldgidjdrdl cimi monumentalis irdsa, kiilondsen annak stilusa.
Ez amolyan parlando-rubato torténetiras. S erre sarkallt engem a Nor-
man Stone professzorral végzett kozos munka is, amikor afféle helyi
vezetdként segithettem 6t a modern magyar torténelmet bemutato kis
konyvecskéjének szerkesztésében. Az a tipust ember volt, akinek volt
érzéke a nagysag irant, ami sajnos idehaza a céhes torténetirason beliil
néha mintha blinnek szdmitana. S mert tudott nagyban gondolkodni,
ennek ohatatlanul is volt egy gravitdcios vonzereje. Nagyképtliségnek
hangzik, hiszen Stone milliok gondolkoddsat befolyasolta tanari és tor-
ténetir6i munkdssagaval, de a konyv irasakor megprobaltam az altala
képviselt angolszasz torténetmesélés stilusat ellesni.

— A Szajna partjan napjainkban minden politikai vagy ideoldgiai ellen-
érvre a megfellebbezhetetlen hatalmi vdlasz a ,koztirsasdgi értékre” (valeurs
républicains) vald hivatkozds. Pedig a koztdrsasagi és jorészt baloldali kormdny
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fojtotta vérbe a Kommiint, amely nem volt sem marxista, sem szocidldemokra-
ta, hanem népi, azaz munkds esemény. 1889-ben, a Dreyfus-iigy idején koztdir-
sasigi honvédelmi miniszter, bizonyos Gaston de Galliffet iilt a kormdnyban,
és a Versailles kornyéki béke is baloldali republikanusok — George Clemenceau,
Alexandre Millerand — miive volt. Aztan a koztdarsasagi baloldali tobbség adott
Pétain marsallnak teljhatalmat, akivel ma a hivatalos média példalozik: reductio
ad Pétainum. Rdaddsul a francia kommunistdk két évig Hitler szovetségesei
voltak. A 1II. és a 1V. Francia Koztdrsasig — mindketto csiifosan megbukott —
a szabadkomiives burzsodzia miive, amely hozzdjutott az dltala szitott francia
forradalom soran az dhitott egyhdzi vagyonhoz. Azért tértem ki erre, mert a
Kommentar 2021/4. szdmdban 0sszegzd tanulmdnyt irt A szabadkémtves
vita utdirata cimmel, amelyben kitért a keresztényiildozd francia szabadkd-
mijvességre. A téma irdnti érdeklodése a kutatdsaival fiigg dssze, vagy csak a
sajtoban zajlo vitahoz kivant hozzdszolni, mintegy lezdrva azt?

— A szabadkdémiivesség valahogy tabutémanak szamit a torténettu-
domény gorcsosen pozitivista hazai mtiveldi kozott. En nem akartam
semmi egyebet mondani, mint azt, hogy a szabadkémuvesség torténeti
jelenség, ha ugy tetszik, , tarsadalmi tény”, és mint ilyen, igenis vizsgal-
hatd, sét, vizsgalando. Az mas kérdés, hogy a vizsgalata nehézségekbe
titkozik, hiszen egy titkos szervezetrdl van szd. Azt sehogy sem értem,
hogy miért kellett évtizedeket varni, hogy valaki szisztematikusan el-
kezdje vizsgdlni a szdzezres nagysdgrendli szabadkémiives iratokat,
amelyeket a paholyok betiltdsa utan koboztak el. Miért van az, hogy
a levéltar-fetisizmusban szenvedd céhes torténészek 6dzkodtak ettdl a
kittiné irategytittest6l? Miért lehet olyat mondani, hogy az 1920 el6tti
elit és értelmiség jo részét soraiban tudd szabadkémtves paholyoknak
ne lett volna semmiféle hatdsa? Csak nem arrdl van szo, hogy ez szembe
menne az 1945 utdn vérrel megirt Gj kdnonnal? Hogy még a megatalko-
dott ,horthystdknak” is lehet valami igazsaga? Nos, ez a kérdéseknek
az egyik része. A masik, hogy azoknak, akik 1918 el6tt a szabadkém1-
vesség ellen beszéltek, miért nem jutott esziikbe egy sajat titkos tarsa-
sag létrehozasa? Miért nem befolyasoltdk a hazai szabadkémiivességet
nemzeti, intrazigens iranyba? Mert amikor azt mondjuk, hogy ,sza-
badkdmiives”, akkor a szélsOliberalis és hasonl6 jelzok jutnak esziink-
be. Pedig volt a dolognak egy hazafias irdnyzata is, amely valamilyen
okbdl kisebbségbe keriilt. De miért ne lehetett volna nemzeti szabad-
kémiivességiink? Ebben az irasban megkockaztattam egy feltételezést,
ami a kérdést a nagyhatalmi er6térrel helyezi Gsszefiiggésbe. Tegyiik
félre tehat a zsidosag szerepét boncolgatd, rosszizi feltételezéseket, és
probaljunk eurdpai léptékben gondolkodni. Arrdl van sz6, hogy a fran-
cia politika a Duna-medencében mar 1914 eldtt is probalt valamilyen
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németellenes bazist taldlni. Miutan a magyar nemzeti eszmében csaldd-
tak, megkezdték a tajékozddast az tugymond ,elnyomott” nemzetiségek
iranyaban. Idehaza pedig a magyar nemzeti eszmét rombolo, a magyar
allamot befeketitd vonalra tettek. De ne gondoljunk valamilyen kézpon-
ti dontésre, hiszen a szabadkémiivesség is inkdbb a politikai szalonok
franchise-rendszere volt, mintsem egy kozpontilag irdnyitott szervezet.
Szdval sz6 sincs itt szabadkémiives Kominternrdl, inkdbb az egész egy
MLM rendszerre emlékeztet, persze nem pénzbeli javakat keresnek, ha-
nem politikai ep1tkezesrol van sz6. Osszességében nem tudom elkép-
zelni, hogy az erdsen szabadkdmtives vallalkozast francia III. Koztar-
sasag kihagyta volna ezt a politikai befolyasold-eszkozt, a soft-power
politika korabeli csticstermékét, amelyen keresztiil elég volt — elnézést
a képzavarért — egy szoftvert telepiteni a fejekbe, s ezutan az eszmék,
vélemények, gondolatok a fejek kozott szinte ,politikai felszivodas-
sal” terjedtek. A francia szerepvallaldsra persze nincs mindent kizaro
bizonyitékom, pusztan a gyanu meriil fel. De ez a gond a huszadik sza-
zaddal, hogy ha az ember hosszu ideig tanulmanyozza - kiilondsen az
egyes szolgalatok dokumentumait —, akkor kissé paranoidssa valik.

— Nem kovettem rendszeresen a 2014 februdrjaban létrejott Nemzeti Emlé-
kezet Bizottsig (NEB) tevékenységét, de elmondhatom, hogy nekem, és szitkebb
munkahelyi kornyezetemnek nagy élmény volt a NEB tamogatdsdval elindult
Farkasverem cimii Karc FM torténeleméra Belénessy Csaba szerkesztésében.
2016 6szétdl csaknem hdromszdz addson keresztiil hallgathattunk kerekasztal
beszélgetéseket a huszadik szdazadrdl és a kommunizmus biineirdl. Csak ajdnla-
ni tudom az 6 és az On szerkesztésében 2019-ben megjelent vilogatdst a miisor
legemlékezetesebb darabjaibol. A NEB elnokhelyetteseként intézményiik milyen
mds meguvalosult munkdira és terveire hivnd fel a figyelmet?

— A Nemzeti Emlékezet Bizottsdga fordulatot jelentett a modernko-
ri torténelmiink elbeszélésében. Nem szeretem a , feldolgozas” kifeje-
zést, mert ugyan hogyan tudnéank ,feldolgozni”? Es pontosan mi lesz
azutan, hogy ,feldolgoztuk”? Errél még senki nem mondott semmi
értelmeset. Kozelebb all hozzadm az ,elbeszélni” kifejezés, hiszen a tor-
ténelem nagyon mas képet mutat, ha nem egy szovjetizalt hagyaték,
nem a kiilsé szempontok alapjan mondjuk el a torténeteinket, hanem
a sajat megkozelitésiink szerint. Ez mar magaban foglalja azt is, hogy
létezik egy sajatos magyar szempontrendszer — tudom, lesz erre olyan,
aki majd , tudomanytalannak” bélyegez, meg hogy szamonkéri az ,ob-
jektivitast”. Ett6] nem kell megijedni, és a vitdkat le kell folytatni. Egy-
szoval, a NEB tevékenysége azért jelentett fordulopontot, mert kiilono-
sebb hokuszpdkusz nélkiil elkezdtiik feltdrni a sajat torténeteinket, és
felfedezni a héseinket. Manapsag létezik és virul egy olyan altorténészi
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hozzaallas is, amely a magyart mar nem csak a huszadik szazad elsé fe-
léért, de a masodik feléért is felel0ssé teszi! Eszerint a magyarok kedvel-
ték és tamogattdk a kommunizmust, s hogy Rakosi ,nacionalista” lett
volna. Ennek mas célja nincs, mint az, hogy a magyarok kényelmetlentil
érezzék magukat a bdriikben. Egyfeldl tehat torvényes feladatunkhoz
hiven tobb ezer kommunista hatalombirtokos fényképes nevét hoztuk
nyilvanossagra — és ahol lehet, igen részletes életrajzzal —, bizonyitva,
hogy nem ,mi” voltunk a diktattira miikddtetdi, hanem ,6k”. Ehhez
kapcsolodik, hogy atfogo jogtorténeti monografiat szenteltiink az igaz-
sagtételnek, beszéltiink annak sikereirdl és kudarcairdl. Itt bizony el kell
mondanom, hogy mivel minden évben el6keriil az tigynevezett tigy-
nokkérdés, mi minden évben elmondjuk, hogy nem , ligynokkérdés”,
hanem kommunistakérdés van, és most mar nem ,{igynokozni” kell,
hanem az igazsagtételt kellett volna végig vinni. De ha mar {igynoko-
ziink, akkor csak pontosan, szépen: egyik legnagyobb eredményiink az
Impexek kora cim(i konyviink.

Szdmos kritika érte ezt a munkat, hiszen alapvetéen csak egy forras-
ra tdmaszkodva irta meg Borvendég Zsuzsa, amirdl tudjuk, hogy egy
rivalis szerv hagyatéka. De ettdl fliggetleniil ez egy nagy fegyvertény
volt. Aztan megemliteném a vidéktorténeti munkacsoportunk tevé-
kenységét. Az a szenvedéstorténet ugyanis még nem volt feltarva, amit
a magyar vidék 1945-t6] kezdve, tobb erdszakhullam révén at kellett
éljen. Ez tetéz0dott a téeszesitésben, ami nem a magyar agrarcsoddhoz
vezetett, hanem a kistelepiilések gleichschaltoldsahoz. Gondoljuk vé-
gig, hogy milyen lehetett volna az a vidéki Magyarorszag, amit a val-
lalkozo kedvii gazdak — akiket kulaknak bélyegeztek! — miikodtetnek?!
Bizonydra Németh Laszl6 , Kertmagyarorszag”-ara hasonlitott volna.
Utaz¢ kidllitdsunkat, rovidfilmiinket és kiadvanyunkat az orszag 0sz-
szes mezdgazdasagi szakiskoldjaba eljuttattuk, eléaddink mindenhol
rendkiviili torténelemoérakat tartottak. Es most vegyiink egy nagy le-
veg6t, mert nemcsak a vidékrdl van szd. Egy masik kiadvanyunkat, a
Magyar Hisok cimft, azért allitottuk 6ssze, mert, ahogyan Sara Sandor
egyik filmjében fogalmazott: ,Nem csak azt kell vallalni, amik vagyunk,
hanem amik voltunk, és amik lehettiink volna.” Ebben a kotetben olyan
magyarok tinnek fel, akik egyik vagy masik, sok esetben mindkét tota-
litarius rendszerrel szemben életiik egy-egy adott pillanatdban hdsként
léptek fel. Feltiinedezik tehat egy olyan nemzedék, egy olyan tdrsasag,
ami a habora utan egy sajat, magyar torténetet valositott volna meg. E
helyett egy brutalis elitcsere kovetkezett, amelynek hatasat a mai napig
nyogjiik. Amikor a rendszervaltas kapcsan a nagybetts , Halézat”-rol
beszéliink, valdjaban csak arrdl van szd, hogy ennek az elitcserének a
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kovetkezményeivel kell szembestilni. A Magyar HOsok tehat arra szol-
gal, hogy a sajat szerepldinkkel, a sajat hoseinkkel népesitsiik be a hu-
szadik szdzad masodik felét. Fs hadd tegyem hozza, hogy e konyvbdl
immar szinpadi produkci6 is késziilt, és most dsszel folytatjuk a bemu-
tatokat.

— A Voros szalagokat méltatva, Gréb LdszIo kritikdt is megfogalmazott.
Idézem: ,...rovidebb-hosszabb tanulmdnyt érdemelne egy csupdn odavetett
megjegyzés helyett tobb kérdés is, példaul a kommunista gyilkosoknak adott
'48-as kozkegyelem! Ez egyaltaldn nincs a koztudatban (...), bovebb kifejtést
érdemelne a Kolozsvdr szovjet megszillasa utani torténések leirdsa. Ezt olvasva
dobbeniink ra, mennyire terra incognita szamunkra a »kis magyar vildg« és a
Ceausescu bukdsa kozti negyven év.” Mit gondol e figyelmeztetésekrdl?

— Egyetértek azzal, hogy az erdélyi magyar torténet nincs megirva.
S6t, a magyar-roman viszonyrol sincs atfogd képben lefestve. Vajon ho-
gyan allnank ahhoz mi, magyarok, ha valaki azt mondana: Romania
szamara a XX. szdzad a roman-magyar ellentét, €s versengés évszaza-
da volt? Valakinek mar fordult meg a fejében, hogy '56 utan Kadarék
meég a roman kommunista diktataraval szemben is aldrendelt szerep-
ben voltak? Hogy a roman elvtarsak segitettek a magyar belsd elharitas
tjjaszervezésében? Tudjuk, hogy mit jelent ez? S arrdl sincs szo, hogy
nem nemzeti érdekbdl ugyan, hanem pusztan a , béketdbor” hatalmi
logikajabol fakaddan egy id6 utan Kadaréknak terhes lett a roman elv-
térsi segitség, és igyekeztek kibujni a ketts alavetettségbdl. En azonban
erre mar nem vallalkozhattam, rdaddsul a konyvem nem is errdl szolt.
Pusztan egy epizodot akartam felvillantani, ami beleillett a trianoni
orszagteriileten megfigyelheté iranyvonalakba. Még egy kérdésre fel
szeretném hivni a figyelmet, éspedig Ablonczy Baldzs megfogalmaza-
sadban: ,A nacionalista torténettudomany hosszu el6készité munkaja-
nak hala, amely Nagy-Romania sziiletését a roman torténelem logikus
kovetkezményeként allitotta be, az 1918-1919-ben megszerzett teriile-
tek gyorsan felkeriiltek a roman értelmiség mentalis térképére.” Nos,
ne szégyelljiink tanulni masoktdl. Itt az ideje, hogy a Karpat-medence
egészét visszahelyezziik mentalis térképiinkre, és népesitsiik be sajat
szerepldinkkel. Ha van igazi értelme a magyar torténetirasnak, akkor ez
az. Ezért kertilt a kolozsvari fejezet a konyvembe.



GROH GASPAR
NEMZET ES BALOLDAL -ILLYES ES A KOMMUNISTAK

L.

Mindenki sziiletik valamilyen vilagképbe, de az mar rajta mulik, mit
kezd vele. Illyés a tarsadalmi hierarchia alacsony fokan é16 csaladba, eb-
bdl kovetkezden a baloldalra sziiletett. Ez természetesen nem ideologi-
at, nem politikai elkotelezettséget jelentett. A szocialis kiszolgaltatottsag
természetes kovetkezménye a szocidlis igazsagérzet — ami mindennem
baloldalisag k6zos nevezdje, és ami nem elszadnds kérdése, hanem iden-
titasé. Ilyenformdan egészen mas, mint az a baloldalisag, ami teoridkbol,
etikai megfontolasokbdl, kordivatbol, almodozasbdl, alkalmasint ka-
land, vagy éppen (coriolanusi) bossztivagybdl sziiletik. Mindenekeltt
abban kiilonbozik a tanult baloldalisagtol, hogy kevésbé kiszolgaltatott:
a valdsag élménye nemcsak hitelesiti, hanem stabilizdlja is. Azaz na-
gyobb eséllyel ovja a szélsdségektd], a fanatizmustdl. Illyés baloldali-
saga igy volt eleve immunis a kommunizmussal szemben — barmilyen
vonzerdt is gyakorolhatott ra ifjai szellemi ttkeresése idején, a habora
utan oly elemi erejti forradalmi messianizmus sokféle eszméi kozott.
Illyés 6sztondsen tudta, hogy mire kell figyelnie. Szocidlis igazsag-
érzete az oly sokat emlegetett pusztaiak korében formalddott: hogyne
tudott volna azonosulni azokkal, akik egyike lehetett volna? A pusztak
vilaga olyan posztfeudalis zarvany volt, amelynek elfogadhatatlansagat
csak tetézte a kapitalizmus. Ennek kritikdja a marxizmus maradandd
teljesitménye, amire, mint oly sokan, Illyés is fogékony volt, kiilondsen
addig, amig nem szembesiilt az e tanokbdl kinévé kommunista ideo-
logiaval és politikai torekvésekkel. Az 6 baloldalisdga nem tedridkra,
hanem minden sordbdl kitlin6 személyes tapasztalasra épiilt. Ez a gon-
dolkodasmod eleve megkiilonboztette az elméletekbdl fogant forradal-
misag mozgalmaraitol. Gyakorlati humanizmusa ugyan érintkezhetett
a kommunista elképzelésekkel, de azoknak inkabb ellensulya lett, és
ahogyan Ady a , Nyugat ellen nyugatot” hozott, ugy Illyés életatja arra
példa, miként lehetett valaki baloldali — a kommunizmus ellenében.
Miben allt ez a baloldalisag? Mit jelentett Illyés szdmara a kommunis-
ta messianizmus villanasnyi ideig tarté vonzasa, a forradalmi baloldal
tevékenységében vald részvétel — és hogyan kapcsolddott 6ssze mind-
ez nemzetelv(i gondolkodasaval? Hogyan védelmezte gondolkodoi és
alkotdi autonémiajat a kommunizmussal szemben? Es a késbbiekben
milyen kifinomult diplomadcidra volt sziiksége, milyen személyes kap-
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csolatai voltak, hogy meggy6zddését fol ne adja, se magat, se masokat
ne kelljen elarulnia, hogy ugy torekedjen céljai megvaldsitasara, hogy
ne legyen azok kollaboransa, akik nélkiil semeddig sem juthatott?

A maga szempontjabol vallalt, majd kényszertien raharulé feladatok
szolgalataban példamutatoan helytallt, amivel kivivta a tobb iranybol is
razaduld vadaskodast. Kozéletiségét tekintve ez azt jelentette: ha szem-
beszdll az egyik iranybol érkezd tdamadasokkal, azzal az ellentétes oldal-
rol érkez6 rohamokkal szemben valik védtelenné. Ebben a csapdahely-
zetben csak vele sziiletett, kivételes diplomaciai érzéke segithette, ami
rendre kivivta azok ellenszenvét, akik kizarolagos érvénnyel szerették
volna a maguk oldaldn latni. Tobb volt ez, mint értetlenség, s6t, nagyon
is kiszamitott racionalitds mikodott benne. A sokféle szélsGség egyarant
érdekelt volt az Illyés reprezentalta baloldali centralis tér sz{ikitésében:
ellenfelei azért torekedtek a koriilotte épiilé arokrendszer mélyitésére,
mert tudtak, hogy a kézgondolkodas alakitasaban Oridsi szerepe van.
Ez a szerep iranyat-tartalmat és lehetdségeit tekintve egészen mast je-
lentett a két habort kozott egy (némileg fogyatékos) demokracidban,
mint az 1945 utdn tobb 1épcsdben kiépiil6 kommunista diktatira idején.
A valtozo kiils6 kortilmények és feltételek kozott Illyés gondolkodasa
kovetkezetesen ugyanazokra az értékekre épiilt — és éppen e kovetkeze-
tesség miatt keriilt mas és mas pozicioba.

Illyés Gyulanak és nemzedéktarsainak 1918 és 1919 olyan életre sz616
élmény volt, mint a késébbi ifji generacioknak 1956 forradalma: olyan
események voltak ezek, amelyekben ott volt minden el6zményiik és ko-
vetkezményiik. De e nagy sorsforduldknak is megvolt a sorsuk: éppen
akkor nem lehetett réluk beszélni, amikor erre a legnagyobb sziikség
lett volna. Pedig ezeket a forradalmakat (fliggetlentil a politikai felszin-
tél) nem kellett ,megcsindlni”, a torténelmi idé dobta a magasba Oket,
lezuhantuk utén is éltek azok a problémak, amelyek miatt kirobbantak.
Az ellenforradalmak (kezdetben a kadari-szerovi fordulatnak is ez volt
a neve) nem tudtak mit kezdeni emlékiikkel. Pedig még egy valamire-
valo ellenforradalomnak is az a dolga, hogy legalabb valamennyit el-
végezzen annak a forradalomnak a feladataibdl, amelyiknek a helyébe
lépett. Kétszer is masként alakult Magyarorszag sorsa: a hatalom régi-uj
birtokosai ugy viselkedtek, mintha ami tortént, csak aprocska tizemza-
var lett volna.

Az els6 fordulat idején Illyés részben sziiletett, de mar tanult balol-
dalisdga okan sem tudott megbékélni ezzel a helyzettel. Nem kétséges,
hogy barati kore révén, a maguk , forradalmi buborékjaban” kapcsolat-
ba keriilt azokkal, akik szorosabb kapcsolatot dpoltak a kommunizmus-
sal. De egy hitre sovargo kozosségben, a didkszobak messianisztikus
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légkorében kevesebbet szamit, hogy pontosan mit gondol valaki (és az
az elképzelés miben kiilonbozik a tobbiek, szintén nagyon kiilonbozd
eszméitdl), mint az, hogy egylitt akarjak megvaltani a — de mit is? Tul
azon, hogy az emberiséget, a vilagot. A munkasosztalyt? A parasztsa-
got? A nemzetet? Onmagukat? A néket? Ez szinte mindegy, a lényeg,
hogy mindenki meg akarjon valamit valtani. Ezt a targyat megtalalni
véld hitbéli forradalmisdgot, amit a lélek Sturm und Drangjaként élt
meg Illyés, fliggetleniil attol, hogy az életut egészét tekintve villanasnyi
ideig tartott, nevezhetjiik éppen ,kommunista” korszakanak, attdl is
fiiggetlentil, hogy a sz6 partkotédést jelentd értelmében korantsem volt
kommunista. Elképzelései inkdbb voltak szocialistanak vagy szocialde-
mokratanak mondhatdk, de valdjaban csak baloldalisaga volt bizonyos
— az indulatoktodl feszitett jobboldali magyar kdzegben.

Hogy hatdrozott tartalma ellenére ez az adott pillanatban a kapcsola-
tok milyen képlékeny rendszerébe épiilt, az élettitja minden szakaszaban
foglalkoztatta Illyést. Tobb oka is volt ra. Els6ként a maga személyiségé-
nek alakuldsan gondolkodva, hiszen olyan élményeket, folismeréseket,
tapasztalatokat, kapcsolatokat szerzett e kordn belobbant és elhtiz6dé
szellemi kamaszkorban, ami targyi és lelki értelemben is meghatarozta
tovabbi utjat, és maga is latta, hogy amikor egy forrongo-alakuld ifjai
lélek és sors keresi almai palyajat, akkor a realitdsoknal erésebben be-
folyasolhatjdk olyan hatdsok, amelyeket leginkdbb a pillangoeffektus
fogalmaval és a kdoszelmélettel jellemezhetiink.

Illyés baloldalisaganak torténete ezért hipotetikusan sem irhato le
allitélagos kommunizmusaval, sokkal inkabb a kommunizmus kisérte-
tétdl és kisértésétdl valod idegenkedéssel. Aminek alakuldsa azért kiilo-
nosen érdekes, mert (félig még gyerekkori) barati korébdl tobben meg-
hatarozo szerepet kaptak a kommunista mozgalomban és hatalomban,
és veliik valo kapcsolata, ha tobbszor sziinetelt is, de nem szakadt meg.
Ez akkor is figyelemremélto, ha tudjuk, hogy vannak olyan kamaszkori
ismeretségek, amelyek kivételes erével kotik a sokban mar egymastol
nagyon messzire keriilteket. BArmennyire is eltdvolodott didkkori bara-
ti korétdl Illyés, nem szakitott vele, de nem kétséges: ezt nem lehet kiza-
rolag érzelmi-lelki okokkal magyardzni. A kapcsolatok fenntartasanak
voltak esetleges és gyakorlati okai, de az ambivalencidjuk miatti fesziilt-
ség visszatérd problémat jelentett Illyés szamara. Kiilonosen azért, mert
hat évtizeden 4t lathatta, hogy az ifju idealistak onfeldldozé rajongasa
a zsarnoksag szolgdlataig vezethetett, és hogyan valtak az egykor bar-
milyen adldozatra képes almoddkbdl masokbdl dldozatot csinald hatal-
mi megszallottak — vagy éppen miként rettegtek sajat eszmetarsaiktol.
Ekozben a valahai tarsakkal folytatott parbeszéd tulndtt a személyes
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kapcsolatokon: életek, értékek, reménységek, sorsok lettek tétjei. Az
egykori kapcsolatok és megujult valtozataik alkalmat teremthettek ak-
tualis kiizdelmek latszolag barati formak kozti megvivasahoz: kommu-
nista részrél hagyomannya valt az Illyéssel folytatott parbeszéd.

Hogy aztan ezt az Illyéssel sohasem rokonszenvezdk miként itélték
meg, az nem tdle fliggott. A maganszorgalmu itélkezOket motivalhatta a
miivészvildgban szokdsos féltékenység, személyes sértettség, gytilolet,
de tdmadasaiknak a legtobbszor ideologiai és politikai okai voltak.

Ezek koziil a legfontosabb Illyés baloldalisaganak nemzeti tartalma,
szinezete. Voltak, akiknek szocialis elképzelésiik megegyezett Illyésé-
vel, de idegen volt t6liik az, amit a nemzetrdl és a demokracidrol gon-
dolt, masok ezzel rokonszenveztek, de elfogadhatatlan volt szdmukra
szocidlis radikalizmusa. Szellemi kapcsolatainak jelentds részében ezért
mindenkor kisértett valamiféle fesziiltséggenerald aszimmetria. Ha at-
tekintjiik Illyés életatjat, akkor kideriil: ez az aszimmetria a kezdetektdl
ott van a kommunizmussal valé kapcsolataban.

* % F

Illyés kozéleti szereplését a népi mozgalomban betdltott szerepe repre-
zentdlja. Fellépése az elsé pillanattol kezdve kivivta a késébb urbanus-
nak nevezett kor elitélését. A Bartha Miklos Tarsasaghoz kapcsolddasa
még bocsanatos btin volt, de a Pusztulas-vita mar megmutatta a késébbi
szellemi polémia fontvonalat. Az Illyés elleni tAmadasok legf6bb oka az
volt, hogy Hitler hatalomra jutdsa utan nem a német belpolitikai valto-
zasok, hanem a magyar nemzeti integritdst fenyegeté német expanzio
veszélyével foglalkozott. Hogy az ,,urbanus” gondolatmenetben mek-
kora szerepet kapott a ndcik agressziv antiszemitizmusa miatti szoron-
gas, és mennyit a kommunista vildguralmi tervek kisiklatdsa miatti fé-
lelem, az aligha derithetd ki, de a tovabbiakban a kettd 6sszeadddott, és
a népi-urbanus vita egyik fontos motivuma lett.

A népiek emblematikus alakjaként Illyés a tdamaddasok kiemelt cél-
pontja volt, a mozgalom is rendre megkapta a nacionalizmus, a néciz-
mussal valé kacérkodas és a hatalommal torténd kollaboracio, azaz a
paraszti érdekek eldruldsanak vadjat — ami mogott folismerhetd volt ta-
madoéinak a nemzetkdzi kommunista mozgalom iranyvonalahoz illesz-
kedése. Ekozben, ugyan némi késéssel, a szemkozti oldal szélsGségesei
hasonl6é buzgalommal tamadtdk az altaluk kommunistanak mondott
Ilyést.

Nem kétséges: a harmincas évek kozepén a politikai kozvélemény
hisztérikus allapotba keriilt egész Eurdpaban, ami nem volt ellenére
Moszkvanak, ahol nem adtdk fel a vildigméretli kommunista hatalom-
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atvétel gondolatat (még ha mar az orosz nagyhatalmi érdekek szolga-
lataba allitottdk is). Ezért a , minél rosszabb, anndl jobb” elve jegyében
Hitler hatalmanak megerdsodését egy ideig nem érezték végzetesnek,
azt remélve, hogy az eltakaritja az utbol a veszedelmes baloldali ver-
senytarsat, a szocidldemokraciat.

A vilagforradalom eszméje a hazai baloldali gondolkodasban is na-
pirenden maradt. Az 1919-ben cs6d6t mondott magyarorszagi kommu-
nista hatalmi kisérlet kompromittalt vezetdit a Bécs—Berlin-Moszkva
utvonalat koveté emigracié és hazai szimpatizansai azért fordultak a
népiek ellen, mert azok kozvélemény-formalo szerepe veszélyeztette
hosszabb tavu terveiket. Hogy Illyés nem hozzdjuk igazodott, az kiilo-
nosen irritalta Sket. 1919-es, a (nagyon) fiatal Illyésrdl maradt emlékeik
okan ugy képzelték, hogy benne nem egyszertien szovetségest, hanem
valosagos fegyvertarsat talalhatnak.

Ezzel nem &llt szembe Illyés parizsi emigracidja, hiszen ott is a moz-
galom kozelében maradt. Csakhogy Parizs nem volt sem Berlin, sem
Moszkva — Illyés titja masfelé vezetett. Jellemz6, hogy minden olyan
alkalommal tadvolodott a kommunizmustdl (vagy éppen szembe kertilt
vele), amikor kozvetlen kozelébe keriilt. Ugyanakkor latvanyosan so-
sem fordult ellene. Neki nem kellett olyasféle modon kidbrandulnia a
kommunizmusbdl, mint pl. Koestlernek, mert bele sem ,, abrandult”. Mi
tobb, az ifjasag eszmei utkeresésének kijard nosztalgiaval emlékezhe-
tett azokra az idSkre, amikor kommunista idealistakkal talalkozott. Ez
azonban nem jelentette, hogy az , eszmét” magaénak vallotta volna.

Ezt a sajatos tavolsagtartast a hithliséget fanatizmusként gyakorlo
egykori baratai a maguk eszméit kdvetve szivesen értették félre. Nem
tudtak mit kezdeni azzal, hogy Illyés, mikdzben ket (az ifjusagat!) nem
tagadja meg, de mégsem lép az 6 utjukra. Pedig rajtuk igazdn nem mult
semmi, sem Parizsban, sem akkor, amikor 1934-ben 6t hivtak a szovjet
irokongresszusra, és nem a kommunista Jozsef Attilat. (Ami egyébként
abszolut logikus dontés volt: a poganyokat meg kell tériteni. Kiirtani az
eretnekeket kell.)

Illyés baloldalisaga ezért keltett folyamatosan indulatokat, kivaltotta
azt a kommunista kovetelést, hogy ,valljon szint”, mert nem akartak
elhinni, hogy szinvallds az is, he nem tesz mellettiik hliségnyilatkozatot.
De ezzel a sajatos ideoldgiai rezervaltsagaval céltabla lett, és meg kel-
lett tanulnia elviselni az 6t ért tAmaddasokat. Napldjaban 1935-ben mar
sajatosan letisztult keser(iséggel ir err6l. A belterjes irodalmi életben,
ahol mindig mindenki mindent visszamond, természetesen tud a két-
kulacsossag vadjarol, a jobbra és balra behodoldsardl szolé6 mendemon-
dakrol. Egy Babitséknal toltott este utdn (ahol koltétarsanak Németh
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Laszlo-ellenes indulatat akarta mérsékelni) jegyzi fel: ,Szegény betegek
0k, Laci is — csak én vagyok egészséges, aki mindenkitdl kapom a sértést
és pofont. Kétkulacsos vagyok, vagyis két kulaccsal vernek.”*

Megjegyzését személyes elkotelezettségeinek kettdssége hatarozza
meg: neki Babits és Németh Laszl6 akkor is egyarant fontos volt, ha
konfrontalddtak. Arrdl, hogy 6t mi motivalta néhany héttel kordbban
irt. ,Nem vagyok sem opportunista, sem aruld. Egy célom volt mindig.
A zsellérség és cselédség sorsan javitani. E célbdl mindenkivel tarsulok.
Kiilonb6z6 mozgalmak kozeledtek e kérdés felé, én valamennyit tamo-
gattam, a szocialistadkat éppugy, mint az ifjusagi egyestileteket. Tehat én
vagyok a fix pont, a vilag hullamzik koriilottem. Amelyik eltavolodik
télem, azt nem én hagyom ott, hanem az lesz aruloja az én problémam-
nak.” A megjegyzés azzal zarddik, hogy , a torténelem itél” .

Csakhogy ez az itélet folottébb bizonytalan, a torténelem itéleteit is
gyarlo emberek fogalmazzak, és ami rosszabb: 6k is értelmezik. Nem-
csak az elmult évtizedekben, de években is hallhattunk dermeszto
id6kbdl ismerds tonusu, megalapozatlan birdlatokat Illyésrdl, harom
évtizede lekommunistdzasa jarja, részben az egykori urbanusok (kom-
munistabdl liberdlissa eldlépett) orokségének folytatditdl, részben a
nemzeti oldal fanatikusai részérdl.

* % %

Egy korszak kimagaslo életmiivének, az abban kifejez6d6 értékeknek
és a szazad egyik meghatarozé politikai ideoldgidjanak kapcsolata fon-
tosabb kérdés anndl, mintsem denuncidnsok és ismerethiannyal alata-
masztott el6itéletek hatarozzak meg a rdla szolo diskurzust. Illyés bal-
oldalisdga azért fontos, mert némely vonasaban karakteresebben jelenik
meg benne e gondolat torténetisége, mint sok hozza kozeli eszmetarsa-
nal. Foglakozhatnank tehat Babits, Kosztolanyi, Kodolanyi Janos, Veres
Péter, Bartok Béla, Kodaly Zoltan, Bibd Istvan és Németh Laszl6 (a név-
sor oldalakon at folytathato) baloldalisagaval és alkalmasint a kommu-
nizmussal valo szellemi (vagy mas) kapcsolataval is, vagy éppen Kas-
sak, Jozsef Attila, Nagy Lajos, Derkovits baloldalisdganak kommunista
vonasaival.

Nem lehet kétséges, hogy a kommunizmus egyike volt a 20. szazad
legnagyobb hatdst szellemi és politikai dramlatainak. Torténelemfor-
malo erévé az 1. vilaghabora utani lazas peridodusban, az orosz forra-
dalomban kivivott gyézelmével valt. Szellemi kisugdrzasat a sztaliniz-

! Illyés Gyula: Napldjegyzetek 1929-1945. Bp. 1986, Szépirodalmi. 78.
2 Uo. 70.
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mus rémségei ellenére is meg tudta Orizni, a II. vilaghdbortiban gydztes
Szovjetunid pedig vildgforradalom nélkiil is Eurdpa szivéig terjesztette
ki uralmi rendszerét. Megjelenésének, sikereinek évtizedeiben jelentése
és jelentésége, torekvései elképesztden sokat valtoztak. Korai emelke-
dett filantropiajatol a vilagtorténelem legbrutdlisabb tomeggyilkossa-
gait rendszerszinten igazol6 eszmeiségének megitélésében ezért min-
dig oda kell figyelni arra, hogy mirdl, melyik periddusardl beszéliink.
Az viszont biztos, hogy politikai jelentkezésének lényegéhez tartozott
a baloldali gondolkodas kisajatitasara irdnyul6 torekvése, e harcaban
legalabb olyan kovetkezetes és kegyetlen volt, mint a vele szembenall6
aramlatok elleni kiizdelmében.

* X X

Ebbdl kovetkezik, hogy sokak szamara nehezen értelmezhetd Illyés és
a népinek nevezett iskola baloldalisaga, ami némelykor kifejezetten ra-
dikalis volt. Tény, hogy baloldali és radikalis a kommunizmus is, akar
mint eszme, akdr mint politikai mozgalom, part. Ennyi b6ven elég volt
ahhoz, hogy egymasba titkdzzenek. De ha volt Magyarorszagon nagy-
hatasu ellenfele a kommunizmusnak, a népi mozgalom volt az, benne
Illyéssel, mint a néhany meghatarozo tekintély koziil is elsével.

Egy Osszeurdpai szocialis valsag idején a partpolitikdban csak hata-
rozott szocidlis programmal lehetett sikeresen szerepelni — és a szocialis
elkotelezettsége a baloldali gondolkodas legfontosabb pillére. A haboru
befejezédésekor tizes évei végén jaro Illyés elkotelezett baloldalisaga,
kommunista barati korével valo intenziv kapcsolata idején altaldnos volt
a kiilonféle szocialista torekvések jelentkezése. Erds poziciokat szerzett
a szocialdemokrdcia, a keresztényszocializmus, az agrarszocializmus,
ide sorolhaté még a szindikalizmus is. A nagy szocialista aramlatoknak
sok szine volt — igy a kommunizmus is elfért mellettiik. Szocialistanak
indult Benito Mussolini is, és a néci part is szocialista partként hatarozta
meg magat.

A baloldalisdg azonban nem ekkori talalmany volt, Illyésé is inkabb
gyOkerezett 1848 és 1849 forradalmi radikalizmusaban (amely attol lett
baloldali, hogy a feudalis felfogdssal szemben a ,népet” is beemelte
nemzet fogalmdaba). Ennek hatterében Gsszetett, nemcsak a tarsadalom,
hanem a csalad torténetében meghtzodo tényezdk hatottak. Az a tarsa-
dalmi helyzet, amelyben az uradalmi gépész jogallasa a szeg6dott cse-
lédekéhez volt hasonld, de csaladjat mégis joval azok f6lé pozicionalta,
amit mentalisan is igazolt a sokféle tradiciot 0sszefogd rokoni halozat
(benne a gazdatarsadalomhoz kotott, de azon kiviil maradd juhdsz-
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szamado nagyapa, vagy a lelkész 6s). Ez koztes helyzet, a sziikebb csa-
l1ad igényességével, a magasabb status emléke és az emelkedés vagya
elvalasztotta a csaladot kornyezetétdl — amelynek életmodjat élte. Eb-
bdl adoddan masként élte meg a szocidlis igazsagtalansagok rendszerét
is. Illyés igy egy olyan kozegbe sziiletett, amely eleve elrendelten csak
baloldali lehetett, és csak id6 és alkalom kérdése volt, hogy az milyen
format talal maganak: a vilaghaborus 0sszeomlas elhozta az alkalmat,
hogy megkereshesse a maga szerepét. Nem volt ez olyan egyszerti: a
haboru kitorésekor tizenkét éves, a végén tizenhat, a kamaszkor békés
koriilmények kozt is testi-lelki forradalom, hat még ha egy tarsadalmi
forradalom felé kozelit6 vildgban zajlik, amely ugyancsak a maga ira-
nyat keresi.

* ok X

Illyés ugy volt kozéleti ember, hogy 1945 el6tt partpolitikai vagy koz-
vetlen ideoldgiai értelemben nem volt politikus, mégis némelykor
megkeriilhetetlen politikai tényez0 lett (ahogyan, akarata ellenére, de
mégis kedve szerint, Németh Laszl6). Gondolkodasa, elvei, értékrendjei
nem sokat valtoztak, de a torténelem egymast gyorsan kovet6 fordu-
latai kozott rendre mas Osszefiiggésrendszerbe keriiltek. Magatartasa
kovetkezetes: minden lehetséges eszkozt megprobal folhasznalni céljai
eléréséért. Ezért vallalja a beszélgetést Gombossel, ugyanezért Révai-
val, Rakosival, Kadarral, Aczél Gyorggyel. E kapcsolatok nem barati-
ak, Illyés sajatos joszolgalati kiildetést teljesit. Mas kérdés, hogy mindig
tudja, személy szerint mennyit érnek targyalopartnerei, kdzéleti diplo-
macidjadban pontosan folméri kvalitdsaikat, emberi mindségiiket, és en-
nek megfeleléen kezeli ezeket a kapcsolatokat, ami a civil politizalasban
kiilénosen fontos.

Formalis politikai szerepet csak a koalicids id6kben vallalt: nem ha-
rithatta el a kordbbi, irodalmi és ,civil” szerepvallaldsabol raharuld fel-
adatokat. Ez sokkal inkabb az ir6i erkdlcs parancsabdl kovetkezett, mint
valahai ideoldgiai kivancsisagbol, politikai torekvésekbdl: eljott az a pil-
lanat, hogy ténylegesen tegyen azokért, akikért mindig is tenni akart.
Ha ezt nem vallalja, az egész addigi élettitjanak megtagadasat jelentette
volna, hiszen az iskolapadbdl kilépve kezdte el a maga harcat.

Az elvetélt forradalmak utovédharcai, a politikai szerepiik miatt (ok-
kal vagy méltatlanul) {ild6zottek csalddjainak segélyezésében vald rész-
vétele, mozgalmi kapcsolatai miatt fenyegetettsége okan hagyta el az
orszagot, majd hazatérte utani tevékenysége politikai értelemben egy
irdnyba mutatott. EI6bb a bel-, majd még a kiilpolitikai okok miatt meg-
gyotort nép és néprétegek sorsanak jobbitdsa volt a célja — el6bb egy
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partrendszer periféridjan, majd a baloldali és nemzeti célokat egyeztetd
tarsadalmi mozgalmak keretei kozt. Ha a magyar tarsadalomban fel-
gyult fesziiltségeket a forradalmak nem voltak képesek megoldani (s6t,
a kommunista hatalomatvételével tartosan ellehetetlenitette megolda-
sukat), csak a lehetségesnek (és elkeriilhetetlennek) tartott reformok ut-
jat kellett jarni. Ez eleve a kommunista ut elutasitasat jelentette — ezt
messzemenden bizonyitottak a kommunista szimpatizans kozegbdl in-
dul6 tamadasok.

Az 1945 utdni 4j helyzetben a megel6z6 évtized elképzeléseinek
megvalOdsitasaért vett részt személyesen és kozvetleniil a politikdban.
Nem maradhatott ki innen azért sem, mert joszerint egyediil neki vol-
tak olyan személyes kapcsolatai a Moszkvabol hazatért kommunista ve-
zetOkkel, amelyektdl esetleg remélni lehetett bizonyos iigyekben némi
meggy6z0 erdt.

Kapcsolatrendszere egészen kivételes volt: az elpusztitdsra szant
régi elit vezet6itdl (Imrédy, Bardossy, Szombathelyi) a kommunistakig
(Rakosi, Révai) ért, aminek megvolt a maga kockazata. Egy tudatosan
polarizalt rendszerben szinte automatikusan célpontta valik, aki a pé-
lusok kozelitésén dolgozik. Az orszag szovjet megszallasa utan gyorsan
nyilvanvalo lett, hogy nem a demokratikusan valasztott kormanyé a vég-
rehajt6 hatalom, hanem a megszalloké, és az 6 akaratukat a kommunista
part és vezetése kozvetiti. Ebben a helyzetben Illyés egykori kommunista-
kozelsége épptigy gyanus lett, mint az, ahogyan a kommunizmust soha-
sem tudta a magaénak elfogadni, s6t a népi mozgalom, barmennyire is
bizonygatta Révai Jozsef nagy tanulmanyaban (Marxizmus és népiesség,
1938), hogy mennyire kozel allnak a kommunistdkhoz, valdjaban kife-
jezetten szembehelyezkedett veliik. Ez a szembenallas azért nem volt
igazan latvanyos, mert maga a kommunizmus sem volt az.

IIL.

Illyés onéletrajzi természet(i regényei (Kora tavasz, Hunok Pdrizsban,
Beatrice aprddjai és a tobbi) — regények: irodalmi alkotasok. Tobb okbdl
is sok benntiik a fikcids elem, de az abrazolt folyamatok referencialitdsa
ett6]l nem csorbul. Hely- és személyneveik részben valdsagosak, részben
az irdi fantdzia sziilte Oket, de a tarsadalmi hangulat hullimzasanak, az
atmoszféra valtozasainak, az eszmék kavargasanak bemutatasa a lehet6
legpontosabb. Egészében az dbrazolas olyan targyilagos, akar egy hite-
lességre torekvo naplo: Illyés nem kifejezi, hanem abrazolja sajat szub-
jektivitasat.
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Ebben kiilonos stllyal jelenik meg mindenkori ttkeresése. Az egy-
kori lazak, fellangolasok, a naiv hittel megélt utkeresés kora egyfeldl
kikezdhetetlen pontossaggal, masrészt az ifjusag szenvedélyeinek és
gyarlosagainak kijard nosztalgikus irdnidval jelenik meg. A regények-
nek (nagyon valtozo mértékben!) csak egyik vonulata (vagy villandsa)
vag ebbe az irdnyba, azok, ha maga az ir¢ is (illetve alakmadsa) a f6-
hésiik, talmutatnak személyén. Ugyanakkor nem-fikcids szépprozai al-
kotasaiban is (Oroszorszig, Pusztdik népe) személyesen van jelen, vagyis
az azokban elmondottak is szamos helyen alkalmasak szellemi ttjanak
megismerésére. Koltészete kevesebb informaciot kinal fejlédésregényeé-
nek targyi megismeréséhez. Ami az életmi egészét illeti: Illyés iroi-kol-
t6i alkotdsai a legkevésbé sem igazoljak a kommunista voltardl szolod
legenddkat. Csak azért nem mondhato, hogy egyetlen sora sem mutat
ebbe az irdnyba, mert huszonévesen, rovid sziirrealista kalandja kere-
tében sziiletett néhany, mozgalmi vonatkozasban értelmezhetd verse.

* X %

llyés prézairoi életmiivének elsd, reprezentativ darabja a Szovjetunid-
ban tett utazasarol sziiletett beszamolo. Napld, de nem egészen az: val-
tozd okokbol sok mindennek ki kellett maradni beldle, még a megjelent
mu alapjaul szolgald személyes feljegyzésekbdl is: Illyésnek ekkorra
mar volt elképzelése arrol, hogy nem lehet egészen biztos abban, hogy
csak 6 vagy azok olvashatjak jegyzeteit, akiknek szanja Oket. Azt is tud-
ta, hogy a nyilvanossag elé szant anyag sem csak a honi cenzura vagy
a jobboldal szemében lehet botranyos, hanem a baloldal is adaz figye-
lemmel olvassa — hiszen sokak szemében mar az is botrany volt, hogy
(Nagy Lajos mellett) éppen 6 utazhatott az 1934-es szovjet irokongresz-
szusra.

A kozvéleményben és onmaga szamara is sokdig csak koltéként
azonositott Illyés napldja nem elsésorban poétikai értelemben volt
tjdonsag: a Szovjetunidban tett utazdsa a kommunizmushoz valé vi-
szonyaban is dontd fordulatot jelentett. Meghivasat minden bizonnyal
megnyerésének szandéka indokolta, de ez a szandék a visszajara for-
dult. Illyés kozvetlen tapasztalatokat szerzett arrdl, amit kordbban is sej-
tett: a kommunizmus embertelenségérdl, amivel személyesen kordbban
is talalkozott. El6szor 1919-ben és roviddel utana, amikor ugyan részt
vallalt részben kommunista hateri illegdlis szervezetek tevékenységé-
ben, mikdzben szellemi-eszmei értelemben a kommunizmus mar nem
vonzotta. Ez az idegenkedés fokozddott idSleges emigracidja idején. A
Hunok Pdrisban idevagd részeibdl kidertil, hogy hazatértében az erés6dé
honvagyon és nemzeti elkotelezettségén til annak is nagy szerepe volt,
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hogy ra kellett ébrednie: abban a szakszervezeti keretek kozti mozgal-
misagban, amely tarsasagat, megélhetését, szellemi kozegét biztositotta,
ott van egy szamara vallalhatatlan szektas gondolkodasmod: a partsze-
riség kommunista elvarasa.

Az Oroszorszig alapvetden semleges hangnemét igy nem (csak) a cen-
zUra miatti visszafogottsag indokolta, hanem a kommunista rendszer-
rel szembeni fenntartasai is. Ennek a gyanakvasnak sokkal mélyebbek
az alapjai, mint a mozgalommal kapcsolatos tapasztalatai. Nem szokas
szamolni Illyés atfogo tajékozottsagaval, nem véletlen, hogy megélheté-
sét az MINB vezet6i szamara késziilt sajtoszemlék biztositottak. Ami azt
jelentette, maga is naprakészen kovette a vezetd (francia) lapokat. Okkal
feltételezhetjiik tehat, hogy Illyés nagyon is pontosan tudta, hova megy.
[gy sejthette, mit mutatnak majd meg neki — és mit nem. Tudnia kellett,
hogy a részben mesterségesen is erdsitett éhinség aldozatainak szama
sokmillios nagysagrendii volt, de azt is, hogy a termdre fordul6 beru-
hazasok alapjaiban formaltak at az egykori Oroszorszagot. Azt is tudta,
hogy milyen kiilonbség van a szovjet rendszer valdsaga és a kommu-
nista mintadllam propaganddjdban mutatott arca kozott. Azirdnt sem
lehettek kétségei, hogy a nyugati értelmiségnek mutatott kirakat milyen
megtéveszto.

Ezért is inditja konyvét a Potemkin-jelenségre utalva, hozzatéve,
hogy 6 ugyan a teljes valosagra lenne kivancsi, de konyvében csak arrol
fog irni, amit személyesen latott vagy hallott. Nem szall tehat vitdba
vendéglatoival, és mas forrasokbdl szerzett-kapott informdciok folhasz-
naldsaval nem kommentalja tapasztalatait. Ez a rezervaltsag kelthet
olyan latszatot, mintha a szovjet rendszer propagandistédja lett volna,
mikozben nem tett mast, minthogy magat a propagandat is targyszer-
en abradzolta — ahogyan azt konyve bevezetésekor igérte. Ezért pozitiv
tapasztalatainak rogzitésekor sem lelkesedik, és amikor valami érezhe-
téen ellenére van, akkor sem itélkezik. A konyv patikamérlegen kimért
egyensulyai a Zilahy Lajos altal a népi mozgalom vezéralakjai és Gom-
bos kozt 6sszehozott talalkozon is el6kertilnek (mellesleg Zilahy volt az
orosz naplé legfébb megrendeldje). GOmbos megkérdi, hogy ,a szin-
igazat irtad legalabb?” Illyés habozas nélkiil ravagja: nem. ,Megmond-
tam, milyen nehéz feladat volt; mar nem is mivészi, hanem bivészi.
Amennyit elhallgattattak velem még igy is a dicséretekbdl, ugyanannyit
hallgattam el dnszdntambdl a kifogésolandokbél. Tgy kellett mérnem
a dolgot, hogy a végleges benyomas azért mégis a valdsagnak feleljen
meg.”? Nem allt tehat be a propagandistak sordba, de nem is viselkedett

* Illyés Gyula: Napldjegyzetek 1929-1945. Budapest, 1986, Szépirodalmi, 94.
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ugy, mint a kommunista renegatok, akik szemiik kinyildsa utdn még
Onbecsapasuk fajdalmat is egykori idedljukon akarjak leverni. Jollehet
latta, hogy a kommunista utdpia vallalhatatlan dron valdsul meg, de
baloldali elkotelezettsége visszatartotta attol, hogy ennek kozzétételével
kozvetve azt a hatalmat segitse, amelyik ellen harcolt.

Jellemzden olyasmit méltat, ami statisztikai adatként siker: sz6l a min-
denfelé dolgozd traktorokrol és keringd repiil6krdl (amibdl kivilaglik az
ipari fejlédés dinamikdja), a gigantikus épitkezésekrdl. Az emberi dimen-
zi6, 6vodak, lakasok, munkasok kategdriaba soroldsa, az igazsagszolgal-
tatds képében ugyanannyi az elismerés, mint a gyanakvas, vagy éppen
bizonyossag a szovjet propaganda természetét illetéen. Ilyen példaul az
a beszamold, mely egy csodélatos biintetStelepen tett 1atogatdsrol szol.
Ebben gy tombol a nagyszerliség, hogy abbdl kitetszik: csalds az egész,
maga a racs nélkiili borton, ahova szabadulasuk utan visszaszoknek a jo
utra tért blindsok. Ezzel a nevelési hdskolteménnyel szemben ostorcsa-
pasként pattan az a par sz6, amelyben arrdl értesiiliink, hogy a politikai
foglyok a sarkkoron tal raboskodnak. A termelési sikerekkel szemben az
emberi dimenzié csalédds: a mindeniitt felbukkand, elarvult, tragikus
sorsu, csavargo gyerekek sorsa iranti kozombdsség, a templomok, a hi-
vOk és az egyhazak helyzete elfogadhatatlan azok szamara, akiket nem
ragad magaval a jov6 csodalatos eredményeibe vetett hit fanatizmusa.

Illyés tobb id6t toltott a Szovjetunioban anndl, mintsem ne latta vol-
na, mi van a kirakat mogott: a csavargdsra kényszeriilt, tragikus sorsu
gyerekek, a , bezprizornyikok” jelenléte letagadhatatlan valdsag volt.
Egyuttal hatborzongatéan természetes alkalmat adott a kérdezésre, a
kapott valaszok is rémit6ek voltak. Amit a kuldkok elleni harcrél hallott,
onmagaban is rémitd volt, amit tovabb fokoztak a kuladkellenes propa-
ganda képtelen torténetei. Illyés Osszefoglaldjabol kozvetlen reflexidi
nélkiil is érezhetd, hogy mit tart a mondottakrol: azért ismerteti az el-
hangzottakat, hogy megmutassa, meddig lehet jutni az dldozathibazta-
tasban.

Amit kommentar nélkiil kozol, az egyenértékii az elutasitassal. Mi
mast is jelenthetne annak ismertetése, hogy bolsevizmus ideoldgiaja
nem tlrhette el az éhezés, a reménytelen nyomor, az druhidny valamics-
ke javulasat, mert az nem a tervgazdasag és a kollektivizmus vezérelte
hatalom eredménye volt? A vendéglatok akaratlan dszinteségi rohama-
bdl deriil ez ki, amit azzal valtott ki Illyés, hogy Mussolini Olaszorsza-
ganak joléti vivmanyait emlitette. , Remek utakat, zsufolt tizleteket mar
mi is csindlhattunk volna” — szdl erre orosz irdtdrsa, és elmondja: volt
egy id6szak, amikor ,az tizletek kirakatat kinyomta a mindenféle jo hol-
mi. Ruha, élelem, papiros — minden volt. A kispolgarsag follélegzett.
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[...] Nahat épp az, hogy follélegzett: az volt, nem valami nagy baj, csak
figyelmeztetés. Lerontottuk az egészet.”

Illyés, aki tudja, hogy ez mit jelentett, kozbekérdez: , Hibas ut volt?”
,Eltalalta. A NEP vége felé az orosz élet alig kiilonb6zott a nyugatitol.
Ismétlem, minden volt, a legaprobb kozsziikségleti cikkek, luxuscikkek
is. Kitlin6 angol szovet, német fényképezdgép.” A magyar vendég nem
érti, hogy ez miért volt baj. Azért, agymond, mert mindez importcikk
volt, és ez fenyegette a szovjet rendszer szuverenitasat. Amihez bolcs
utokorbdl hozzatehetjiik: az életszinvonal emelkedésének a nehézipari
(hadiipari?) beruhazasok felgyorsitasa érdekében is véget kellett vetni.

A helyiek szerint a helyzet sulyossagat mutatta, hogy még a parasz-
tok is meg voltak elégedve. ,Termeltek, termeltek, de még milyen jol
termeltek... A felszabaditott parasztok, akik megkaptdk a foldet, meg-
indultak azon az uton, amelyen Eurépa minden felszabaditott paraszt-
sdga a mult szadzadban végighaladt, mig megérkezett a szép polgaro-
sodo vilagba, ami igazan nem lehetett a mi célunk” — folytatddik az
ideoldgiai gyorstalpald. A konszolidacid, a termelés fellendiilése, és a
gazdagodads ismét osztalyokra tagolta a parasztsagot, igy aztan rovide-
sen ,majdnem annyi kizsdkmanyolo volt benne, mint azel6tt”. A ven-
déglatdk szerint ,,mar a foldosztas koriil baj volt. [...] A jobb foldeket a
modosabb, tekintélyesebb parasztok szerezték meg. Lassanként meg-
szerezték azok foldjét is, akiknek nem volt igajuk, kell$ folszereléstik.
Volt olyan paraszt, aki — holmi bérlet, feles fold cimén — 6tven-hatvan
cselédet is tartott.” Vagyis a paraszti jolét a rendszer bels6 rendjét fesze-
gette. Ezért ,megkezd6dott a vidék atszervezése, ami nem volt kisebb
dolog, mint amikor az ember kirdz egy kas méhet. Folborult tijra min-
den.”* Részletekrdl nem esik szo, de vilagos: ilyenkor a méhek csipnek,
azaz ellenallnak, vagyis a hatalom csak erészakkal vihette véghez az
atszervezést”...

A parasztok sorsarol irva Illyés azzal nyitja Osszefoglaldjat, hogy
az ,1917-es forradalom a varos forradalma volt”.> Az ugyan megle-
het, hogy a forradalom kezdetén a parasztsag is tdmogatta a kommu-
nistdkat, mert sorsanak jobbra fordulasat varta téliikk. Ami valamiféle
polgarosodast jelentett volna — de igy rogvest szembekeriiltek a forra-
dalommal. ,A két 1azado testvér egyszerre szemben taldlta egymast.
A kalapdcs elvalt a sarlotdl, és tijabb titésre emelkedett.”

1928-ban a part és teoretikusai igy gondoltdk, hogy egy , masodik
forradalom” keretében a parasztsagot is be kell terelni a vilagforradalmi

4 Tllyés Gyula: Oroszorszdg. Utirajz / Napldjegyzetek / levelek. Szerk. Tllyés Méria, Horvath Istvan és
Babus Antal. Bp. 2019, Magyar Naplé. 75-77.
> u.o0.137.
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karamba. Ez nem volt egyszerli, még vendéglatoi is azt mondjak, hogy
»a kalapacs nem {it6tt le a sarldra, csak akkor, ha a sarld is fegyverré
egyenesedett”. Ami a moszkvai kommunistak szerint azért torténhetett,
mert ,a parasztok a nehéz fejiikkel nemigen értették a dolgot, és kiegye-
nesitették a sarlot. »Igen, talléttiink a célon — mondtak a rabeszéldk,
tévedtiink« — ismerték be dszintén és nyugodtan, olyan nyugalommal,
mintha egy fizikai kisérlet soran ejtett tévedésrol volna szo6. Azt hiszem
nem éreztek biintudatot.”®

Elhatarozasahoz hiven Illyés nem ir arrol, hogy a hidnyzé biintudat
okaként mire gondol. Az akkori tjsagolvaso tobbet tudott errdl, mint a
mai, a kalapdcs és a (kiegyenesedett) sarl6 , vitdja”, az ukrajnai éhinség
és az orosz vidék szinte polgarhdborts viszonyai a kor sajtdjabdl isme-
retesek lehettek, nem kellett feltétlentil kitérni rajuk. Beszédesebb, hogy
a meghivoik miként bagatellizaltak a torténteket — ha egyaltalan tudtak,
mi zajlott orszégukban. Ugy tiinik: nem tudtak, f6ként valés dimenzi6-
ir6l nem lehetett tudomasuk. (Ha mégis, akkor életveszélyes lett volna
szOlniuk rola.) A nagyvarosokba sodrodott, csavargdsra karhoztatott
gyerekek tragikus sorsa nem renditi meg Oket: hiszen azok , kuldkok
gyerekei”. Ami kozvetve annyit jelentett, hogy ugy kell nekik.

A hallottakhoz Illyés hozzateszi: ,,Szabad kozbevetdleg egy észrevé-
telt? Nem én jottem ra el6szor: A parasztot mindenki lenézi. Lenézi a
polgar, az arisztokrata, a kereskedd, a hivatalnok. Megveti az is, aki be-
16le szarmazik. Kifejezhetetleniil lenézi, aki bel6le él. Akik esetleg szere-
tik, azok sem Oket szeretik, hanem a célt, amelyre {0l szeretnék hasznal-
ni. Tegytik f6l, hogy az orosz munkassag szerette 6ket. Bizonyos, hogy a
célt jobban szerette naluk is, kiilonben kiméletesebb lett volna.” Beszél-
getdtarsai ennyibdl is érzik, hogy nincs meggydzve, és tovabb probal-
koznak. A kuldkok aldvalosagat azzal gondoljak bizonyithaténak, hogy
azok ,seregestiil kiildték vilaggd a gyermekeiket”. Ehhez Illyés teszi
hozza: ,Nemsokdra 6k maguk is utra keltek: deportaltak 6ket”, ezrével
Szibéridba, ahol, ahogyan a helyiek mondtdk, kiilon kolhozokat létesi-
tettek szamukra. Masok, akiket csak kitiltottak falvaikbdl (értsd: eltizték
otthonukbol), kisebb csoportban heverésztek itt-ott, mikdzben lett volna
munkasfelvétel a gyarakban. ,Nem, nem akartak dolgozni a szovjetnek,
inkabb éhen haltak.” (Tehat nekik is ugy kellett...)

A kérdésre, hogy valdban sziikség volt-e ilyen foku kiméletlenségre,
hatdrozott a valasz: ,Milyen mas 1t lett volna?” Illyés prébalkozik: , hat
milyen az a szocializmus [...], melyet nem lehet békés széval megér-
tetni?” Az Gjabb valaszban is ott az érzéketlen magabiztossag: , Megér-

® u.o.138.
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tetni? [...] Hat meg lehet értetni egy kapitalistaval, hogy adja ide a va-
gyonat, hogy kommunista legyen? Egyszdval, tigy bantak el veliik, akar
annak idején a kapitalistakkal. — De csak a kuldkokkal! [...] A beavatko-
zasra csak ott keriilt sor, » ahol a szegényparasztsagot még egyszer £l
kellett szabaditani a rajtuk basaskodé gazdag parasztok aldl«. Fdleg a
Kaukdazusban és Ukrajna némely vidékein.”” A tovabbra is meggydzet-
lennek tind Illyésnek végsd érvként aztan a torténelmi sziikségszer-
ségre hivatkoznak...

A Moszkva parasztpolitikajardl feltett dvatos kérdéseire kapott va-
laszok igazoljak az Illyés fejében €16 képet, és megerdsitik aggodalmat,
a magyar parasztsag jovdjét illetéen: hogy mi varhat ra, ha a kozeledd
europai hdbort utani djrarendez6dés utdn Magyarorszadgon a moszk-
vai modell kertiil bevezetésre. Tapasztalatai abban erdsitik meg, hogy
valamiként elébe kell menni annak, ami kozeledik, ugy kell atformalni
amagyar tarsadalmat, hogy ellent tudjon allni haboru felé sodrddasnak,
és majd egy esetleg ratord szovjetizacionak. E felismerések teszik igazan
eltokéltté az elkovetkezd évek kozéletiségében, noha a korabbi mozgal-
mi elkotelezettségétdl az évtized kozepére eltdvolodva mar biztos ve-
zetl szerepet kapott az irodalom kézegében. De — nem menekiilhet: ha
tenni akar valamit kozéleti céljaiért, akkor neki maganak kell formalnia
az ezt szolgalé mozgalmat, nem szamithat més politikai erékre. Ugy
gondolta, hogy nem forradalomra van sziikség, hanem olyan kozvéle-
ményre, amely kikényszeriti az atalakuldst. Ezért tartott kapcsolatot a
valtozasok gondolataval éppen csak ismerkedni kezd6 hatalmi elit kép-
viselGivel, de ugyanezért volt fontos szamara a kommunistakkal valo
konszolidalt viszony megdrzése is, mert a kivant valtozasokhoz rajuk is
sziikség lett volna. Illyés nem alaptalanul gondolta ezt: a kommunista
mozgalomnak volt olyan csoportja, amelyiket okkal tartott megnyer-
hetének (ezt a mar emlitett Révai-tanulmany is bizonyitotta). Kotéltanc
volt ez is: olyan egyensulyt teremteni, amire ratelepithet6 a magyar
megujulds programja.

* % X

Az Oroszorszdg minden tényszertisége ellenére csak részben valdsag-
irodalom, parbeszédei nem jegyz6konyvi, hanem irdi értelemben hite-
lesek. Ez az irodalmisdg is kell ahhoz, hogy Illyés jelezhesse, hogy a
sokszor diadalmas latszatok (a mezdgazdasagi nagyiizemek miikodése,
a kor szinvonalan allé gépek gyartasa, a még Lenin altal szorgalmazott
,elektrifikacio”, a tomeges épitkezés) ellenére a szovjet vilag nem val-

7 u. 0. 140.
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totta ki csodalatat. Ahogyan az sem, hogy a kommunistak a parasztsag
emancipaciojat nem a paraszti polgarosodas, hanem a proletarizalas
utjan gondoltdk elérni. Mindehhez nem egyszertien kritikusan viszo-
nyult, hanem elutasitotta — annal is inkabb, mert latta, hogy amit 1919-
ben még a honi bolsevikok tdjékozatlansagaval és doktrinerségével ma-
gyarazhatott, az a kommunista parasztpolitika lényegét jelenti.

Ez a talan nem is teljesen tudatositott meggy6zddése 0sztonodzte arra,
hogy kovetkez6 iroi miiveiben olyan képet adjon a vidék, benne a pusz-
taiak és a parasztsag életérdl, gondolkodasardl, amelynek tényei egy
majdani foldosztas, uram bocsa’, baloldali parasztpolitika iranyat az al-
tala helyesnek latott irdnyban alakithattdk. Ez pedig szemben 4llt azzal,
amit a moszkvai irdnyitdst kommunizmus tartott kivanatosnak. Amit
Illyés a Szovjetunioban és a moszkvai iranyvonal honi kovetdi részérdl
latott, igazolta ellenérzéseit, mikozben a magyar vidék allapotarol szer-
zett tapasztalatai és a hatalomnak a nagybirtokrendszer fenntartasaban
val6 elkotelezettsége baloldalisagat erdsitették. Ez egyre karakteresebb
kozéleti szerepében is megmutatkozott: a harmincas évek elejétdl az iro-
dalom vildgan kiviil is fontos tényez6 lett.

Illyés onmeghatarozasa szerint ekozben valtozatlanul elsésorban
koltd volt, de az orosz-naplo utan a kozéleti céljainak megvalositasat a
verseknél jobban segitd (szép)proza is folzarkozott koltészete mellé: a
Pusztik népe is ezt tiikrozte. E prozai vallalkozasaiban ugyanaz a ,hasz-
nos akarat” miikodott, ami koltészetét is sokaig meghatarozta. Egyértel-
m és kemény politikai tizenete mellett a Pusztik népe ragyogo irodalom
is, a maga maddjan beilleszkedik Illyés személyes fejlédésregény-folya-
manak lancolatdba is. Sajatos képlet: imaginarius o6néletrajz, ,,szerelmes
foldrajz” és hliségnyilatkozat a sziil6f6ldhoz, csalddhoz, tagabb tarsa-
dalmi kozeghez, mikozben baloldalisagdnak torténetébe csendben be-
leépiil a kommunistdk agrarpolitikajaval valo vitdja is.

Nem vitatkozik és tételesen nem céfol semmit. Csak éppen mas utat
vazol — azt is visszafogottan: akinek azonban van szeme a latasra és fiile
a hallasra, nagyon is érti, mire megy ki ez a jaték.

A Pusztik népe az irodalmi szociografia mufajteremtd darabja, Ma-
gyarorszag felfedezésének meghatarozo eseménye. Targyi pontossagan
tal személyes vallomas is, Illyés onéletrajzi regényfolyamaban is van
helye. A révidesen utdna megjelend elsd regény, a Kora tavasz ilyen ér-
telemben pont a forditottja: két valdsagabrazolé mii (és Petdfi életrajzi
esszéregénye) egyértelmiien szépirdi alkotdsnak mutatkozik, de nem-
csak az. A szociografia elséként tarsadalmi allapotot, helyzeteket, anya-
gi koriilményeket vizsgal, az érzelmi, mentalis viszonyok ezekbdl mint-
egy jarulékos haszonként bomlanak ki (ha kibomlanak). Illyés (a koltd)
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vilagképében ugyan vannak osztalyok, de ezeknél fontosabb az ember,
a maga érzelmi-tudati vildgaval, és a szellem fontosabb, mint az osz-
talyharc. Kibontakozo prozai életmiivében a targyi-tarsadalmi valdsag
megmutatasaval, kordbban alig ismert teriiletek megismerésének segi-
tésével a kozgondolkodasra akar hatni. Ezt célozza a Kora tavaszt irva is.
Magyarorszig felfedezése nemcsak tdjak, tarsadalmi képletek bemutatasat
jelentheti, hanem a szellem allapotdét, a szellemi folyamatokét is. Sokfé-
leképpen hozza lehetett volna ehhez kezdeni, a regény-forma lehetévé
ugy tette lehet6vé a kikezdhetetlen tartalmi pontossagot, valds torténe-
tek és szereplOk bemutatasat, hogy fikcidjaba épitve nem kellett figyelni
egyéni érzékenységekre és érdekekre.

Illyés személyes tapasztalata, hogy 1918-19-ben mivel jart a magyar
tarsadalom szellemi elbizonytalanodasa, tehetetlensége. Egy fenyege-
téen kozeledd tjabb sorsforduld el6tt idézte fel a két évtizeddel korab-
ban torténteket, de nem csak eseményeket, hanem a mogottiik-benniik
dolgozo érzelmi-gondolati folyamatokat mutatott meg. Ezt a torekvését
indokolta, hogy minderrdl korabban alig esett sz, erre a hidnyra utalva
igy kezdddik a regény: , felfedezést varok az irodalomtél”. Es hogy mit
kellett felfedezni? A forradalmak idejének szellemi 6rvénylését. Nem-
csak tarsadalmi értelemben, Illyés a maga kora tavaszanak légkorét is
megidézi, sajat gondolkoddsdnak természetét illeten is felfedezdutra
indul. ,,A forradalmak korardl beszélek” — mondja — ,,Nem torténelmi
eseményeket festek, emberekkel tortént eseményeket is csak annyiban,
amennyiben ezuttal is egy lélekallapotot rajzolnak.””

Ez az a lélekdallapot, amely a magyar vidék és a forradalmak viszo-
nyat meghatdrozta, amibdl a legfontosabb talan az, hogy miként nem
taldlt egymdsra a kettd. Ismerve Illyés irdi és kozéleti torekvéseit megle-
hetdsen vildgos a célja: egy kozelgd tjabb torténelmi vihar lehetdségére
és kockazatdra figyelve nemcsak emlékezni, hanem figyelmeztetni akar.
Arra, hogy két évtizeddel korabban miként romlott el valami, ami (min-
denek ellenében) akar jot is hozhatott volna.

A hangnem az emlékezésé, a kozeg a sziikebb sziil6fold és a csa-
lad. Az elbeszél6 a kiskamasz a haboru kényszerité koriilményei kozt
id6 el6tt valik felnétté, korai érettségében a gyerek és a felndttet alaki-
té kamasz esetlenségei keverednek. A forradalmakat legmélyebben az
amugy is testiik-lelkiik forradalmat vivo fiatalok élik meg. A Kora tavasz
ezt a megfigyelést messzemenden igazolja, akar az az érzésiink is lehet,
hogy a forradalom az ifjisdgban maradanddébb hatéssal ment végbe,

8 Illyés Gyula: Kora tavasz. In U6.: Kora tavasz — Mint a darvak. Budapest, 1972, Szépirodalmi, 11.
° Uo. 14.
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mint a tdrsadalomban: Illyés gondolkoddsat mindenesetre mélyebben
formalta. Olyannyira, hogy életutja legmélyebb torvényeként ennek a
bels6 forradalomnak mértékéhez probalta igazitani a (magyar) vilagot.

Személyessége mellett a regény egy kozosség miikodését, almait,
gyakorlatat, valtoztatni akardsat, sokféle arcat mutatja meg. Benne az
Illyéshez hasonléan a maguk utjat a forradaloméhoz igazité iddseb-
bekkel és fiatalokkal, naivitdsukkal, olvasmanyaikkal, a helyi tarsada-
lom életérdl végiil donts kiilvilaggal. Amulatra mélté az a béség, amit
meglathatunk: szociografikus teljességben allitja olvasdja elé Illyés a
pusztdk és falvak alakjait, tarsadalmi és szellemi rétegzddését, és azt,
ahogyan ebben a kozegben a kiils6 vilag eseményei, gondolati-indulati
valtozasaibol dontések és tettek lesznek. Ez a kozeg Illyés baloldalisa-
ganak forrasvideke.

Héboru, 0sszeomlds, hazatérd katondk, tulfeszitett szenvedélyek fel-
torése a forradalom kiils6ségei, programja helyben nem ér tul a fold-
kérdésen, a foldosztas kovetelésén. Ehhez mérve minden ideoldgia, a
vilagforradalomrdl, kizsdkmanyolds-mentes tarsadalomrdl, j hitrdl,
messianisztikus abrandokrol csak folosleges beszéd, szavak halmaza
—igy is kezelik a falura tévedt agitatorok szonoklatait a helyiek. De a
tizenhat éves Illyést a szellemi kamaszalmok, az igazsagkeresd szenve-
dély, a hit szomjusaga egy masik dimenzidba vonzza.

Ez a természetes metafizikai szomjusag jellemzi baratait is. Szamuk-
ra minden 1j eszme kinyilatkoztatds, és mert a brosuraipar az ilyen
id6kben éli aranykorat, doltek is hozzadjuk a nyomtatvanyok. Ez egy
masik dimenzid: az 6sszezavarodott, indulatanak medret keresé tomeg
a maga érdekeit akarta érvényesiteni, a forradalom teoretikusai a vilag
megvaltasarol abrandoztak és intellektuadlis kérdéseikre kerestek va-
laszt. Ezért ontottak torténelmi és filozdfiai 0sszefoglaldikat — és talaltak
rajuk kozonséget: foként a fiatalok korében akadtak, akik olyan éhe-
sen vetették magukat a a gondolatokra, mint ahogyan a meglett férfiak
akartak foldet osztani.

Amit Illyés a Kora tavaszban megmutat, az a spontan eszmélkedés
kozege. Az eszmekeresés kozos nevezdje a baloldalisag volt, sokfélesé-
gében elfért a kommunizmus is. Hogy az mit jelentett mint ideologia és
hatalmi rendszer, azt a Tandcskoztarsasag mutatta meg, de errdl Illyés
csak sok évtizeddel késébb irt. Ez a regény a kommiin bukasanak kii-
szObén zarul.

A regény torténete nem felel meg pontosan Illyés életrajzanak. Szel-
lemi életutjat tekintve még sincs semmi okunk arra, hogy hitelességé-
ben kételkedjiink. Igy forrasértékiinek tekinthetjiik, amit a korszak és
kozeg gondolkodasdban mutatkozd hullamokrol ir.
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1918 8szén és 1919 tavaszadn majdnem minden egytitt volt egy va-
losdgos forradalomhoz: a forradalmi helyzet, a forradalom vagya, a
forradalmi indulat. Mégis, a forradalom mar kirobbanasanak pillanata-
ban elakadt. Nem volt hozza program, szellemi hattér nélkiil nem volt
szervezett, de még szervezhetd sem. Haborus 6sszeomlds, nyomorusag,
anarchia, erdszak, gyilkos tomegindulat idSélegesen talalkozott értelmi-
ségi és hatalmi csoportok sokféle torekvésével. Nem organikusan for-
malt er6k mozdultak a valtoztatasra vagy ellene, hanem a pillanat do-
bott magasba onjeldlt vallalkozokat, mikozben egyetlen olyan politikai
vezetd sem keriilt a hatalom kozelébe, aki alkalmasnak bizonyult volna
a tornyosul6 feladatok megoldasara. (Igaz, azok javarészt talan valoban
megoldhatatlanok voltak.)

Ebben a kapkodasban 1919 tavaszan az egyetlen céltudatos, magat
tudatosan szervezd, a kozgondolkodas feletti uralmat szakszertien
megszerezni akar6 csoportot a kommunistak jelentették. Volt hatteriik
is. Ha a német hdborts érdek az volt, hogy Oroszorszagot egy forrada-
lom zilalja szét, a bolsevizmus moszkvai irdnyitéinak elemi érdeke a
forradalom exportja lett: nemcsak ideolodgiai okokbol, hanem hatalmuk
védelme miatt is. Az orosz fogsagbol hazatér6 foglyok mar lattak tuda-
tosan folépitett hatalomszerzési mandvereket, tudtak, mi a forradalmi
erdszak. Es, f6ként, tudtak, hogy mit akarnak, még akkor is, ha az elfo-
gadhatatlan volt. Az adott pillanatban mégis elfogadhatonak latszott, és
a hdborus szenvedés kivaltotta kozhangulat, a békevagy, a 16vészarkok
és a hatorszag gyotrelmei utan a bolsevik tidvtant elfogadhatova tette a
csodavaras, minden forradalmi messianizmus alapja.

Az emlékez6 Illyés mindvégig errdl a rajongasrol beszél (ezt fogja tenni
majd a Beatrice aprédjaiban is). A vidék kevéssé volt fogékony az eszmék-
re, lllyés ezt éppen ugy megtapasztalhatta, ahogyan sajat eszmei varako-
zasat. Az idedk iranti, rd is hato lelkesedés veszélyérdl ezt irja: , Kedvenc
igémre gondoltam: mit szamit ez sub specie aeternitatis? Majdnem oda
jutottam: mit szamitanak a szegények? »Fiat ... justitia...«, mormoltam
majdnem lenézé mosollyal. fgy kezdtem kozeledni ahhoz a kiilonds em-
bertelen géghoz és hidegséghez, melyhez épp az emberszeretet csticsan
ér el a tapasztalatlan sziv, ahhoz a kegyetlenséghez, ahol épp a ttlsagosan
nagy mennyiségi hit valtédik at mas mindséggé: cinizmussa, akar egy
inkvizitori legyintéssé... Igen, ezt is megizleltem.”'® Aligha kétséges: Ily-
lyés itt arrdl beszél, miként kisértette meg —hiaba! — 6t is a kommunizmus.

Amelynek utopidja hogyan is ne vonzhatta volna az ifju sziveket?
Es hogyan ne fogadték volna be a végteleniil egyszertien elmondha-

10 Uo. 393.
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td, a torténelmi sebek begyogyitasat, igazsagot és békét igérd tanokat
az azok megvaldsithatosagaban kételkedni sem tudd tanulatlan vagy
félmiivelt tomegek — amikor cstcsértelmiségi korokben is timogatokat,
s6t igehirdetSket taldltak? Am gyakorlati értelemben Illyés ekkoriban
sem volt , kommunista”, még ha ez az eszmekor ott volt a rd hat6 esz-
mék kavargasaban. Ennek jelentéségét azonban stlyos tévedés tulérteé-
kelni, egy még tizes éveiben jaré fiatalember szellemi forrongasa nem
vilagnézet.

Illyés maga kései visszatekintésében 1919 Oszére teszi azt az id6-
pontot, amitdl felnétt gondolkodasat szamitja: még akkor is csak 17
éves. Baloldalisag, szocializmus, kommunizmus differencidlatlanul go-
molyognak elképzelései kozott. Azt viszont mar tudja, hogy mit nem
szeretne: azt a parttalan tarsadalmi kiszolgaltatottsdgot, amit kevésbé
a maga bérén érez, de maga koriil 1at. Es amire az egyik valasz a csodé-
latos, a kereszténységbdl a szabadkémiivesség titokzatos kalandjain at
(gondoljunk Tolsztojra és Pierre Bezuhovra!), a humanizmus, az értel-
miségi filantropia sokféle politikai-ideologia format kapo joakarata, a
polgari radikalizmustdl a (sokféle) szocializmuson at a kommunizmu-
sig. Ezek a gondolatok eljutnak a kisvarosokba, falvakba is, mindentivé,
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ahol szellemi valaszokra szomjuhoznak. A kamasz Illyésben és barati
korében is van igény a végsd kérdésekre kaphaté valaszokra.

Illyés 1916-t6l él Budapesten, didk, és a tanuldsnak megvan a maga
fura, ellentmondasos presztizse a sziil6fold kozosségében. Erzi a gya-
nakvdssal vegyes elismerést, és azt is, hogy abbol neki kell igazi meg-
becstilést teremteni. A képességei megvannak ehhez, és a kamasz Illyés
langelméhez mélto érzékenységgel koveti az eseményeket, hanem meg
is osztja tudasat kornyezetével. Figyel, figyelmet kovetel és kap. Elkép-
zeléseit folyamatosan kontrollalja a kozosség, ezzel a valdsag méri le
igazsagukat. Nem csaponghat 0ssze-vissza, csak olyan almai lehetnek,
amelyek nem titkdznek a realitdsokba. Megtanulja, hogy az ideaknak
és idedloknak megvan a helyiik a nekik szant fi6kban, de csak azokkal
a gondolatokkal szabad komoly kapcsolatba lépni, amelyek kiallhatjak
a gyakorlat prébéjat. Igy formalddik az a magatartas, amely majdani
kozéleti szerepeinek idealista redlpolitikajadban mutatkozik. Kivételes
jelenség tehat: ha a kort nem is négyszogesitette, de mégiscsak tudott
fabol vaskarikat csindlni. Ez persze kinos és nehezen érthetd szerep.
(Olyasmi, ami magnesként vonzotta a denunciansokat.)

(Folytatjuk.)
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KODALY ZOLTAN

ZENE ES TARSADALOM

A zene az életnek olyan sziikséglete, mint a levegd. Sokan csak akkor ve-
szik észre, ha mar nagyon hidnyzik. Némely ember igen kevéssel beéri,
mikor pl. éjszakdkon at fiistos szobdban kartyazik. Mégsem élhet nélkiile.

Hogy milyen és mennyi zenét fogyaszt: rendkiviil jellemz6é minden
népre és nemzetre. Ezért a zenei élet formai mindentitt masok. Valtoz-
tak a szazadok folyaman, de mindig a nép vagy nemzet karakterét, an-
nak esetleges valtozasait kovették. [...]

Téarsadalmi életiink elavult, kisvarosias formai sem kedveznek a
zeneéletnek. Nalunk elképzelhetetlen, amit Anglidban falun latunk,
hogy a foldesur csalddja, személyzete, a tanitd és egyszer(i munkasok
kozos énekkarba allnak Ossze. Pedig az angol csakugy vagy még jobban
fenntartja a tarsadalmi korlatokat. De a koz0s munkaval elérend6 célt
mindennek elébe teszi. Nalunk hidnyzik az 0sszemiikodés, szolidaritas
szelleme, ezért nem fejlédnek énekkaraink. Pedig szamunkra ma és jo
ideig az énekkar az egyetlen jarhatd it a nagy zene, a zenei kozmiivel6-
dés felé, mert a legkevésbé koltséges. Nem a férfikar, korlatolt és miivé-
szeten inneni irodalmaval, hanem a vegyes kar. De hol vagyunk még at-
tol, hogy koztudatta legyen: amit a zene nagyjai mondtak a vilagnak, azt
nem potolja semmi mas, s anélkiil emelkedettebb életet nem élhetiink.

, A magyar kozéletnek kevés az esztétikai tartalma, hidnyzik abbdl a
leveg6bdl, amelyben a tarsadalmunk lélegzik, a mtivészeti érzék szom-
ja, hidnyzik a bensdség melege” — mondotta Prohdszka 1903-ban. Ma
ugyanezt mondhatnd, zenérdl kiilondsen. Vannak biztaté jelek, de 1é-
nyegében semmi sem valtozott, [s a java tennivald még hatravan.]

Jovo

E tennivalok részint egyéniek, részint kozosségiek. Tehet-e valamit az
egyén (az alkoto zenész) azonkiviil, hogy velesziiletett tehetségét végsd
gonddal kimtveli? Mar ez is nagy munka. A zenész ,nascitur et fit”,
kimiivelése soka tart, és sohasem kész. De vajon a magyarsagot készen
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kapja bolcsdjébe? Nem. Sziiletése még senkit sem tesz magyarrad. Azért
is meg kell dolgozni.

Minél tobb szal f(izi a magyar élethez és kultirahoz, annal magyarabb
lesz, amit ir. De hol lehet abba a magyar életbe, kultiraba belesziiletni?
Ismét Kardcsony Sandor konyvére utalok. A nyugati nagy nemzetek fia
csak él, mert azdltal mar eléggé angol vagy francia — él és ir. Nalunk az
értelmiség sziilottének valosaggal ki kell harcolni a magyarsagot a maga
szamara. Ami koriilveszi, mind idegen. At kell vagni magat rajta, utat
torni a magyarsaghoz. (Hogy a falu sziilotte els6 nemzedékben zenész
lehessen, ahhoz el6bb tetemesen meg kellene révidiilni az uitnak a falu
és varos kulturdja kozt.)

A magyar kulttra fellegvara még csak részletekben, darabokban van
meg, a zenész sem talal ott kész miihelyre, azt maga kell hogy megépit-
se, szalanként 0sszehordja, mint a fecske a fészkét. A nagy nemzet fia
kész fészekbe szall kolteni.

[...] A falu valésaggal éhezik a kultarara, s a varos sem fog konokul
ragaszkodni idegenségeihez, ha megérti: nem mind kulttra, ami ide-
gen, s nem sziikségképpen idegen, ami kultara. Megérkeztiink az 6rok
problémahoz: magyarsag és europaisag szintézise, Szent Istvantol maig
és Orokke.

Addig él a magyar, mig meg tudja oldani.

De hisz téliink keletre, délre, északra mind ezzel kiiszkodnek a né-
pek. Nekik konnyebb: indogerman a nyelviik, s a nyugat hatékonyab-
ban segiti el6 megoldasukat. A mienk legalabbis k6zombds eldtte. Ha
megoldjuk, magunknak oldjuk meg. Akkor, de csak akkor tudunk talan
nekik is mondani valamit magunkrol.

Magyar kultara: 6rok harc a hagyomany és a nyugati kulttra kozt.
Béke csak tigy lehet, ha a népkultira né fel magas kultarava, sajat torvé-
nyei szerint, Europatol csak azt veszi at, ami erre kell, s azt is szervesen
magaba olvasztja. Elérhetjiik-e? Janus-arcunk lehet-e valaha egyakara-
tt, magaval egyes lélek arca?

Egyik keziinket még a nogdj-tatdr, a votjdk, cseremisz fogja, masikat
Bach és Palestrina. Ossze tudjuk-e fogni e tavoli vilagokat? Tudunk-e
Eurdpa és Azsia kulttraja kozt nem ide-oda hany6dé komp lenni, ha-
nem hid, s taldn mindkettovel 6sszefliggd szarazfold? Feladatnak elég
volna tjabb ezer évre.

(Kodaly Zoltan: Magyarsig a zenében. Szerk. Szigethy Gabor, Budapest,
Magvetd, 1984. = mek.oszk.hu/06000/06022/html/)
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LANYI GUSZTAV

KARACSONY SANDOR ES A KONYVEK LELKE

Gondolatok Deme Tamds Miért nem nevelheti
az értelmiség az ifjisagot? cimii kinyvérdl

Deme Tamas konyve mindenekel6tt Karacsony Sandorrdl, a XX. szazadi ma-
gyar pedagogia nagyhatasu, iskolateremtd egyéniségérdl szol. Ugyanakkor
nem pusztan afféle pedagogia- €s tudomanytorténeti elemzés. Konyve — mar a
cimében is — a mi jelenkori pedagoégiai és tarsadalmi viszonyaink eleven, konf-
liktusos, mondhatni kérlélektani problémait is mélyrehatdan diagnosztizalja:
Miért nem nevelheti az értelmiség az ifjiisigot? — kérdezi. A konyv mottéjaban £61-
sejlik a valasz a jo nevel6rdl: ,, mert tgy tanitott, mint akinek hatalma van, nem
uagy, mint az frastudok.”! Azaz a szerzd — Karacsony Sandor neveléstudoma-
nyi és tarsaslélektani életmtive szamunkra is érvényes {izeneteinek erételjes és
hatarozott megfogalmazasaval — a hatalom és a szeretet konfliktusos eréterében
vizsgalddik. A tanulmanyird meglepd, st meghokkentd szerénységgel allitja
Karacsony Sandor szolgalataba tanulmanykétetét. Olyannyira, hogy allitasa
szerint a tanulmanykdtet nem is fontos, nem a szerzd szdvege tehat a lényeg,
hanem az, hogy az Olvaso ratalaljon Karacsony Sandorra.

Jelen rovid irdsomban ezt a talalkozast igyekszem el6késziteni/szolgalni —
azzal a szerény(telen) szandékkal, hogy Karacsony Sandor, a nagyhirii profesz-
szor’ monumentalis életmi{ivének dicsérete mellett a Karacsony-életmii recepci-
ojaban fontos szerepet jatszo Deme Tamas érdemeire is kitérjek. Nem szabalyos
recenziot, hanem pszichologiai elemzést irok. Abbdl a feltételezésbdl indulok ki,
hogy a konyveknek is van lelkiik. (Karacsony Sandor egy egész konyvet irt
ezzel a cimmel: A kényvek lelke.?) A 1élektani elemzés logikaja szerint el6szor
a tanulmanyir6 konyvének a festérdl irok: a kinyomatott, tehat kézbe vehetd,
lapozgathaté m(ihoz kotddd élmény(em)rdl szélok. Ezt kovetden kertil sorra a
konyv lelke: az Alkotd, a Szerzd. Es csak mindezek utan jutunk fel a csticsra, a
konyv szelleméhez, a tartalmahoz — Karacsony Sandorhoz.

! Maté 7,29 és Mark 1,22.

2 Kontra Gyorgy: Kardcsony Sdndor, a nagyhirii professzor. Karacsony Sandor Mtvelddési Tarsasag,
Gondolat Kiadd, Foldes — Budapest, 2009.

* Karacsony Sandor: A kényuvek lelke. Irodalmi nevelés. Exodus Kiadas, Budapest, 1941. — Masodik ki-
adas: Széphalom Kényvmiihely, Budapest, 2006. Szerkesztette és el6szdval ellatta: Kovendi Dénes.
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Ugyanakkor jeleznem kell, hogy ez a sorrend nem fontossagi rangsort jelol,
sokkal inkdbb a haldzati kapcsolodasok, vagyis — szintén Kardcsony Sandor-
ral szolva — a mellérendeld Osszefliggések szerkezetét jelenti. Nem fogom tehat
elemzd modon szétszedni Deme Tamas szdvegeit, hanem holisztikus szemlélet-
tel az egészrdl igyekszem irni a részek/részletek fénytoréseiben is.

A konyo teste: a kinyomtatott irds-mii

Egészen mas érzés/élmény egy valddi, azaz kinyomtatott konyvet kézbe venni,
mint egy képernydrdl a digitalis-virtualis szoveget, e-konyvet olvasni. A va-
lodi, a megfoghato, igy lapozhato, olvashato konyv az élet teljességét adja: ez
és igy mutatja meg igazan az élet organikus iranyat is: elme — lélek — iras — ma.
A nyomatatott konyv kézbevétele, olvasasa: 6rom és {innep = 6rdmiinnep. Az
e-konyv: az organikus [élekvesztés szimptdmaja: kor- és kortiinete. Kortiinet: ol-
vasni, tajékozdédni, informaciokat megkeresni/megtalalni és ,elmenteni” igy
nagyon is hatékony, gyors és kényelmes megoldas. Kortiinet: ,,hatékony, gyors
és kényelmes megoldas” — ez az a civilizacios, technikai eszkoz és lehetség,
am egyben csapda is, ami ugyanakkor dematerializilja, mintegy eltiinteti a sze-
mélyes taldlkozasok vildgat. Tehat oriilok, hogy Deme Tamas konyvének van
e-konyv véltozata is* — am én valosagos konyvnek a nyomtatott valtozatot
tekintem, ezt olvastam, ezt lapozgatom most is, amikor ezt a recenzio6t irom.

Ha ranézek a konyv cimlapjara: Kardcsony Sdndor (1891-1952) néz vissza
ram. Halala és a tobb évtizedes tavolsag ellenére is igy még szinte él: érzéki/
érzékletes, mintha még érezném és hallandm is Ot. Ez az az anyagszer(i, bio-
logiai jelenlét, ami Karacsony Sandor személyes kommunikacids hatdsanak a
kortarsai vilagdban nem elhanyagolhato értelmezési keretét jelentette, s Deme
Tamas Kardcsony-fényképvalasztasa ebbdl a szempontbdl is telitaldlat: nem
akarta ,megszépiteni”, nem akart fotogén ,arculatot” formalni.

Karacsony Sandor ugyanis kortarsai korében rendkiviil kdzismert és nép-
szerli személyiség volt, am megjelenésében, az ,elsé benyomas” hatasa szerint
szokatlanul, s6t meghokkent6en kovér, rdadasul (elsd vilaghaborts sebestilése
kovetkezményeként) santa is volt, nehezen, s csak bottal jart. Kardcsony Sandor
vaskos alkata és gondolatainak szubtilis, finom volta kozotti jellegzetes fesziilt-
séget igy irta le egyik el6adasanak hallgatoja: ,, Amilyen finomak gondolatai,
olyan zsiros keleti civis 6. Hallgatom, hogyan tancol, szokell, villog, elszalad,
visszakanyarodik gondolatainak jatéka és elamulok: hihetetlen, ilyen vastag
ember hogyan tud ennyire szubtilis megjegyzéseket tenni.””

A cimlapon lathato férfiarckép: egy bilcs dregember — aki azonos dnmagduval.
Nem a virtualis térben lebeg, hanem a magyar valdésaghoz szervesen kété6dé
személyiség.

* https://mek.oszk.hu/22900/22926/22926.pdf
® Szab¢ Istvan: Kardcsony Sdndor eléaddsa a magyar filozdfidrdl. Magyar Nemzet, 1942. februar 14. 6. o.
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A konyv lelke: a Szerzo

A Szerz6 ezt a tanulmanykotetét Kardcsony Sandor szolgalataba allitja, am én
mégis azt gondolom: szélnom/irnom sziikséges a konyv alkotéjardl is, mert &
valdban alkoté személyiség. Van mire szerénynek lennie. Igy hiteles téle a szol-
galat gesztusa.

Deme Tamas mivészetpedagdgus, miivelédéskutato, egyetemi docens.
1976-t¢l jelennek meg irdsai, kreativ, szorgalmas és sokat publikalé tudds ta-
nar. Azonban nem afféle tudomanyos publikacidkat szakmanyban , termel6”
szobatudds: meg is éli Karacsony Sandor tdrsas pedagogidjat és lélektanat.
Amiképpen Karacsony Sandor sem csak leirta gondolatait, hanem egyfeldl ta-
narként, masfeldl kiilonbozé ifjisagi szervezetek vezetdjeként igencsak nagy-
hatast gyakorl6 pedagogus is volt — Deme Tamas is igyekszik a pedagogiai/
tarsadalmi valdsag konfliktusos vilagara is tevékenyen hatni: tobbek kozott,
példaul, gondolkodé tiborokat szervezett/szervez.® Ezek a tevékenységei az el-
lendllds és az épités jegyében muiikodtek/miikddnek. A rendszervaltas el6tt ter-
mészetesen inkabb az ellenallds, utana az épités volt hangstlyosabb, am azt
tudni érdemes: Deme Tamas nem ideologusként tette €s teszi a dolgat, nem
kiszolgdl(t) — hanem szolgdl. Szolgalata viszont folyamatosan kovetkezetes: a
magyar észjdrds és a keresztény értékorienticio jegyében tevékenykedik. Ezen te-
vékenységének igazi és allando vezéresillaga: Karacsony Sandor. Ezért hozta
létre a Sandor Kort: Sik Sandor és Karacsony Sandor szellemi 6rokségei alapjan
miikddo dkumenikus pedagogus kort. A Csdkmei Kor” miikddésében is fontos
szerepet jatszott. Emellett szervezdi és egyben intellektualisan is kreativ kozre-
miikddései is figyelemre méltoak: mindenekel6tt emlitend6 a Karacsony San-
dor életmtikiadasban Mezey Katalinnal, Heltai Miklossal és Kovendi Dénessel
kozosen vallalt munkdja (Széphalom Konyvmiihely, 2002-).

Megemlitem még a mi személyes szakmai kapcsolatunkat — azért, mert erre
Deme Tamas maga is 0sztondz, azzal, hogy engem is tobbszor idéz. Kapcso-
latunk tobb évtizedes, az 1980-as évek elejéig nyulik vissza, kozds mesteriink,
Kontra Gyorgy kozvetitésével ismerkedtiink meg. Szakmai baratsagunkat
legtomorebben talan folyamatos, termékeny €s egymast 0sztonzé beszélgeté-
seinkkel, vitainkkal tudndm jellemezni. Most csak egy ilyen izgalmas vitaté-
mat emlitek: a pedagdgiai értéktételezések és/vagy a pszichologiai adottsagok
értelmezésének problémait. Tamas a pedagogiai értékek, én pedig elsésorban
a (szomatikus) lélek empirikus adottsagait, ezek vizsgalatainak modszertani
kotottségeit vettem/veszem figyelembe. Karacsony Sandor irdsai szamomra
kezdetben szinte érthetetlen és kezelhetetlen szovegek voltak, hiszen az alta-
lam ismert pszicholdgiai szakszovegekkel Osszevetve ekkor még két, kiilonallo
univerzumot alkottak. A kozelités intellektudlis kalandjaiban Deme Tamasnak
(is) dontd szerepe volt.

6 246.0.
7 Heltai Miklos vezetésével Karacsony Sandor tanitvanyai, egykori elkdtelezett szimpatizansai altal
1990-ben alapitott civil szervezet.
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A konyv szelleme: Kardcsony Sandor

Deme Tamas Karacsony-tanulmanyainak meghatarozo értelmezési szempont-
ja: Kardcsony Sdndor aktualitisa. Am ennek az aktualitasnak az idShorizontja
nem valamiféle (barmily fontosnak és lényegesnek latszo) pillanatnyi aktuali-
tas, hanem az orok-aktualitds. Az 6rok-aktualis szubjektuma: a szofokrata, aki
nem pusztan tudos, hanem bolcs ember is, aki raadasul nem paedagogus,® s
nem is afféle szdraz taniigyi néni vagy bacsi, hanem olyasvalaki, aki egész éle-
tében — a pedagdgiai érosz altal motivalva — €16 tanitvanyi kdzosségeket épit.

Deme Tamas Karacsony-tanulmanyaiban tehat arra hivja fel olvaséi figyel-

mét, hogy:

1) Karacsony Sandor pedagdgidja nem pusztan ismereten alapul, hanem
miikodéképes szemlélet: természetes rendszer. Gyakorlati viszonyokra
alapozo, nem spekulativ elmélet.

2) Emberképébdl kovetkezd hierarchidja is van, de lényege a mellérendelés.
Ez a magyar észjards dont6 karaktere is. Karacsony Sandor énazonossa-
ganak is ez az alapja, de gondolkodasmodja: egyetemes.

3) Karacsony Sandor pedagogiaja tehat nem ,szakembereket”, hanem
szofokratdkat (lelki professzorokat) igényel.

4) Ideologiai, politikai kizarolagossagokhoz nem kotédik — értékekhez
azonban igen.

5) Kis autonémiakban biztosit j6 kdzérzetet.

6) Hangsulyozza a fejlesztd és hatranykompenzalo tehetséggondozast.

7) Komplementer 0sszefiiggéseivel pedagdgiai integraciot teremt.

8) Tudomanyos felfogasa holisztikus, azaz nem pusztan interdiszciplindris.’

A tanulmanykétet szerzdje is joggal utal arra, hogy ezek az értelmezé-
si szempontok nagyon fontosak, mert Karacsony Sandor megértése dontéen
ezeken mulik. Szamomra azonban legalabb ennyire fontosak a konyvnek azok
a részei is, ahol Kardcsony Sandor pszicholdgidjanak meghatarozo karakterét
foglalja 0ssze — mint jeleztem, beszélgetéseink és vitdink is Kardcsony pszi-
chologiai koncepcidja, jellegzetességei koriil forogtak, 6 ugyanis a neveléstu-
domany tarsaslogikai €s tarsaslélektani alapjairdl ir — én pedig nagy bajban
voltam az egyetemen tanult pszicholégiai tudasommal. Karacsony Sandor
tarsaslélektana vajon szocialpszicholdgia? Ha nem, akkor mégis miért igen? —
kérdeztem."

Deme Tamas segitett megérteni Kardcsony Sandor tarsaslélektani tudoma-
nyos szemléletét, ami mégis mas, mint a magyar felsGoktatasban és tudoma-
nyos pszichologiai kutatasokban elterjedt, meghatarozo pszicholdgia €s szoci-

8 Az eredeti gordg fogalom: ITaudaywydc. Jelentése: rabok és szolgak, nem autonémok.

? 12-15. 0.

10 Errdl egy egész konyvet irtam: Magyarsdg, protestantizmus, tdrsaslélektan. Hagyomdny és megijulds
konfliktusa Kardcsony Sdndor életmiivében. Osiris Kiad6, Budapest, 2000.
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alpszicholdgia. Karacsony Sandor tarsas szemléletében ugyanis abbol indul ki,
hogy az individuum pszicholdgidja, a formalis logika és a klasszikus médon
kategorizal¢ filozofia alapjan a pedagdgiai tevékenység reménytelen és ered-
ménytelen. Az érzelem, az értelem és az akarat (ezek az alapvetd pszichikus
késztetéseink) tehat nem nevelhetd, a hit oktatasa €s az életérzés egyéni keze-
lése is lehetetlen. Ezek tarsaslelki viszonyulasai, kdlcsondsségeik egytittes ha-
tasainak alakitdsa azonban lehetséges: a mtivészeti, tudomanyos, tarsadalmi,
vallasi és a kozosségi életérzés filozéfiajan alapuld jogi nevelés miikodSképes
(Iehet).

Miért nem nevelheti tehdt az értelmiségi az ifjuisdgot?

Kardcsony Sandor szerint azért nem, mert ,azt a hibat is igen gyakran el szok-
tuk kovetni, hogy ifjasagunk nevelését az értelmiség feladatanak gondoljuk, s
értelmiségiekre bizzuk. Pedig a kdzdsség a népben érez, az értelmiségben gon-
dolkozik és az ifjasagban akar [...]. Az ifjisag magasabb intenzitast kategodria
az értelmiségnél. Az értelmiség munkaja az éppen érvényben 1évd igazsagok
megolajozottan, siman »futé« megvaldsitasaban meriil ki. Haladas, fejlédés
csak az ifjisag problémalatasanak akarati megnyilvanuldsabol fakadhat. Az
értelmiség tehat nem nevelheti az ifjisagot. Csak ahitatos, papi lelkek nevel-
hetik, ezeket nevezte Platén Allamaban bolesnek, s ezeket szoktuk mi mint
szofokratat emlegetni. A 1élek szerinti »professzor« nem »értelmiségi«, hanem
a szofokracia tagja.”"

A tanulmanyir6é konyve nemcsak a Szerzének, hanem nekiink, az Olva-
soknak is 6romiinnep — az alkotas tarsas iinnepe. Igy és ezért szolgélat: , mert
ugy tanit(ott), mint akinek hatalma van, nem tgy, mint az irastudok.” A hata-
lom szeretete és a szeretet hatalma kozotti radikalis kiilonbségtétel nélkiil ezért a
szofokrata neveldi tevékenysége — szolgdlata —, és a farizeusok/irastuddk hatal-
mat kiszolgadlé akarnoksaga az az orok-aktualis konfliktus, amir6l Deme Tamas
Karacsony-tanulmanyai itt és most nekiink is szolnak.

(Deme Tamas: Miért nem nevelheti az értelmiség az ifjiisdgot? Kardcsony-tanulmad-
nyok. Orpheusz Kiado, 2022, 320 oldal.)

' Karacsony Sandor: A magyarok kincse. Széphalom Konyvmiihely, Budapest, 2008. 270. o. Szerkesz-
tette és utoszoval ellatta: Kovendi Dénes. — Els6 kiadas: Exodus Kiadd, Budapest, 1944.
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BRENNER JANOS

PARHUZAMOS IRODALOM

Minden évben, balatoni nyaralasom idején egy ritualénak hodolok. Egy hagyo-
manyos, még a harmincas években épiilt nyaraloban az évtizedek konyvhor-
daléka — a budapesti lakasokbol szamtizott, ,, urasagtol levetett” konyvek — tar-
togat néhany érdekességet. A még nagyapam altal épittetett nyaraldban (vords
kélabazat, schonbrunni sarga falak, hodfarka cseréppel fedett manzardtetd: az
udiiléhelyi neobarokk iskolapéldaja) valamikor a kilencvenes évek elején va-
laki a csaladbol otthagyta Somogyvary Gyula (1895-1953) két, 1990-ben tjra
kiadott konyvét: a Virdgzik a mandula és a Ne sdrgulj, fiizfa! cimiieket (eredeti
kiadasuk: 1933 és 1939). Ritudlém targya: valahanyszor ott nyaralok, tjra és
djra elolvasom ezt a két konyvet, mint idén is.

Mi az, ami ilyen vonzéva teszi ezt a két regényt? Nyilvan fontos szempont
a szerz$ személye, akinek életpalyaja nem mentes az ellentmondasoktdl. Egy-
részt Bajcsy-Zsilinszky Endrén kiviil 6 volt az egyetlen tagja a képvisel6haz-
nak, aki a ,masodik zsid6torvény” néven elhiresiilt rendelkezés ellen szavazott
(,jog’-szabdlynak ezt a szégyent aligha nevezhetjiik), masrészt olyan széls6-
jobboldali szervezkedésekben vett részt, mint a Magyar Nemzeti Fliggetlenségi
Part (elterjedt nem hivatalos nevén ,Fajvédd Part”) és az Ebredé Magyarok
Egyestiletének megalapitasa. Emberi tisztességének fényes bizonyitékait a naci
és a kommunista erdszakszervezetek szolgaltattak: el6szor 1944-ben a nacik
hurcoltak el Mauthausenba, majd 1950-ben a kommunistak Kistarcsara, 1953-
ban maig nem végleg tisztazott koriilmények kozott egy Budapestre tartd fo-
golyszallitmanyban allitélag szivrohamban halt meg. Ez azonban nem elég.
Somogyvary a katonai bajtarsiassag szép példait irja le — ezek gyakorlasara
teljesen békés koriilmények kozt a német hadsereg tartalékos tisztjeként sza-
momra is adddott néha alkalom — és hihetetlen precizitassal ecseteli a haboru
borzalmait, mint példaul a keleti fronton Galicidban elesett, temetetlen katonak
holttestébdl, a kezd6d6 bomlas miatt hallhaté hatborzongatd zajokat.

Ez utébbi nem fordul el masik elsé vilaghdborts szerzém, Alexander Lernet-
Holenia (1897-1976) Die Standarte (A lobogo, 1934) és Der Baron Bagge (Bagge baro,
1936) cimii regényeiben. Egy generacio tagjai voltak és két, els6 vilaghaborus
regényiik is csaknem egyidejlleg jelent meg (egyéb konyveikkel itt tudatosan
nem foglalkozom). Lernet-Holenia életiitja annyiban szerencsésebb volt, hogy
meguszta a naci terrort, a kommunistakkal pedig nem hozta &ssze a sorsa — le-
szamitva, hogy excentrikus hajlamai révén a habort utan néha a Wiener Tagebuch
cimit kommunista folydiratban is publikalt, konzervativ jéakar6i nemtetszésé-
re. Noha 1933-ban a nacik tobb konyvét elégették, forgatokdnyvirdként tovabb
dolgozhatott az Anschluss utan és folydiratokban is publikalhatott. Tovabbi
szerencséjének bizonyult, hogy 1939-ben behivott tartalékos tisztként rogton, a
Lengyelorszag elleni tAmadas masodik napjan megsebesiilt és felépiilése utan
a hadsereg filmirod4jdba vezényelték f6dramaturgként. Nem vagyok irodalom-
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torténész, mindossze lelkes olvaso, akinek azonban — a kétnyelviiség ajandéka
révén —az a benyomasa, hogy a két éppen csak kiilonvalt orszag az irodalomban
akkor sem vett kiilondsebben tudomast egymasrodl, a késébbi fogadtatas sem rea-
galt hosszu ideig kiilondsebben a kézenfekvé parhuzamokra, holott a Bagge bdré
2007 ota Tatar Sandor forditasaban magyarul is rendelkezésre all.

Kivételt képez Hamvas Béla Lernet-Holeniarol irt, a Napkelet 1935. okto-
beri szamaban megjelent cikke, amelyben — tobb mads osztrak entellektiiellel
egylitt — meglehetésen sommasan leszolja: ,(...) ugyanaz az édeskés erotika, ami
Zweignél, Schnitzlernél, vagy Freudnél. Minden egyiitt van, ami a gyors és biztos si-
kert hozza.” Azt hiszem, az egyébként tiszteletremélto Hamvas Bélanak ritkan
sikertiilt annyira melléfognia, mint itt — Freudot az , édeskés erotikd”-val tarsitani
még akkor is hajmereszt6, ha munkassagat tudomanyos szempontbol bizvast
mar rég tulhaladottnak tekinthetjiik, viszont befolyasa a XX. szdzad gondol-
kodasara minden kétségen feliil all. Az emlitett iroknal sem sikeriilt igazan
raéreznie mondanivaldjukra, és szinte beleesik sajat csapdajaba, amikor meg-
lehetds felszinesen ezt irja: , Alexander Lernet-Holenia elbeszéld miiveit az tette hi-
ressé, hogy ezek kivétel nélkiil mind a régi Ausztria szellemének kifejez6i. Ugyanaz a
konnyiiség, kifogdstalan forma, egyszeriiség, a problémdk konnyed tdlaldsa, ugyanaz a
kedély, amely a bécsi irdsmiivészetet mindig jellemezte.” Hogy ez szinte szérdl széra
elfogadhatatlan klisé, arra még késobb visszatérek. Somogyvaryt nem jegyzik
az igazan nagy irok kozott — ez talan igazsagtalan, de nem lévén az irodalom
hivatasos mtvelGje, ehhez sem szerzdi, sem irodalomtudomanyi mindségben
nem tudok szakavatottan hozzaszolni. Viszont a katonai torténések, a front hol
elviselhetetlentil lassan, hol percrél-percre valtozo eseményei, a vér, a panik, a
helytallas nagyon is életszer(i dbrazolasa mellett valoban van néhany részlet,
kiilonosen a szerelmi torténetekben, amely édeskés és sokkal inkabb megfelel
Hamvas Béla (eld)itéleteinek, mint Lernet-Holenia regényei.

Lernet-Holenia — Somogyvaryhoz hasonldan — az els6 vilaghabortban szol-
galt, de a lovassagnal, ami mas iranyt adott a haboruas tapasztalatoknak. Mig
Somogyvary a Doberdd-front szornyti 16vészarok-habortjaban, majd Galiciaban
az orosz tulerd elleni elkeseredett gyalogsagi harcokban vett részt, addig Lernet-
Holenia — viszonylag elegans koriilmények kozott — a lovassagnal szolgalt. Nem
mintha ez veszélytelen lett volna, de mégis kiilonbozott az allohaborutol. A
Bagge biré egy klasszikus lovassagi torténet és realisztikus magjaban — amelyet
egyre inkabb atszének a fantasztikus elemek — a hadviselés korszakos torését
abrazolja, a lovassag mint tdAmado fegyvernem reménytelen elavultsagat a gépe-
sitett hadviselésben. Semler zu Wasserneuburg (kereszineve az egész konyvben
nem tlnik fel), az ériiltség hatarat surolva megszallott lovaskapitany, szazadaval
az 1915 eleji észak-magyarorszagi orosz betdrés soran azt a feladatot kapja, hogy
deritse fel az ellenség hollétét, amit 6 — halalvagy és sajat képességei ttlbecsiilé-
sének furcsa keveréke altal hajtva — tilértelmez és egy hidnal orosz géppuskak
ellen hajszolja a szazadot. A kilatastalan harc varhaté modon a szazad csaknem
teljes megsemmisiilésével végzddik, kivéve néhany lovast, koztiik Bagge barot,
aki a szazad végén lovagolva, stilyos sebesiiléssel tuléli a teljesen értelmetlen
akciot. A hadikérhazban lazalmaiban azt fantazialja, hogy a harc gyézelemmel
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végzdott, tovabb lovagolnak, ratalal almai szerelmére, mig egy aranyhidhoz ér-
nek, mondhatni a Styx hidjdhoz, amelyen csak a halottak mehetnek at —itt ébred
fel és szembesiil a szomort tényekkel. Semler hiibrisze, a tobbi tiszt sorsvallalasa
— hiszen tudjak és parancsnokuk tudtara is hozzak, hogy csak akkor élnék tal az
akciot, ha eskiijiiket megszegve megtagadnak a parancsot — nagyon is stlyosan
fémjelzi a torténetet és legjobb indulattal sem sikertiilt a Hamvas-féle konnyed-
séget és kedélyt megtalalnom, anndl inkabb a tragédia elemeit, hiszen a kato-
nak akarhogy is dontottek, csak rossz, vagy erkolcsileg, vagy fizikailag halalos
dontést hozhattak. A kifogastalan forma valoban megtalalhato, a lovaglas sodrd
ritmusa, az titkdzet utani, valdjaban almodott események filmszertien szaggatott
abrazolasa (a szerz6 nembhiaba irt forgatdkonyveket is) az egészen apro részlete-
kig, mint a vélten elfogott orosz tisztek kihallgatasa Semler altal: , Semler lovdval
megdllt el6ttiik, és mikozben a barna mellsé patdjinak konnyed, végteleniil kecses moz-
dulatdval kaparni kezdte a havat, Semler francidul kérdezte a tiszteket, hol dllhat tovdbbi
ellenség.” (Sajat forditasom, Tatar Sandoré nem 4ll rendelkezésemre.) Hilde Spiel,
a jelentGs osztrak kritikus (€s maga is iro), a halal és az élet kozotti koztes biro-
dalom enigmatikus torténései abrazolasa kapcsan a Baron Baggét egyenrangtinak
tekinti Heinrich von Kleist novellaival.

Az elegancia Somogyvarynal is megjelenik, mint példaul az 1917. szilvesz-
teri, Zakopanéban jatszodo bali jelenetnél. Néala azonban a harctér realizmu-
sa és a politikai helyzet értékelése joval nagyobb szerepet jatszik. Ez utdbbi-
nal érdekes megfigyelni, hogyan értékeli a két szerz6 a ,hatorszag” szerepét:
mig Lernet-Holenia csak kozvetve foglakozik a kérdéssel, Somogyvary egyre
kesertibben nyilatkozik, hianyolja a fronton harcolé katonak tarsadalmi tamo-
gatasat, kikel a ,16gosok” és a silany anyagok frontra kiildésén nyerészkedd
hadiszallitok ellen. Végiil azt a kdvetkeztetést vonja le: a haborti utan a haza-
tér6 frontharcosoknak kell az orszagban rendet csindlnia. Ez az a tipikus re-
akcio, amelyet a vesztett habort utan és az igazsagtalan ,békeszerzédések”
(valdjaban: diktatumok) lattan a polgari hatter(i, csalédott intellektualis front-
katonak mutattak, Somogyvarytol Ernst Jiingerig. Utdbbi az iparosodott Né-
metorszagban a munkas (Der Arbeiter) figurajat allitotta a kozéppontba, noha
nem a szoros értelemben vett ipari munkast értette alatta, hanem a polgari
individualizmust szétziz6 modern tomegembert — jellemz6, hogy a fogadta-
tas Jiingernek az esztétizalo fasizmustol a bolsevikok iranti szimpatiaig széles
skalan, részben egymassal ellentétes poziciokat vetett szemére. Somogyvary
viszont az altala romlatlannak és egészségesnek itélt magyar falu felSl akarta
gjjaépiteni a tdrsadalmat. Evidens, hogy a kiegyezés korat is részben elutasitd
antiurbanus és antiliberalis érzelmi toltet a Horthy-korszak szerves eleme volt,
noha Somogyvaryt egész szakmai tevékenysége a févaroshoz kototte. Némi
paternalista mellékizzel, de kétségkiviil az er6s0dd antiszemitizmus ellen fog-
lalt allast — ,,Seviot” kadét szimpatiaval abrazolt alakjat lojalitasa és katonai
teljesitménye alapjan befogadja a frontharcosok kozosségébe, tekintet nélkiil
szarmazasara.

Lernet-Holenia nem kindl hozzd hasonlo tarsadalom-megujité programot,
ha tgy tetszik: konzervativ forradalmat — 6 egyetlen jelentds kivétellel valoban
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inkdbb a Monarchia sajatosan értelmezett emléke el6tt tiszteleg. A lobogd cse-
lekménye az 1918 6szén még éppen a Monarchia csapatai altal megszallt Bel-
gradban egy szerelmi torténettel kezd6dik, amely 6sszefonddik a f6hés, Menis
zaszl0s altal az ifj holgy mellett — akivel egyébként semmiféle erotikus hely-
zet nem adodik, csak szinte magatdl értet6dd, csaknem szotlan és hazassag-
ba torkoll6 egyetértés — csaknem ugyanolyan intenziven ahitott joggal, hogy 6
hordozhassa a lovasezred lobogdjat. Ezt a jogot pontosan abban a pillanatban
szerzi meg, amikor az ezred legénységi allomanya fellazad és az addig erre
jogosult, kettejiik koziil id6sebb zaszlos elesik a lazadas leverésekor keletkezett
thzparbajban. A masik zaszlos, Heister grof, a torténet szerint valdjaban egy
ciganygyerek fia, akit annak idején fittutdd nélkiili nagysziilei de facto megva-
saroltak egy, a birtokon atvonuld csaladtol. Heister kétségebeesetten probalja
valos szarmazasat elkenddzni — a jelenet hiven tiikr6zi Lernet-Holenia egzisz-
tencialis szorongasat, kétes identitasat, hiszen hivatalos apja és anyja hazas-
sagat nem sokkal sziiletése el6tt kototték és nem sokkal sziiletése utan fel is
bontottak, ami tobbek kozott a Lernet-Holenia egész életét kisérd legendahoz
vezetett, miszerint Lernet-Holenia valdjaban egy Habsburg f6herceg torvény-
telen gyereke lett volna, amit 6 maga sosem cafolt egyértelmten.

Menis valoban szinte erotikusan viszonyul a lobogéhoz, amely mindazt
megtestesiti, ami szamdra érték: az uralkod¢ iranti hliséget, a katonai bator-
sagot, s végeredményben az egész Monarchiat. Az ezred tisztikardnak azon
része, amely ttlélte a lazadast és Belgrad antant megszallasat, Menis imadottja
tarsasagaban kalandos és tovabbi halalesetekkel kisért iiton végiil eléri Bécset,
ahol a fejébe veszi, hogy megfelel6 rangt személynek adja at a lobogot, amit
hiiségesen, rengeteg veszély kozott hazahozott — csak éppen a teljes 6sszeom-
lasban nem talal senkit, akit erre méltonak tartana. Bécsben értestil arrdl is,
hogy a csaszar és kiraly felmentette tisztjeit hliségeskiijiik aldl és tigy érzi, hogy
sajat uralkoddja arulta el. Végiil Schonbrunnba megy, hogy talan személyesen
Karolynak adhassa at a lobogét, aki azonban csaladjaval egyiitt éppen ebben a
pillanatban csaknem menekiilésszertien hagyja el a kastélyt. Kozben meglatja:
altisztek egy kandalldban zaszldkat és lobogokat égetnek el, hogy ne keriilje-
nek az ellenség kezébe. , A ziszlok, amelyek kiriil évszdzadok 6ta ezredek estek el, a
sasok, melyek a birodalom becsiilete voltak, a holtak harci jelvényei ropogtak és égtek.
(...) A csdszdr elégettette a zdszldkat, amelyeket a holtak visszaadtak neki. Ekkor én is
el6hiiztam a lobogot, amelyet szivem felett hordtam, és bedobtam a tiizbe.” (ford. BJ)
Ebben az égvilagon semmi bécsi , kedély” nincs, éppen ellenkezdleg: egy vilag
omlott 6ssze, melynek romjain tanacstalanul bolyong a taléld.

A kivétel: még a katasztrofalisan végz6d6 lazadas el6tt a tisztikar beszélge-
tést folytat a Monarchia multjarol és kétes jovobeli esélyeirdl, Bottenlauben hu-
szarkapitany, atmenetileg a k6z0s hadseregnél szolgald német tiszt jelenlétében,
aki szemlatomast nem ismeri ki magat a Monarchia bonyolult nemzetiségi és
kozjogi viszonyaiban. Anschiitz f6hadnagy egy kiilonos felvilagositd beszédet
tart: , Bottenlauben grof, On ezt nem érti. (...) Ondknél odadt néhiny jelentéktelen ki-
sebbségqtdl eltekintve csak németek vannak. Nekiink néhdny német ezreden kiviil azonban
csak magyar, cseh, lengyel, olasz, horvit és tudja az ég, még milyen ezrediink van. (...)



KORKEP 125

Ennek a hadseregnek a nagy hire jogos volt. Ezt a hirt azonban sose érte volna el, ha mdr
onmagdban az a puszta teljesitmény, hogy ilyen sok népbdl alkottik és dsszetartottdk, nem
lett volna olyan rendkiviili. Pldne, hogy gyakran olyan nemzetek ellen kellett harcolnia,
amelyek tagjai sajat soraiban dlltak. Mégse vallott sose kudarcot. Most azonban itt az id@.
Ha a németek becsiiletének és tisztességének szdamit, hogy nemzetnek tekintik magukat,
akkor érthetd kell leqyen, hogy a tobbiek is kezdik nemzetnek érezni magukat. Eddig 6ssze-
tartottuk ezt a hadsereget, ezt a birodalmat, amig csak tudtuk. Mi, akik németek vagyunk,
mint On, Bottenlauben grof, akaratunkkal, becsiiletiinkkel, vériinkkel Osszetartottuk a
népeknek egy olyan csoportjit, koriilottiink egyesitve, amely 0sszehasonlithatatlanul na-
gyobb, mint mi magunk. Mindent megadtunk nekik, amit csak adni tudtunk. Ez a néme-
tek kotelessége. Nagykoriiva tettiik 6ket. Most el akarnak menni téliink. Ez a nemzetek
joga. Mint németek betoltottiik a kiildetésiinket. De mint katondk, mint tisztek, tudjuk,
hogy mi lesz tovdbbra is a kotelességiink, egészen a végig.” (ford. BJ)

A beszéd tobb szempontbdl is kiilonds. Nem tudhatjuk persze, hogy Lernet-
Holenia vajon azonosult volna-e annak tartalmaval. Mindenesetre kivilaglik be-
16le, hogy a ,német-osztrak” Anschiitz épplgy semmit sem értett meg a Monar-
chiabol, mint a ,, birodalmi német” Bottenlauben. Szemlatomast nincs fogalma a
Monarchia kett&s szerkezetérdl, a magyarokat gy kezeli, mint egy nemzetiséget
a sok koziil, a német-osztrakokat pedig olyan jotevonek allitja be, aminek egész
biztos nincs sok koze a realitdshoz, nem is beszélve a német szupremadciardl fes-
tett képrdl — itt mintha a jozefinizmus kdszénne vissza, keverve egy adag naci-
onalizmussal. Kés6bb Anschiitz még ratesz egy lapattal, amikor a Monarchiat
eurépai gyarmatbirodalom”-ként emlegeti. A Monarchian beliili 9sszetartd és szét-
feszit6 er6k konstellacidja persze joval bonyolultabb volt, mint ami az Anschiitz-
féle lovastiszt vilagképébe belefért. Ugyanakkor mintha mar — utdlagos tudassal
— Ausztria Németorszaghoz vald csatlakozasa felé pillantana, ami koztudomasu-
lag nem a ndcik &tlete volt, hanem a wilsoni elvek alapjan az 1918 novemberében
létrejott ideiglenes osztrak nemzetgytilésé, melynek végrehajtasat az antant-ha-
talmak akadalyoztak meg a népek onrendelkezésének nagyobb dicséségére.

Somogyvary tragikus sorsaval egybevetve, Lernet-Holenia élete végén az
osztrak irodalom grandseigneur-jévé valt, a Hofburgban lakott és élete végéig
—hulldmzo6 mindséggel — irt. Tobb regényét, koztiik a Mars im Widdert és a Beide
Sizilient, tovabbra is érdemes olvasni.

LUDMANN MIHALY

VAROSKEPTEREMTO MUVEK MESTERE

Hiromszdz éve sziiletett Fellner Jakab, a késé barokk kor kiemelkedd épitésze

A késo gotika idején kiemelkedd épitészeti alkotasok sziilettek a Magyar Ki-
ralysag teriiletén. A budai kiralyi épitkezések Zsigmond és Matyas uralkoda-
sa alatt kivivtak Eurdpa csodalatat, azonban a hosszu torok uralom alatt ezek
nagy része elpusztult. A kozépkori épitészeti emlékek jorészt a felvidéki terii-
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leteken maradhattak meg, szerencsés foldrajzi helyzetének koszonhetden, és
itt a reneszansz is sajatos, egyedi vilagot tudott teremteni. A torok hodoltsag
idején az épitémesterségben jartas szakemberek is elfogytak. Errél panasz-
kodott Bethlen Miklos is, aki italiai reneszansz mintak alapjan megtervezte a
betlenszentmiklosi Bethlen-kastélyt, amelyet akkor épitett meg, amikor mar a
barokk is tul volt a virdgkoran.

A XVIII. szdzadban a torok kitizése utan az egykori hédoltsagi teriileten
nagyszabasu épitkezések kezdddtek, amely soran uj falvak és templomok sora
sziiletett meg. Ezt a tomegigényt az 1788-ban megszervezett Orszagos Epité-
szeti Igazgatdsag tipustervei igyekeztek kiszolgalni, aminek kovetkeztében
egymashoz nagyon hasonld késé barokk templomokat épitettek, kiillondsen
a Nagyalfoldon. Az épitémesterek feltind hianyat a kiilfoldi sziiletésti mes-
terek befogaddsa enyhitette. Igy keriilt Magyarorszagra a salzburgi sziiletésti
Mayerhoffer Andras, akinek a f6 megrendelje Grassalkovich Antal volt, a tiro-
li Hefele Menyhért, akinek partfogoja Batthyany Jozsef pozsonyi hercegprimas
és Szily Janos szombathelyi pilispok volt és Fellner Jakab, aki a morvaorszagi
Nikolsburg sziilottje volt. Ezek a mesterek hozzajarultak a kés6 barokk épite-
szet elterjedéséhez, és a szdzad végén az eurdpai épitészetben megjelend klasz-
szicizalds meghonositasahoz. Ezeknek az épitészeknek koszonhetéen hazank
felzarkozott az eurdpai épitészet jellemzd irdnyzataihoz.

Az alkot6 a miivében teljesedik ki, abban testesiil meg a személyisége és
karaktere. Az alkotasa lesz az, ami az id6 harmassagat egységbe forrasztja, a
mult tapasztalatabdl taplalkozik, a jelen technikai tudasat, formavilagat hasz-
nalja, de mar a tervek vizidja és az a cél, hogy a kovetkezd generaciok szamara
is épit, mindez a jovét szolgélja. Ahhoz azonban, hogy az eltervezett m( meg-
valosuljon — kiilondsen, ha olyan koltséges miifajrdl van sz6, mint az épitészet
— szlikség van eszmei és anyagi tamogatokra. A XVIIL szdzadban az tjjasziile-
t6 magyar mivészet patronusai elsGsorban a fénemesi csaladok tagjai voltak,
akik kozott szamos vilaglatott, Romat is megjart {6pap volt. Ilyen mecénas volt
az Esterhazy csalad, amelynek tatai birtokan a régi, funkcidjat vesztett romos
var helyére grof Esterhazy (I1.) Miklos a kor divatjanak megfeleld kastélyt sze-
retett volna épittetni. A megbizott épitész az 1722. julius 25-én Nikolsburgban
szliletett Fellner Jakab volt.

Fellner Jakab épitdmesterek mellett szerezte a tuddsat és fiatalon, 23 évesen
telepedett le Tatan. Itt els6 onallé munkaja Balogh Ferenc joszagkormanyzé
lakasanak és a kis kocsiszinnek a megépitése volt, amit 1751-ben fejeztek be.
Ezekben a grof meglatta az épitész tehetségét, kinevezte a tatai uradalom épité-
szévé és megbizta a kastély terveinek elkészitésével. Ekkor mar allt az Esterha-
zyak kismartoni elsé barokk kastélya, azonban ezt késébb, 1797-1805 kozott at-
alakitottak. Hasznalatban volt a g6dolléi Grassalkovich-kastély és a nagycenki
Széchenyi-kastély is, j6l mutatva a vilagi reprezentativ épitészet 4j tipusanak,
a kastélynak hazai meghonosodasat. Fellner tervében azonban nem a magyar-
orszagi el6képek, hanem a bécsi Fels6-Belvedere hatasat érezhetjiik. Ez persze
érthetd is, hiszen a birodalom févarosdnak és egykoron leggazdagabb embe-
rének — Savoyai Jendnek — épitett mu irritalo és elérendd célt jelentett a hazai
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fénemesi réteg szamara. Fellner els6 tervének haromrizalitos f6homlokzata,
az alsd szint nyomottabb ardnyai, az els6 emelet nagy ablakai és ezek diszes
szemOldokparkanyokkal val6é hangsulyozdsa sok hasonlésagot mutat a bécsi
éptilettel, ahogyan a kodzéprizalit ives formadja és a sarokrizalitok timpanonos
orommezeje is. Azonban a fél évszazados eltérés mar jol lathatdan stilusvalto-
zast is hordoz, kiilondsen a saroképitmények és a teto kialakitasaban. Azonban
Fellner els6 rajzban megdrzddott terve nem valosult meg, és a grof halala utan
a var szomszédsagaban épiilt meg a kastély, Fellner j terve alapjan. Az épitke-
zés az 1760-as évek masodik felében kezd6dott és a kovetkezo évtizedben feje-
z6dott be, joval szerényebb formaban, mint az els6 terven megalmodott épiilet.
A grofi csalad az emeletes f6épiiletben lakott, itt volt a diszebédld és a nagy
szalon. A vendégeket a kiskastélyban szallasoltak el.!

Ez a megbizds az épitészt ismertebbé tette, és a rangjat is emelte. Miklds
grof testvére Esterhazy Karoly, akit 1762-ben egri piispokké neveztek ki, fontos
tdmogatdja volt az épitésznek. 1764-ben kérte fel az egri Liceum mar elkezdett
éptiletének atalakitasara, és 6 bizta meg Fellnert a papai Nagytemplom meg-
épitésével, valamint 6 ajanlotta be Koller Ignac veszprémi piispoknek, aki 4j
plispdki palotat akart épittetni.

A veszprémi piispoki palota 1765 és 1776 kozott épiilt, egy idében a tatai
kastéllyal és az egri iskolaépiilettel. A veszprémi palota alaprajzi elrendezése a
két hangsulyos sarokrizalitjaval a francia kastélyok elrendezését koveti. A két-
szintes épiilet konnyed jatékossagat a falsavok tagolasa, a nagy emeleti abla-
kok keretezése és valtozatos szemoldokei nytjtjak. Fellner Otletességét jellemzi
a kozéprizalit megoldasa, amely alig emelkedik ki a sikbdl, de az emeleti ajto-
bol tagas erkélyre léphetiink, amely alatt kocsiathajto talalhatéd. A kozéprizalit
emeleti tagoldsa pilaszterekkel tortént és boltives zarasa folott timpanon latha-
td, s a folé emelt oromzat figuralis diszitést kapott. Ezt a megoldast késébb tobb
veszprémi haz oromdiszeiben lathatjuk visszakdszonni.

Az egri Liceum épiiletére még az el6z6 pilispok, Barkoczy Ferenc kérte fel
a Bécsben €16 Josef Ignaz Gerlt, azzal a szandékkal, hogy egy 1j egyetem ott-
honat tervezze meg. Az egyetemalapitast Esterhdzy is tAmogatta, és Gerlt az
épiilet bovitésére utasitotta, aki ezt masodjara mar nem akarta megtenni, ezért
a plispok Fellnert bizta meg a tervezéssel. Az épiiletet halala utan segédje,
Grossmann Jozsef folytatta. Az egyetem a bécsi udvar és uralkodok centraliza-
16 torekvése miatt nem johetett létre. A Budara koltoztetett, 1635-ben alapitott
nagyszombati egyetem csak 1769-ben valt klasszikus négy fakultasos egyetem-
mé, ezutan tobb mint szaz évet kellett varni a kovetkezd, 1872-ben induld Ko-
lozsvaron egyetemre. Az egri épiilet megépitése ota oktatdsi intézményként
miikodik, ma hazank legfiatalabb egyeteme.

! Joval kés6bb, 1889-ben Esterhazy Miklos kastélyszinhazzal bovitette az épiiletegyiittest, tervezé-
sével a bécsi Fellner és Helmer épitész irodat bizta meg. A nézdterét a grof megrendelésére Gustav
Klimt drokitette meg egy festményen, amely elveszett, csak fotd maradt réla. A varszinhazat 1913-ban
lebontottak.
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Az egri liceum. (Ludmann Mihdly felvétele.)

A Liceum haromszintes, kdozponti négyzetes udvar koriil szervez6d6 épii-
let, mind a négy oldalan kozéprizalit bontja meg a monoton sikokat. A legdi-
szesebb a f0bejarat rizalitja, hdarom szinten harom boltives nyilasokkal tagolva,
az emeleti ablakokat timpanonok diszitik, és a teté vonalaban a harom ablak-
tengelyt atfogd, hangstlyos timpanon zarja. Az antik épitészetre utalo szerke-
zeti elem feltiinG alkalmazasa jol mutatja azt az izlés és stilusvaltozast, amely a
klasszicizmus felé mutat. Az els6 emeleten ajtok kotik dssze a homlokzati kon-
zolos erkélyt és a disztermet, ahogyan ezt a barokk kastélyoknal is lathatjuk. A
levagott sarkok is a barokk hagyomanyt kovetik, ahogyan a megtort ivi, tagolt
tet6forma is. Az épitész sokoldaltisagat mutatja, hogy a flitésre szolgald cserép-
kalyhakat is 6 tervezte, ezeket Magner Karoly gyori kalyhaépit6 fazekasmester
kivitelezte. A Fellner terve alapjan késziilt kalyhak a rokok¢ stilusjegyeit hor-
dozzak. A Liceumban kapott helyet az egri Féegyhazmegyei konyvtar, amely-
nek a mennyezetét Johann Lucas Kracker A tridenti zsinat cim freskoja disziti.
Kracker Bécsben élt, de Magyarorszagon is dolgozott, tobbek kozott Jaszon is.
A festd kereste meg Esterhazy piispokot, és felajanlotta szolgalatait, aki szive-
sen alkalmazta, és igy Egerben is tobb képet festett. Kracker gazdag barokk
illuzionista architekturat festett a konyvtar boltozatara.

Fellner Jakab kordban az épitészek az egyre sokszintbb vilagi épitészeti
miivek mellett valtozatlanul meghatdrozé feladatnak tekintették a szakralis
épliletek tervezését. 1751-ben kezd6dott az ekkor mar az Esterhazyak birtokol-
ta teriileten a tatai plébaniatemplom épitése, amelyet a neves osztrak épitész
Franz Anton Pilgram tervezett. O mar korabban is jart Magyarorszagon, neki
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koszonhetd a szentgotthardi ciszter monostor Gjjaépitése és a jaszoi premont-
rei prépostsag temploma. Pilgram még az az épitész, aki ugyan tervezett ma-
gyarorszagi templomokat és megfordult az épitkezéseken, de nem telepedett
le az orszagban. 1761-ben bekovetkezett haldla miatt az épitkezést Fellnerre
biztak, aki némileg atalakitotta az eredeti terveket. A magaslaton allé Szent
Kereszt felmagasztalasa templom a késé barokk jellemzé alkotasa. A hangsu-
lyos és kiemelkedd két saroktorony, a diszes kapuzat, a megtort parkanyok, az
élmetszett tornyok és a toronysisak formaja a barokkra jellemzdek, azonban
mindezen fegyelmezettség uralkodik és hidanyoznak a szobrok, fiilkék. A jelleg-
zetes flizérdisz, a copf is ennek a kés6 barokk iranyzatnak a jellemzé plasztikai
diszitménye. A belsé tér kialakitasa is a kor igényét tiikrozi. llyen az egyha-
jos elrendezés és a szentély visszafogott diszitése. Az épitkezés csak 1784-ben,
Fellner haldla utan fejez6dott be, segédje Grossmann Jozsef iranyitasaval.

Fellner Jakab 6nall6 szakralis épiilete a papai Szent Istvan vértant-temp-
lom, amelynek tervezésével szintén Esterhazy Karoly piispok bizta meg. Az
épités 1774-ben kezd6dott, 1795-ben szentelték fel. A kor kivanalmanak meg-
feleléen egyhajos, a bejarat felett orgonakarzattal, a szentélyben nagy méret(i
festmény abrazolja Szent Istvan elsé keresztény vértant halalat. Mellette Szent
Istvan és Szent Laszlé magyar kirdlyok szobrai allnak. A hajot harom kupola
fedi, amelyekben a kor legjelentSsebb osztrak festdje, Franz Anton Maulbertsch
freskdi jelenitik meg a névado szent életének fontos allomasait.? A belsé tér
visszafogott diszitése és a kevés plasztikai alkotas a klasszicista izlés el6reto-
résérdl arulkodik. Ezt lathatjuk a templom f6homlokzatan is. Egy, oszlopokkal
keretezett kapuja van, amely belenytlik a homlokzat emeleti sikjaba. Itt harom
ives zarddasu, a feliilethez képest kicsi, pilaszterekkel keretezett ablak van. A
féparkany — ami a hajé magassagaban helyezkedik el — egyenes, csak a hangsu-
lyos timpanon tori meg. A felette levd attikat a barokkbdl itt maradt, fesztonnal
diszitett ives posztamens zarja, amelyen a névado szent szobra all, szélein a
martiromsag koszorugjat felé nyujté il6 angyalok szobrai kaptak helyet. Az
oldalt levé két torony ellentmond a homlokzat fegyelmezettségének. Attort,
oszlopokkal és pilaszterekkel tagolt haranghdzuk a barokk jellemzé megolda-
sa ¢és formailag kozel all a rémai Sant’ Agnese in Agone templom tornyaihoz.
Ebben meghatarozo szerepe volt a megrendelének és az épitkezés anyagi ta-
mogatdjanak, Esterhazy Karolynak, aki elvarasokat is megfogalmazott az 4j
épiilet megjelenésével kapcsolatban. A plispok romai emlékei kdszonnek igy
vissza a két toronyban. Azonban itt a haranghdz f6l6tt a toronyérak vannak,
ezért ez zart, mig a toronysisakok szintén a Szent Agnes-templomon levéknek
a reminiszcenciai.

Fellner Jakab 58 éves koraban 1780-ban hunyt el, hozzavetdlegesen szaz
munkdja ma is all. Legjelent&sebb épitészeti alkotasai ma is meghatarozoak
tobbek kozott Eger, Tata, Veszprém és Papa varosképében. Félbe maradt mun-

? Franz Anton Maulbertsch (1724-1796) koranak eurdpai rangu osztrak festGje volt, aki negyven
évig alkotott hazankban. Kiemelkedd alkotasai Siimegen, Székesfehérvaron, Vacott, Gydrben, Papan,
Szombathelyen és Egerben lathatok.
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kait segédje, Grossmann Jozsef bécsi sziiletésti, de Magyarorszagon alkoto épi-
tész fejezte be, aki sajat épiileteket is tervezett, s 1785-ben halt meg. Ot is Tatan
helyezték végs6 nyugalomra, mint mesterét.

TOTH KLARA

,MINDENKI CSAK A MAGA MODJAN LEHET SZABAD”

A magyar film alldvizében kiilonds eseménynek téint, hogy Vig Mihalyrél 103
perces dokumentumfilm késziilt, amelyet a mozikban is vetitenek. Szerencsére,
mert a televiziokban nem mutathatjdk be, ott ugyanis — a hirdetések miatt —
52 perc a dokumentumfilmre szant maximalis id6. Ha valamely kereskedelmi
csatorna vetitené a filmet, akkor reklamokkal kellene megttizdelni, ami — mi
tagadas — blaszfémianak mindstilne.

Vig Mihaly a 80-as évek 1j érzékenységének, s ennek hatdsara a gomba-
mod szaporodd rockzenekaroknak egyik kiemelkedd személyisége. Tartosabb
nyomot azzal hagyott a kultartorténetben, hogy Tarr Béla filmjeinek allando
zeneszerzGje volt az Oszi almanachtél a palyat lezaré Torindi l6ig. Ezzel nem
akarom Vig szerepét lebecsiilni az underground zenében, de kétségtelen, hogy
ezt az életmivet Osszefoglald filmet is inkabb a Tarr-ral valo kapcsolatanak ko-
szOnheti, hiszen a szamos producer kézott felbukkan példaul a Londoni férfiban
szerepld szinésznd, Tilda Swinton neve is. A Magyar Nemzeti Filmintézeté vi-
szont nem.

A 65 éves zenész arcan bizony nyomot hagyott a sors: a kabitdszer, az alko-
hol s egy csaladi tragédia. Fiatal arcait nézegetve alig ismernénk ra. A filmben
,felmondja” nekiink az életét. E16szor kicsit zavart, kicsit feszengd, amit 6niro-
niaval kompenzal, de aztan belejon, és mi is rahangolodunk. A népzenegytij-
t6, NEKOSZ-os apa felidézése, a sok testvér megnyugtatd kozege, s aztan az
intézetben vald tartdzkodas 12-13 éves korban, mert sziilei gyGjtétitra mentek
Indiaba. Ez az id8szak egyszerre gyotri és megedzi. 16 éves koraban abbahagy-
ja gimnaziumi tanulmanyait és sodrodik a galerik, az alternativ szinhazak, a
zenekarok kozott. Verseket olvas, ir és gitarozik. A zenei alapismereteket ott-
honrdl és az iskolabdl hozza. Bekeriil a ,,Sarga hazba”, mert nem akar kato-
na lenni, s az orvos partner ehhez: ,J6, akkor nem lesz katona.” (Sok havert
avatott be a sarga hazba jutas fortélyaiba, hogy a sorozas el6tt hogyan kell a
,flepnit” megszerezni.) Felrémlik bennem az Eltérolni Frankot szélsGségesen
kegyetlen pszichoterapiaja, s azon gondolkodom, melyik az igaz. Talan ez is,
az is. E kettébdl allnak 6ssze a Kadar-korszak nyolcvanas évei, de az altalano-
sabb magatartas a kulttrpolitika részérdl inkabb a t{irés volt az underground
zenekarokkal szemben. Szovegeikben tobbnyire nem is volt deklaralt politikai
tartalom, inkdbb a megszdlaltatott életérzés — nem érdekel senki és semmi, ,ne
zavarjatok a koreimet” — volt idegen a létez6 szocializmustol.
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A new wave, az Uj érzékenység muvészete a Baldzs Béla Studid és a Tar-
sulds néhany filmjében, a képzémiivészetben és zenekarok tucatjaiban a tiirés
és a tiltas mezsgyéjén egyenstlyozott, hasonldan az alternativ szinhazakhoz.
(Fantasztikus korképet ad errdl Bérczes Laszlo A mezsgyén cimii beszélgetd-
kotetében.)

Erdemes felidézni Sz6nyei Tamas Nyilvin tartottak — Titkos szolgdk a magyar
rock koril 1960-1990 cim@ konyvét, amelyben leirja: az illetékesek operativ
szempontbol figyelmet érdemlének nevezték azt, hogy a jelentésben szerepld
egyiittesek (Balaton, Bizottsag, Kontroll Csoport, Neurotic, URH, Vagtazé Ha-
lottkémek) allambiztonsagi szempontbdl kb. egy éve a latokoriikben vannak,
mégis egyre tobb helyen tudnak fellépni. Ez tlirhetetlen, intézkedést kivan:
,Elharitasi teriiletiinkhoz tartozé mitivel6dési hazak vezetdit tajékoztatjuk a
problémas egytittesekrdl és javasoljuk, hogy ezeknek az egyiitteseknek fellépé-
si lehetéséget ne adjanak.”

E felemas helyzetrdl beszél hosszan Vig Mihdly: a zenekarok szaporodtak
orszagszerte, s a csillaron is logtak a fellépéseiken. Szerinte a KISZ egy része
,beliilr6l bomlasztott”, s a mtivelodési haz igazgatdi és mas klubok vezet6i
maguk dontotték el, hogy kinek a fellépését engedélyezik, és kiét nem. Igaz,
volt akinek a dontés az allasaba kertilt, de a tobbségnek ekkor mar nem esett
bantoédasa, noha a nyakukra jart a rendérség. A nyolcvanas években, bar tud-
ték, hogy megfigyelik Sket, egyre tobben voltak azok, akik nem féltek. Es nem
félt — ez személyiségének alapeleme — Vig sem. A maga csondes modjan leg-
feljebb odébb allt egy zenekarral. Nem tudnam megmondani — lehet 6 sem —,
hogy hany alakulatban 1épett fel: Balaton, Trabant, Eurépa Kiad¢ és még sorol-
hatnank. Nem lehetett jo érzés, hogy zenekaranak tagjai — Lukin Gabor, Méhes
Marietta, Veté Janos — néhéany év leforgasa alatt egymas utan disszidaltak. O
- mint elmondta - a nyelv, a magyar nyelv miatt maradt. Az Eurépa Kiado-
bol azért 1épett ki, mert nem akart az Erdds Péter vezette hanglemezgyartdval
egylittmiikddni. Kiilonben sem tlirte, hogy masok mondjak meg neki, mit csi-
naljon, illetve hogy , két napnal tovabb ugyanazt kell csinalni”.

A film elsé harmadédban igen gazdag, sokszor els6ként bemutatott video-
anyaggal idézi meg az underground vilagat, s f{6képp Body Gabor és Dixi alak-
jat. Mindkettdjiik nagy hatdssal volt Vigre, raadasul abban az idében szinte
Body volt az egyetlen, aki az akkor berobbant videdtechnikardl ismereteket
tudott atadni. Arrdl, hogy — mint utébb kideriilt - Bédy milyen kapcsolatban
allt az e kozegre allitott hivatallal, nem esik sz6. A titokzatos Méhes Marietta
ikonikus alakjarol szeretettel beszél, mondvan nem akart rosszat soha senki-
nek, nem tehetett réla, hogy rendkiviili hatassal volt a férfiakra. Ezt a szines és
érdekes visszaemlékezést tori meg, s teszi drdmaiva, s6t megrazova a zenész
kapcsolata, majd maganéleti tragédiaja a Hit Gyiilekezetével.

1987-ben feltlint a megfigyeld szerveknek, hogy a Fiatal Mtivészek rendez-
vényeire kevesebben jarnak, valdszintileg azért, mert Budaorson alakult egy
szekta, amely célja a Szentiras tokéletes megismerése és az Ur szolgélata. Ma-
radjunk most Szényei konyve alapjan annal, amit akkor lehetett tudni réluk.
A csoport tagjai — Németh Sandor vezetd lelkész utasitasara — nem tartottak a
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kapcsolatot sziileikkel. A feltétel nélkiili engedelmesség mellett megkovetelte
tolik, hogy leadjak fizetésiik 10 szazalékat a szekta koltségeinek fedezésére.
A tagok lelki kényszer alatt voltak, a kiilvilaggal nem tarthattak kapcsolatot,
teljes egészében elutasitottak a szocialista életformat.

Vig szamara, aki Pajor Tamas — a Neurotic egytittes frontembere — hivasara
ment a gytlilekezetbe, hamar kidertilt, hogy ez nem az 6 vilaga. Feleségét azon-
ban — akivel ekkor mar 6t gyerekiik volt — teljesen beszippantotta ez a kozeg, s
a gylilekezet valasztasra akarta kényszeriteni, mert ,felemas igaban” nem lehet
élni. A fiatalasszony 1993-ban 6ngyilkos lett. Vig elmondasa szerint amikor ez
kidertilt, a Hit Gytilekezete vezetdje krimibe ill6 koriilmények kozott magahoz
hivta a férjet, s a kozelgd valasztasokra tekintettel — 1994-ben vagyunk! — egy-
milli6 forintot ajanlott fel, hogy ,ne boritsa ki a bilit”. ,Még el se temettiik, s mar
alkudozol.” —jott Vig valasza, s bar pénze sosem volt, nem fogadta el az 6sszeget.

Az asszonyarol csak annyit tudunk, hogy fiatal volt és gyonyord. Minden
létbizonytalansaguk ellenére sok gyereknek adott életet, s azokat bizakodva
nevelték. ,Mi nem vartunk negyvenot éves korunkig a gyerekekkel. Azt gon-
doltam a gyerekekrdl az Isten gondoskodik” — mondta Vig. A film ezt a vallo-
masos monologot visszafogottan abrazolja, nem hasznal latvanyos képanya-
gokat — pedig vannak —, csak a feleség s a gyerekek képeit mutatja, erés hatast
keltve e minimalista megoldassal.

,Evilagi birésag a gyiilekezet és az én peremben nem tudna itéletet hozni”
— teszi hozza Vig, aki a torténtek utan hat évig nem lépett fel. ,Nevelgette” a
gyerekeit, s latva, hogy 6k dolgoznak a legtobbet, hiszen mindennap iskolaba
mennek, & is beiratkozott a pécsi féiskola miivel6désszervezo szakara, aminek
soha nem vette hasznat.

A film harmadik egysége Tarr Béla filmjeinek zeneszerzdjeként mutatja be
a zenészt. Harom évtized alatt az Oszi almanachtél (1984) a Torinéi loig (2011)
hét nagyjatékfilmben dolgozott Tarr-ral. A Sdtintangéban az egyik fészerepet —
Jirimiast — is eljatszotta. Nem volt ismeretlen terep szamara a filmzene, hiszen
a nyolcvanas években a Balazs Béla Stadioban — ahol 0sszeértek a mlivészetek
szalai — mar dolgozott Miiller Péterrel, Szirtes Andrassal, akik az Ex kédexben,
illetve A Pronuma bolyok tirténetében a nyolcvanas évek alternativ életérzésének
kozérzetrajzat csindltadk meg laza torténetfiizérekben. (Vig rahangolodo képes-
ségét jelzi, hogy a Kdrhozat kapcsan — amelynek {6 helyszine egy kocsma —, hir-
detést adott fel az Gjsagban: vendéglatdiparban dolgozé zenészeket keresett, s
ennek alapjan allitotta Ossze a zenét.) Elmeséli, hogy melyik filmhez miért épp
azt a hangszert valasztotta, miért illeszkedik a repeticid, a zenei motivumok
ismétlédése Tarr stilusahoz és mondanivaldjahoz. Tartds munkakapcsolatuk
alapja valoszintileg az volt, hogy a rendezd észrevette: ha van miért, § aztan
tud, képes dolgozni, s még a 22. 6raban is van mozgosithato ereje. Ez passzolt
Tarr kiméletlen perfekcionizmusahoz. Ugyan a rendez6 tiz éve nem forgat, de
filmjei hatasara Vig Mihalyt masok is megkeresik kiilfoldrdl. Elkiildik a filmet,
és 6 tesz ala zenét. Legtobbszor fiataloknak, és ingyen. Majd leszbgezi azt is,
hogy a filmzene nem zene, s a dalszoveg nem vers. Olykor-olykor még fellép,
legy6zend6 depresszidjat, amely olalkodik koriilotte.
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Sokan mondték, hogy egy portréban jo, ha masok is megszolalnak, mert
kerekebb a kép, de nem gondolom, hogy itt sziikség lett volna ra. En hiszek Vig
Mihalynak. Szivesen nézem az oregedé férfi barazdalt arcat. Ha a szabadsag
azt jelenti, hogy azt csindlom, amit akarok, amennyiben masoknak nem artok
vele, Vig Mihaly igazi szabad ember, aki megfizette szabadsaga arat. A film ta-
lan révidebb lehetett volna, példaul a gyerekkor és a megjegyezhetetleniil sok
zenekar képeibdl lehetett volna vagni. Az archiv felvételek egyik-masikara ra-
fért volna a feliratozas a szovegértés miatt, mert nemcsak egykori rajongok iil-
nek a nézétéren. S befejezésiil tiinédhetiink azon is, hogy a filmet jegyz6 Kécza
Andras, aki 1984-ben végezett a filmrendezdi szakon, vajon miért nem csinalt
korabban filmet, miért maradt a palya szélén, ahonnan ezt a filmet is készitette.

(Ott torony volt. Vig Mihdly-portré. 2022, rendezte: Kécza Andras.)
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BRENNER JANOs (1954, Budapest) okl
épitészmérnok  (Drezdai  Miszaki
Egyetem, 1976), épitésiigyi asszesszor
(Frankfurt, 1984), Doctor of Philosophy
(PhD, Budapesti Miiszaki Egyetem,
1997), cimzetes egyetemi tanar (Buda-
pesti Mtiszaki Egyetem, 2008), épités-
iigyi tandcsos, majd fétandcsos (Ham-
burg, 1984-1992), épitésiigyi igazgatod
a Német Szovetségi Kozlekedési, Epi-
téstigyi és Varosfejlesztési Minisztéri-
umban (Bonn, majd Berlin, 1993-2019),
jelenleg nyugallomanyban varosépitési
szakértdi és kutatdsi tevékenységet vé-
gez Berlinben.

GRrOH GAsPAR (1953, Budapest) iroda-
lomtorténész, kritikus. A Koztarsasagi
Elnoki Hivatal volt igazgatdja, a Ma-
gyar Szemle fszerkesztGje.

HavrAsz PETeR (1939, Budapest) agrar-
mérndk, néprajzkutato. Iskolai: Toldy
Ferenc Gimndazium, Agrartudomanyi
Egyetem. Munkdassdga soran foként
agrarokonomiai témakkal, teleptilés-
szociologiaval, mivel6désszervezéssel,
valamint a moldvai csangémagyarok
hagyomanyos kultarajanak kutatasaval
foglalkozott, mint az Agrargazdasa-
gi Kutatd Intézet tud. fémunkatarsa, a
Magyar Mivelddési Intézet igazgatdja,
majd tud. fémunkatarsa, a Honismeret
folyodirat szerkesztdje, a Duna Televizio
fészerkesztbje. 2010 6ta nyugdijasként,
de nem nyugalomban, Gyimeskozéplo-
kon dolgozza fel és publikalja félévsza-
zados moldvai gytjtéseinek hozadékat.

HovArr JAnos (1955, Kiskorpad) tor-
ténész, turkoldgus, nagykovet. A Tiirk
Allamok ~ Szervezete Magyarorszagi
Képviseleti Irodajanak vezetdje, a Karoli

Gaspar Reformatus Egyetem ToOrténet-
tudomanyi Intézetének egyetemi do-
cense, a Benda Kalman Szakkollégium
Torténész Mihelyének vezetdje, a Pécsi
Tudomanyegyetem cimzetes egyetemi
tandra, az Ankarai Egyetem diszdokto-
ra. Az E6tvos Lorand Tudomanyegye-
temen, torténelem-torok szakon szerzett
diplomat 1979-ben. Magyarorszag nagy-
kovete Tel-Avivban, Kuvaitvarosban
és Ankardban. 2018-tdl a tiirk tigyekkel
megbizott utazd nagykdvet. Szamos ko-
tet és tanulmany szerzdje.

Jo6 AprienN (1978, Budapest) 2004-ben
végzett az ELTE TOFK karan mivel-
désszervezd szakon, egyetemi diploma-
jat a Pécsi Tudomanyegyetemen sze-
rezte miivel6ddésszervezéként. Néhany
tanulmanya megjelent neveléstorténet,
muvel8déstorténet, oktataspolitika té-
maban. Jelenleg az Allambiztonsagi
Szolgalatok Torténeti Levéltaraban tu-
domanyos titkar munkakért tolt be.

KAisa Bfra (1952, Pécs) fotdmiivész.
1979-ben a kolni Képzémiivészeti Szak-
féiskola Miivészeti és Formatervezési
Karan szerzett diplomat miivészi foto-
grafia szakon. A népi kulttra elkotele-
zett kutatdja, megorzdje és tovabbadodja.
Zenél, népzenét gylijt és fényképez Er-
délyben, Moldvaban és Gyimesben, de
jart Indidban a félnomad életmddot foly-
tato tevepasztor Rabari torzseknél is.

LANYI GuszTAv (1951) szocidlpszicho-
légus, az ELTE Tarsadalomtudomanyi
Kardn a szocidlpszicholdgia tanszék
docense.

LubpmaNnN MiHALY (1959, Debrecen)
festdmiivész, mivészettorténész, tanar.
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Festményei, grafikdi a nyolcvanas évek
masodik felétdl szerepelnek csoportos
és egyéni kiallitasokon. Féleg szépiro-
dalmi mtveket illusztralt. Tébb mint
htisz éve foglalkozik a 19-20. szazadi
magyar épitészet torténetével.

Miskorczy AmBrus (1947, Marosva-
sarhely) torténész, a torténettudomany
doktora, az ELTE BTK Roman Filologiai
Tanszéke tanszékvezetd egyetemi tana-
ra, az MTA tagja. A bukaresti Nicolae
Jorga Torténettudomanyi Intézet kiilsé
tagja, az USA-ban mkddé Society for
Romanian Studies tagja és a New Inter-
national Journal of Romanian Studies
szerkesztdségi tagja.

SzapraNos GABOR MATE (1995, Gyula)
a Pazmany Péter Katolikus Egyetemen
végzett torténelem szakos bolcsészként,
okor-kozépkor specializacioval. Jelen-
leg ugyanott hallgat Torténelem MA
keretén beliil , Kulturalis 6rokség tor-
ténete és gyakorlatat”. Az Erkel Ferenc
Emlékhazban dolgozik.

ToéTa KLARrA (1953, Nyiregyhaza) film-
kritikus, publicista. Dramaturgként
tobb jaték- és dokumentumfilm mun-
kalataiban vett részt. A Magyar Szem-
lének 1996-1999-ig szerkesztbje, maig
alland¢ filmkritikusa.
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