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KODOLANYI GYULA

PETOFI AZ EDES NYELV-ANYA OLEBEN

Semmi zaj

Azt hiszem, alig fordult el6 a csendnek olyan pillanata a magyar kolté-
szetben Petdfi Sandor el6tt, mint amilyennel A Tisza nyolcadik stréfaja
kezdddik: , Semmi zaj.” Ahogy lelassul a hang is ezen a nyomatékos
két szon, a hosszi m-en, a lassan zimmaogo z-n, és a tétova, i-vel jatszo
mondatvégi j-n. Nem tudom, volt-e koltd elbtte, aki lelassitva, egy al-
konyhoz, napszallathoz igazitva verse iramat, ennyit mondott egysze-
rien, de sejtelmesen: ,Semmi zaj.” Oly sokat mondott Petdfi e két pusz-
ta, kozonséges szoval — élve a magyar nyelv csodalatos leleményével, a
névszdi allitmannyal is. Mi elvagyunk ige nélkiil, kiilondsen, ha csend
van, ha minden lebeg, és a létezés élményét éljiik at. Hallgatunk, tes-
tiink olyan nyugodt, mintha megsz{int volna, és beleoldédunk a csend
tobbi halk szerepl&jébe. Szinte a vers is megall: csaknem elhallgat. Ez a
magyar létfilozofia?

,Semmi zaj.” Ma is igy mondjuk, tobb mint szazhetven év utan. Akik
olykor még jol beszéljiik ezt a nyelvet, amelyet agyonhadar, kiteker, ugat,
nyavog és mekeg ezer beszédkényszeres médiaszerepld nap mint nap.

Ez a csend robbant akkor, 1847-ben. BAmulatos merészség volt Pet6fi
gesztusaban, meg szeretet és hajlékonysag. De illd is volt forradalmisa-
gaban ez a mondat. Mert valahogy a nyelv legmélyebb természetébdl
kovetkezett. Ott szunnyadt ez a mondat évszdzadokon at a nyelv mé-
hében, hogy egyszer egy rendkiviili koltd vilagra segitse. Mint Pet6fi
tobbi merészen elegans megoldésat a csodaként kipattant tehetség éve-
iben, 1844-t6l kezdve. ,Tul a réten néma méltdsagban / magas erdd.”
Megint csak ige nélkiil, olyan kozvetlenséggel, amelyet az ill6 metafora
nem gyengit, hanem erdsit, nem eltavolit, hanem felold. Mintha Pet6fi
lett volna az els6 magyar koltd, aki atjutott a parafalon, amely elvalaszt
benniinket a dolgoktol, é16ktdl és élettelenektdl, s amelyen at eljutha-
tunk a sajat életiikhoz. Az intimitas pillanataihoz, ahhoz a benséséges-
séghez, amikor szavak nélkiil is atérziink mindent. Szavakkal jutni at ide
— micsoda tett! Esziinkbe jut a masik zsenidlis mondat: ,Benne hallgat
a sOtétség.”

A tobbi versben is a bensdségesség hasonld pillanatai ragadnak meg:
It kiviil a hideg, az éhség ott beliil.” Onkénteleniil rogtonzottnek hang-
zik ez a mondat, még retorikai és ritmikai kiegyensulyozottsagaban,
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szerkezeti tiikorjatékaban is. Ezuttal, A farkasok daldban is, ige nélkiil.
»Ez a te lyanyod, Gabor?” — igy kezdddik az Egressy Etelka. Pedig na-
gyon is irodalmias: ,Shakspeare képzelete teremté e leanyt egy boldog
percében.” Micsoda konnyedséggel valtott at az esszé vilagaba a csala-
dias megszolitastol, majd vissza ugyanoda: ,Mondd meg lednyodnak:
ne nézzen én ream!”

A bensdség megteremtésének, a kiils6 vildgra hangolédasnak olyan
paratlan képessége ez, amelyhez prézairdink koziil csak késébb értek
el néhanyan. ,, A meztelen homokban alig teng egy-két gyalogbodza.”

Pet6fi megsejtette, merre tart a magyar koznyelv — de legalabb annyi-
raigaz, hogy 6 erdsitett meg szunnyadd hajlamokat szellemi-lelki barat-
javal, Arany Janossal egytitt. Nyelvet teremtettek, ma is az 6 nyelviikon
mondunk ki oly sok mindent. Ez a zsenialitas, a szdzadokat atlépd, 6rok
kortars-lét képessége, igen ritka még a nagy koltok kozt is.

Torténeti is ez az eszmefuttatds, de nem irodalomtorténészi. Olyany-
nyira nem, hogy nem torédtem a filologiai eredetiséggel, hogy vajon
hanyan vették észre, fogalmaztak mar meg mindezt el6ttem e versek-
rél szdlva. De van a koltének egy sajatos gondja — hitisdga, ambicidja
és halaérzése akoriil forog. Nem a tudomanynak, hanem az el6doknek
tartozik elszamolassal. Emlékezetében fényes csillagok keringenek: to-
kéletes megfogalmazasok. Nem felejtheti soha, hogy az anyanyelv fo-
lyamdban €I, és azt tartja szamon, hogy ki fogalmazott meg végleges
tokéllyel valamit ezen a nyelven, és mi az, amit tokéletesen kimondani
még senkinek sem sikeriilt. Tudnia kell, mit melyik el6djétdl tanult. Mi
az, amit mar nem mondhat ki versben ugyantgy — hacsak nem tisztel-
gésbdl, halaval és szeretettel.

,Semmi zaj.” [gy mondom ma is, én is. Egyszer talan még versben is,
olyan kimerithetetlen e rovid mondat fényenergidja.

2009

A vilag eléneklése

Megint Pet6fit olvasok, hetek 6ta, rendszeresen. Nem harithatja ezt el,
nem hdrithatja masra magyar kolté 2022 decemberében, 2023 januarja-
ban. Kotelessége. Kotelesség? Ritka élvezet, visszatérés egy misztérium
kimerithetetlen vilagaba. Mintha lazan ballagnék illatos tavaszi mezo-
ben, hanyatt lebegnék vizen nyaron, szinte mozdulatlanul. Elfog a teljes
Osszhang gyonyoriisége, testem-lelkem egy. Mindig oda érek ki ilyen-
kor, a Tiszahoz, Pet6fi 1847-es Tiszajahoz.

Olvasok persze mast is e hetekben, most is, Pet6fi mellett is, mint
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mindig. Attdl lesz élesebb, teljesebb az észlelés, a tudatallapot, hogy egy-
szerre tobb fokusza van. Feliitok egy Carl Gustav Jung-konyvet. Taldlom-
ra, éppen ott, ismét, ahol a szinkronidrdl esik sz6 — hogy az egyiddben,
mas-mas helyen torténd dolgok kozt a kapcsolat épp oly erds, mint az
iskolas formal logika ,kauzalis”, ok-okozat kapcsolatai. Nem vonalak
mentén haladnak a gondolkodads torténései, hanem térben: a lelki, szel-
lemi tér szovevényeiben.

Foékuszok a mezdben, a szellemi térben: olvasok 6cska szovegtakol-
manyokat a ,sajtoban” minden nap. Sajté: szavak, melyeket az anya-
nyelv alvajardi és halldskdrosultjai sajtolnak egymashoz nap mint nap.
Kubusokba sajtolt 6cskavas, beolvasztasra — benniik észrevétlen marad-
nak a nyelv fel-felcsilland aranyzarvanyai is.

A sajtotol visszatérni Petdfihez: terapia. Hogyan lehet irni ilyen gyo-
gyito verssorokat, prézamondatokat? Honnan, hogyan pattant el6 Pet6-
fi tehetsége? Keresem a valaszt — tul tudok-e jutni azon a ponton, amed-
dig fentebb, 2009-ben jutottam el?

,Szunnyado hajlamok” a nyelvben. , Nyelvet teremtettek” Arany Ja-
nossal egytitt — irtam 2009-ben. De melyik laza allitasom az igaz: nyelvet
teremtettek Ok, vagy tan felélesztették, mondatokba formaltak, ami eladdig
az anyanyelvben /tétlen?/ szunnyadt? Vagy tan az, hogy a nyelv szelle-
me szerinti beszéd mélydramaba kertiltek sziiletésiikkor? Mind-mind
egyiittvéve?

Bizonyos, hogy a gyermekkorig kell visszanyulni, ha a nyelvi kife-
jezés zsenialitdsanak forrasvidékét keressiik. Mindenekel6tt: hinniink
kell, ahogy genetikailag ezt a tudomany igazolja, hogy sziiletnek a
nyelvnek zsenijei, Pet6fik, Aranyok és Shakespearek, mint ahogy sziilet-
nek a zenének Bartokok és Mozartok, a rajzolasnak Botticellik és Rem-
brandtok. Sziiletnek zsenik, mint Johann Sebastian Bach, és sziiletnek
tehetségek — mint Bach zeneszerz6 fiai. De kell még valami mas is: hogy
a mlivész-zseni kivételes nyelvkultiraba vagy zenekulturaba, rajzi kul-
taraba sziilessen.

Kivételes nyelvkultara? Bolcsd, sziil6hdz, csalad, kozosség. Hogyan
patyolgatjak ezek a csecsemot, a totyogo kisfiut, a majdani Petdfit a pa-
ratlan sorspdlydra vezetd iton? Nem akarom most emliteni az ismert
részleteket, amelyek koziil egyeseket még egyenest mostohanak is tart a
kozvélekedés. Mert a kornyezet misztériuma mégis a magyar nyelv 6lé-
be vezette a gyermek Petdfit —akinek kiilonleges érzékenysége a nyelv és
a dolgok Osszefiiggéseire megkapja a csaladtdl és kozosségtdl mindazt a
taplalékot, amelyre kivételes nyelvérzékenységének sziiksége volt. TG-
ndédéseim e pontjan hirtelen felidézédtek bennem kedvenc nyelvfilozo-
fusom, a francia Maurice Merleau-Ponty gondolatai az anyanyelv koze-
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gérol. 1969-70 forduldjan olvastam ezeket el¢szor, amikor antropologus
baratom, Michael Lane megajandékozott a The Visible and the Invisible és
a Sense and Non-Sense koteteivel. Eppen akkor, amikor formaldodoban
volt bennem az a nyelvszemlélet, amelybdl aztan érettnek nevezhetd
verseim kibontakoztak. Merleau-Ponty és mas rokon gondolkodok és
koltok felszabadito, batoritd iizenete az volt szamomra, hogy lazuljak
el — mert mindenem megvan a versirashoz, ami kell. Nem keresgélnem
kell témdkat, hangnemet és formakat, hanem a képzeletemet kell csak
kiszabaditanom magambol, mélyrdl, a kanonizalt konvencidk aldl. Bi-
zalommal, egészen szabadjara. Mert legbeliil mar régen kész bennem,
amire koltéként sziikségem van: érzékenységem és nyelvem teremtette
belsé tér.

Merleau-Ponty nagyhatdast mondatai most hivas nélkiil bukkantak
fel hirtelen ,percepciém mezejében”. Csak nem Jung ,szinkrénidja”
miikodik megint, most, amikor Pet6fir6l gondolkodom? Ott fekszik
eléttem az asztalon egy friss konyv, Az érzékek igézete,! David Abram
1996-0s muvének magyar forditdsa. Abram Merleau-Ponty egyik
interpretatorat idézi: ,azt allitja, 1étezik egy jelentéskozvetitd, affektiv
tonalitds a gondolat szintje alatt, maguknak a szavaknak a szintje alatt,
amelyeket kizarolag az illetd torténelmi nyelv haszndl, és amelyek inkabb
emlékeztetnek dallamra — »a vilag eléneklésére« /Merleau-Ponty/ — mint
maradéktalanul lefordithatd fogalmakra.” (Az érzékek igézete, 90-91.)

Majd igy folytatja Abram maga a 97. oldalon, az indidn sdmanok sok-
dimenzios vilagérzékelését elemezve: ,A gyermek elsd prébalkozasai-
val az egész nyelvet megidézi. »Az 6t koriilvevd beszélt nyelv egésze
elragadja a gyermeket, mint a forgdszél, és belsé tagolddasaival megki-
sérti« /Merleau-Ponty, Signs/”.

,A rejtély, amit nyelvnek neveziink, amely éppen annyira all csend-
bél, mint hangokbdl, nem afféle tehetetlen, statikus struktira, hanem
sziintelen kibontakozasban 1évé6 testi mezd. Olyan, mintha a beszélék
folyamatosan egy hatalmas, él6 szovetet szénének. Merleau-Ponty itt
éles kiilonbséget tesz a valddi, kifejezd beszéd, illetve a kész fordulato-
kat hajtogat6 beszéd kozott. Az utobbi aligha érdemli meg a »beszéd«
nevet...” (Abram, 97.)

Igy sziiletett hat meg a gyermek Petéfiben Kiskérdson, majd az Alfold
mas kisvarosaiban az anyanyelv. Es hasonloképpen Nagyszalontan, a

! David Abram: Az érzékek igézete. Eszlelés és nyelv a tobb mint emberi vildgban. Forditotta Kepes Janos.
Polaris, Budapest, 2022.
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gyermek Arany Janosban. Az édes nyelv-anya 6lében, amely tagabb, ha-
talmasabb az édes anyadlnél is. A nyelv, a hallgatas és a vilagérzékelés
teljessége, amely mar készen all az iskolas kor el6tt is. Tehat az anya-
nyelvet nemcsak sziil6-nevel$ anyanktol kapjuk: nyelv-anyank az egész
kozosség, amely koriilvesz. Petdfi nyelvi zsenialitdsa szamara ez volt a
,népnyelv”, archaikus multbdl eredd forrasaival.

Es ahol ez a teljes vilagérzékelés, pontos latas és tokéletes kadencia
orakon at olel koriil benniinket ido6tlentil: a Janos vitéz olvasasa kdzben.
Hol hallom még ezt a hangot, hol hangzik még ilyen pontosan, hol lat-
tatott még szamunkra ilyen vildgosan ez a testi és lelki vilag? Benedek
Elek és Illyés Gyula népmese-feldolgozasaiban.

Az iskolakat persze ne becsiiljiik le. Kiilondsen pedig azokat a vidéki
magyar gimnaziumokat ne, ahova a tobbre, jobbra torekvé atya, Petro-
vics Istvan iratta be reményteli és 1azongo fiat. Pet6fi Sandor 21 éves ko-
rara, amikor megindul koltéi csillagpalydjan, olvas németiil, francidul
és angolul, ismeri a klasszikus és kortdrs nagyokat, Shakespearet, Schil-
lert, Heinét, Dickenst, Shelleyt és Thomas Mooret. Nem biztos, hogy
minden mai egyetemi bolcsészkar nytijt ennyit legjobbjainak. Es ebben
a tudasban, persze, rend van, Petdfi sajat rendje, amely sajat kritiku-
si nyelvén szélal meg. Ahogy Kerényi Frigyesnek ir Goethérdl 1847-es
utilevelei koziil a IX.-ben: ,Ennek az embernek gyémant volt a feje, de
a szive /.../ agyag volt, komisz agyag, nem egyéb: nedves, puha agyag,
amikor ostoba Wertherjét irta, azontul pedig szaraz, kemény agyag.”

Es ugyanott, a XII. levélben olvashaté Kazinczy Gabor kapcsan né-
hany ars poeticanak beill6 mondat, amely visszavisz benniinket a szii-
letés, az anyanyelv tdjaira: ,, FOl nem érem ésszel, hogy vannak a nem-
mindennapi emberek kozt is olyanok, kik nem tudjak vagy nem hiszik,
hogy az egyszeriiség az els6é és mindenek folotti szabdly, hogy akiben
egyszerliség nincs, abban semmi sincs. /.../ Az az egyszerliség, amely
vissza tudja adni Shakespeare legnagyobb gondolatait, legragyogdbb
koltdi képeit, legmélységesebb érzelmeit.”

E sorok szerzdje méltan lehetett az a koltd, aki ot év alatt bejarta gya-
log, 16haton és kocsin a fél orszagot, 6t évtizednyit élt és irt. Aki Kis-
koros és az Alfold kisvildgaban és a vidéki gimndziumokban és a csa-
szari hadsereg kozlegényeként jobb magyar nyelvet tanult — teremtett?
— meg, mint amilyent az tinnepelt Kuthy Lajos vagy Hiador beszélt Pest
szalonjaiban.

Olyan magyar nyelvet, amely elénekelte, elzimmogte, csendjeivel is
kimondta a teljes vilagot.



EGEDY GERGELY

ASBOTH DISRAELIROL ES ANGLIA
NAGYSAGANAK TITKAROL

Vajon ki a kiilonb, a tettek vagy az eszmék embere? A dilemma 6srégi, a
valaszok sokfélék, de Asboth Janos, a tudatos konzervativ gondolkodas
els6 hazai teoretikusa alapjaiban tévesnek tartotta ezt a kérdésfelvetést.
,A butasag kordnak, a német barbarizmusnak a rémai szellem folotti
gy6zelmébdl eredt az az elditélet” — allapitja meg csipdsen, miszerint
— ,az elmélkedés embere nem lehet embere a tettnek is”.! Az antik vi-
lagban nem is igy gondolkodtak, teszi hozza, felidézve, hogy az dko-
ri Athén fénykordban csak barbarszamba vették azt az embert, aki ,,az
akcio brutalitasan kiviil egyébre nem volt képes”, s szerinte a gorogok
ezért is tudtdk legydzni a barbarok legnagyobb hadseregeit is. De az a
bolcs vagy koltd sem részesiilt tiszteletben, aki kivonta magat a koz-
életbdl, nem vallalva részt a polis ligyeinek intézésében. A legnagyobb
allamférfiak és hadvezérek , batran egy sorba allithatdk a legnagyobb
irokkal. Nagy Sandort, Caesart és Napdleont Homérral, Arisztotelésszel
és Shakespeare-rel.” Az is bizonyos azonban, hangsulyozza Asboéth,
hogy az emberi és politikai nagysag legmagasabb fokdra kizardlag azok
juthatnak, akik ,egyarant részt vettek a zajos tettek nagy kiizdelmeiben
és a csondes irdi alkotas mély meditacidiban”.? Az 6 értelmezésében igy
a ki a kiilonb?” dilemmadjaval kapcsolatos allasfoglalas — a kivalasztott
vezet6k mindsége révén — jelentdsen meghatarozza egy orszag sikeres-
ségét vagy épp sikertelenségét.

Kortarsat, Benjamin Disraelit, a XIX. szdzad legjelentdsebb brit konzer-
vativ politikusat Asboth olyan embernek latta, aki egyediilallé mértékben
tett eleget az idedlis vezet6vel szembeni elvarasainak.’ ,A modern Ang-
lidnak legnagyobb, korunknak egyik legnevezetesebb, minden id6knek
egyik legérdekesebb embere volt” — irja.* Ahogy e megallapitasbdl is ki-
tlnik, a tory allamférfi tevékenysége valdsaggal lenyligozte Ot, s ezért egy

! Asboéth Janos: Disraeli, in: Asboth Janos: Jellemrajzok és tanulmdnyok korunk torténetéhez, Athenaeum,
Budapest, 1892, 526-542; az idézett megallapitas: 527.

2 Uo. 527-528.

* Benjamin Disraeli (1804-1881) életmtivének klasszikus feldolgozasa: Blake, Robert: Disraeli, St.
Martin’s Press, New York, 1966. Ujabb alapos feldolgozasok: Vincent, John: Disraeli, Oxford Univer-
sity Press, Oxford, 1990.; Jenkins, Terence. A.: Disraeli and Victorian Conservatism, St. Marint’s Press,
New York, 1996. Asbdth szerint Lord Bentinck halalatol (1848) egészen a halala pillanataig, 1881-ig 6
volt a toryk tényleges vezére. Tegyiik hozza, konkrétabban: Lord Derby kormanyaiban 1852 és 1866
kozott hdromszor is pénziigyminiszter volt, majd 1868-ban, és 1874-1880-ban miniszterelndk.

* Asboéth: im. 531.



EGEDY GERGELY: ASBOTH DISRAELIROL... 9

nagyobb lélegzet(i 6ndllo tanulmanyt is szentelt neki, és mas miiveiben
is tobbszor emlitette. Miben latta Asboth, kozelebbrdl is megvizsgalva,
Disraeli nagysaganak titkat? A vélaszhoz el6szor a korszellem szerepérdl
alkotott felfogasabdl induljunk ki, ezt kdvetden térve ra arra, hogy miért
értékelte oly nagyra Disraeli teljesitményét és konzervativizmusat.

A korszellem és a sajto

Hdrom nemzedék (1873) cimili nevezetes esszéjében Asboth kozéppont-
ba allitotta az uralkodo korszellem torténelemformald szerepét, amely
mindig azokat a személyeket segiti a kozélet és a kulttira csticsaira, akik
a leginkdbb eleget tesznek a Zeitgeist kovetelményeinek.” A Disraelirdl
irott tanulmanyaban 1873-as gondolatmenetét egy 4j elemmel egészi-
ti ki. Ha korunk uralkod6 vonasat keresstik, azt, amely a legélesebben
megkiilonbozteti minden el6z6 korszaktdl, ,,akkor a sajté hatalmara
kell utalnunk”. Ez a ,mindent dominal6 hatalom [...] egész korunknak
egyéni kinyomatat adja meg.”® A XXI. szazad els6 negyedében, masfél
évszazaddal késébb a tomegsajtd hihetetlen erejét hangsulyozé megal-
lapitas aligha tinik Gjdonsagnak, de a XIX. szazad masodik felében, jo-
val kevesebb tapasztalat birtokdban pontos helyzetfelismerésrdl tants-
kodott. A kiegyezést kovetd évtizedekben Magyarorszagon is latvanyos
mértékben megndtt a politikai sajtd kozéleti stlya, amint azt tobb sajtd-
torténeti monografia is dokumentalja.” Az antik vildg leghatalmasabb
fegyverének, a szonoklatnak a jelentésége valosaggal eltorpiil a sajtoé
mellett — szogezi le Asboth. S hogy ez milyen kdvetkezménnyel jart? A
filozéfusok kordbban is befolyasoltdk az emberek gondolkodasat, jegyzi
meg, a sajtd viszont ezt sokkal , kozvetlenebbiil” teszi, kezébe véve ,a
kormanyzat gyeplGit”, s6t nemzetek és birodalmak sorsdnak iranyitasat
is. Hidba nézik le sokan a sajtdt, ez az attitlid, Asboth szellemes fogal-
mazasaban, ,maga egy levél a gyézelmi koszoruban”, mert nem mas,
mint ,a letind hatalom természetes érziilete azon hatalom irdnt, amely
itt van és még inkabb jonni fog.”®

Allitasa hazai illusztracidjaként hivatkozik az altala nem éppen ked-
velt Kossuthra, aki publicistaként épitette fel a karrierjét, de francia pél-

> Részletesebben e folyoirat hasdbjain: Egedy Gergely: Korszellem és politikai alkotds, Asbéth Janos
Harom nemzedéke, Magyar Szemle, 2022/5-6 (majus-junius), 24-36.

¢ Asbéth: Disraeli, 526.

7 PL: Kékay Gyorgy — Buzinkay Géza — Muranyi Gabor: A magyar sajto torténete, Sajtohaz Lap- és
Konyvkiado, Budapest, 2001, 134-151 (A partpolitikai sajté uralmanak korszaka, 1867-1890).

& Uo. 527.
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dakat is emlit: ,az egyik Gjsagird, Thiers kormanyzasa utdn a masiknak,
Gambettdnak az uralkoddsa kezd6dik” — olvashatjuk.’ A ,legkonzerva-
tivabb és legarisztokratikusabb” orszagban, Nagy-Britannidban pedig
egy ,név és aranylag vagyon nélkiil sztik6lkodo zsid6 tudos fia”, Benja-
min Disraeli szintén az irasainak koszonhette felemelkedését.’ O ugyan
,tobb vezércikket irt regényeiben, mint folydiratokban”, &m ez Asbdth
szerint mit sem valtoztat azon, hogy ¢ is a ,,sajtd embere” volt."

Disraeli kivételessége

A fentiekbdl kitlinik, hogy a magyar gondolkodd megkozelitésében
Disraeli sikere nem valaszthato el a korszellemtol, de ezzel még keve-
set mondtunk. Asboth azért tekintette a konzervativ allamférfit kivéte-
lesnek, mert egyszerre volt képes 6ndllo eszmék teremtésére és sikeres
politikai palyafutdsra, arra, hogy elképzeléseit (legalabb részlegesen) a
gyakorlatba is atiiltesse. , Ilyennek kivanta nagyjait az antik vilag” — vél-
te a magyar gondolkodd. Azok az emberek, akik mas korokban, mas
feltételek kozott is vezetni tudtdk volna a népet, fejti ki, a Iényeget jol
megragadva, a modern vildgban — ,szellemiik penetrald erejénél fog-
va” — felismerték, hogy a legerdsebb fegyveriik a sajto lehet. Ez ugyanis
egyszerre képes hatni , a kevés gondolkoddnak a gondolkodésara és a
sok nem gondolkodoénak fantdzidjara é€s szenvedélyére”.’> Asboth nem
sokat tartott a tomegrdl: logikus érvekkel kevés embert lehet befolyasol-
ni, de érzelmekkel és indulatok gerjesztésével annal tobbet.

Disraeli azonban nem az olcsé bulvarsajtoval élt. Igen kevés politi-
kusrol mondhato el, hogy kiterjedt és sikeres, ugyanakkor politikailag
roppant hatdsos szépirodalmi tevékenységet folytatott; tobb elemzd is
megallapitotta, hogy az 6 politikai elveit a legjobban épp a regényei-
bél lehet megallapitani. A munkainak Asboéth is nagy figyelmet szen-
telt.”® Disraelit senki sem fogja helyesen megérteni, aki csak mint nagy

° Adolphe Thiers 1871 és 1873 kozott volt Franciaorszag elndke, 6 egyébkeént inkdbb torténészként
ismert, bar valdban sokat dolgozott publicistaként is. A jogdszi végzettségli jsagiré Leon Gambetta
1881-1882-ben volt miniszterelnok.

10 Asboth megjegyzi, hogy , e szazad elején még Angliaban is ugyancsak érezhet6 hatrany volt a zsido6
szdrmazas”, Disraeli erejét és képességeit mutatja tehat, hogy az elditéletek ellenére, ,,a semmibdl is
kevesebbdl emelkedett fel”. Asboth: i.m. 531-532. A tisztelet mondatja vele azt is, hogy ,maradjunk a
Disraeli névnél, mert ez nagyobb az Earl of Beaconsfield arisztokratikus ciménél”. Az emlitett cimet
1876-ban kapta Viktoria kiralynétdl tevékenységének elismeréseképp.

1 Uo. 526.

2 Uo. 527.

3 Legismertebb regényei a Young England trilogiaba tartoznak (Coningsby, 1844, Sybil, 1845, Tancred,
1847), de esszéjében Asboth nagyra értékeli utolso regényét, az Endymiont (1880) is. E munka az 6
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allamférfitként vagy csak mint nagy iréként értékeli — mutatott ra esz-
széjében. Vagyis sem az allamférfi, sem az ir6 nem lett volna azza, ami,
a masik nélkiil. Csak egy olyan ember, aki oly mélyen és oly ragyogd
fantazidval tudott elmélkedni, mint 6, csak az alakithatta at ,az egész
angol impérium tarsadalmat, politikdjat, vilagpozicidjat” — olvashatjuk
Asbéth tulzasoktdl sem mentes véleményét.'* Bar a felfogasuk erdsen
eltért, E6tvos Jozsethez hasonldan 6 is meg volt gyézddve arrol, hogy
a politika hajtoerejét az ,,uralkod6 eszmék” alkotjdk, s ezt vélte megta-
lalni Disraelinél is. Az érdekesség kedvéért jegyezziik meg, hogy As-
both kortarsa, Georg Cohen Brandes dan tudods és irodalmar 1879-ben
Disraelirdl készitett életrajzaban — amely Halasy Aladér forditasaban
1910-ben magyarul is megjelent — a magyar gondolkodéhoz hasonldan
ugyancsak kiemeli, hogy Eurdpa tijabb kori torténelmében szinte egye-
dilallo, hogy egy meghatarozo jelentéségti allamférfi , egyuttal kima-
gaslo ird” is, aki ,,minden eszméjét lefektette a miiveiben”."

Disraeli egyéni teljesitményében persze Anglia szellemi miligje is
benne volt. Asboth utal az angol iskoldk hagyoméanyos nevelési mdd-
szereire, amelyek, a szabad levegdn zajlo sportolas mellett a konyvekbdl
valé mechanikus tanuldssal szemben elényben részesitik az él6 szot és
a vitakat, az elme 6nallésagra nevelését. A tudomanyos képzés alapja-
nak a gorog nyelvet tartottak, amely a matematika mellett egyediilallo
mértékben képes fejleszteni a gondolkodast, s egyuttal , a legnagyobb
és legnemesebb eszmék els6 kutforrasa”.'* Mindez egyiitt teszi, allapit-
ja meg Asboth, hogy ,, Anglidnak mindig vannak ilyen antik emberei
Bacontdl Disraeliig”, és még az utdbbi nagy liberalis ellenfele, a minisz-
terelnoki posztot négyszer betoltd William Gladstone is , Homért fordit-
ja, ha nem kormanyozza Angliat, lord Lytton pedig regényt ir, ha nem
korményozza Indiat”. Az ilyen ,,univerzalis emberekben” rejlik Anglia
nagysaga — vonja le végs6 kovetkeztetését.”” Kimondatlanul is célozva
arra, hogy ilyen emberekre lenne sziiksége Magyarorszagnak is...

szemében azt bizonyitotta, hogy az igazan nagy ember a k6zéletbdl vald visszavonulasa utan is fel tud
emelkedni ,a fennkolt eszmék magasztos régidjaba”. Uo. 528.

4 Uo. 528. Az irdi és a kozéleti palya egyiittesének ilyen nagyra értékelése minden bizonnyal nem
valaszthato el egy személyes motivumtol sem, nevezetesen attdl, hogy Asboth maga is 6sszekapcsolta
irdi és politikai tevékenységét.

15 Brandes Gyorgy: Lord Beaconsfield (Disraeli Benjamin), ford. Halasy Aladar, Franklin Tarsulat, Bu-
dapest, 1910, 4-5.

" A nyelv(ek)hez f(iz6d6 ,intim viszonyrél” joggal irja Horkay Horcher Ferenc, hogy az nagyfo-
ki kreativitast teremt és biztositja a diakoknak ,az alternativ vilagokba vald belépés képességét”.
Horkay Horcher Ferenc: Mire val6 a bolcsészettudomany — valsag idején?, In: Horkay Horcher Ferenc:
A bolesészttudomanyok hasznirdl (On the usefulness of the humanities), L’Harmattan, Budapest, 2014, 110.
17" Asboth: i.m. 530.
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A tory siker stratégidja

Mi volt Disraeli konzervativizmusanak a politikai programja? Ez a kér-
dés nagyon is foglalkoztatta Asbothot, aki mar a Magyar Conservativ Po-
litikdban gy vélte, hogy Eurdpaban ,,a konzervativ dramlat terjed el-
lenallhatatlanul”.’ Disraeli elsé jelentds politikai alapvetését 1835-ben
tette kozzé — s ennek elveihez késébb is ragaszkodott. Az angol alkot-
mdny védelmében (Vindication of the English Constitution) cim( m{iveé-
ben — amelynek alapeszméit Asbdth esszéje is felidézi — abbol indul ki,
hogy Anglidt ,az intézményei tették naggya”, am ezt az drokséget a li-
beralis whigek fenyegetik. Sajatos terminoldgiajaval azt allitotta, hogy a
whigek egy ,velencei allamrendet” teremtettek, amelyben az uralkodo
az egykori varosallam dézséjanak szerepébe kényszeriilt, s a hatalmat
— a nép rovasara — a whig arisztokrdcia ragadta magahoz. Mivel a ko-
rona hatalma korlatozta a ,, velencei oligarchiat”, ez utdbbi az uralkodéi
szuverenitds alddsasat tekintette céljanak.”” Asboth tgy fogalmaz, hogy
a ,velencei alkotmdny” fogalmdanak haszndlata ,, merésznek latszo, de
lényegileg igaz paradoxon volt”, amellyel Disraeli arra utalt, hogy tu-
lajdonképpen egy arisztokratikus koztarsasag alakult ki a szigetorszag-
ban, , a fels¢ tizezer” uralma , oly teljhatalommal, mely a koronanak és a
népnek a jogait egyarant csak latszolagossa tette”. Ebben a narrativaban
a tory allamférfi arra torekedett, hogy a ,népjogokkal” egytitt a korona
jogait is helyredllitsa. A magyar gondolkodé értelmezésében a korona
és a nép szovetségét akarta tehat szembedllitani a whig arisztokracia
talhatalmaval, s e cél megvaldsitasara ,a régi arisztokratikus torténel-
mi partszervezetek egyikét” kivanta felhasznalni, mégpedig a , vesztét
érz0” tory partot, amelyet ,modern, haladni akaré és tudd konzervativ
partta” tett. Ezzel egyszerre védte a korona jogait és a nép érdekeit. , Igy
jott 1étre igen természetes tton a liberalisokra nézve annyira vdratlan és
érthetetlen szovetség a toryk és a munkasok, a féldmiiveldk kozott” —
olvashatjuk a Magyar Conservativ Politikdban.® Nem mellesleg pedig az
ellenfelet, a whigek partjat is arra kényszeritette, hogy , a liberalizmus
karjaiba vesse magat, atalakuljon liberalis partta”.

Asbothjol érzékelte, hogy a toryk és anép kozotti szovetség gondolata
Disraeli politikai felfogasanak egyik kulcseleme. Ezt kivanta bizonyitani
a nagy allamférfi talan legismertebb regénye, az 1845-ben irt Sybil vagy

'8 Asbéth Janos: Magyar Conservativ Politika, Légrady Testvérek, Budapest, 1875, 18. S abban is bi-
zonyos volt, hogy , Magyarorszagot sokkal erésebb kapcsok flizik a civilizalt vilaighoz, semhogy ki
tudnd magét vonni azon dramlat aldl, mely az egész civilizalt vildgban terjed”.

1 Részletesebben: Egedy Gergely: Brit konzervativ gondolkods és politika, Szazadvég, 2005, 52-57.

2 Asboth: i. m. 26.



EGEDY GERGELY: ASBOTH DISRAELIROL... 13

a két nemzet is, azt dokumentalva, hogy az orszagot a szabadversenyes
kapitalizmus kettéhasitotta, szegényekre és gazdagokra, a cél tehat nem
lehet mds, mint a briteket ismét egy nemzetté kovacsolni. Itt talaljuk
az els6é megfogalmazasat annak az , egy-nemzet konzervativizmusnak”
(one-nation conservatism), amellyel Disraeli megalapozta a szocidlis ér-
zékenységli konzervativizmus szigetorszagi hagyomanyat, s amely As-
béthra is mély hatast gyakorolt. A szocialis felelésségvallalas azonban
nem vezette Disraelit a tarsadalmi egyenldsités programjahoz — mint
ahogy Asbothot sem. A Magyar Conservativ Politika ezért viszonylag ter-
jedelmesen foglalkozik Disraeli 1873-as glasgow-i beszédével, amely-
ben a tory vezetd kiemelte: ismerniink kell a korszellemet, &m a korszel-
lem téves is lehet, s ez esetben kiizdeni kell ellene. A mi korunk szelleme
az egyenldség — allitotta az ellenzék vezéreként, de hozzatette, hogy a
helyes és a téves értelmezést meg kell kiilonboztetni. A polgari, azaz
jogi egyenlOség (civil equality) az ,egyetlen alapja a valdsagos kozjolét-
nek, biztositéka a szabadsagnak, rendnek, igazsagnak”. Az egyenldség
ezen formajanak Anglia a hazaja — fizte hozza. A tarsadalmi egyenld-
ség viszont nem olyan elv — folytatta az érvelését Disraeli — ,, melynek
az alapjan hathatosan cselekedhetik valamely nemzet a megprdbaltatas
napjan, a veszély oraiban. Mert ugy talaljuk, hogy nincs, aki vezessen,
és nincsen, akiket vezetni lehetne.” Ezen elv kudarcat szerinte Francia-
orszag példaja szemlélteti latvanyosan. Asboth Disraeli azon megallapi-
tasat is idézi a beszédbdl, hogy a tarsadalmi egyenldség ,itten meg nem
allva sziikségképp az anyagi egyenléség torekvésére, a kommunizmus-
ra, a szellemi és erkolcsi torekvések s kincsek, a hazafisag, a szabadsag
kiveszésére vezet”.” Ezt maga is igy gondolta.

A keleti birodalom

Asboth szerint a brit belpolitikai er6viszonyok megvaltoztatasanal nem
csekélyebb jelentdségli az az ,atalakulds” sem, amely Nagy-Britannia
vilagpolitikai helyzetében Disraeli kormadnyzasanak a hatdsara ment
végbe, , csakhogy itten még szembeszokdbb személyes szereplése”. Ab-
ban, hogy Anglia nem (csak) eurdpai, hanem ,dzsiai hatalmassag” lett,
Asboth ismét az eszmék fontossaganak a bizonyitékat latta, e fejlemény
ugyanis szerinte ,szoros kapcsolatban van a zsid6 szarmazasu fiatal re-
gényird keleti dbrandjaival”.? A , keleti ember” megértette Azsia fon-

2 Uo. 177-178.
22 Asbéth: Disraeli, 529.
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tossagat, s bar csak id6s koraban valhatott kormanyfévé, e kés6 kor-
ban is ifjisaganak kaprazatos abrandjainak ad ragyogo megtestesiilést
a kiiltigyek vezetésében”, amikor megerdsitette és kiterjesztette a bri-
tek keleti birodalmat. Asbdoth nem tér ki a kulcsregényre, ha azonban
meg szeretnénk érteni fenti sorainak tartalmat, Disraelinek a Kelettel
kapcsolatos abrandjait és elképzeléseit, egészen roviden utalnunk kell a
Tancred, avagy az 1ij keresztes hadjdarat (Tancred or the New Crusade, 1847)
cimt regényére. A cselekményt szerzdje a Kozel-Keletre, még pontosab-
ban a Szentfoldre és Jeruzsalembe helyezi, ahol 1830-1831-ben maga is
jart, s ahol angol arisztokrata f6hdse beleszeret egy szép zsido6 lanyba,
és e kapcsolat révén megérti ,a nagy dzsiai misztériumot”. Ennek a 1¢é-
nyege pedig az, hogy a keleti kultira magasabb rend(i, a Nyugat tehat
elvesziti sajat szellemiségét, ha elhanyagolja a civilizacidjanak alapjaul
szolgald ,keleti intellektust”. ? A Nyugatnak sziiksége van a Keletre.
Asboth megkozelitésében e meggy6z6dés motivalta Disraelit, amikor
egy zsenidlis htizassal a pénzzavarral kiizdé egyiptomi uralkodotol
megvasarolta hazdja szamara a Szuezi-csatorna részvényeinek tobbsé-
gét, s ezaltal ,a franciak mvét megkeritette Anglianak”. Bar Egyiptom
csak az 6 halala utan keriilt végleg angol kézre, ,,az 6 politikajanak volt
ez éretten lehull6 gyiimolcse”.* S ugyanez inditotta a tory kormanyfoét
arra is, hogy Viktoridt India csdszarndjévé korondztassa 1876-ban.
Disraeli tevékenységét elemezve Asboth kiemelte, hogy a tory al-
lamférfi dtvezette az egész birodalmat egy arisztokratikus koztarsasag-
bol ,a demokratikus imperializmus azon palyaiba, melyekben korunk
mindeniitt halad”. A ,népjogok” (koztiik a valasztdjog) bovitéseként
értelmezett ,,demokratizmusrol” fentebb szoltunk, az imperializmus
kapcsan pedig érdemes megjegyezni, hogy 1872-ben Manchesterben
és a londoni kristalypalotdban mondott hires beszédeiben Disraeli
gyakorlatilag azt allitotta, hogy a nemzet és a birodalom Osszetartozo
érdekeit kizarolag a konzervativok képviselik. ,A tory part, ha nem
nemzeti part, akkor semmi” — llitotta, s a rivalis liberdlisokat azzal va-
dolta meg, hogy a nemzeti elveket kozmopolita elvekkel valtottak fel
és a birodalmat fenyegetik. Disraeli ezzel a sajat partjat a birodalom
partjava tette, s a nemzeti érdeket a birodalom konzervativ felfogdsa-
ban jelolte meg.” Asboth hasonld szellemben jart el, amikor a Magyar

» Disraeli, Benjamin: Tancred or the New Crusade, London, 1847. https://www.gutenberg.org/
files/20004/20004-h/20004-h.htm, Chapter XXIII (, oriental intellect to which they owed their civilisation”).
A, Tancred”-r6l és Disraeli koncepcidjarol részletesebben: Egedy Gergely: Konzervativizmus és
orientalizmus: Disraeli a Keletr8l, Ot kontinens, No. 2018/2, 2022, 185-199.

# Asboth: i. m. 538.

» Egedy: Brit konzervativ gondolkodds, 92-97.
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Conservativ Politikdban a nemzeti érdeket a konzervativ érdekkel azono-
sitotta, elvitatva a szabadelviiektdl a nemzet képviseletének addig él-
vezett monopoliumat. Politikai dramlataink cim( tanulmanydaban pedig
ugy fogalmaz, hogy a nemzet ,inkdbb conservativ momentum”, mig a
liberalizmusnak szerinte, ha , merev kovetkezetességgel” gondolkodik,
akkor , el is kell jutnia a fajok, nemzetek és concret allamok folé emelke-
d6 cosmopolitismushoz” .2

Az angol tapasztalatok hazai értelmezései

Szolgalhatott-e tanulsagokkal Disraeli politikdja az 1867 utani magyar
konzervativizmusnak? Anglia fejlédése, s leginkdbb az, hogy vajon
miért valhatott a korabeli Eurdpa legsikeresebb orszagava, Széchenyi
Istvantdl Concha Gy6zdig sok magyar gondolkodé érdeklddését felkel-
tette. A reformkori konzervativok fiatalon elhunyt vezére, grof Dessew-
ffy Aurél a kiegyensulyozottként értékelt angol mintat jonak, a franci-
at pedig rossznak tekintette. Az angol modell a neoabszolutizmus és
a kiegyezés nemzedékének konzervativjait is foglalkoztatta. Az egyik
legbefolyasosabb arisztokrata, a szabadsagharccal szembeforduld auli-
kus gréf Szécsen Antal ugyancsak erdésen érdeklédott Anglia irant, ahol
személyesen is megfordult. ,Elte végéig rendszeresen foglalkozott az
angol politikara vonatkozd irodalommal” — allitotta rola emlékbeszédé-
ben Thalléczy Lajos.”” O azonban a brit konzervativizmus kompromisz-
szumkészségébdl, a valtozasokra valo nyitottsagabol, a sikereit biztositd
rugalmassagbodl keveset értett meg, amint ezt a publicisztikaja vilago-
san tiikrozi. Igy nem tudta igazan elfogadni a magyarorszagi parla-
mentarizmust sem, amelyrdl Asboth azt irta, hogy ha nem létezne, épp
a konzervativoknak kellene kitaldlniuk.?® A toryk példdja orientdlta a
mérsékelt konzervativok sajtoorganumat, a Kelet Népét, amelyet Asbdth
baratja, John Stuart Mill A szabadsig cim(i mtivének forditdja, Bosznia-
Hercegovina kés6bbi kormanyzdja, Kallay Béni alapitott 1875-ben. A
folydirat Haldsz Gabor szavaival ,az angolos jozansagot” kivanta szol-
galni.”® Asboth volt azonban az egyetlen jelentds teoretikus, aki nem

2% Asbéth Janos: Politikai dramlataink az utolsé évtizedben, in: Asb6th Janos: Uj Magyarorszdg, Athe-
naeum, Budapest, 1880, 16. Ehhez azonban hozzateszi: ,De mind a két irany vakbuzgo, elmében kor-
latolt tlzdit kivéve tekintettel van a masikra is, mert mind a kettd a természetben gyokerezik...”

¥ Halasz Gabor: Magyar viktorianusok, in: Tiltakozo nemzedék, szerk. Véber Karoly, Magvetd, Buda-
pest, 1981, 95.

% Asboth: Magyar Conservativ Politika, 165.

» Halasz: im. 114; Kéllay Béni, Arcanum, https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexi-
konok-magyar-irok-elete-es-munkai-szinnyei-jozsef-7891B/k-8D2C5/kallay-beni-nagy-kalloi-8D612/.
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csak tudatosan konzervativ nézdépontbol fordult a szigetorszag felé,
hanem annak a politikai m{ikodésébdl a legtobbet megértette. Rogton
jelezziik: Asbdth természetesen messzemenden tudataban volt annak, s
ezt expressis verbis tobbszor is leszogezte, hogy minden nemzet konzer-
vativizmusa csak egyedi lehet, nincs tehat helye semmiféle mechanikus
atvételnek. A nemzetkozi kitekintést és a tanulsagok leszlirését azon-
ban mindig fontosnak tartotta, és — Amerikaval, az ,,americanizmussal”
szemben, amely szerinte a modernség karos tulzasait testesitette meg
— Angliat, és kiilonosképp Disraeli munkassagat tekintette példaértéki-
nek.

Ismeretes, hogy Asboth hosszu és elszant, bar végiil eredménytelen
harcot folytatott azért, hogy a politikai konzervativizmus Magyarorsza-
gon is meggyokeresedjen, s6t az uralkod6 szabadelvi-liberalis irany-
zattal szemben erds ellenpolust alkosson. Az a koriilmény, hogy 1874
februarjaban, a liberalisok hosszu uralmat megtorve a Disraeli vezette
tory part gy6zott, Asbothban azt a reményt ébresztette, hogy hasonld
fejlemény akar Magyarorszagon is bekovetkezhet.* E fordulat tdmoga-
tasa érdekében irta meg legismertebb munkajat, a Magyar Conservativ
Politikdt (1875), azzal a konkrét céllal, hogy egy 6nalld konzervativ part
alakuljon az altala kiszemelt vezetdvel, baré Sennyey Pal iranyitasa-
val®' Egy masik tanulmany feladata annak a részletezése, hogy itthon
erre miért nem Kkertilhetett sor, és Sennyey miért nem tudta betolteni
Disraeli szerepét.

Arra viszont utalnunk kell, hogy a disraelianus konzervativizmus-
nak volt egy olyan , mageleme”, amelyet a kapitalizmus visszassagait
évtizedrdl évtizedre élesebben birald Asboth kulcsfontossagunak talalt.
Ez pedig az a meggy6z6dés, hogy a vezetéssel a szocialis felel0sség-
vallaldsnak is egyiitt kell jarnia, nem szabad tehat megengedni a tdr-
sadalom kettészakadasat, a szocialis konfliktusok kiélez6dését. 1895
oktoberében , Korunk uralkodoi eszméi” cimmel tartott akadémiai szék-
foglaldjaban Asboth mar azt érzékeltette, hogy a konzervativ-liberalis
szembenallas masodlagos jelentéséglivé valt, s egyértelmiien a ,,a XIX.
szazad legsajatabb gyermekét”, a ,socialismust”, s ezzel Osszefiiggés-
ben a , socidlis forradalmat” nevezte meg a legnagyobb fenyegetésnek.
Ezért pedig a ,,manchesteri iskola” altal hirdetett korlatlan szabad ver-

% Erre az Osszefliggésre figyelmeztet Szalai Miklos is: A nemzeti liberalizmustol a keresztény tjkon-
zervativizmusig. Asbéth Janos gondolkodéi pélyajahoz, Szdzadok, 2017/4, 843-878 old; 858. Asboth kii-
16n hangsulyozza, hogy a Disraeli vezette toryk annak ellenére arattak gyézelmet, hogy a Gladstone-
kormany , fényes pénziigyi eredményeket” ért el és bevezette a titkos szavazast is. Asboth: i. m. 22.

31 Részletesebben: Egedy Gergely: Asboth Janos programja, Komimentdr, 2022/1, 136-145.
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senyt tette feleldssé.” (Valdjaban mar a Magyar Conservativ Politikdban
ugy jellemezte a liberalizmust, hogy az ,,nem apasztotta, hanem novelte
a szegénységet... Folemelte a kozterheket anélkiil, hogy a népnek mun-
kat és keresetet szerzett volna.”)* A politikai rendet felborit6 forradal-
mat pedig csak a tarsadalmi reformok gatolhatjak meg; amint azt Vasas
Géza hangsulyozza, a szocidlis kérdés megolddsara az osztalyharccal
egylitt jaro materialista szocializmust nem tartotta alkalmasnak.*

Az a stratégia, amely a legkozelebb allt Asboth felfogasahoz, Disraeli
~egy nemzet konzervativizmusa” volt, a munkdasvédd intézkedések-
kel és a sziikséges politikai reformokkal. A brit allamférfi a Sybil ha-
sabjain végig amellett érvel, hogy a toryzmus hivatdsa és kotelessége
a néprodl gondoskodni, és expressis verbis igy fogalmaz a negyedik rész
14. fejezetében: ,a hatalomnak egyetlen kotelessége van — a Nép jolétét
biztositani”.* Asboth szdmara igy a szocidlis kérdésre figyel6 Disraeli
relevansabb lett a hagyomanyt és a felvildgosodas racionalizmusat
szembeallito Burke-nél. S Anglia azt is bizonyitotta Asboth olvasatdban,
hogy , a nemzetet emel6 nagy reformokat” kizardlag , a konzervativok
gyakorlati szeme és erds keze” tudja keresztiilvinni.* A torténelemben
valoszintileg az angol valt a legsikeresebb konzervativizmussa, ezért az
éles szemi Asboth olvasataban ez nyujtotta a legjobb példat arra, hogy
miként lehet a sziikséges valtozasokat és a nemzeti torténelem kontinu-
itdsat Osszeegyeztetni, és a tarsadalmi stabilitdst megdrizni.

%2 Asboth Janos: Korunk uralkodd eszméi, székfoglalo értekezés, MTA, Budapest, 1896, 11; 19.

% Asboth: Magyar Conservativ Politika, 24.

3 Vasas Géza: A konzervativ hagyomany élete, in: Asboth Janos: Hirom nemzedék, szerk. Vasas Géza,
Kortars, Budapest, 2008, 12.

* Disraeli, Benjamin: Sybil or the Two Nations, 1845, London, https://www.gutenberg.org/files/
3760/3760-h/3760-h.htm#link2H_4_0022. Book IV, chapter 14.

% Asboth: i.m. 15. Asboth szemében a helyes politikai gyakorlat csak konzervativ lehet, ezért irja
A szabadsdg cim kényvének fliggelékében: ,a jo elmélet mindig radicalis; a j6 gyakorlat mindig
conservativ”. Asboth Janos: A szabadsdg, Rath Mor, Pest, 1872, 440.



RETI LASZLO

EGY ELFELEDETT MAGYAR GENIUSZ

Gondolatok Szalay LdszI¢ sziiletésének 210. évforduldjin

1830 egyik szép nydri napjan két, németiil cseveg6 17 éves fiatalember
margitszigeti kikotéssel szakitotta meg dunai csonakazasat. A szigeten
a juliusi francia forradalom tiszteletére koccintottak a magukkal hozott
pezsgovel. A kitiritett palackot, hasdban a jov6 szamara kiildott tizenet-
tel, a folyam habjain eresztették utjara.

Gondolhatnank, hogy két rajongo kamasz radikalis forradalmarral
esett meg a figyelmiinket egyébként nem kiérdemld eset. Am maés szi-
nezetet ad a hétkdznapi torténetnek, hogy két, egymashoz egy életen
at sziami ikerként kapcsolodo, aulikus, azaz a tréonhoz hii nemes ifjardl
van sz0. Az egyikiik bar6 Eotvos Jozsef, a masik a hat honappal id6sebb
Szalay Laszl6. Az utdbbi kozismert csodagyerek, a budai irodalmi sza-
lonok kedvence, lapokban publikal6 iro, kolté. Késobb tigyvédboijtar,
filozoéfus, jogtudos, kodifikator, politikus, diplomata és allamférfi, torté-
nettudods, az Akadémia fétitkara, reménybeli igazsagiigy-miniszter.

Ko6z0s benniik a csalddi lojalitds az uralkodohdaz és a torténeti ma-
gyar Alkotmdany irdnt, ismerdi és rajongdi a magyar torténelemnek.
Mindkettdjiiket fhti szépirodalmi ambicid és egyikiik sem forradalmar
alkat. Két ember, aki maig hatdan — és pozitivan — valtoztatta meg szere-
tett hazdja, s6t utodallamai sorsat is. E6tvos ismertebb, latjuk a szobrat
a Lanchid pesti hidfjénél, de Szalay Laszl6 kiviil rekedt a nemzeti em-
lékezet paradicsomdnak kapujan.

Ki ez az ember, akirdl Pest igazsagligyi negyedében utca van elne-
vezve, mely a Fovarosi Torvényszek éptiletétdl a Parlament teréig fut?

Szalay budai német anyatdl és egy birtokaibol megélni nem tudd, latei-
ner nemes apatol szdrmazott. J6 iskoldkat végzett Budan, Székesfehérva-
ron, majd diplomatikat, filozofiat, é€s jogot tanult a budapesti egyetemen.
A 12 éves kordban félarvava lett ifji kozjo és a hon iranti elkotelezettségét
nagyban motivalta édesapja, a korabbi helytartotandcsi alkalmazott (Jozsef
nador titkara), akinek lelkében a jozefinista felvilagosodas és a hazaszeretet
nemes egységet alkotott. Ez az 6rokség — és talan az arvasag, a szegény-
ség és az OvO anyai szeretet egylitt — mint érzelmi gyuelegy, segitette 6t
gyermekként mar koltévé és kitling tanuldva tenni. Verseit 14 éves kora-
ban kozolte a Hasznos Mulatsigok, szivesen latta vendégiil otthondban Vi-
rag Benedek. Kedves tanitvanya Horvat Istvannak, a magyar diplomatika,
azaz oklevéltan kivalod tuddsanak. 26 éves koraban mar levelezg, 27 évesen
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rendes tag az Akadémian és Themis cimmel mar sajat folydirata van. Tagjai
sordba emeli 6t Bajza, Vorosmarty, Toldy, Kolcsey kore azaz a Kisfaludy
Tarsasag. Majd irja-szerkeszti a Budapesti Szemlét, kés6bb a Pesti Hirlapot.

A két pezsg6z6 koré — immadr nem a szigeten — hamarosan egy na-
gyobb tarsasdg csoportosul: a ,centralistak”. Szalay, E6tvos, Csengery,
Madach, Pulszky, Lukacs Mdric, Klauzal, Trefort barati kore az 1843—
1844-es orszaggytilésig fejlodik parttd. Kozéjiik szamithatjuk Dedkot,
Kemény Zsigmondot is. Egyre kozelednek Széchenyihez és az id6 mu-
lasaval né6 tavolsaguk Kossuthtol.

E patriota, a magyar kozjogi és torténeti multat genetikusan hordozé
kor a gbézerdvel modernizalddo akkori Nyugat-Europa szellemi életé-
nek aktiv megfigyelSje volt. Az ifju Szalay szorgalmasan olvasta és ko-
z0lte lapjaiban a nyugati kortarsakat, de komoly és hasznos utazasokat
is tett. Uti allomasain a kor kivalosagaival személyes kapcsolatba lépett,
és életre szAl6 kapcsolatokat alakitott ki. Utazdsainak allomadsairdl ba-
ratainak és a koznek levelekben szamolt be, melyek filozofiai, torténeti
vagy tételes jogi tanulmanyok, akdr az angol csdjog, az eskiidt birasko-
das, a blintet? eljarasok, akar a filozofia korébdl.

Szalay szépirodalmi pdlyafutdsa a '30-as évek elején lezarult. Iro-
dalmi képességei, olvasoi iranti empatidja azonban tovabb ragyognak
szakmai irdsaiban és politikai megszodlalasaiban. Toretlen a tudomany-
szervezdi- és tudomanypolitikusi karrierje is. A Magyar Tudomanyos
Akadémia titkaraként, osztalyelnokkeént élete jelentds része kotddik eh-
hez az intézményhez, melynek haldlakor a fétitkara volt. A klubszerti
tarsasagbol valodi, a nyugati sztenderdeknek mindenben megfeleld is-
mérvek szerint rekrutald szervezet lett, melynek strukttrajaban Szalay
Ota érdemi valtozasra nem volt sziikség.

Szalay hatalomvagy nélkiili politikusi pdalydja szintén toretlen ivet
mutat. Mivel 6t a keresztény liberalizmus eszméje hatotta at, érdemes e
sz6 XIX. szazadi magyar értelmét felidézni. Liberalisaink valldsos hitiiket
a maganszféra részének tekintették, de kulturalis értelemben vallaserkol-
csi alapon gondolkodtak, éltek. Ugyanakkor attributumuk a torténelem-
ismeret, kozjogisag, hazafisag. Ezekbdl kovetkezik a modern kozjo és az
alkotmanyos rend 6sszhangjanak fenntartasara iranyulo lankadatlan to-
rekvésiik. Eszmerendszeriik nem elszigetelt, hanem szoros szinkronban
van a nyugat-eurdpai eszmetorténeti allapotokkal. Montesquieu, Gans,
Hegel, Guizot, Thiery és még sokan masok olyan eszményeik, akiket fo-
lyamatosan olvasnak, vagy akikkel éppenséggel leveleznek. Ez a nyuga-
tossag egyébként a veliik szembeni kritika egyik {6 tirtigye.

Szalay politikusi palyajanak két pillére a varosok tigyében elmon-
dott 1843. évi orszaggytilési beszéde, illetve az 1861-es felirati vitdban
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elhangzott szonoklata. Mindkét felszolalas tokéletes metszete Szalay tu-
domanyos felkésziiltségének, jogaszi pontossaganak és empatikus szo-
noki képességének. Csupan 2-5 oldalnyi szoveget tesznek ki, de nincs
benniik felesleges jelzd, szokapcsolat, hangulatfestd elem és bamulatos
tomorségiik ellenére mégis egyszerre az észhez és a szivhez sz6l6, min-
den reformkori nehézkességtdl mentes, elsérangu retorikai mavek.

Szalay 1843-ban a ,,harmadik rend”-nek, azaz a varosoknak a kozha-
talomba val6 bevonasa mellett tort landzsat és alkotmanyos centraliza-
cidt siirgetett. A varosok gazdasagi, tarsadalmi jelentésége a szatmari
békét kovetd bb évszazados békekorszakban hatalmas mértékben erd-
s0dott. Szalay, a torténelem kit(ind ismerdje pontosan tudta, hogy Zsig-
mond, majd Matyas a varosokkal kotott érdekszovetsége révén volt ké-
pes hazankbol eurdpai nagyhatalmat teremteni és féként: finanszirozni.
A polgarsag altal megtermelt hozzaadott érték képezte akkor is az alla-
mi bevételek gerincét. Ebbdl volt Matyas fekete serege, ebbdl a forrasbol
éptilt-szépiilt az infrastruktura és jutottak el termékeink kiilfoldi pia-
cokra. Megkozelitése azonban korantsem kozgazdasagi motivaltsagu,
hanem elvi, hosszt tava. Hiszen hivo, hazafi és mivelt liberalis. ,, A’
legveszedelmesebb igazsdg is kevésbé veszedelmes, mint a’ legparanyiabb mél-
tanytalansdg” — zarja felszolalasat.

Napjaink vezérelve a rule of law, a jog uralma. Erdemes a mai kor
normativistainak fejére olvasni Szalay 1861-ben adott deifinicidjat: ,,Nincs
magasztosabb eszme, nincs rendithetetlenebb elv, mint a jog eszméje, a jog
elve, de hogy termékenynyé, hogy €16 torvénynyé valhassék, a maganjog-
nak tarsul kell adni az aequitast, a méltanyossagot, a biintetdjognak tarsul
kell adni a kegyelmet, a kozjognak tarsul kell adni a politikai bolcsességet.”

Az 1861-es beszéd alapja egy geostratégiai felismerés. Latnoki mo-
don épit és kecsegtetve apelldl a kiegyezés utani gazdasagi trendek nyo-
man kit(izhet6 célra: a kiegyezéssel elinduld fejlédés eredményeképp
Magyarorszag lehet a birodalom kovetkez6 centruma! A beszéd felva-
zolja a felveendd kékemény targyalasi pozicidkat, melyeket a torténe-
ti kozjog sziklaalapjara helyez. De rogton a modern elvekre alapitott
tobblépcsés kompromisszum irdnyait is kijeloli mind a dinasztia és a
német-osztrakok, mind a délszlavok és mdas nemzetiségek felé. Nem vi-
tas, hogy a méltanyossag és bolcsesség minden eleme ott van az akkor
48 éves férfi sodro erejli, rovid beszédében. Ez nem a kossuthi dunai
konfoderacio — valdjaban leplezett hungaroid gyarmatositas — vizidja,
hanem a modern szupranaciondlis eurdpai allamé, melyben a magyar
nem uralkodik, hanem egyik els6 az egyenl6k kozott.

A jogtudost tekintve, rendkiviili jelentéségli az 1840-ben kozzétett
Codificatio cim(i munkdja, mely a jogalkotas maig érvényes dogmatikai
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és modszertani kézikonyve. Tanulmanyai a magyar biintet6 eljarasjog
létrejottében szintén alapvetd jelentdségliek, bar a kodexekre az alapvo-
nalak megrajzolasat kovetéen b6 40 évig varni kellett. A biintet6 anyagi
jog teriiletén az altalanos és kiilonos részi szétvalasztas gondolata nem
tole szarmazik, de a rd jellemzd 1ényeglatas, tomorség €s szabatossag a
hazai bilintet6jogi kodifikacié szamara ki nem keriilhetd el6zmény volt.

Még harmincas évei elsd felében jart, amikor Heckenast Budapesten
gyljteményes miiben adta ki brilidns irasait. Batran ajanlhatjuk a napi
joggyakorlatot végzd kollégaink szamara, hogy az ELTE Jogtorténeti
Tanszék elektronikus konyvtarabdl toltsék le szamitogépiikre ezt a par
megabdjtnyi anyagot és meritsenek beldle napi munkajuk soran.

Szalay — mikozben a Tripartitumot is forditja — orszaggytilési képvise-
16, a Pesti Hirlapot is szerkeszti, és nem szlinik meg atyai baratja, Horvat
Istvan torténész nyomdokain haladva a levéltarakat bujni és szorgal-
masan céduldzni. Késziil Magyarorszag torténetének monografikus igé-
nyl megirdsara. Szalay a katfokbdl szeretett dolgozni, igy aztan Thaly
Kalman méltan irta rola: ,Szalay sohasem téved”.

A forradalom nem Szalay miifaja volt. De kdzpolitikai felbolydulasok
nélkiil olykor bestiilnek a még oly jol megalapozott reform munkalatok
is. A "48-as marciusi forradalmi hullamot kovetd aprilisi torvényhozas a
doktriner-centralistdk sok elképzelését — és évek kiforrott mithelymun-
kait — valtja valora. Ennek hatdsa a magyar kozjogra maig éléen kihat.
Ez képezte alapjat az 1867-es tjrakezdésnek, de Antall Jozseftdl és Kul-
csar Kalmantol tudjuk, hogy 1946-ban, majd az 1988-1990 kozotti alkot-
manyozasi folyamatban is tudatosan nyultak vissza az 1848-as aprilisi
torvényekhez. Biztosak lehetiink abban, hogy Szalay és Dedk nem volt
maradéktalanul boldog a megalkotott jogszabalyokkal. Ok tobbre, a to-
kéletesre vagytak. De a kompromisszumokra képessé tette Sket a tudas
gogje feletti két lelki korlat: a magyar kozjo iranti elkotelezettség és az
erkoles diktalta bolcsesség.

A kormany 1848-ban, tudvan Szalay német anyanyelvében rejlé né-
met szonoki képességeirdl és ismerve nyugat-europai személyes reputa-
cidjat — és talan szabadulni is kivanva a ,fafeji doktrinértdl” — 6t kiildte a
Frankfurti Birodalmi Gytilésbe. A tét nem volt csekély: nemcsak a német-
osztrakok jovdjérdl volt szo, de az erdélyi szaszok is kiildottallitassal fog-
lalkoztak. Ausztria és a dinasztidhoz tartozé Magyarorszag sorskérdései
az europai biztonsagpolitika kontextusaban tintek fel. 1848 majusaban
Osszehivtak a szlav kongresszust Pragaba. A horvat és a szlovak kiildot-
tek oda tartottak és ezzel a nyugati és keleti keresztény szldvok kozos
birodalmanak lehet&sége napirendre keriilt. Ez a magyar allam végleges
halalat jelentette volna mar akkor. Trianon nem 1919-ben kezd6dott. ..
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Dedk és Batthyany mar ekkor az orszag végét jelentd orosz beavatko-
zastol tartottak. Mind bizarr elem: a panszlav orosz politika hadereje a
tronfosztott I. Ferenc Jézsef diplomadciai tekintélye-kérése nyoman jon,
de miatta tavozik is. Majd csak 65 évvel késébb, 1914-ben tesz ismét
sikertelen kisérletet a nyugati és déli szlavok , felszabaditasara”! A ve-
szélyt szintén felismerd Széchenyi 0sszeomlott a tatongo mélység lat-
tan. A nemzethaldl viziobol hirtelen realitdssa lett.

Veszélybe keriilt a magyarok és horvatok hét évszazada toretlen
testvéri egylittélése is. Az Istvan nddor — édesapja egykori fénokének
gyermeke — megbizélevelével elinduld Szalay frankfurti kiildetéséhez
Bécsben bolcsen kieszkozli Pillersdorf osztrak miniszterelnok placet-jét.
Alloméshelyén a pragmatica sanctio kozjogi keretrendszerében marad
mindvégig, és a szlav expanzioban ellenérdekelt németekkel val6 szovet-
ség kialakitasan faradozik. A szabadsagharc idészakat emiatt kiilféldon
tolti, és sikeres diplomaciai tevékenységét csupan a tronfosztas kivaltotta
nemzetkozi sokk, valamint a magyar birodalom szétesésétdl valo, az eu-
ropai allamok nagy részében megjelend destabilizacios félelem fékezte le.

A szabadsagharc utdn svajci emigracidjdban megirta-befejezte hat
kotetes, eredeti forrasokra alapitott miivét, Magyarorszdg torténete ci-
men. Hazatérve az 1861-es tjrakezdési kisérletben a soraikat ismét zard
centralistak kozé és Deak mogé all, és a felirati partot tAmogatja.

Ugy tiinik, Szalay volt Dedk, E6tvos és a tobbiek , komplex jog- és
tudastara”, a szakmai vitdk arbitrdtora, mindségbiztositasi ellendre,
egyszoval a szikrdzd ész a fényes elmék kozott. Minden bizonnyal 6 lett
volna a kiegyezés utani kormany igazsagiigy-minisztere, ha egy kiilfol-
di orvosi kezelésre utaztaban 1864-ben, Salzburgban meg nem hal.

A hazai centralistak altal vitt, megfontolt, nyugatos liberalizmus-
nak nemcsak eszmetorténeti, hanem a kiegyezés megvaldsuldsa révén
a konkrét kozpolitikai hatasa is oridsi. Mikodésiik a magyar torténeti
mult organikus hajtdsa, &m szerves el6képét mutatja a két nagy papa,
XIII. Le6 Rerum Novarum, (1891) majd a XI. Pius (1931) Quadragesimo
Anno kezdetli papai enciklikdinak és az arra alapitottan megteremtett,
Adenauer, Da Gasperi és Schumann nevéhez flizhetd, az Eurdpai Unidt
létrehozo kontinentalis politikdnak is. Ezen elvek és politikai gyakorla-
tok sikere az emberiség nagy vivmanyava lett.

Kossuth, majd 1850-ben a volt centralistabarat erdélyi Kemény Zsig-
mond a pesti internaldsa alatt irt, Forradalom utin cim(i konyvében a
centralistakat azzal vadolta, hogy nyugat-eurdpai ismereteiket abszolut
dogmava fejlesztették, elzarkozdak voltak mas gondolatokkal szemben.
Erdesebb kifejezéssel élve: a vad az arrogancia és a doktrinerség. Szalay
és tarsai természetesen nem szorulnak védelemre, de lathatd, hogy a
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nagy hatasu taktikus, Kossuth — és bizonyos mértékig Kemény Zsig-
mond, a katasztrofista transzilvan is — egyarant mindsité modon kriti-
zaltak. Ez, mint mddszer, ab ovo elfogadhatatlan és ezért tartalmaban
vizsgalat nélkiil elutasitandd. Szalay és elvbaratai igazat és gyakorlati
programjat a torténelem nagyon hamar és hosszantartdan, egészen a
XXI. szdzadi globdlis gazdasagi és tulfejlodési valsagok kirobbandsaig
és reményeink szerint azon tul is igazolta.

I. Ferenc Jozsef és vele szemben Dedknak a kovetkez6 nemzedékkel
kiegésziilt csapata voltak a modern alkotmanyos liberalis monarchia
megalkotdi. Egy kedvezd geopolitikai feldllasban: a krimi habortval
kezd6d6 osztrak-orosz szembefordulds, a torok-orosz konfliktus esz-
kaldlodasa, a német és osztrak kompromisszum létrehoztak azt a mul-
tinacionalis és kulturalis eurdpai szuperallamot, melynek parhuzamai
az idével tulbiirokratizalédd Eurdpai Unidval nyilvanvaldak. A kozjo
elve mentén egyenlé mércével biztositott jolétet s fejlédést a benne €16
népeknek. Bar megoldani nem volt idejiik, de felismerték a szocidlis és
a nemzeti kérdés jelentdségét. A szekularizdcio irdnyaba torténd kovet-
kezetes elmozdulas megnyitotta az utat az ateista, vagy nem keresztény
kulturalis sajatossagok sikeres integralasa és a mérsékelt bal- és jobbol-
dali kozos értékplatform elétt is. Ezen alapult maig a nyugat-eurdpai
valtd-, illetve nagykoalicidés kormanyzasok sikeressége.

Vajon mi tortént az 1830-ban a dunai habokba vetett palackkal és a
belé zart tizenettel? Nem tudjuk. De lathatjuk, hogy e palack szelleme
nem Kkeriilt fogsdgba, hanem szarnyalt és josagos dzsinnként hazankat
nehéz korszakokon segitette at.

Szalay Laszlo szive mindossze 51 évig dobogott. Székely Bertalan
rola késziilt portréjat, vagy a korabeli fényképeket tekintve lathatjuk a
hatarozott, de nem agressziv tekintetet, a deri rancait. Taskds szemei
igazoljak a kortarsak azon emlékezetét, hogy altalaban éjfél utanig dol-
gozott és reggel 8-kor mar irdasztalanal {ilt. [lyen munkatempd mellett
51 év alatt tehat valoszintileg még 150 év munkajat végezte el. Ha ez a
hipotézis igaz, akkor észlelniink kell, hogy Szalay hagyatéka, e 150 éves
tartalék azéta lepergett. Uj geopolitikai feldllas késziil és mara ismét
generdciovaltashoz értiink. Ahogy a nyolcvanas évek végére elfogyott
Kadar '57-es regimentje, ugy lassan kifutnak az a '88-'90-es rendszer-
valtok. Az értékek folyamatossaganak meg- és felismerése segitheti az
4j kozép- és fiatal generaciot abban, hogy munkajuk, becsiiletiik kitelje-
sitésével méltd utodokka kivanjanak valni a Szalayk, Dedkok, E6tvosok
orszagaban. Elég, ha napi munkdjukat a kozjo érdekében, a haza javara
ugyanazon elvek mentén végzik, ugyanazon hittel és erével.

Szalay Laszl6 emléke legyen aldott, és napjainkban is erét ado példal!



JESZENSZKY GEZA

LUKACS JANOS, HUNGARUS FIDELISSIMUS

A neves és sziil6hazdjdban is népszer(i magyar-amerikai torténész
(1924-2019) az antikvitasnak, és benne a latin nyelvnek is tuddsa volt.
Koényveiben és leveleiben gyakran hasznalt latin kifejezéseket, az Egy
eredendd biinds vallomdsai cim konyvét pedig igy dedikalta 6rokké gya-
szolt feleségének: ,Dilectissimae Stephaniae”. [réi példaképe Livius
volt, magardl is azt mondta, hogy ,torténész, de mindenek el6tt ird.”
Valoban, magvas munkainak stilusa tavol all a szikar szaktorténeti
munkaktdl, és ebben is a nagy elédre emlékeztet.

Két orszag, két nemzet tekintheti magaénak 6t, a nem konvencio-
nalis torténetirét. ,Magyarorszag a hazdm, Amerika az otthonom, Ma-
gyarorszag az anyam, s Amerika a feleségem” — mondogatta. Legtobb
konyve Amerikarol szdl ugyan, de a nagy sikert araté magyar kiadasok
nyoman rajott, hogy — talan tudat alatt — sziil6hazajanak is irta azokat.
Megirta, hogy 6rmény-zsidd szarmazasu hivd katolikusként 1946-ban,
22 évesen, a kommunista diktattra elél az Egyesiilt Allamokba mene-
kiilt, és 1953-ban lett amerikai allampolgar. Ett6] kezdve f0ként angolul
irt, azon a nyelven szdmolt és gondolkodott, de élete végéig magyarul
imadkozott.

Konzervativnak nevezhet6? Munkait olvasva, vele sokat beszélgetve
ugy vélem, hogy nem szorithaté be semmiféle kategoriaba, gondolati
iranyzatba. Egy igen sokoldalt, rendkiviil mtivelt és sokat tudo torté-
nész volt: a multrdl eredeti médon gondolkodd torténetfilozoéfus és egy
termékeny, ragyogo stilusu iro.

Az 1984-ben (magyar forditasban 1988-ban Az Egyesiilt Allamok 20.
szdzadi torténete) megjelent Outgrowing Democracy cim miive nem a vi-
lag legerésebb hatalmava valt orszag sikertorténete, hanem annak be-
mutatdsa, hogy a vildg amerikanizalodasa egytitt jar az amerikai jolét
és hatalom hanyatldsaval. A ,hegyen épiilt varos” (,city on the Hill,”
Maté evangéliuma), a Tocqueville, illetve a Boloni Farkas Sandorunk
altal leirt és kovetendd mintaszerti demokraciat kindve Amerika ,,olyan
nemzetté valt, amely sem nem polgari, sem nem varosias”, ahol a valo-
di kulttra, a tisztesség, az el6zékenység lassan kimegy a divatbdl. Lee
Condon remek elemzésében ramutatott, hogy Lukdcs idedlja a polgari
(burzsoa) kultira, amely varosias, udvarias, vallja a maganélet szent-
ségét, onfegyelemmel 6tvozi a szabadsagot. Ugyanakkor azt is tudja,
hogy az igazsag (truth) fontosabb, mint az igazsagszolgaltatas (justice),
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a birtoklasban és a lakohelyben is az allandosagot kedveli. Sajnalkozva
allapitja meg, hogy az 6tvenes évektdl a demokratikus rendszer biirok-
ratikus dllamma valt. A lakossag tobbsége mar nem javakat termel, a
tarsadalom jellemzdje az inflacio, amely el6bb a szavakban, a népesség
novekedésében, a biirokracia terjedésében, az tin. ,,jogok”, szabalyok, az
egyetemi fokozatok, a tdjékoztatdsi eszkdzok megsokszorozddasaban
nyilvanul meg, és ezt kdveti a pénz inflalddasa. Elvetik a mértékletessé-
get, az onfegyelmet az étkezésben, a koltekezésben, az 6romszerzésben.
Raadasul minden korlatot dnkényesnek és mesterségesnek tekintenek,
mint ami ellentétes a kezdeményezdkészséggel, a haladéssal, az ame-
rikai életmoddal. Végiil megallapitotta, hogy ,a popularis demokracia
reklamversennyé siillyedt”.

Lukacs szemben allt az elditéletekkel, a kdzhelyes gondolkodassal
és a torténetirds megrogzott tételeivel. Lenin hatasanal sokkal jelentd-
sebbnek tartja a vele egyidds Wilson elnokét, az altala szorgalmazott
,nemzeti Onrendelkezés katasztrofdlis eszméjének” az elterjedését.
Egyik hése Winston Churchill volt, aki Roosevelt elnokkel, Eisenho-
werrel és az akkori amerikai kozvéleménnyel ellentétben nem taplalt
illtzidkat Sztalin, azaz ,Uncle Joe” megszelidiilése irant. 1944 nyaran a
brit miniszterelnok mar nem egy balkani, hanem egy észak-olaszorsza-
gi partraszallassal probalta megmenteni Kozép-Eurdpat, benne Lukacs
szeretett sziil6hazajat a bolsevizmustdl, s amikor ezt az amerikaiak el-
utasitottak, oktoberben a ,,szdzalékos egyezménnyel” akarta korlatozni
a szovjet befolyas kiterjedését. Lukacs Janos a hideghabort tetépontjan
sem hitt a kommunista berendezkedés tartéssagaban. ,Most mindent
felfal az orosz, amihez hozzajut, olyan mint az éhes farkas a nyaj kozott.
De az evés utan jon az emésztés. Nem tudja egész Kelet-Eurdpat meg-
emészteni.” Amikor a new yorki értelmiségiek Sztalin, illetve Trockij
hiveire oszlottak, Lukécs tovabbra is bizott abban, hogy a kommunista
utopia egy mulo jelenség. A szovjet rendszert a carinal, a kommunis-
ta Kinat pedig a nacionalista Kindnal joval rosszabbnak tartotta. Egy
1966-ban, az amerikai magyaroknak tartott el6adasaban ki merte mon-
dani, hogy , a szovjeturalom lasst, de valdszintileg gyorsuld folbomlasa
maris folyamatban van”; végének bekovetkezését az 1980-as évek tajara
varta. De nem hitte, hogy ezzel meg fog sz{inni az orosz veszély, ponto-
sabban az orosz hadsereg altal jelentett veszély.

Kamaszként lazadasbol még szocialistanak vallotta magat, egytitt ér-
zett a szegényekkel, lenézte és elutasitotta a szélsGséges nacionalistakat.
A Mussolininek hdsiesen ellenalld abesszinek és a spanyol koztdrsasa-
giak partjan allt. 16 évesen olvasva Marxot ,elviselhetetleniil unalmas-
nak és avittnak” talalta, gy gondolta, hogy irasainak , vajmi kevés koze
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van a huszadik szazadi valésaghoz”. Amikor érettségije utdan a nagyapja
6haja miatt egy nyomdaban inasként belekdstolt a munkasok vilagaba,
hamar rajott, hogy nyoma sincs benniik a proletar 6ntudatnak, hiszen
,pontosan ugyanarra ahitoztak, mint mindenki mads: rangra és javakra,
biztonsagérzetre és megbecsiilésre”. Ekkoriban, a II. vildghaboru elején
felismerte, hogy a konzervativok két taborra oszthatok: magukat real-
politikusnak hivé doktrinerekre és opportunistakra, mint Németorszag-
ban Papen vagy Neurath. Hasonloképp a Népszovetség és az altalanos
leszerelés irant illuzidkat taplald angol Chamberlain, illetve az elveikért
kiall6, nem nacionalista hazafiak, mint Churchill és kovetdi. Magyar-
orszagon ilyennek tartotta , az antiliberdlis és helyenként zsiddellenes
Hdrom nemzedék” szerzdjét, Szekf(i Gyulat, aki alig htisz év mulva ,a
Harmadik Német Birodalomban és kozonséges, brutdlis magyar kove-
téiben latta a legnagyobb veszélyt”. Lukdcs szerint mara értelmetlenné
valt a ,baloldali” és ,jobboldali” jelz6, még inkdbb eszerint osztalyozni
az embereket. A 30-as évek baloldali politikusai, mint Benes, a francia
szocialistak, st Sztdlin is (hozzateszem a norvég Quislinget) hamar be-
hodoltak Hitlernek, ,a demokratikus csehek még csak meg sem kise-
relték a harcot; a hazafias és »jobboldali« lengyelek kiizdottek, mint az
oroszlanok”.

Ez utdbbiak magatartdsa részben vallasi (katolikus) alapon nyugo-
dott. Az ifji Lukdcs ugyan hosszunak és unalmasnak taldlta a miséket,
de rendkiviil fogékony volt a valldsos miivészet szépségeire. Valldsos-
saga ,,0lvasasbol fakadt, s nem prédikaciokbol, irodalombdl, s nem teo-
l6gidbol”. Taszitotta a kereszténység és a nacionalizmus Osszemosasa,
ami jellemzd volt a két vilaghaboru kozti Magyarorszagra, ahol ,,a »ke-
resztény« azt jelentette, hogy nem zsidd, nem marxista, nem liberalis,
nem kozmopolita”.

Mindezek alapjan kijelenthet6-e, hogy konzervativ Lukécs Janos? Az
Egy eredendd biinds vallomdsaiban kifejti, hogy a nagyon képlékennyé valt
,konzervativ” jelzé helyett magat ,reakcios”-nak tekinti. , A reakcids
nem mindig ellenzi a valtozast, és nem veti el mindenestiil a haladast.
Az alland6 haladds eszméjét veti el; azt az eszmét, mely szerint nemcsak
az ember anyagi koriilményeit lehet jobba tenni, hanem a természetét,
szellemi és lelki természetét is.” (14.) ,LegfObb ideje tjraértékelni bizo-
nyos szavakat — példaul, hogy a »haladd« nem okvetlentiil jot jelent, a
»reakcids« nem okvetleniil rosszat.” (15.) ,A reakcios mérlegeli a jelle-
met, de gyanakvassal tekint a propaganddra; hazafi, de nem naciona-
lista; hive a tradicidknak és a konzervaladsnak, vagyis a régi allapotok
fenntartasanak, de nem hive a konzervativizmusnalk, [...] a torténelem-
ben hisz, nem pedig az evolucidban.” (17-18.) ,, A konzervativ partolja
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Ronald Reagant, és bizik benne; a reakciéos nem, mégpedig nem azért,
mert Reagan valaha hollywoodi szinész volt, hanem mert mindig is az
maradt.” (17.)

Atyai baratom gondolatait tjraolvasva visszhangzik bennem meg-
annyi talalkozasunk, beszélgetésiink. Ezek alapjan is van egy feltéte-
lezésem, hogy miért kezdte magat Lukacs Janos reakciosnak tekinteni.
Amikor még Magyarorszagon élt, igy 1945-46-ban, a négyparti koali-
cios kormanyzas idején a hatalomra t6r6 Kommunista Part allanddan
kovetelte, hogy , ki a reakcidval a koaliciobdl”, vagyis zarjak ki az 1945-
0s valasztasokon 57 szazalékot szerzett Kisgazdapartbdl a kommuniz-
must legerdteljesebben elutasitoé parlamenti képviseldket. , Kiizdelem a
reakcio ellen” — ez volt az MKP masik allandé toposza. Ez els6sorban
nem Horthy és rendszere egykori hiveire vonatkozott, hanem a demok-
racidért kiizd6 batrakra.

Szélesebb értelemben a ,reakciés” Lukdcs a puritanizmussal (taldn
a reformdcioval is) szemben elényben részesitette a reneszansz életoro-
mét, a francia forradalommal, kivalt a jakobinus diktatiirdval szemben
Burke és Tocqueville demokracia-felfogasat, a tomegdemokracidval
szemben a 19. szazad parlamentarizmusat, a nacionalizmussal szemben
a hazafisagot, Reagannel és utédaival szemben Lincolnt.

Szép szamu magyar tisztel6jének Lukdcs konzervativ-liberalis-reak-
cids torténelemszemlélete j6 irdnyti a magyar torténelemhez is. Leg-
fontosabb és ma is aktudlis tizenete, hogy a nemzet kettévalasa, szinte
polgarhabortja, mennyire hozzajarult a magyar katasztrofakhoz. 1990.
majus 2-an, a szabadon megvalasztott Orszaggytilés megalakuldsakor
0 adta az 1945-0s Nemzetgytilés elnoke, Varga Béla szdjaba az altala
megirt beszédben: ,De most a magyar egység ne legyen feliiletes szo-
lam. Mohdcs utan, az elsd vildghdbora utdn, a masodik vildghaboru
eldtt és alatt is a magyar egység hidnya, a lelkekben dulo polgarhaboru
hozzajarult nagy nemzeti tragédidinkhoz. [...] A kibontakozd szabad-
sag fényét se sotétitse el partoskodas... az tgynevezett turani atok.”
A keleti vagy nyugati orientacié dilemmadja a II. vilaghdbortiban az
angol- vagy németbaratsagban, 1945 utan pedig a kényszeri szovjet-
orosz €s az euro-atlanti szovetség ellentétében testesiilt meg. Ennek el-
multaval figyelmeztette nemzetét, hogy ,hibdinkért most mi egyediil
vagyunk és lesziink felel6sek”. Egyik utolsé magyarorszagi eléadasan,
féként fiatalokbdl all6 kozonségének is ezt magyarazta: , A nyugati or-
szagok sokszor semmit vagy keveset tettek értiink. De mégis. Amikor a
magyarsag vezet6i néha a »Keletet« valasztottak, az majdnem mindig
katasztrofalisnak bizonyult. [...] Az oroszokat el kell ismerni és tisztelni
kell 6ket, mint azt tavoli rokonaink, a bolcs finnek teszik. [...] De a ma-

.




Lukdcs Jdnos phoenixuville-i otthondban, 2017-ben.
(Szilvay Gergely felvétele)

gyar szellem, a magyar értelem, a magyar mtivészet és miiveltség léleg-
zete nyugati. [...] A Nyugat gyakran volt a keresztiink, de vallalnunk
kell, mert az a csillagunk is.”

Mind a baloldal, mind a jobboldal mitoszait meggy&6z6 erdvel cafol-
ta. Megallapitotta a reformkor utani harmadik nemzedék felel0sségét az
1918-as 6sszeomldsban és 1919-1920 két szélsGségének, a vords és a fehér
terrornak a létrejottében. Szomoru tény, hogy a ,gyenge és gyarlo” veze-
tok nem tudtak a trianoninal kedvez6bb hatarokat kivivni, mivel ,,nalunk
akkor Mannerheimhez, Pilsudskihoz, Kemalhoz hasonl6 formatumu ve-
zet6 nem akadt”. (178.) Horthy allamféként jol viselkedett, de Hitlerrel
szemben nem volt képes allamférfiti erényeket felmutatni. Viszontjavara
irta, hogy nem volt diktator, nem is torekedett az lenni, s hogy 1944 nya-
ran a budapesti zsiddsdg nagy része az 6 beavatkozasanak koszonhette
életét. Horthy latta a magyar nacibaratok és a nyilasok veszélyességét, és
szembe is keriilt szdmos egykori szegedi bajtarsaval, akik azutan 1944.
oktdber 15-én, élikon az altala létrehozott tisztikarral elarultdk 6t. Lukacs
aktualis éllel idézte Horthynak Teleki Palhoz 1940-ben irt levelébdl, hogy
,nem fogjak megbocsatani azt a hangot, mellyel a kormanyhoz kozel allo
sajtd Angliat és az Egyesiilt Allamokat tdmadja”. (39.) A Lukécs altal a
magyarok iranti rokonszenvéért is igen nagyra tartott Churchillnek a vi-
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tatott 1944. oktdberi, Sztalinnal a felszabaduld orszagokrol kotott ,,szaza-
lékos” megallapodasat mindig megvédte annak biraloival szemben.

Charles Gati 1956-1¢l irt, magyarul Vesztett illiiziok cimen megjelent
konyvérdl elismerdleg irt a Népszabadsig 2006. szeptember 2-ai szama-
ban. ,, 1956 dramadjat magyar ember lévén szivdobogva kovettem ame-
rikai vidéki otthonomban...” Gati konyve legfontosabb részének és
érdemének az Egyesiilt Allamok akkori politikajardl frottakat tekinti.
,...amit 6 most ir €s itt-ott bizonyit, én Gtven évvel ezelbtt és azutan is
éreztem, sejtettem, olvastam, taladltam, bizonyitottam (tessék e szavak
sorrendjét figyelembe venni), és néha irtam is errél. Az Eisenhower-
Dulles kormanyzat vilagnézete és vilagpolitikdja — minden hangos, sét
gyakran orditozé antikommunizmusa ellenére — Eurdpa kettévalaszta-
san egyaltalan nem kivant valtoztatni. [...] 1956-ban egy pillanatig sem
vartam (vagy kivantam), hogy Amerika Magyarorszag miatt atomhabo-
rut inditson vagy atomhdbortval fenyegesse az orosz birodalmat. [...]
Ha egyaltalan valamilyen megolddas — pontosabban kitit — lehetett volna
1956 oktoberében (és ma tudjuk, hogy az oroszok milyen dilemma el6tt
alltak, legalabbis egy ideig hatarozatlanul), az politikai, illetve foldrajzi
sikon volt egyaltalan lehetséges: tudatni Moszkvaval, hogyha 6k kivo-
nulnak Magyarorszagrol, Amerika is kivonna szovetségébdl valamelyik
nyugat- vagy dél-eurdpai orszagot.” Ahogy azt Lukdcs hires baratja, ,,az
Eisenhower és Dulles altal mell6zott George Kennan” javasolta, mar a
forradalom el6tt. Tanulsagként Lukdcs azt ajanlotta a tovabbi magyar
nemzedékeknek, hogy ne a kiilfoldi tamogatokban, hanem 6nmaguk-
ban bizzanak. ,, Az valamikor elég lesz. Valamikor.”

Lukacs halalakor az egyik legfontosabb vondsara emlékeztetett nek-
rolégjdban Dobozi Istvan, a Vildgbank egykori vezetd kozgazdasza.
Egy altalam rendezett washingtoni el6adasa utan megkérdezte tdle,
hogy ,Mi a véleménye a magyar politikai kozéletrdl? Lukacs kapas-
bél vélaszolt: »Nagyon hidnyolom beléle az uri felfogast.« Uri felfogas:
nem teljesen értettem a korosztdlyom altal nem sokat hallott miiszd
értelmét az adott 6sszefiiggésben. Ugy gondoltam, hogy igazi anglo-
manként Lukdcs a finom, kellemes tri modort, az altala annyira tisztelt
»gentlemanlike« viselkedést hidnyolja a magyar politikusokbdl, szerin-
tem is teljes joggal. Ahogy azonban a beszélgetés tovabbgordiilt, meg-
vildgosodott, hogy a torténész nem az eldurvult, olykor tutszéli hazai
kozbeszéd stilusara gondolt. Nem, szamara az uri felfogas valamiyen
emelkedettséget, a gytiloletkampanyok, a talhajtott tribalizmus, a meg-
szilardult szekértaborok, a permanens bels politikai polgarhaboru f6lé
vald kerekedést jelentette. Bizonyos kozds értékbazist a kozjo, a létfon-
tossagu nemzeti érdekek szolgalataban. »Hidnyolom az uri felfogdst«
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- szamomra ez marad a legértékesebb lukacsi mondas” —irta Dobozi az
Elet és Irodalom 2019. méjus 24-i szdméban.

Lukacs Janos olyan ur volt, aki a vacsora haziasszonyanak, egy ora-
val megérkezése el6tt virdgot kiildetett, aki mindenkivel udvarias volt,
az amerikai billentytizet(i ir6gépén magyarul irt leveleiben mindig gon-
dosan kézzel kitette az ékezeteket, és gyakran azzal zarta, hogy ,Hi-
ved”. Elete végéig gyaszolta sziilei és fiatalkora szokasait és eszményeit.
Mi, akik ismertiik, mindhalalig gyaszolni fogjuk 6t.

Requiescat in pace.

(A Nemzeti Kozszolgdlati EQyetemen, a ,, John Lukacs és az amerikai konzerva-
tivizmus” cimii pddiumbeszélgetésen angolul elhangzott eldadds alapjan.)
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Vaskos, kétkotetes monografia jelent meg 2020-ban Egyiitthatds — Rep-
rezentdciok. A Kdrpat-medence a természet és torténelem miihelyében. Kis
jégkorszak — Létfenntartds (1. kotet), illetve Kis Jégkorszak — Jarvdnyok (1.
kotet) cimmel a Szegedi Egyetemi és a Belvedere Kiadé gondozasaban.
A szerzdje az MTA doktora, a Szegedi Tudomanyegyetem habilitalt
professzora, szocioldgus.

— Miért a kis jégkorszakot valasztotta kutatdsi témadjanak?

— Kordbban A tdrsas vildg kirnyezetei (2016) cimt konyvemben egy
nagyobb fejezetben vizsgaltam a kis jégkorszakot megel6z6 melegedés
(kozépkori optimum) 9-13. szazadi korszakat. Igy adodott, hogy atte-
kintsem a melegedést kovetd lehtilés korszakat is (a 14. szazadtol a 19.
szdzad masodik feléig tartd iddszakot). A témavalasztas mogott tehat
id6- és munkaigényes kutatdsi program allt, amelyet tobb szakaszban
valdsitottam meg.

— Hogyan zajlik egy ilyen kutatds?

— Az egyetemiink (SZTE) tamogatasaval szereztem be a kiilfoldi
szakirodalmat, s a Campus Hungary 0sztondij (2012) tette lehetévé,
hogy harom hénapig —nyari sziinid6ben — az erdélyi, féleg a székelyfol-
di levéltarakban kutassak. A kutatds nem azért volt fontos, mert magam
is odavaldsi, kézdi széki vagyok, hanem mert a 18. szazad kozepétdl
a pestisjarvany behurcoldsdnak veszélye Eurdpaban a Karpat-kanyar
térségében allandosult, tehat az ottani jarvanyeseményeket, illetve az
ellene vald védekezést kellett dokumentalni. A sepsiszentgyorgyi és
csikszeredai levéltarakban erre vonatkozodlag viszonylag gazdag anya-
got gytjthettem, amely kiegészithette a régebbi s az tjabb kutatasokat.

A kolozsvari egyetemi konyvtarban Moldovdra és Havasalfdldre
vonatkoz6 jarvanytorténeti munkat taldltam, amelyet egy roman orvos
allitott Gssze és publikalt az 1930-as években. Ez azért fontos, mert az
emlitett idészakban kozvetve foldrésziinket, kozvetleniil Erdélyt, és
féleg Székelyfoldet, Barcasagot, Kiralyfoldet két torok tartomanybdl is
fenyegette a pestisveszély. A magyar szakirodalomban nem ismert ez
a munka, hasonldan a hongkongi kinai kutato, Joseph H. Cha listaja
sem, amely a Mennyei Birodalmat sujto jarvanyokat ismerteti az 6kor-
tol 1911-ig. A lista f6leg a fekete haldl, az 1347-1352 kozotti nagy eu-
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ropai pestisjarvany eredetére és a jarvanyok eurdzsiai 0sszefliggéseire
vet fényt. A hazai jarvanyok és betegségek adatbazisat Magyary-Kossa
Gyula orvos allitotta 0ssze. A pestis paleoepidemoldgidjaban, tipusai-
nak megértésében, valamint az 6kori pestisjarvanyok tekintetében nagy
segitségemre voltak Mende B. Gusztdv munkai, valamint erdélyi vo-
natkozésban Pal-Antal Séndor, Csiki Arpad helytorténeti tanulmanyai.

Az éghaijlattorténet hazai és nemzetkozi viszonylatban is jol kutatott
teriilet. A szakirodalom attekintése soran lattam, hogy a nyugati szer-
z0k érdeklddési korébdl a Karpat-medence kiesik, példaul a melegedés
korszakat vizsgaloknal alig van utalds térségiinkre, mely igaz, meglehe-
tésen forrashidnyos. Majdnem ugyanez a helyzet a kis jégkorszak ese-
tében is. A nyugati szakirodalom érdeklddése a témaban nagyjabdl az
Odera vonaldig terjed. Ha pedig nyugati szerz6tdl utalas torténik térsé-
giinkre, az német szerzoktdl szarmazik.

— E terjedelmes és még kordntsem befejezett munkdjinak megszerkesztése,
fogalmi keretének kidolgozdsa nem lehetett kénny1i feladat.

— Miutan eldontottem, hogy vizsgaloddsom térbeli kerete a Karpat-
medence lesz, ki kellett valasztani az iddkeretet is. Végiil nem a tor-
ténészek altal hasznalt korszakolast, hanem klimatorténészek idében
hosszabb, de szemantikai értelemben megtévesztd, viszonylag bizony-
talanabb kronoldgidjat vettem at. A ciklikusan egymast kovetd, felvalto
melegedés és lehtilés korszakdnak id6tartama nagyjabol 350-400 év. Ez
természetes folyamat, melyben az ember szerepe nem mutathaté ki, ta-
nulmanyozasa pedig a természettudomanyokra tartozik. Attol kezdve,
hogy az ember megjelent és a természet adta tereket elkezdte bebuito-
rozni, kolcsonhatas jott 1étre a nyers természet €s az ember kozott. Tehat
az iddk folyamdn az a kornyezet formalddott ki, amelynek alakuldsa-
ban mind a természeti, mind az antropogén tényezdk interaktiv cselek-
vk, annak ellenére, hogy ebben a kornyezetben a domindns cselekvd
tovabbra is az ember. Tehat kiilonbséget kell tenni a Természet, illetve
az ember és a természet interakcidja révén formalddo kornyezet kozott,
amelynek megismerésében — 1évén, hogy az ember életvilaganak ala-
kuldsardl van sz6 — fontos szerepe van a tarsadalomtudoméanyoknak is.

— Kiktdl szdrmazik a kis jégkorszak elnevezés?

— Az elnevezés a glaciologusoktol szarmazik. Célja, hogy megkii-
16nboztessék az évezredes 1éptékii nagy geoldgiai (jegesedési) korsza-
koktol az idében joval rovidebb torténelmi idok lehtiléskorszakait. Az
elnevezés azért megtévesztd, mert azt a benyomast keltheti, hogy a kis
jégkorszak iddszakaban folyamatosan szibériai hidegek voltak, pedig
mind a melegedés, mind a lehtilés esetében csupdn tendenciardl beszél-
hetiink. Mivel az évszakok iddjarasa (éghajlat, klima) valtozékony és
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ingadozo, igy sem a melegedés, sem a lehtilés korszakaiban nem tortént
meg, hogy folyamatos kanikulai forrosag, illetve ,kovet tépd hidegek”
lettek volna. Ellenkez6 esetben az ember léte valt volna kérdésessé.

A melegedés korszaka idében jorészt fedésben volt a kozépkori fel-
lendiilés korszakaval (9-13. szdzad), igy adott volt az eldfeltevés, mi-
szerint Osszefiiggés, illetve kolcsonhatas lehet a melegedés—fellendii-
lés, majd az azt kdvetd megtorpands relaciojaban. Az altalam vizsgalt
adatok arra utaltak, hogy a fellendiilésben az intézményi tényezdk (az
Onigazgatd szervezetek: monostorok, céhek, varosok, egyetemek, a ban-
kok és kereskedelmi tarsasagok stb.) a meghatarozdak. A korszakban
a dominans, univerzalis intézmény — Dél- és Eszaknyugat-, valamint a
tagabb értelemben vett Kozép-Eurdpaban — a katolikus egyhaz, amely
szervezd, integralo szerepet jatszott, megteremtette a fellendiilés kezd6-
feltételeit (treuga Dei), és intézményei révén (monostorok, egyetemek) a
technologiai és technikai ismeretek, illetve a tudas terjesztésében mul-
tiplikatori szerepet toltott be. A klima és annak konkrét megnyilvanula-
sa, az idGjards jarulékos szerepet jatszott.

A kis jégkorszak idOkeretei kozott tehat mar nem volt alkalmazhato
a kozépkori optimum esetében hasznalt séma, viszont az adatbazisok
forrasainak tartalmabdl jol lathatd az évszakok iddjardsanak a fold-
miivelésre, az allattartdsra gyakorolt hatdsai, és ezzel Osszefiiggésben
a haztartasok létfenntartasanak kiladtasai. Ezeknek a narrativ mutatdi a
gyenge, a kozepes, a j0, a b6 vagy — igaz, ritkdbban — a nagyon gyenge
termés. E mutatok kiemelten a gabona, sz6l6, széna termésére vonat-
koztak, amelyek meghatarozdak az emberek, az allatok mindennapi
életében. Ugyanakkor azt is lattuk, hogy a lehtil6 éghajlat valtozékony-
sadga és ingadozasa mellett a 1étfenntartast mas — bioldgiai, geoldgiai,
epidemolodgiai, hatalmi, geopolitikai — tényezdk is befolyasoltak (sas-
kajarasok, vulkankitorések homérsékletmodositd hatasa, jarvanyok,
elvonasi rendszerek, ad6zas, sarc, haboru stb.), melyek esetenként 0sz-
szeadddtak, és ezek egyiitthatasa negativ vagy éppen pozitiv kovetkez-
ményekkel jart. Tehat a kis jégkorszak — miiszeres mérés el6tti — adat-
bazisanak feldolgozasat megprobdltam az egyiitthatds fogalma és a
kronikak, naplok, onéletirdsok koré csoportositani.

— Miive elsé kiaddsa 2019-ben jelent meg. Munkii tehdt a vildgjarvdny alatt
keriiltek a konyvesboltokba.

— A megjelenés és a koronavirus-jdrvany kozotti egybeesés véletlen,
ugyanis 2008-ban, amikor elkezdtem a korszak kutatasat, sejtelmem sem
volt arrél, hogy valamikor majd tantja leszek a korabbi korok némely
jarvanyvédelmi-rendészeti intézkedéseinek. Parhuzamba lehet ugyan
allitani a korabbi korszakok uralkodd jarvanyait a jelenlegivel, azon-
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ban kiilonbségek vannak koztiik. A korabbi korszakok természeti-ant-
ropogén kornyezete egészen mas volt. Kovetkezésképpen az emberek
fizikai allapota, ellendlld képességiik, betegségeknek valo kitettségiik
mértéke sem volt azonos a maival. Példaul a melegedés korszakaban a
lepra, a Szent Antal tiize (anyarozsmérgezés, népiesen orbanc) a gyako-
ribb betegségek, a kis jégkorszak domindns betegsége viszont a pestis,
amely demografiai katasztrofat idézett el6 nemcsak Eurépdban, hanem
Kindban is. A fekete halalt kovet6 tobb mint 400 évben a pestisjarva-
nyok egyre gyakoribbak az eurdpai foldrészen. A kérokozok tovabbra
is Europan kiviili kornyezetbdl, északkelet-afrikai régiokbol keriiltek
Eurdpaba, tobbnyire a szarazfoldi és a tengeri tavolsagi kereskedelem
— ritkdbban hadi cselekmények — révén. Hasonlé mddon terjedt el az
indiai (bengaliai) endémids gocokbol a kis jégkorszak utolsd évtizede-
iben a ,,19. szadzad pestise”, a kolera. A pestisnek a sumér szovegekben
talalhato emlitése ota 1932-ig nem volt gyogymaodja, és akkor is csak a
bubdpestisnek. A jarvanyos betegségek azonositdsa, gyogymaodja, 1at-
hatdan szoros kapcsolatot mutat az orvosi miiszerezettség fejlédésével.
A kis jégkorszakban a pestisjarvanyok kitorésének, terjedésének kortil-
ményei, az emberveszteségek mértéke narrativ szovegekben maradtak
rank. A pestis és az emlitett tényez6k egytitthatdsa tobbnyire a lokalis
terekben mutathatok ki, mivel ritkdbbak az orszagos 1éptéki pestisjar-
vanyok. A pestis nemcsak az egyes embert, hanem csalddok, k6zos-
ségek egészét fizikai 1étében fenyegette, minden mas fentebb emlitett
természeti tényezénél nagyobb veszélyt jelentett.

— Kutatéként és egyetemi tandrként gyakran visszatér ifjtikora helyszinére.
Gimndziumi tanulmanyait a Székely Miko Kollégiumban végezte Sepsiszent-
gyorgyon, amelynek késobb 11 évig magam is tandra voltam. Azutdn katona
lett, majd a kolozsviri Babes-Bolyai Tudomdnyegyetem (BBTE) torténelem sza-
kin régészetet tanult. Milyen volt akkoriban a kozépiskolai és az egyetemi élet?

— A Miké Kollégiumban bentlakdk napjai katonas rendtartds szerint
folytak: 6 6rakor ébresztd, reggeli torna, mosakodas-6ltozkodés, regge-
li, majd osztalyba vonulas. Orék utéan ebéd (14 orakor), edzések dél-
utan 5 6rdig, utdna tanulds (szemindrium), majd vacsora, ismét tanulds,
lefekvésre késziilddés, és este 10 orakor villanyoltas. Nehezek voltak
az érettségi vizsgak (11. osztaly végén), a vizsgaztatd tandrok idegenek
voltak, nyolc tantargybol volt irdsbeli és szobeli, minden este kifliggesz-
tették az adott tantargybdl vizsgazok eredményét. Altaldban napi 25
vizsgdzo koziil 5-6 ment at.

1967-ben, amikor érettségiztem az egyetemi felvételi vizsgaba bele-
szamitottdk az érettségi eredményét, s a kettd atlaga dontotte el a beju-
tast. Az atlagom kevéssel alatta volt a bejutasi kiiszobnek, nem vettek
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fel, s igy elvittek masfél évre katonanak Dobrudzsaba, a Fekete-tenger
partjara. Annyi haszna volt a katonasagnak, hogy felszabadult a roman
passziv (szotari) szokincsem, és jol megtanultam beszélni a nyelvet. Le-
szerelésem utan ujra felvételiztem a kolozsvari egyetemre és az elsdk
kozott jutottam be.

A BBTE Torténelem-Filozofia Kardn a roman csoportok mellet ma-
gyar csoportok is voltak (a torténelem, filozofia, pszicholdgia, gyogype-
dagogia tanszékeken), nagyjabol ismertiik is egymast. Az én idémben
nem volt nehéz az egyetemen az élet, hetente kevés eléadas vagy sze-
mindrium volt, igy sokat jarhattam konyvtdrba, zaroraig olvasgattam,
jegyzeteltem. Elénk és tuddsgyarapité volt az egyetemen kiviili élet is,
gondolok itt a heti dsszejovetelekre a Korunk folydirat szerkesztOségé-
ben, ahova a szerkeszték mellett egyetemi oktatok és a kiilonb6z6 tan-
székek magyar hallgatoi is ellatogattak.

— Milyen volt a magyar és a romdn hallgatdk, illetve oktatok kapcsolata?

— Az én idémben egész jo. Gyakran fociztunk, kavéztunk, beszél-
gettlink veliik. Voltak roman nyelvii el6adasok (pl. Roménia torténete,
miivészettorténet, Bizanc torténete, gazdasagi és politikai eszmék torté-
nete), amelyek kozosek voltak. Magyar nyelven — kiilon a csoportnak —
a vilagtorténelem, paleografia, filozofia, etika, pedagogia, gazdasagtan
el6adasokat tartottak. A régészeti szakszemindriumok s a hozza tartozé
latin és 6gorog nyelvi, epigrafiai kurzusok romén nyelven folytak. Az
egyetemi évek Ota maig tartd kapcsolatban allok évfolyamtdrsammal,
Doru Radoslavval, aki 89 utan keriilt vissza a kolozsvari egyetemre,
ahol ma konyvtarigazgatd, egyetemi tanar. Sokat segitett az Eqyiitthatds-
kotetek konyvtari anyaggytjtésében.

A roman oktatok — tapasztalataim szerint — nem tettek kiilonbséget
a magyar és roman hallgatok kozott. Tanarom volt a torténész Teodor
Pompiliu, aki kutatasi feladatot adott nekem Anonymus kérdés a magyar
szakirodalomban cimmel. Roman nyelven irtam, és felolvastatta velem
az egyik kurzusan. Nem nagyon tetszett a roman évfolyamtarsaim-
nak, mire 6 azt mondta: ,, Kedves kollégak, ha valami nem tetszik, nem
zimmogiink, hanem érveliink.” Roman részrdl, tobbek kozott tandraim
voltak C. Daicoviciu, és fia Hadrian, Francisc Pal. A kodzhiedelemmel
szemben sem az Oreg, sem a fiatal Daicoviciu nem nyomtak a dakoro-
man kontinuitds elméletét.

— Kik voltak a magyar torténész tandrai?

— Az akkori erdélyi magyar torténelemtudomany teljes spektruma
tanitott, igy Jakd Zsigmond, Imreh Istvan, Csetri Elek, Bodor Andras,
Magyari Andras, akik mind tandraim voltak, és Jako kivételével a vilag-
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torténelem egy-egy korszakarol tartottak eléadasokat. Ez logikus volt,
hiszen elsédlegesen a kozépiskolai tanarképzés volt a cél.

Az évfolyamunk hét tagti csoportjat el6szor Imreh Istvan fogta mun-
kara. Kiilonb6z6 témaban kért irast mindegyikiinktdl, amit kozdsen ki-
értékeltiink, majd az 6 rovid elészavaval megjelent a Korunkban. Ennek
koszonhetben bejaratos lettem a Korunk szerkesztdségébe, ahol Laszlo
Gyula A népvdandorldskor miivészete Magyarorszdgon cimi frissen meg-
jelent konyvérdl irtam recenziét. Igy keriiltem személyes kapcsolatba
Laszl6 Gyulaval. Probalt is tenni értem, ahogy az Székely Zoltan, a sep-
siszentgyorgyi muzeum igazgatdjanak nemrég megjelent levelezésébdl
is kidertilt.

Imreh Istvan kutatdsi teriilete a székely falutorvények voltak, me-
lyeket a falvakat jarva gytjtott 6ssze, majd rendezett sajt6 ala. Viszont
el6adasainak témajat a két vilaghaboru kozotti idészak képezte. Kivald
eléado volt, az évfolyamok magyar csoportjai lelkesedtek , Pista bacsi”
el6adasaiért. Az egyetem utan kertiltem kozelebbi kapcsolatba vele. Le-
veleztiink, majd személyesen is tobbszor felkerestem, miutan kigyijtot-
tem a csikszeredai levéltarbdl Udvarhelyszék adotabelldit, és tanacsat
kértem a feldolgozasahoz. Haromsz€ki sziiletésti volt 6 is, mint én, de
az egyetemi évek alatt nem tette szova, hogy a régészet helyett inkabb a
székelységgel kellene foglalkoznom.

— Az egyetem utdn hogyan alakult a sorsa?

— Korond 4ltalanos- és szakiskoldjaba helyeztek ki torténelemtandr-
nak 1973-ban. A tanulokkal végzett gy(ijtémunka soran szerzett értékek-
bdl (festett butorok, szényegek, edények stb.), a néptanacs és a kultur-
haz igazgatdjanak anyagi tdmogatasaval (régi fazekashdz és 18. szazadi
székely kapu vasarldsa), Pall Antal fazekasmester kozremiikodésével
(fazekasmtihely berendezése, kemenceépités) létrehoztam a falumuze-
umot, amely 1975 augusztusaban nyitotta meg kapuit. Ma is latogatha-
to. Joban voltam a koltd és festd Pall Lajossal, akit a magyar 56 miatt
kiragtak a kolozsvari egyetemrdl, és bortont is viselt. Lyukasoraimban
rendre beugrottam hozza. O hozott 6ssze a megyei kulturalis bizottsag
elnokével, aki rajongédja volt a festményeinek. Igy alkalmam nyilt széva
tenni neki, hogy a régészet az érdeklddési teriiletem. Nemsokara atirat
jott a megyei tanfeliigyel6ségtdl, hogy két év utan felmentenek tandri
allasombol és a megyei kulturalis bizottsag rendelkezésére bocsatanak.
Igy keriiltem a csikszeredai mtizeumhoz 1975 szeptemberében. Muze-
olégusnak alkalmaztak, régész feladatkorrel. Nagy volt a lelkesedés,
tenni akards. B6ven volt munka, igy a régészeti raktar anyaganak ren-
dezése, a mar kutatott lelGhelyek feltérképezése, stb.
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— Feltételezem, hogy az interdiszciplindris tudomany miiveléséhez, amelyrol
a konyveiben is taniisdgot tesz, nem elegendd az eltérd tirsadalomtudomdnyi
teriiletek ismerete, gazdag élettapasztalat is kell hozza.

— Varjon, mert a java ezutan kovetkezik. Alig telt el két hénap a mu-
zeumi munkaban, berendeltek a megyei partbizottsaghoz, és kozolték,
hogy a megyei KISZ Bizottsdg engem javasolt kulturalis titkaranak.
A helyzet az volt, hogy Hargita megyében a kulturalis titkdrnak nem-
csak munkdsszdrmazasu magyarnak kellett lennie, hanem egyetemi
végzettséggel is rendelkeznie kellett. A kdderesnek (személyzetisnek),
aki intézte az tigyet, elmondtam, hogy apamat az orosz fogsagbol tor-
tént hazatérte utan rendszerellenesség miatt bebortonozték, hasonldan
testvérét, a katolikus plébanost is. O kézolte velem, hogy mindkettdjii-
ket rehabilitaltak, tehat sima az tigy. Kértem a kulturalis bizottség elno-
két, hogy tegyen mar valamit, mert nem szeretném feladni a muzeumi
allasomat. O azt felelte, ha nem vallalod, mész vissza a taniigybe, de
nem Korondra, mert az tal jo hely. J6 hdrom hétig ment a huzavona,
végiil nem volt mit tenni, elvallaltam.

Ami az emlitett interdiszciplindris tudomany mitivelését illeti, ott
csupan probalkozom, kisérletezgetek, ugyanis ahhoz az kell, hogy a kii-
16nbo6z6 teriiletek tudasanyagat az adott témahoz igazitva jol meg kell
emészteni és valami mast kell kihozni beldle. Nos, ebben gyakoriak az
emésztési zavaraim, ami dvatossagra int, ezért keriilom, hogy valahova
besoroljam magam.

— Mi tortént a ciklus lejarta utan?

— Letelt a négy év, jottek, hogy tjabb ciklusra is megvalasztanak, ko-
szOnettel vettem, de nem fogadtam el. Monddk, hogy akkor allast keres-
nek valamelyik partbizottsagnal — na, éppen az hianyzott. Kdzben eljott
a bukaresti KISZ kézpontbdl a kulturdlis titkdr, aki civilben mérnok
volt, és szOrmentén érdekl6dott, hogy elvallalnam-e az Ifjlamunkas f6-
szerkesztdi posztjat? Végiil azzal valtunk el, hogy belatta, nem kivanok
Bukarestbe koltozni.

A feleségem ujszentesi volt, sziilei iddsek voltak, igy arra hivatkoz-
hattam, hogy gondozasra szorulnak, tehat Csikszeredabdl is el kell kol-
toznom. Temesvaron a Szabad Szo fOszerkesztdjét kerestem meg 4allas-
{igyben, aki fontoskodott. Igy aztan fogtam magam, bejelentkeztem az
ottani megyei partbizottsag szervezéstitkaranal, mert tudtam, hogy a
kadertigyekben azok dontenek. Egy holgy volt és nyomban fogadott.
Roviden elmondtam, mi a gondom. ElSttem felvette a telefont — kozben
kérdezte, mikor akarom elfoglalni az allast — és hivta a f6szerkeszt6t.
Kozolte vele, hogy 1980. marcius 1-én ,egy Harglta megyei elvtars fog
érkezni szerkeszt8i posztra Ondkhoz”. Ha mar itt tartottunk, szov4 tet-
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tem, hogy lakasra is sziikségem volna. Azt valaszolta, hogy két héten
beliil hivni fognak. Igy is volt, jelezték, hogy ha nem fogadom el, akkor
masikat keresnek. Elfogadtam, mert egy négy emeletes tombhaz ma-
sodik emeletén volt a nagyobbacska lakds, viszonylag csendes helyen,
kozel a magyar nyelvii Bartok Béla Gimnaziumhoz.

— 1984-ben jelent meg A struktarak és kozosségek cimii kitete. Milyen
szakmai visszhangra talalt?

— A konyvem megjelenése utan rovid id6vel levelet kaptam Tdkei
Ferenctdl, aki jelezte, hogy ,budapesti iskolaja bebizonyitja, hogy a bi-
ralatom téves”. Vdalaszomban azt irtam, hogy ,abbdl a perspektivabdl,
ahol éppen allok, igy latom a dolgokat”. 1986-ban utlevelet kértem és
kaptam Magyarorszagra. Ekkor taldlkozhattam Tdkei akadémikussal,
aki a lakasan fogadott. Nem neheztelt, igy aztdan megkérdeztem, hogy az
Okinai tobbkotetes forditasabdl, az igazgatasra vonatkozo szovegekbdl, a
Kriterionnadl kozolhetek-e egy valogatast? Hozzajarult. Egyed Péter szer-
kesztette a kotetet, Bolcsesség 1itja cimen jelent meg 1988-ban, melyet eld-
szoval és jegyzetekkel lattam el. 1988 8szén, mikor kidertilt az attelepedés
tigye, a Szabad Szotol kirtgtak, és 1989 juniusaig munkanélkiili voltam.

— Végiil Szegedre jott. Milyen volt itt a kezdet?

—1989. janius 15-én érkeztiink Szegedre. Ilia Mihaly bizonydra sz¢-
va tette a helyzetemet a ,szombatosok” (szombatonként taldlkozdk)
korében, amelynek tagja volt a szegedi egyetem akkori rektora, a ma-
tematikus Csakany Béla professzor is. O rektori keretben alkalmazott.
A BBTE-diplomdm honositasaval voltak gondok, ugyanis azt, egyéb
személyes iratainkkal egyiitt a bukaresti magyar kdvetségre adtam be,
hogy diplomadciai postan kiildjék el. Kozel egy évre ra érkezett meg.
Szerettem volna stabilizdlni allashelyzetem, de a torténészeknél nem
mutattak fogadokészséget. Végiil Szentpéteri Istvan professzor, a szoci-
oldgia tanszék vezetdje vett fel szerzédéses tudomanyos munkatarsnak.

— Hol képezte toviabb magat?

— Elnyertem kétszer a Leuveni Katolikus Egyetem 0sztondijat. Tud-
ni kell, hogy az egyetemnek két teriiletileg, foldrajzilag kiilonallé cam-
pusa van: a kozépkori Leuven vdrosdban maradt a flamand nyelvd, és
vallon tertileten épiilt fel a francia nyelvli campus (UCL), a didkvaros.
Nyelvismereti okokbdl a vallon részt kértem, ahol két dolog érdekelt:
az antropoldgia és a geopolitika. Az elébbirél nem volt letisztult kép
nalunk, az utobbi pedig hianyzott. Az antropolodgia dolgaban felkeres-
tem Robert De Liége professzort, aki beavatott és konyvekkel is ellatott,
tobbek kozott a legjabb monografidjaval, amelyben az amerikai és brit
antropoldgidk alternativajaként a kulturalis és a szocidlis antropologia
Osszevonasanak elméletét, illetve mddszertanat dolgozta ki.
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Akkoriban a leuveni egyetemnek tobb magyar szarmazasu oktato-
ja is volt, igy Lamfalussy Sandor, Rezs6hazi Rudolf, Bardos-Féltoronyi
Miklds és masok. Koziiliik Bardos-Féltoronyi geopolitikat oktatott. Be-
szélgetéseink alkalmaval felvildgositott a targy f6bb — régebbi és tjabb
—irdnyvonalairol. Hogy mennyire rosszul alltunk a geopolitika oktatasa
dolgaban, akkor mérhettem fel, amikor 1998-ban a bukaresti egyetemen
Osztondijasként lattam, hogy ott nemcsak oktatjak a diszciplinat, hanem
Pontus Euxinus cimmel folyoiratot is alapitottak. A térségben val6 gon-
dolkodasnak volt el6zménye: G. Bratianu a két haboru kozott testes mo-
nografiat kozolt Fekete-tenger cimmel. Ma mar javult ndlunk is a helyzet,
de az egyetemeken tovabbra sem szerepel a geopolitika a tanrendben.

Leuvenben naponta jartam a konyvtarba, és lattam, hogy gazdag a
foldrajzi szakirodalma. Arra gondoltam, meg kellene nézni, hogy mit
irtak Kozép-Eurdparol. Ebbdl aztan jokora fénymasolt anyagot gyjtot-
tem, amit késébb itthon feldolgoztam és kozoltem. A vallon kollégak
nem nagyon tarsalogtak az ,idegenekkel”. A szociolégusokkal egy al-
kalommal beszélgettem, kidertilt, hogy a belgiumi szakszervezetek ta-
mogatasaval kutattak korabban Magyarorszagon, Csehorszagban, Szlo-
vakidban és a kutatas folytatdsahoz munkatdrsakat keresnek. Jeleztem,
hogy sajnos a tertilet tavol all tSlem.

— A munkahelyvaltds kutatdsi témavdltdst is jelentett?

—Igen, de nem egyik naprol a masikra tortént. 1995 oktoberében jot-
tem vissza a szociologia tanszékre, ahol a kollégak koziil valasztott 0]
tanszékvezetdvel, végre stabilizalddott a tanszék allapota. Egyeztettiik,
hogy mit vallalok. Igény volt a magyar tarsadalomtorténet, a magyar
szociologiatorténet bevezetésére, amit megtoldottam a kulturalis antro-
poldgia és a tudasszociologia targyakkal. A tanszék azt javasolta, hoz-
zam létre hallgatokkal a tudomanyos didkkort. Mivel a tanszéken a sta-
tisztikai alaptt modszertani képzés erds volt, javasoltam a csapatnak egy
kvalitativ, interjukra épiil6 terepkutatast, és arra kértem, hogy dontsék
el a helyszint és a kutatds témajat. Végiil a Homokhat kistérséget java-
soltak, témanak pedig a lokalis eliteket. Anélkiil, hogy részletezném a
kutatds eldmunkalatait, idStartamat, lefolyasat, a Iényeg az, hogy jokora
anyag gyult 0ssze élettorténet-interjakbdl. Ha mar annyi munkat fektet-
tiink bele, mondtam a didkkor vezetdjének, hogy kozolni is kellene az
eredményeket. Végiil 6sszeallt és megjelent (2007-ben, illetve bévitett
kiadasban 2009-ben) a Narrativ torténetformdk a megértd szociolégia nézo-
pontjibdl cimG monografia. Ezt kovetden lattam neki a kistérségi elitek
terepkutatds anyagdnak megirdsdhoz. Az elméleti buvarkodas utan va-
lamivel ugyan okosabb lettem, azonban ezt sem volt konnyti 6sszerak-



S.KIRALY BELA: TOLLAL, ELOSZOVAL 41

ni. A narrativ torténetformik roviditett valtozata pedig angol nyelven a
kolozsvari BBTE Kiad6 gondozasaban jelent meg 2010-ben.

— Milyen érzés volt vendégtanar lenni a kolozsvari és az tijvidéki egyetemen?

— A kolozsvari egyetemmel a didkkori kapcsolataimat — a magyar és
roman oktatokkal egyardnt — tovabbra is dpoltam. Intenzivebbé "89 utan
valt, amikor megalakult naluk is a szocioldgia tansz€k, és az alapitd Ion
Aluas professzor, jorészt székelyfoldi tanitvanyaival , toltotte fel” a tan-
sz€k magyar tagozatat. Jelenleg a BBTE a szociologia és antropologia
intézetében nagyon felkésziilt, nyugati egyetemeket megjart, nyelveket
beszéld, rendszeresen publikal? fiatal csapat allt 6ssze Veres Valér pro-
fesszor vezetésével, aki foldim, a Miko Kollégium didkja volt, igy tobb
szal kot Ossze vele.

A kolozsvari vendégtanarkodas nem volt konnyti, mert rendszerint
egy hét alatt teljesitenem kellett a féléves penzumot. Mivel a BBTE-n
oktdber 1-el indul az egyetemi év, meg lehetett oldani, hogy ne legyen
atfedés az itthoni teenddimmel. Hogy az egyiittmiikddésnek formalis
keretet is biztositsunk, megszerveztem a kolozsvari és szegedi kollégak
talalkozojat, Kolozsvaron, illetve Algyon. Ez utébbi helyen pl. Georg
Simmel-konferenciat is rendeztem az ELTE oktatdinak részvételével.

Kolozsvar egyébként nagyon megvaltozott. Az én idémben a Sza-
mos volgye f0l6tti dombok zold teriiletek voltak, ahova mar 89 el6tt
tombhazakat épitettek. Ez "89 utan maganhdzak épitésével egésziilt ki.
Annyira zsufolt lett a varos, hogy az ottaniak szerint lassan élhetetlen-
né valik. Legutdbb oktdberben jartunk ott a feleségemmel, mivel egyik
szervezdje volt szegedi részrdl az 1872-ben alapitott egyetem 150. évfor-
duldjanak. Az egyetem is méretes lett, f6leg Andrei Marga rektorsaga
idején.

Az Gjvidéki egyetemen az NATO-bombazas elStt és utan is jartam.
Az egyetem épiilete szép helyen, a Duna partjan fekszik. Losoncz Alpar
professzor (jelenleg a szerb akadémia tagja) meghivasanak tettem ele-
get néhanyszor. El6szor jartam Délvidéken, igyekeztem koriilnézni az
egyetemen kiviili vildagban is, ami teljesen mas volt, mint a kolozsvari. S
ez érthetd, hiszen masok a nemzetiségi aranyok.

— Szeptember elején megldtogattam Ont az algy6i hdzdban. Sétaltunk a Ti-
sza toltésére kiriigo kertjében. A csend nem jellemzdje az életének, a népdal is
arrol szol, hogy , Tul a Tiszdn faragnak az dcsok...”

— Ez mar a masodik épitkezésiink volt, az els6 tarsashaz volt Sze-
geden, majd kovetkezett az algydi, ugyanis a feleségem csongradi, és
sziil6héza a Koros-torokban van, ahol a Korosok a Tiszadba émlenek. O
ragaszkodott a fekvése miatt a telekhez és ahhoz is, hogy Makovecz Im-
rét kérjem fel. Korondon taldlkoztam mar vele, de amikor Budan felke-
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restem, természetesen nem ismert meg. Végiil nemcsak a hazat tervezte
meg, hanem a nyildszarokat, a kaput és a keritést is.

— Mikorra virhaté a Reprezentaciok III. kitete?

— Csak 2024-re, ha a Jdisten is megsegit. Dolgozok rajta, a megszokott
napirend szerint, viszont mindig akad Gjabb adat vagy a levéltarban
vagy a konyvtarban. Mivel az intenzivebb, pandémidva terebélyesedett
kolerajarvanyok a kis jégkorszak utolsé évtizedeiben jelentek meg, igy,
ha kutatasi programomat végig akarom vinni, akkor a 19. szazad pesti-
se, a kolera jarvanyai sem keriilheték meg.

Aztan a Belvedere cimi torténelem- és tarsadalomtudomanyi folyo-
irat angol nyelvii kiilonszamainak szerkesztése is feladatom, ami évente
jelenik meg online és a nyomtatott formaban. Annak idején javasoltam a
szerkesztéségnek, hogy legyen egy ilyen szam, hogy a hazai és hataron
tuli fiatal magyar egyetemi oktatoknak-kutatoknak a munkait a nem-
zetkozi térben is tudjuk terjeszteni. Egyetértettek, de azzal a feltétellel,
ha vallalom. Magyarokon kiviil mér angol, holland kutatdk is kozoltek
a lapban. Tehat sinen van a lap, bejaratott, ismerik, az MTA nyilvantar-
tasaban is szerepel. Nyugdijba vonuldsom (2019) utdn is szerkesztem
a szamot, de jeleztem, hogy at szeretném adni a szerkesztést egy fiatal
kolléganak, hiszen nekik érdekiik a folytonossag, a kapcsolatépités bo-
vitése €s a meglévik karbantartasa.



MUHI SANDOR

PALL LAJOS TANULSAGOS ELETMUVE HITROL
ES HUSEGROL

Pall Lajos koltd és festdmiivész, el6szor kisiskolas koraban, Naszddon
szembesiilt a ténnyel, hogy olyan emberek is élnek Erdélyben, akik nem
tudnak magyarul. Ezen nem lehet csodalkozni, hiszen a Hargita megyei
Korondon, a Sévidék iparmiivészeti, miivel6dési, idegenforgalmi koz-
pontjaban, egy meglehetdsen zart vilagban sziiletett, ahol alig hallhatott
roman szot.

Erdély nagy, valtozatos, gazdag, legendas vidék, Partiummal egyfitt
valamivel nagyobb, mint a mai Magyarorszag. Jomagam partiumi ma-
gyarként sem voltam sokkal tajékozottabb a székelyeket illetéen, hosz-
szu ideig csak kozhelyeket ismertiink réluk, noha hozzank kozelallo-
nak, hasonlo érzés- és gondolatvildgi embereknek képzeltiik dket. A
kozvetlen kapcsolatunk baratsagok révén a katonai vagy egyetemi évek
alatt bovilt, er6sodott.

Pall Lajos 1938-ban sziiletett Korondon, ahol fazekas dinasztia utdda
volt; a felmendi, de még az oldalagi rokonsaga is nagyon hosszu ideig
ezzel a szakmaval foglalkozott. A falu a Sévidék legnevezetesebb te-
lepiilése, az itteni fazekassagrol a 17. szdzad elejétdl, mintegy 400 éve
maradtak fenn adatok. 1820-ban a fazekasok szdma 50. A 19. szazad
végén elterjedt a mazas keramia is, ekkor mar 367 fazekas dolgozik a
faluban. Ezzel parhuzamosan a kozeli Székelyudvarhelyen agyagipa-
ri szakiskola létesiil, a korondiak koziil sokan itt tanulnak. A teleptilés
fejlédéséhez az is hozzajarult, hogy a 19. szazadban létrejott a korondi
fiirdd, amelyrdl Orban Baldzs is megemlékezett, és amely egyike volt
a harom leghiresebb székelyfoldi borvizes flirdének. Szakolczay Lajos
néhany éve ezt irta errdl a telepiilésrdl: ,Kis hely, nagy mitoszokkal;
vagyis olyan vidék, ahol még az 6rdog is — nehogy irdkaval kiszinezzék
a testét — labujjhegyen jar. Fazekas dinasztidk sora, koztiik a leghireseb-
bek a Pallok, alakitottdk a taj arculatat, mikozben maguk is gazdagod-
tak. Anyagiakban is, de szépségben leginkabb.”!

Korond tehat értékteremtd hely, olyan hires emberek sziilettek itt,
mint Simén Daniel unitarius lelkész, egyhazi ir6; Lérincz Marton birko-
z0, olimpiai bajnok; Siikdsd Janos, neveléstudomanyi szakiro, féiskolai
tanar; Ambrus Lajos, tandr, koltd, szerkesztd; Tofalvi Zoltan tjsagiro,

1 https://mmakademia.hu/alkoto/-/record/ MM A 54840
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riporter; Venczel Mdrton természettudomanyi szakird, muzeoldgus és
természetesen Pall Lajos koltd és festomiivész.

Pall Lajos szinte magatdl értetédden mar kisdidkként kezdett apro
szobrokat, disztargyakat faragni, verseket irni, ezért a tanara javaslatara
hatodik osztaly utan a frissen, 1949-ben létesiilt marosvasarhelyi mi-
vészeti iskoldba iratjdk, hogy szobrasznak tanuljon. Ott ilyen kis osz-
talyban azonban még nem volt szobraszat, ezért egy évig pikoldn tanul
jatszani, aztan szobraszkodik, majd kis segitséggel kilencedik osztalytol
talal ra az 6t igazan érdeklo teriiletre, a festészetre.

A 2019-ben hetvenedik sziiletésnapjat iinneplé marosvasarhelyi M-
vészeti Liceum is értékteremtd kozeg. Nagyszabdasu tdrlat keretében
mutattdk be ebbdl az alkalombol az itt végzett és a miivészeti élet élvo-
naldhoz tartozo egykori didkok alkotésait, akik Bukaresttél New Yorkig
szamtalan helyen tevékenykedtek, tevékenykednek eredményesen, de
az itt eltoltott évek, az itteni 1égkor sajat bevallasuk szerint a mai napig
meghatdrozo iddszaka volt életiiknek.

Olyan legendas miivésztanarok dolgoztak itt, mint Barabas Istvan,
Bordi Andras, Izsak Marton, Nagy Pal. Ok pontosan tudtak, hogy egy
nemzet, nemzeti kisebbség jovéjét elsdsorban a tehetségek kimtivelése
biztositja, ezért tehetségkutatod korutakat szerveztek nemcsak Székely-
f6ldon, hanem egész Erdélyben, a Partiumban, hogy a szakma tiszte-
letére, a kiilonféle mlivészeti dgak egymdsrautaltsagdra és a mindség
igényére oktassak az arra érdemes fiatalokat. Nekik és a tobbi kivalo
pedagdgusnak, az iskola keretén beliil uralkod6 0szténzd, alkotdi han-
gulatnak koszonhetden ez az intézmény rovid id6 alatt az orszagos €l-
vonalba kiizd6tte magat. Az iskola tandrai azt is felismerték, hogy a szé-
kelyfoldi telepiilések zomének kézmiives hagyomdnyai milyen elényt
és egyben milyen hatranyt jelentenek, tehat azt, hogy ezek a gyokerek
mennyire elényosek, de lehetnek alkotderd hijan olykor a manierista
kifejezésmodok, megoldasok melegagyai is. Az intézmény héskoranak
alapos, elemzd feldolgozasa még varat magara, de a példamutato ta-
nari teljesitmények, a kivalé novendékek, eredmények alapjan ez min-
denképpen fontos feladat lenne, hiszen utat, irdnyt, tartdst mutathat a
manapsag orszagszerte gombamod szaporodd hasonlo profila létesit-
ményeknek.

Pall Lajos verseit mar tizedikes kordban kozolte a marosvasarhelyi
Igaz S5z6. Szomoru epizdd, és a mai napig tisztdzatlan, miért kovetett
el patkdnyméreggel, 17 évesen ongyilkossagi kisérletet, de szerencsére
meguszta az életveszélyes , kalandot”.

1955-ben érettségizett és kozvetleniil utana felvételizett a kolozsvari
Ion Andreescu Képzémiivészeti Intézetbe, de nem vették fel. Hosszu
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ideig nyomorgott, Marosvasarhelyt az allomason aludt, amig allast si-
keriilt talalnia. A babszinhdzndl alkalmaztadk. A masodik prébalkozasra
mar sikertilt a kolozsvari felvételi, de az iparos sziilei miatt nem kapha-
tott 0sztondijat, vagyis az igazsagtalan és indokolatlan megkiilonbozte-
tés hatasdra nem sokat valtoztak az életkoriilményei. A féiskolan Mohy
Sandor tanitvdnya volt, az 6 irdnyitasa alatt dolgozott, tanult.

Szilagyi Domokossal a kolozsvari gdlyabalon ismerkedett meg, eb-
bdl rovid id6 alatt baratsag lett. Mar a hirtelen jott alkotdi kozeledést is
furcsanak talalhatjak sokan, és elgondolkozhatnak azon, hogyan szo-
vOdhetett az iro-olvasd, nagysomkuti lelkész csaladbol szarmazo ifju és
a korondi agyagmiivesek leszarmazottja kozott tartds szellemi kapcso-
lat? Pedig a valasz egyszer(i, hiszen mindketten kirobbandan tehetsé-
gesek voltak, a maguk teriiletén tele lendiilettel, tenni akarassal és egy
olyan vilaglatassal, amelyben vajmi kevés szerephez jut az anyagi jolét,
a kényelem és a biztonsag utani sovargas. Mesélik, hogy egy alkalom-
mal egymas kezén oltottak ki a cigarettdjukat. Lehet ezt a fizikai fajda-
lommal dacosan szembenézd epizddot kamaszos h6zongésnek tekinte-
ni, de szerintem lényegesen tobbrdl van szd: egy 6nzd, gyava, hazug és
megalkuvd vilag tagadasanak megnyilvanulasarol.

Pall Lajos 1956-ban Péterffy Irénkének, a nagykendi pap lednyanak
udvarolt, akit késébb tiz év bortonre itéltek azért, mert gyaszszalagot
vasarolt a budapesti forradalom leverésének hirére a didkoknak. 1958-
ban négy évre Pall Lajos is bortonbe keriilt. Osszeeskiivéssel vadoltak,
mivel 1956 oktoberében tobbedmagaval képzémuvészeti didkgytilést
szervezett, a pesszimista hangulati verseit pedig Marosvasarhelyen
kéziratban terjesztették.

Mai szivvel, értelemmel nehéz felfogni, hogy milyen elvakult fana-
tizmus, a rendszer biztonsagat mindenkitdl félt6 gyava, féktelen gyt-
16let kellett ahhoz, hogy alig felcseperedett gyermekembereket apro,
igazsdgkeress, 6sztonds gesztusokért egy életre megnyomoritsanak. Es
ekkor kovetkezett még egy furcsanak hatd reakcié Szilagyi Domokos
részérdl, aki baratja, Pall Lajos bebortonzésének hirére kopaszra nyirat-
kozott. Kés6bb az egyik kotetébe ismeretlen szerzoként becsempészte a
raboskodd kolté két versét is.

Pall Lajost Szamosujvaron, majd a Duna-deltaban tartottdk fogva,
és ezekben az években ismerkedett meg a Szatmar megyei szarmazastu
iroval, koltovel, szerkesztdvel, Paskandi Gézaval, aki sok mas akkori fi-
atalhoz hasonl¢ , btinokért” raboskodott ugyanott. 1962-ben szabadult,
az egyetemre nem vették vissza, ezért egy ideig apja miihelyében dolgo-
zott. 1963 Gszén feleségiil vette Parajdi Editet, két gyermekiik sziiletett:
Lajos és Ilona.
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Csak 1969-ben rehabilitaltak, vagyis ettél az évtdl jelenhetnek meg
versei, és vehetett részt képzOmuvészeti tarlatokon. Egyrészt a befeje-
zetlen féiskolai tanulméanyok, masrészt az alkotdi fiiggetlenség meg-
Orzése miatt a rovid diszletfestdi (1955-56) multjan kiviil élete végéig
szabaduszoként tevékenykedett, a képei eladdsabol tartotta fenn magat
és a csaladjat.

Az el6zmények ismeretében nem lehet csodalkozni azon, hogy sok mas
bator, szokimondd, megalkuvasra, illeszkedésre képtelen alkotohoz ha-
sonldan csak az 1989-es valtozasok utan volt része némi hivatalos elisme-
résben. A Magyar [rdszovetség, valamint a Romén [részovetség tagja lett,
majd 2011-ben a Magyar Mtvészeti Akadémia rendes tagjava valasztottak.

Tiz éve, 2012. november 9-én, 74 éves koraban hunyt el Székelyud-
varhelyen. Sziil6falujaban, Korondon helyezték 6rok nyugalomra.

*

Sosem tettem fel a kérdést, hogy Pall Lajos elsGsorban kolt-e vagy fes-
tdmlivész, mert tudtam, hogy lényegében érzéseket, gondolatokat koz-
vetitd alkoto, aki minden esetben a koriilményekhez, témahoz legko-
zelebb all6 médon szolalt meg ugyantgy, mint féiskolai tanara, Mohy
Sandor festémiivész, aki szobrokat is készitett, tanitott és rendszeresen
irt. Ilyen sokoldalti ember Papp Aurél, aki festd, szobrasz, iro, politikus,
tandr, kozszerepld, keramikus volt egy személyben, vagy az épitész, iro,
képzémiivész Kos Karoly és még hosszan sorolhatndm a példakat a ki-
tiinGen rajzolo Petdfi Sandortol a baratjaig, harcostarsaig, Mezei Jozse-
fig, aki mérnok, festd, tiizér, kolts volt.

Magatol értetédd tehat, hogy Pall Lajos meséld, elbeszélé képeket
fest a székelyek mindennapi életérdl, életterérdl, mig kolteményeiben
olyan képi megjelenitésekkel él, amelyeknek koszonhetden szinte min-
den sora ,lathat6va, tapinthatovd” valik. Ime, egy példa:

AZ ANYAG DICSERETE

Szellem az anyag s a t(iz, ha egyszer format
0ltott, mar vissza nem fordithatja

semmi. Ez még élettelen hinta,

kilendiilt és olyan tereken szall at,

hol sugarzasa szazadokat betolt,
tan 6rom lesz, béke és sugallat
ugy boldogsag, hogy sanda savak
oregbitik szebbé, mig rejti a fold.
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Mit Oriz a terrakotta iv
a hajdani hites lobogasbol
tort cserépként tizenget a tavol.

Szép dadogasa lelkes mashoz se hiv,
csak mért virult az anyag s a tliz
Ezért ne szand, ki koriinkben betliz.

Pall Lajos gyermekkora Ota irt verseket, fiatal éveiben a szeme elGtt
alakul, formalddik az elsé és masodik erdélyi Forrds-nemzedék, de nem
csatlakozott egyikhez sem. Az vitathatatlan, hogy hatott ra Laszloffy
Aladar, Szildgyi Domokos, Farkas Arpad, valamint a nagy el3dsk, tob-
bek kozott Jozsef Attila koltészete, de elsGsorban ezek lendiiletét, di-
namizmusat tartotta irdnyadonak. Népdalokat, balladakat idéz6 koltéi
vildgaval megmarad maganyos harcosnak, kiviildllénak. Ostehetség
volt, tobb helyen olvastam, hogy az elsd verséért az apja megfenyitette,
mert azt hitte, hogy mas, nalanal sokkal érettebb alkot6 kolteményével
dicsekszik, idegen tollakkal ékeskedve szerzének hazudja magat.

Els6 kotetébdl vald az alabbi idézet: ,, E se tanc? / mégse tanc? / Hom-
lokranc, / szoknyardnc, / e se tanc? / mégse tanc? / Nagyapam is jarta, /
az apam is jarja, / ebbe sajdult annyi 6s6m / id6t-tancolt 1aba. / E se tanc?
/ mégse tanc? / Ahol én jarom a tancot, / medve vitte mar a lancot, / min-
den lancszem szénabuglya, / szabadsag-t(i abba dugva...” (Fényimaiddk,
Bukarest, 1970.)

Az aldbbiakban ismét Szakolczay Lajostol idézek: ,Masodik kotete,
a Koves foldek (1980) a palya legfontosabb allomdsa. Minden benne van.
Az eddigi érték, a népkoltészeti alapozast versek robban6 maganya, az
otthonlét boldog keserve, és a mas tajak, mas kifejezési modok felé vald
elvagyodas. Az el6bbire, sok egyéb mellett, a vicsoritd Korai tél a pél-
da: , A nap is megszokott, csoda, hogy megvirradt, / Fajo halot szének
folém a vadludak. / Micsoda néma nép, micsoda néma nap. / Tdrsam
morgd kutya, 6nmagaba harap. / Van, ki tudni véli, hd jon, nehéz tél
lesz, / S imadkozni kezd az ég kék szeméhez”. A masodikra pedig az
Apollinaire-t dudolva vagy a Firenze felé, mikor is az dlomvonat dik-
tanddja ideemeli a reneszansz festészetben fololdédo utazot: , Ki latta a
boldogok vonatat? / Firenze felé tiszott, Toscanan keresztiil...”

Pall Lajos koltészetében, némelykor gocsortds nyelvi izekkel, de
megbocsaté hangon, maskor hetykén (lasd a Kormos Istvan-i vagabund
hangot visszaadd Hdny fazekast) az az ember sir, akinek szamadasa van
az Urral, de minduntalan elod4zza a vele vald talalkozast. A meggyot-
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retéstdl kiserkend fajdalom viszont biblikus koroket érintve megjuha-
szodik, s ilyenkor csak egyetlen ut létezik — arra! ,O, gyényori szép
karacsonyi éj, / Csillagokat gyfijt a f6ldi katrany, / Négy arasszal a hom-
lokom felett, / Villanykorte s gylirtiz6 szivarvany. // Vagyok, Uram, két
méter magasban / Itt, papjaid s a vasagysor felett, / Ok ftjjak az iidvozi-
t6 zsoltart, / En kérdezlek. Bar volna felelet. // En, Uram, félek a szenve-
déstdl, / S kinnal gy6zod vesém, derekam, / Tébbet ér egy boldogtalan
boldog, / Ha kezedbe megadnam magam. // Halam? Miért? Ezt ki érde-
melte? / A hdrom barat lent az éneké, / S eliszom a horkold barakkal, /
Valamerre Betlehem felé” (O, gyonyorii).2

Mondjéak, Pall Lajos verseiben érezni leginkabb a komor kor nyo-
maszté maganyat, a félelmet, a kiszolgaltatottsagot, mindez a képzd-
mivészeti alkotasaiban ritkdbban, kenddzottebben jelentkezik. Bar
ugyanaz az ember festi a képeket és irja a verseket, a szavak, a ritmus
szamara alkalmasabb a belsd, feloldhatatlan fesziiltségek, folytonos
szorongasok megjelenitésére. Minden sora keser(i sziikségszer(iségbdl
fakad és bantéan 6szinte tavlatokba ropit. Kolteményei hiven tiikrozik
annak a kornak a fenyegetd szoritasat, késébb viszonylagos kiengedett-
ségét, amelyben teltek napjai.

*

Korondi fazekasoktdl 6rokolte manudlis készségét, valoszintileg a sok-
oldalt tehetségét is, nem véletlen, hogy mar ekkor felfigyel ra Siit6 And-
ras, Izsdk Marton, Kemény Janos. Nem all szandékomban felsorolni a
koteteit, kozos és egyéni tarlatainak hosszu sorat, kitiintetéseit. Ezeket
minden érdekl6d6 megtaldlja a vilaghalon. Inkabb arrdl irok, hogy mit
jelent szamomra Pall Lajos festészete.

Izgalmas, egyedi, legendas vilag elevenedik meg festményein, a ké-
pek lattan nemcsak Nagy Imre stilusa, kifejezésmddja jut esziinkbe, ha-
nem az erdélyi, magyarorszagi festészet 20. szazadi figyelemre mélto
megvalositasai, eredményei: Szényi Istvan, Incze Janos Dés, Aba-Novak
Vilmos direktsége, szinvilaga, a Mohy Sandor festészetére jellemzé, a
kubizmus kezdeti szakaszanak formavildgat idéz6 geometrikus leegy-
szerusitések, kifinomult szinharmoénidk. Sok minden taldlkozik, és nyer
létjogosultsagot ezeken a jol megkompondlt, a kozép és kelet-eurdpai
20. szazadi festészet legjobb hagyomanyait idéz6 vasznakon.

Mi az, amirél mar elsé ranézésre arulkodnak a miivek? Azonnal
felismerheté a szakmai felkésziiltség, a marosvasarhelyi, kolozsvari
képzdmivészeti tanulmanyok jotékony hatdsa és a folyamatos munka.

2 https://mmakademia.hu/alkoto/-/record/ MM A 54840



Pall Lajos: Apiam. (1972)
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Akarcsak Nagy Imrénél, az 6 esetében is rovid idén beliil olyan mindsé-
gi valtozasok kovetkeznek be, amelyek az erdélyi képzémiivészeti élet
élvonaldba emelik. Kitiin6 karakterérzékkel rendelkezik, errdl elsGsor-
ban az onarcképei tantskodnak, de kifejez6en, magabiztosan jellemez
emberi alakokkal, targyakkal, tajrészletekkel, allatfigurakkal is.

Az Onarckép cimii alkotésa lényegében kompozicio, hiszen a tamlas
székre helyezett titkorben lathaté miivész a lampionviragokat tartalma-
z6 korondi vazaval csak kis része a festménynek. A hattér ablakiivegén
tal megelevenedik az udvar, az utca, a falusi mindennapok tinnepélyes
egyszerlisége. Vastag, otthoni goncdkbe burkoldzott asszony fazdsan
siet at a behavazott Giton, kint, a hazilag épitett, massziv kapun tal az
utcan csupasz fak és tavoli hazak elmosodott foltjai teszik gazdagga,
mozgalmassa ezt a hétkdoznapok egyhanguisagabol kiemelt, fest6i esz-
kozokkel felmagasztositott kozeget. Az élére allitott tiikor még erdtelje-
sebbé formalja a mlivész jellegzetesen keleti arcvonasait, amelyrdl leol-
vashato az , otthon vagyok, jol vagyok” magabiztos érzés. Bar Pall Lajos
alapvetden 6sztonos alkoto, elgondolkoztato, hogy mennyire rafindltan
komponal. Itt semmi sem véletlen, az aranyld sarga ablakkeretnek, a
tiikorsarok tiikr6zédésnek a szék politurozott feliiletén, a foltelosztas-
nak, az donmagukat bekeretez6 szinfoltoknak, a vilagos-sotét és hideg-
meleg ellentéteknek, a kék-narancssarga kiegészit6 szinek kontrasztja-
nak meghatdrozo szerep jut. Pall Lajos ezzel a mtivével is igazolja, hogy
sokat tud a szakmarol, az anyagszertiség fontossagarol és rendelkezik
olyan eszkoztarral, amely segitségével ezt a tudast messzemenden ké-
pes kamatoztatni, kozkinccsé tenni.

Monumentdlis hatdst az Apdm cimet visel§ festmény. Forog a ko-
rong, konyokig agyagos kez(li, a munkajaba feledkezett kozépkoru férfi
alakitja, formalja a nagymeéret(i vazat. Valami mély ahitat, tisztelet su-
garzik errdl a miirdl, amely a hattérnek koszonhetden folyamatos moz-
gast sugall. Vibral a leveg6 az agyagmiives koriil, érik a csoda, aranyld
fények csillannak rajta, egész feliiletén szinesen mesés tiikrozédések
lelnek otthonra:

,kilendiilt és olyan tereken szall at,
hol sugarzasa szazadokat betolt”.

A mivész kompozicidinak szinte kdzos jellemzdje a kiemelt el6tér
és a folotte tornyosulo, gyakran a végtelenbe nyuld valtozatos, mesé-
sen romantikus hangulatu székelyfoldi taj. Kukoricds cimii festményérdl
azonban szdmfzte a romantikat. Az el6tér szikkadt és tires kukoricakod-
roi kozott lesovanyodott lovak boklasznak taplalékot keresve. A hattér
gorongyos, lecsupaszitott talajanak barnas feketéje mentén a faluszél
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Pall Lajos: Kukoricds. (E.n.)

apro hazai teszik még dramaibba az 6sszképet. A hangulatot fokozza az
élénksdrga naplemente banto fénye, amelynek kobor sugarai megcsillan-
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nak a lovak gerincén, a kiszikkadt kukoricalevelek peremén. A remény-
telenség, a mély szomorusag képe ez, amely nem tartalmaz onarcképet,
emberi alakot, mégis minden foltja, ecsetvonasa az alkotd végtelen, fel-
oldhatatlan, kilatastalan maganyarol, reménytelenségérdl tudosit.

Pall Lajos nemcsak jo koltd, és képzédmiivész, hanem tarsadalmi ér-
zékenységli, igazsagszeretd ember. A szonok cimi festményének mon-
danivaldja egyértelm(i, nem csoda, hogy még a rehabilitalas utan is
tobbszor feljelentették a szemfiiles bestigdk a képei rejtett {izenete miatt.
Az el6térben itt egy pasztor és nydja all, kecskék, baranyok kutatnak a
ho alatt buvo fagyott fliszalak utan a rideg talajon. A kecskék koziil az
egyik méretes sziklan feszitve emelkedik a tobbiek folé. Megnyult nya-
ka, égbe meredd hegyes szarvai jelzik, hogy 6 a ,szonok”. Lathatoan
senki se figyel rd, a messzeségbe t(ind, kodbe veszd t4j végtelenje sejteti
milyen nevetséges és hidbavalo az igyekezete.

Pall Lajos atélte a hetvenes, nyolcvanas romadniai évek szonoklatok-
kal, beteljesitetlen igéretekkel, hazugsagokkal teli vilagat, amelyben
mindent: fényt, meleget, ételt, emberséget, szabadsagot, emberi jogo-
kat panelmondatokbol sszetakolt szolamokkal potoltak. A hattérben
templomtornyok jelzik, hogy a hit tartosabb, erésebb a szavaknal, va-
lamint azt is, hogy az eléttiik tornyosulé dombok, hegyek évezredes
szépsége tulél minden nevetséges, atmeneti er6lkodést, népbutitast.

Lovak cimi alkotdsa bizonyiték arra, hogy az egységes életm{i, kiala-
kult alkotoi stilus ellenére allandoan kereste az 1j, a témdanak leginkabb
megfelel6 megoldasokat. Ezuttal olyan dinamikus kompoziciot készi-
tett, amely szinben és formaban szinte szétfesziti a keretet. Szokatlan a
nézdpont, egyértelmiien arra utal, hogy az erds testalkatt, feszes tartasu,
mezitlabas foldmiives — akinek a hata mogiil szemléli a fejleményeket —
ura a helyzetnek, és képes a lovak makrancoskodasat, pillanatnyi laza-
dasat megfékezni. Szdmomra ebben az esetben is az a meggydz4, hiteles,
hogy a festé nem kiilsé szemlél6ként, hanem hasonl6 helyzetek atélGje-
ként abrazol, jol ismeri a pillanat dramaisagat és érzi a hirtelen dontések
sulyat. Ezt a kozvetlen, személyes részvételt érezhetjitkk a mivész legtobb
alkotasaban, ez teszi hitelessé minden ecset- és tollvondasat, errdl mesél a
Moircius, Bivalyok, Babakaldcs, A portim és szamos mas alkotas.

*

Pall Lajos az erdélyi kulturalis élet, irodalom, képzémiivészet kiemel-
kedd személyisége, sokoldaltan tehetséges, széles latokort, elsdsorban
0sztonos, de ugyanakkor olvasott, felkésziilt alkoto volt, aki ismerte
ugyan a legtjabb irdnyzatokat, ennek ellenére forméban, tartalomban,
érzésekben élete végéig hli maradt ahhoz a kozeghez, azokhoz az embe-
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Padll Lajos:
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rekhez, akik kozott el6szor racsodalkozott a vilagra, folyamatosan nekik
irt és nekik festett. Ett6] valt hitelessé, meggy6z6vé, igazza életmiive.

Utjérél nem tantoritotta el borton, iildozés, mell6zés, éhezés, mind-
végig hitt az igazaban, az elpusztithatatlan szépségben, az emberi, m1i-
vészi tartas példamutatd erejében. Tanuloévei, életmtve kiteljesedése
soran szamos hatds érte, amelyek nyomait fellelhetjiik alkotasaiban,
ugy maradt korszer(i, hogy egységesitette ezeket sajat latasmodjaval,
érzésvilagaval.

Nem voltak nagyratord, a képzomivészeti életet, kifejezésmodot, az
irodalmat megujité almai, tervei. Marton Arpédhoz, Farkas Arpédhoz,
Nagy Imréhez, Tamési Aronhoz, Hunyadi Laszlohoz, Kés Karolyhoz
hasonldan realista indittatdsi miivész maradt, olyan sokoldali alko-
to, aki a tehetségével, tudasaval mindvégig azt a kozdsséget szolgalta,
amelybdl kin6tt, amelynek koszonhetéen miivésszé érett.



MISKOLCZY AMBRUS

MIT JELENTETT A GOROGKATOLIKUS EGYHAZ
FELALLITASA ERDELYBEN ES MAGYARORSZAGON?

,Falvak és papok torténete alkotjdk a roman Erdély torténetét” —irta Ni-
colae Iorga még 1902-ben.! A Habsburg-hatalom ebben radikalis fordu-
latot hozott. Az 4j hatalom 1691-ben hosszas targyaldsok utan papiron
elismerte az erdélyi rendi alkotmanyt, de igyekezett megtorni a pro-
testansok hegemodniajat. Igaz, amig Magyarorszagon protestansok nem
kertilhettek be a kozponti kormanyzati hivatalokba, Erdélyben nyit-
va allt az ut, s6t jeloléskor mind a négy felekezet allithatott jelolteket.
A tisztségek betoltésekor a katolikusokat eldnyben részesitették, ahogy
a vegyeshdazassagok esetében is, és igy nem egy csaldd nyugalmat dual-
tak fel, amikor példdul reformatus 6zvegytdl elvették a katolikus gyer-
mekeket. Viszont a foldbirtokos nemességnek és a lakossagnak a romai
katolikusok csak kb. 10 %-at tették ki. Ezért a katolikusok megerdsitésé-
re és a reformatusok gyengitésére a gorogkeleti romanok katolizalasa-
ban lattak a nagy lehetéséget. Ezt a jezsuitak mar a 17. szadzadban felve-
tették, amikor magyarorszagi rutének korében egyre nagyobb sikerrel
jartak. Most eljott az idejiik.

Erdélyben magyar jezsuitak kezdték megszervezni a roman sorsfor-
dité fejleményt. Oket a hitterjesztés misszidja vezette, a bécsi udvart a
cél, hogy a Monarchia legkeletibb tartomanyat kiemeljék a gorogkeleti
internacionalébdl. A jezsuitdk a roman egyhdzi vezetést vették célba.
Teofil plispokot 1692-ben még bukaresti érsek szentelte piispokké, és
Erdélyben a reformatus kovetelményekre (a reformatus piispok f6ha-
tosaganak elfogaddsa, a kalvinista katekizmus terjesztése, a szentek
tiszteletének mellézése...) tette le az eskiit. Ot év mulva olyan sziné-
dust tartott, melyen az esperesekkel egyiitt kimondta a romai katolikus
egyhazzal val6 uniot. Elvben visszatértek az 1439-es firenzei zsinathoz,
amely elfogadta a papa f6ségét, a szentostyaval vald aldozas érvényét,
a tisztitotliz 1étét és azt, hogy a Szentlélek a Fiutdl is szarmazik. Cserébe
pedig Roma a gorogkeleti ritust éppen olyan érvényesnek tartotta, mint
a latint, beleértve tobbek kozott a kenyérrel és borral vald szentaldozas
keleti gyakorlatat. De mig 1439-ben Roma o6vatos kiméletet tanusitott,
és nem is volt ereje a megvalositas ellendrzésére, az ellenreformdcionak
azonban mar igen. A hitvaltasért cserébe tarsadalmi emelkedést igért,

! Nicolae Iorga: Sate si preoti din Ardeal. Buc., 1902, 8.
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és ezt gondosan ellendrizte. Talan éppen Baranyi Pal jezsuita sugalma-
zasara jart el az 1697-es roman zsinat,” amikor azt kérte, hogy az egyesiilt
roman papok ugyanazokat a jogokat élvezzék, mint a bevett felekezetek
papjai, legyen 6ndallé adomentes pardkidlis telkiik. Azonfeliil a roméan
egyestiltek ,tobbé ne toleraltak, hanem a haza bevett fiai” legyenek, ,a vi-
lagi hivek elétt pedig nyiljanak meg a hivatalok, vegyék fel 6ket a latin is-
kolakba” 2 Ez a kovetelés jol jelzi, hogy az egyesiilt roman egyhdz immar
a vilagi elemek érdekképviseleti szerve is lett. Mikozben a zsinat kiko-
totte, hogy csak a plispoktdl fliggjenek, és ne a vilagiaktol, mint eddig.

A gorogkeleti visszahatdas nem maradt el. Amikor 1698 elején az 1j
erdélyi plispokot, Atanasiét Havaselvén felszentelték, egyben megesket-
ték arra, hogy nem hagyija el a gorogkeleti vallast. Ilyen eskiire korabban
nem koteleztek erdélyi pilispokot. A gorogkeleti fépapok az ellenrefor-
maciot veszélyesebbnek tartottak, mint a bibliokraciat, annak ellenére,
hogy a reformatusok eldirasai az erdélyi roman piispokok szamara sok-
kal keményebbek voltak, mint a négy firenzei dogmatikus kovetelés.
Csakhogy a reformatusoktdl eltérden a katolikus hittériték nem avatkoz-
tak be a gorogkeleti ritusba és szokasrendbe és a papokat privilegizaltak.
Es mig a reformécié a papok szémara a hitvaltasért nem kindlt tarsadal-
mi privilégiumokat, és egy-egy pap szdmara csak egyéni felemelkedésre
nyilt alkalom, az ellenreformacié a papsag egészének a bevett felekeze-
tek papsagahoz hasonld helyzetet igért. A roman papok pedig azt hitték,
hogy nemességet nyernek és még tizedet is szedhetnek.*

Az unié a romanok tarsadalmi emelkedési vagyat fejezte ki. Annadl is
inkdbb, mert a 17. szazad utolsé harmaddban eldugultak a felfelé ivel6
mobilitas csatorndi. A fejedelmi hatalom a roman papok szamat korla-
tozni akarta. Az 1678-as diéta megtiltotta a roman papok tovabbi neme-
sitését és az 1680-as diéta pedig az addigi nemesitések feliilvizsgalatat
rendelte el. A sok nemesités a kincstarnak jol jott, mert fizetni kellett
érte, viszont foldesuri érdeket sértett, mert a nemesitett papok, akiknek
egy része dél feldl vandorolt be, a megélhetésiiket szolgald foldesuri
foldet sajatjanak tekintette, és nem akarta beszolgaltatni az érte jaro jara-
dékokat.” A rendelkezés els6sorban azokat sujtotta, akik nem tudtak be-
mutatni a nemesitésrdl szol6 armalist, esetleg ilyet nem is kaptak, csak
nemesnek adtak ki magukat.

A vezetd klérusbol ki tudott volna hosszabb ideig ellendllni az unié

2 Nagy Levente: A romdn reformicio. Bp., 2020, 326.

* Nicolaus Nilles: Symbolae ad illustrandam historiam Ecclesiae Orientalis in terris Coronae S. Stephani. 1.
Oenipons, 1885, 168-170.

4 Kovacs Kalman Arpa’d: Az erdélyi valldspolitika rendszere az 1761-70-es években. Bp., 2018, 224., 228.

> Nagy: A romdn reformdcio. 347-348.
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vonzerejének, leszamitva egy hithti kisebbséget? Az 1690-es évek elején
pedig a szatmari és bihari romanok papijai, akik addig a debreceni refor-
matus piispok fennhatdsaga alatt alltak — allitdlag onként —, csatlakoztak
az unidhoz és a munkdcsi plispok f6pasztorsagat valasztottak sajat lelki
udvosségiik érdekében.® Ugyanakkor a reformdcio olyan mélyen hatott,
hogy sokhelyt nem tartottdk a bojtot, a templomra nem tettek keresz-
tet, mikozben a gorog ritushoz ragaszkodtak.” De alapvetéen az esett
latba, hogy az uralkodo6tdl megkapték azt a kivaltsaglevelet, mely két
évszazadra megalapozta a magyarorszagi gorogkatolikus egyhdaz 1étét.
A munkdcsi piispok a reformatusok altal kinevezett papokat elkerget-
te. (Viszont a legrosszabbul az az Isaia jart, aki els6ként csatlakozott az
unidhoz, és aztan olyan unitus pap verte agyon, akinek megtiltotta a
masodik hazassagot.’)

Maéramarosban a munkadcsi unitus piispok nem jart sikerrel. Bethlen
Miklds féispan attol félt, hogy itt ,,az oldh rend és papsag” agyonveri
a fépapot, és aztan neki kell viselnie a feleldsséget."” A maramarosiak
aztan 1699-ben, 1711-ben és még 1728-ban is a kalvinistakkal val6 unid
mellett nyilatkozott, ami persze formalis lehetett, mert a ,,gorog hithez”
val6 hiségiiket kovetkezetesen vallottdk. A papok, akik ugyanis neme-
sek voltak, szdmukra az unidval jaro igéretek nem jelentettek semmit."
Kozben az unid — hatalmi tdmogatassal — 1épésrdl Iépésre teret hdoditott,
és csak az elmagyarosodott nemesi csalddok maradtak reformatusok.

A szdzadfordulon Erdélyben is akadozott az egyesiilés. Atanasie —
miutan hazatért — csatlakozott az unidhoz, de a havaselvi érsek azonnal
kiatkozta. A reformatusok is hatékony ellentamadasba lendiiltek. Ki-
harcoltdk, hogy a gorogkeletiek ne csak a katolikusokkal egyesiilhesse-
nek, hanem barmelyik bevett felekezettel. A gubernium pedig el is ren-
delt egy olyan ankétot, amelyen megyei tisztek jelenlétében papoknak
és hiveknek nyilatkozniuk kellett, hogy mit valasztanak. Az eredmény:
a papok tobbsége a pilispokot koveti, a hivek viszont az dsi hithez vald
htiségiiket hangsulyoztak. Hatszegen tucatnyi pap a reformatus piis-
pok iranti lojalitasat fejezte ki, bar tisztdban voltak az unid lehetséges
elényeivel. Kolozs megye 25 falvanak népe a reformatus fennhatdsag
fenntartdsa mellett nyilatkozott, mert valldsukban nem hdborgattak

¢ Gheorghe Gorun: Biserica romdneascd si societatea transilvineanu. Oradea, 2002, 81-83.

7 Ana Dumitran: Religie ortodoxd — Religie reformatd. Ipostaze ale identitatii confesionale a romdnilor din
Transilvania in secolele XVI-XVII. Cluj-Napoca, 2004, 304-305.

% Gheorghe Gorun: De Camillis piispdk és a Bihar varmegyei gordg katolikus egyhaz létrejotte. Rd-
mdbdl Hungdridba. A De Camillis Janos J6zsef munkacsi piispok halalanak 300. évforduldjan rendezett
konferencia tanulmanyai. Szerk. Véghsed Tamas. Nyiregyhdaza, 2006. 251-156.

¢ Ovidiu Ghitta: Nasterea unei biserici. Cluj-Napoca, 2001, 142-143.

10 Bethlen Miklds: Onéletirdsa. IL. Szerk. W. Windisch Eva. Bp., 1955, 10.

" Alexandru Filipascu: Istoria Maramuresului. Baia Mare, 1997, 126-130. Dumitran: Religie 306-307.
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Oket."? A valaszok jol tiikrozik az tj gorogkatolikus egyhaz erejét és toré-
kenységét. A ,szent unié” elémozditasara maradt a korbacs és a kenyér.
Atanasie el§ is vétette a korbacsot. Néhany gyulafehérvari gorogkeleti
polgarnak borton és verés lett az osztalyrésze. A reformatus hatalom ko-
radbban az ilyesmitdl megtartdztatta magat.”” (A gorogkatolikus és a ké-
sObbi gorogkeleti mitologia viszont nem, valogatott atrocitasokat talal-
tak ki.) Bécs viszont kenyérrel kecsegtetett. 1701-ben az uralkodé tijabb
diploméban azt igérte, hogy , a vilagi és a kozrend embereket a rendek
kozé szamitjdk”, és tobbé nem tolerdltak — ha unidlnak."* Ezt a szove-
get tigy is lehetett értelmezni, hogy olyan negyedik nemzetet ismernek
el, melynek még a koznép is része. Valdjaban az igéret a papoknak és
tanultaknak szolt, a jobbagynak mindegy volt, hogy a foldesur meg-
tlrtnek tekinti-e vagy sem.” Csakhogy az allami vezetés hamar rajott
arra, hogy a negyedik nemzet elismerése az adott helyzetben kivihetet-
len, hiszen a roman rendi nemzetnek nincsenek még tarsadalmi alapjai,
éspedig jomodu foldbirtokos réteg és privilegizalt roman kozosségek,
mint a masik hdrom rendi nemzet esetében, melyek részérdl csak ellen-
allasra lehetett volna szdmitani. A diplomat gy eltiintették, hogy csak
az 1930-as években kertilt el3, masolata viszont ismertté lett, és késGbbi
gorogkatolikus kovetelések hivatkozasi alapjaként szolgalt. Az 1701-es
zsinaton éppen a negyedik nemzetre valé homalyos utalas nélkiil hir-
dették ki.' De mintegy kétezer pap igy is unialt. A harom natio és négy
bevett vallds vildga érintetlen maradt, a romdnok immar a katolikusok
létszamat gyarapitottdk. De néhdny év mulva ugy tlint, nem sokaig.
Magyarorszagon az adoprés, a korabbi félparaszt-félkatona elemek
parasztsorba kényszeritése €s a magyar nemesség gyengitését célzo to-
rekvések 1703-ban robbandshoz vezettek. Rakdczi Ferenc allt az urakat
és margindlis elemeket egyesitd nyolc évig tarté szabadsagharc élére.
A magyarorszagi gorogkatolikus egyhaz szinte elt(int, bar Rdkdczi igye-
kezett nyugtatni az unio ellen fellobband szenvedélyeket. A vallasi tiire-
lem a gorogkeletieknek kedvezett. A roman vallasos és tarsadalmi szen-
vedélyek rogton Osszefonddtak. A Berettyd vidékén, aztan Szatmarban
tobb falu az unidrol visszatért a kalvinizmusra, méghozza tigy, hogy az
ikonokat és az oltarokat is Osszetorték.”” A hires betyarvezérek felcsap-
tak kurucnak. Fel is hangzott a nota: Mai Rakdczi, Bercséni, / Unde-i

12 Nagy: A romdn reformicio. 336-341.

3 Nagy: A romdn reformicio. 330.

4 Nilles: Symbolae, 296.

5 Silviu Dragomir: Istoria desrobirei religoase a romanilor din Ardeal in secolul XVIII. I. Sibiiu, 1920, 28-29.
16 1. Toth Zoltan: Az erdélyi romdn nacionalizmus elsd sziazada 1697-1792. Bp., 1946. 37-44.

17 Ghitta: Nasterea, 149.; Hodinka Antal: A munkdcsi gor. szert. piispokség okmdnytdra. 1. Ungvar, 1911,
469-470.
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merge, acolo om fi. (Magyarul: Hej Rakoczi, Bercsényi, / Ahova mentek,
ott leszlink.'®) Még a felkelés kezdetén a hires betyar, Grigore Pintea
Nagybanyat foglalta el Rdkoczi szamara."” (Az 1980-as évek roman tor-
ténetirdsa nem ezért szerette, hanem azért, mert komolyan vette azt a
hamisitott adatot, mely szerint a derék harcos maga fabrikalta repiil6-
vel szalldosott, és ezzel vilagelsdséget szerzett.*’) Nagyszegi Gabor, akit
gorogkeleti hithliségéért bebortonoztek, hadnagynak csapott fel.! 1711-
ben a gyulafehérvari zsinat kimondta a gorogkeleti ortodoxiahoz valo
visszatérést.” Tette ezt akkor, amikor Erdélyben mar kimeriiltek a felke-
1és tartalékai. A felkelés mar csak olyan intermezzoénak bizonyult, mely-
nek emlékét magyar és roman, valamint kétnyelv(i kuruc dalok drizték.

Az ellenreformdcio akadalyai elhdrultak. De azért a havaselvi vajda
1713-ban a fogarasi reformatus egyhazat anyagilag segitette,” nyilvan
azért, mert a reformatusok védték az ortodoxiat, az erdélyi piispokoket
a havaselvi érsek szentelhette fel. Ennek viszont vége szakadt. Az egy-
hazi unio ezt a kapcsolatrendszert szamolta fel.

Az ortodoxia fellangoldsa viszont jelezte az 1ij egyhaz bels6é gyen-
geségét, és azt, hogy ennek a klérusa két tliz kozé keriilt. A hivek és az
allami féhatalom kozé, de nem volt visszaut. Kérdés: hogyan biztositsak
az Uj egyhaz stabilitasat? Két egymassal 6sszefonddo lehetdség kinalko-
zott. Az egyik a papok helyzetének javitasa politikai jogbiztositassal és
jogszerzéssel. A masik lehetdség a papok és a hivok hitének elmélyitése.
Az ingadozo Atanasie (1698-1713) utddja, Ioan Pataki (1723-1727), aki
tobbszor is hangoztatta, hogy nemzetéért életét adja, az utdbbit valasz-
totta. De olyan buzgon tette ezt, hogy a jezsuitdk is leintették. Utddjat,
Inochentie Micu Kleint (1729-1744) mar nem lehetett, olyan elszantsag-
gal vetette bele magat a jogharcba.

Micu valamikor még jezsuita akart lenni, de egészsége miatt kilépett
a rendbdl, viszont egész életében jezsuita célratdrés és kérlelhetetlen-
ség jellemezte. Miutan elnyerte a pilispokséget, 0 lett az els6 roman, aki
elnyerte a baro6i cimet, ami azt is jelzi, hogy Bécsben milyen komoly
tényezonek tekintették. Viszont ott a csdszarvarosban egy Cantacuzino
be is csapta, amikor j6 pénzért eladott neki egy oklevelet, mely szerint a
plispok csaladja havaselvi el6keld bojaroktdl szarmazik.* Ez természete-

8 A kuruc kiizdelmek koltészete. Szerk. Varga Imre. Bp., 1977, 704.

19 Kopeczi A romanok és a Rdkoczi-szabadsagharc. Kisebbségkutatds, 2003. 2. sz. 297.

% Blaga Mihoc: Insinuarea falsului istoriografic. Oradea, 1996, 26.

2 Jancso6 Benedek: A romdn nemzetiségi térekvések torténete és jelenlegi dllapota. I. Bp., 1896. 662.

2 Nilles: Symbolae, 386.

# Valer Literat, Martin Jaray: Vizite calvinesti la preoti romdni din Tara Fagarasului. Anuarul Institului de
Istorie Nationald. 1936-1938, 619-620.

# Joan Chindris, Niculina Iacob: O diploma privilegiald ineditd a episcopului Inochentie Micu Klein,
Cluj-Napoca, 2015.
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sen emelte a plispok onbizalmat, annal is inkabb, mert késébb magat —
egy egyébként nem létezé — moldvai vajdatol szarmaztatta, és a bizanci
csaszarokkal is rokon Cantacuzindkhoz vezetd csaladi kapcsolatokrdl
is fabulalt.* Ugyanakkor jé foldestirnak bizonyult, mert a szétszdrt piis-
pOki birtokokat a baldzsfalvi uradalomre cserélte, és ezzel megvetette a
majdani kolostor- és iskolalapitasok lehetdségét. O viszont a kdrnyezet-
bdl messze kiemelkedd székesegyhdzat épittetett. Kiviil barokk, beliil
keleti ikonosztazzal. [gy érzékeltette a roman vilag kotédését Rdméahoz
és Bizanchoz. Az ikonosztaz a hurezi mintdjara késziilt,* a hurezi ko-
lostor Brancoveanu vajda legnagyobb befektetése volt.”” Micu Klein ren-
dithetetlentil ragaszkodott a keleti ritushoz, de kiharcolta, hogy papai
engedéllyel, latin ritus szerint is tarthasson misét, ha tton volt.®

Szinte évente beadott egy kérvényt a papsag anyagi helyzetének ja-
vitdsara. Aztan az immar ideologiara épiil6 politikai jogharcot a Szasz-
foldon kezdte, annal is inkdbb, mert egy szdsz holgy rahagyta hazat,
de nem lévén német eredetli — vagy ahogy még mondtak — német vérii,
nem vehette birtokba. Ennek az érvnek ¢ a romdnok els6bbségét sze-
gezte szembe: a romanok — hangsulyozta — az Erdélyt, marmint a haj-
dani Daciat meghddité Traianus telepeseinek a leszarmazottjai, ezért
a szaszokkal egyenranguiak. A roman piispokot els6sorban Dimitrie
Cantemir mtve ihlette meg, mely a rémai szdrmazas bizonygatasaval
legitimalta a bojarsag kivaltsagos tarsadalmi helyzetét és az orszag on-
allosagat. Hatottak rd azonban az egykori magyar kirdlyi udvari és a
kés6i magyar humanistak irasai is. A romai hoditaselmélet a magyar
hun héditaselmélet analégiajara sziiletett. Es a roman piispok be is ve-
tette a rendi alkotmany ellen, amikor azt kovetelte, hogy a roman nem-
zetet nyilvanitsak negyedik nemzetté, annal is inkdbb, mert az 1701-es
diplomdaban ,nemzetiinket (s6t az unitus kozembereket) a masik harom
erdélyi bevett nemzethez hasonléan bevettnek nyilvanitottak”.?* Ezt a
kovetelést tigy pontositotta, hogy ezt a negyedik nemzetet a masik ha-
romhoz szamoljak hozza,* ami gyakorlatilag azt jelentette volna, hogy
a romanok a megyékben és székekben, nemzeti alapon jussanak tisztsé-
gekhez. Anndl is inkabb, mert a — piispok szerint — mas nemzetbeli tiszt-
ségvisel6k nem szolgaltatnak a romanoknak igazsagot, s6t egyes roman
falvaknak nem jut a kozfoldekbdl, romdnok a Szaszfoldon lutheranus

» Augustin Bunea: Din istoria romdnilor. Episcopul Ioan Inocentiu Klein.(1728-1751) Blas, 1900, 129.

% Radu Nedici: Formarea identitatii confesionale greco-catolice in Transilvania veacului al XVIII-lea. Buc., 291.
77 Stefan Stefanescu: Istoria Romanilor. De la Mihai Viteazul la Constantin Brancoveanu. Buc., 1996, 101.
% Nedici: Formarea identitatii, 285.

¥ Scoala Ardeleand. I. Szerk. Eugen Pavel. Buc., 2018, 8.

0 Nilles: Symbolae, 519.
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papnak, a megyékben pedig néhol a magyar reformatus papnak fizetik
a tizedet, a roman papok fiait pedig eltiltjak a tanulastol.*!

Erre valaszként a diéta azt a torvényt hozta, hogy ,az egyesiilt go-
r0g szertartasuakat is, minthogy ezek is katolikusok, tigy szintén eme
fejedelemség barmelyrendii és rangt lakosait is, 0sszesen €s egyenként
biztositjuk és bizonyossa tessziik, hogy 6ket az 6 jogaikban, torvényeik-
ben, kivaltsagaikban, mentességeikben és kedvezményeikben [...] meg-
erdsitjiik”. Tovabba , csupan az egyhazi és nemesi el6jogoknak 6rvendd
személyeket [...] a harom bevett nemzet koziil ahhoz kell szamitani,
ahol szerzett fekvd joszaguknal fogva dllanddan laknak, ahova éppen
ennek alapjan a negyedik nemzet felallitasa és megalkotasa nélkiil ed-
dig is soroztdk, de nem lehet kiterjeszteni a koznépre és a nép koziil vett
papok fiaira”. S6t, ,sem az olah, sem mas jovevénynép a nemzetek kozt
szamot ne tegyen”.*

A roman piispoki és a rendi allaspont kizartak egymast. Viszont az
élet ment tovabb, és kisebb-nagyobb vonatkozasban racafolt a kemény
kijelentésekre. Hiszen a kormanyhivatalokba is keriiltek romanok, pél-
daul a fiskalis direktor, Petru Dobra, akit aztan szaszokkal valo ellenté-
tei miatt tavolitottak el hiszen a hivatali élet 4llandé harc. Es nemcsak
Baladzsfalva €16 példa arra, hogy romanok tanulhattak, a roman értel-
miség jelentds része a jezsuita iskoldkbdl kertilt ki, néhanyan pedig a
reformatus kollégiumokbol.** (A felpanaszolt tizedprobléma oka az
volt, hogy a romanok a kozépkorban tizedkéoteles adofizetOk foldjeire
telepedtek, a protestansok ezt a helyzetet 6rokolték, sét, sokhelyt a fol-
desurak vették at a tizedjogot.)

Ugyanakkor maradtak az akut problémak. Példa erre éppen Micu
Klein sziiléfaluja: Cod (Sad). Ezt ugyanis aldrendelték a szasz Nagy-
disznddnak, és viszalyaik nem értek véget, amig II. Jozsef Codot nem
nyilvanitotta szabad kozségnek, bar a hatdrvitdk még nem tiltek el. Or-
szagos kérdés volt a papfiaké. Ha a pap a nemesi rendhez tartozott, fiai
is nemesek voltak. Viszont a kozrendhez tartozé papok azt szerették
volna, ha az unidval egyiitt nemességet nyernek, kdvetkezésképpen fi-
aik is. Csakhogy ez a foldesuri munkara foghaté és az allamnak is ado-
fizet elemek szamat csokkentette volna. 1732-ben Cdédnak 218 lakosa
volt és hét papja.® A kollektiv nemesités el is maradt. Viszont a piispok-

3 Scoala Ardeleand. I. 8-9.

2 1540-1848. évi erdélyi torvények. Szerk. Kolosvari Sandor, Méarkus Dezsé. Bp., 1900, 387.

3 1. Téth: Az erdélyi romdn nacionalizmus, 167-180. Remus Campeanu: Elitele romdnesti din Transilvania
veacului al XVIII-lea. Cluj-Napoca, 2000.

* Remus Campeanu: Intelectualitatea romdnd din Transilvania in veacul al XVIII-lea. Cluj-Napoca, 1999.
% Pompiliu Teodor: Sub semnul luminilor. Samuil Micu, Cluj-Napoca, 2000, 51.
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nek sikertiilt elérni, hogy testvérét csaladjaval egyiitt nemessé emeljék.*
A legakuttabb kérdés a negyedik rendi nemzeté maradt. A protestansok
féltek a katolikus hegemoniatdl és az udvar antiprotestantizmusatdl, hi-
szen a bécsi udvarban az egy allam-egy vallas eszménye élt. Micu-Klein
fellépéseiben ennek a homogenizald politikdnak a harcosat lattak. An-
nal is inkdbb, mert a plispok a maga érvelésébe azt is beleszotte, hogy
a roman katolikusok alkotjak a lakossag tobbségét, 6k fizetik az addk
nagy részét, és még azt is kovetelte, hogy a jobbagyparasztok robotszol-
galtatasait csokkentsék két napra, gy mint Magyarorszagon. Ezek az
érvek Bécsben jol hangozhattak, mert a népességszdm és az add novelé-
sére tortek, valamint arra, hogy a paraszti tobblettermékbdl tobb jusson
az dllamnak. Csakhogy a plispdk a jogharcban tulfeszitette a hurt.

1744-ben, amikor Micu Kleinnek a diétan a rendekkel kellett szem-
benéznie, Erdély déli részén megjelent a boszniai szerb szarmazasu
Visarion Sarai, akinek szavait romanra kellett tolmacsolni. Azt hirdet-
te, hogy a hagyomanyokhoz val6 ragaszkodds az idvosség zdloga, az
unitus papok altal feladott szentségek — mint a keresztelés és a hazas-
sag, valamint a szentaldozas — érvénytelenek. Ez elég volt ahhoz, hogy
amerre jart, a falvak vildgaban az unié6 megroppanjon. A felbdsziilt
hivek megverték, eliilldozték az unitus papokat, a templomokat kise-
perték. Es pap hidnyaban az anyak maguk kereszteltek, a hivek pedig
riigyekkel és gylimolcsokkel aldoztak a szent kenyér és bor helyett.”
Végiil az udvar kivonta a forgalombdl a jambor, de elszant szerzetest,
aki még néhany ortodox harcostarsaval Kufsteinben kotott ki. A hato-
sagok pedig most azokat az ortodoxokat verették el, akik nem akartak
gorogkatolikus misére menni.” Viszont a nyugtalansag nem iilt el, a go-
rogkeletiek beadvanyokkal fordultak a csdszarnéhoz, széltében-hossza-
ban keringtek kiilonb6z6 hirek sorsuk jobbra forditasardl.”

A gorogkeleti ortodoxia ellentdmadasa a karlocai szerb érsekség te-
riiletérdl és beleegyezésével bontakozott ki. Méghozza akkor, amikor
Erdélyben az osztrdk-porosz haborti miatt csak csekély katonai erdt
hagytak Erdélyben. A szerb érsekkel viszont még kesztyts kézzel sem
mertek banni. Hiszen, miutan a XVII. szdzad végén szerb tomegek tele-
pedtek meg a frissen felszabaditott Magyarorszag déli részein, a XVIII.
szazad elején az uralkodo az tgynevezett — tobbszor is megujitott — illir
privilégiumokban biztositotta az értékes katonaelemnek tartott szerbek

% Bunea: Din istoria romdnilor. 128.

% Dragomir: Istoria desrobirei, I. 147., 156.

% Dragomir: Istoria desrobirei, I. 193.

¥ Radu Nedici: Cum sa pornesti o revolta in veacul al XVIII-lea: activism, adunari publice si propaganda
in comunitatile ortodoxe din Transilvania (1740-1760). Revista istorici, 2017. 5-6. sz. 479-499.
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és valamennyi gorogkeleti vallasszabadsagat, €s kiterjesztette a szerb
érsekség fennhatdsagat valamennyi magyarorszagi gorogkeleti orto-
doxra. Igy Magyarorszdgon a romanok hivatalosan az ,illir nemzet” ré-
szévé valtak. Sulyuk egyre nétt, mert l1étszamuk tetemesen gyarapodott.
1718-ban ugyanis Temesvart is sikeriilt visszafoglalni a torokoktdl, és a
Marostdl délre fekvo teriileteket Bansag néven katonai kormanyzat ala
rendelték egészen 1778-ig. Igy alakult ki ez az etnikai sokszintiségérsl
nevezetes régio, amelynek jelentds részét ajra kellett telepiteni nyugati
telepesekkel, els6sorban németekkel, de mellettiik megjelentek a fran-
cia, az olasz és a spanyol bevandorldk is és eldsegitették a dunai vajda-
sagokbol jové romanok megtelepedését is. A gorogkeleti vilagot, illetve
a romanokat és a szerbeket az osztotta meg, hogy a nagyobb egyhazi
tisztségeket a karldcai érsek szerbekkel toltotte be, és még a roman fal-
vak is szerb papot kaptak, aki természetesen ragaszkodott a szlav szer-
tartashoz. A gorogkatolikusok ellenében azonban egységfrontot alkot-
tak a gorogkeleti szerbek és a romanok. A frontvonalak természetesen
mozogtak. 1728-ban az aradi szerb plispok Bihar megye belényesi kor-
zetében 128 gordgkatolikus papot vett ra, hogy attérjenek a gorogkeleti
vallasra, de miutan elment nemsokara visszatértek.*

Erdélyben elég volt egy szikra az ortodoxia szabadsagharcanak ki-
robbandsahoz. A rendek és Micu Klein szinédust hivott 0ssze, melyen
a papok és nemesek mellett a koznépbdl is megjelentek. frasba adték,
hogy ha nem teljesitik a piispok altal elSterjesztett koveteléseket lemon-
danak az uniordl, ,a koznép nagyobb része” viszont egyszertien ko-
zolte, hogy akar teljesitik, akar nem, elhagyjak az uniot.* Micu Klein
ezek utdn Bécsbe ment, de amikor latta, hogy ott sokan 6t okoljak az
unio valsagaért, Rémaba ment, ott folytatta harcat, ott tiltakozott amiatt,
hogy plispoki székébdl letették. Mindenkivel, még magaval a papaval
is dacolt, amikor utddjat kiatkozta. Végiil lemondott, kozben a magyar
rendi jogra hivatkozott, arra, hogy nemest jogaitol nem lehet megfoszta-
ni: ,Ez a rémai fogsadg mind az egész roman nemzetet (natio Valachica),
mind Magyarorszagot sérti, s6t a népjogot (jus gentium) is.”**

A torténetirdsban altalanos a vélemény, hogy a harcos piispok tevé-
kenységét a politika primatusa jellemzi, a politikat egyhaza szolgalata-
ba 4llitotta. Forditva is igaz, mert a vallast és politikat nem lehet elva-
lasztani. A politika az unidt szolgdlta, és viszont. A nagy cél: a egyesiilt
egyhaz egységének megdrzése. A piispok is tudta, hogy az unio6 egy-
el6re nagyrészt latszatunid, és ezt csak akkor lehet valosagossa tenni,

# Bunyitay Vincze: Biharvirmegye oldhjai s a valldsi unié. Bp., 1892, 48
1 Nilles: Symbolae, 563.
# Zenovie Paclisanu: Corespondenea din exil a episcopului Inochentie Micu-Klein 1746-1768. Buc., 1924, 103.
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ha papjai helyzetén lényegesen javit, hiszen ha 6k elpartolnak, borul az
unié mive. Es hogy a nép ne vegye észre a hitvaltast, szigortian ragasz-
kodott a keleti ritus érintetlenségéhez. A képlet: gorog torvény (azaz
ritus), romai hit.

Kétségtelen, hogy Micu Klein koveteléseiben a politikai nemzet egy-
ben etnikai nemzet, a hivek nydja. A f6pasztor pedig nydjanak drzdje
és nem farkasa. Micu Klein viszont farkasa lett az ortodox papoknak,
amikor azt kovetelte, hogy ,skizmatikus papokat vessék kozterhek vi-
selése és robotszolgalat ald”, azokat is, akik eddig mindett6l mentesek
voltak. Azt is kovetelte, hogy a brasséi gorog ritusa papok csak téle
fiiggjenek, ha pedig ellenkeznek, szigoru bilintetésben részestiljenek.*
Viszont amikor latta, hogy a koznép tomegesen az unié ellen fordul,
nem vallalta az erdszakot, inkabb zsarolni probalta a f6hatalmat, mert
kitartott kdvetelései mellett.

Tudjuk, Don Quijote a barokk hds prototipusa és karikaturaja. Kér-
dés Micu Klein is ilyen barokk hérosz lett volna? Blineként fel is réttak
neki, hogy politikai kdveteléseivel egyhdzat a romlas szélére sodorta.*
Ugyanakkor nélkiile elképzelhetetlen a roman torténelem. Erzelmi tol-
tés nélkiil nem irnak réla.*® Tevékenysége az emberi szabadsagvagyat
fejezte ki, ember és kozossége felemelkedésének vagyat. Es kordntsem
volt maganyos hds. Elszant papi csoport allt mogotte. A politikai jog-
harc és az egyhdz keleti jellegének 6rzése €16 hagyomannya valt. Nem-
zeti koveteléseinek , motivumai” pedig , azonosak a mai nemzetiségi
politikusok motivumaival” — irta Jancs6 Benedek 1896-ban.* Csakhogy
minden hatalmi harc mimetikus jelleg(i. Sajat koraban kell vizsgalni.
Micu Klein szemei el6tt a nemzeti jogharcban két ihleté példa lebeg-
hetett. Az egyik a szdszoké. A szdsz alkotmanyként szolgald 1224-es
Diploma Andreanum ugyanis vildgosan kimondta, hogy ,egy legyen
a nép”, és valdban a Szaszfoldon nem tudott gyokeret verni a jobbagy-
sdg, ami nem jelenti azt, hogy szdsz patriciusok és torvényhatdsagok
vagy testiiletek ne szereztek volna jobbagyfalvakat. Micu Klein is azt
akarta, hogy egy legyen a roman nép, ha jogokban nem is, de vallas-
ban mindenképpen. A masik példa az illir autondémia, pontosabban
ennek teokratikus jellege. Hiszen az érsek vilagi fonok is volt, mert 6
tolmadcsolta hivei sérelmeit és kivansagait az uralkoddval. Ez az egység
vagyalom maradt. Es csak futé otlet sorsara jutott a roman piispok azon
javaslata, hogy tizezerf6s roman hadsereget allitsanak fel, akiket csak

# Dragomir: Istoria desrobirei, I. Anexe 24-25.

4“4 Gorun: Biserica, 168.

# Remus Campeanu: Biserica Roméana Unitd intre istorie si adevar. Cluj-Napoca, 2003.
* Jancso: A romdn nemzetiségi torekvések, 700.



64 MAGYAR SZEMLE, 2023. 1-2. SZAM

roman tisztek vezényelnek.*” Micu—Klein romai hoditaselmélete viszont
— mas és mas formaban — hossza tavu jelenségnek bizonyult. A dicsé
mult vigaszt jelentett, ugyanakkor a jelennel 6sszevetve alland¢ sértett-
séget taplalt, de tovabbi harcra 6sztonzott.

A harcos plispok tavozasaval Balazsfalvan irdnyvaltas kovetkezett.
Az aszkétak vették at az irdnyitast, akik a hitélet elmélyitésére tortek.
Aaron piispok — a jezsuita Hevenesi Gabor hatasara — vasovet 6ltott.* Is-
kolakat, nyomdat alapitott. De a kultdra dpolasat a hittérités érdekében
er6szakkal otvozte. Ortodox papokat nyiratott meg, hogy elveszitsék
papi jellegiiket, karhatalommal foglalt templomokat. Az aszkétakkal
szemben ott alltak a modernistdk, akik helytelenitették a szigort bojtot
és az Onsanyargatast. A modern reformkatolikus irdnyzatok hiveiként
szolgaltdk a kozjot, és — Micu Klein vonalat folytatva — sokkal kemé-
nyebb kényszerit6 eszkozokkel az uniot, és okkal.

Az 1750-es években eldszor Biharban djult ki ,a felekezeti noma-
dizmus”,* de a katonasag rendet csinalt. Es jellemz6, hogy ez alkalom-
mal a vizsgalatokat vezetd osztrak tabornok szerint a romai katolikus
plispok kavarta fel a szenvedélyeket.”® Mdria Terézia Erdély szamara
1759-ben végiil olyan tiirelmi rendeletet adott ki, amelyben elismerte a
gorogkeleti egyhazat. Katolikus lelkiismeretét megnyugtathatta egyik
tandcsosdnak azzal a véleményével, mely szerint a protestansok karo-
sabbak az allamra, mint a gorogkeletiek.”

A tiirelmi rendelet olajat 6nt6tt a pardzsra. A tlizoltdsra hivatott ka-
tonasagot megint a porosz frontra vezényelték ki. Egyes roman papok
mar korabban is az orosz carnéhoz fordultak védelemért, és az G se-
gitségérdl is legendak keltek szarnyra. Az orosz kovet bécsi interven-
cidja viszont tény, ami egyben tovabbi katolizaldsra 6sztondzte Bécset.
Csakhogy az uniot egyeldre a karldcai érsek fenyegette. 1759-ben kidlt-
vanyban kozolte, hogy 6 immar egész Erdély érseke, aki majd kiildi a
plispokét.”? Helyette — a hunyadi csérai szdrmazasti — Sofronie szerzetes
érkezett meg, aki a karlocai szinédus vikariusanak adta ki magat. Mo-
zesként fogadtdk, és a hatosagok tehetetleniil vették tudomasul, hogy
most 6 az ,,ar”. Sofronie megtaldlta az okos kettds beszéd maddjat. Egy-
részt dllandodan tarsadalmi fegyelemre, adofizetésre és a foldesuri szol-

¥ L. Toth: Az erdélyi romdn nacionalizmus, 283.

* Nedici: Formarea identitatii, 291.
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galatok teljesitésére intett. Masrészt az illir privilégiumok bevezetésével
kecsegtetett. Ezt mér a szerb érsek is korabban megtette.”® Es az igéret
gyakorlatilag a jobbagysag felszamoldsat jelentette és katonai szolga-
lattal jar6 szabadparaszti lét igéretét.”* De ezt ilyen vilagosan mar nem
mondta ki. A hatdésagok viszont hallottak arrol, hogy itt-ott a jobbagy-
sag végérdl beszélnek, s6t maga Sofronie fenyegetett volna azzal, hogy
hamuva teszi az orszagot, ami nem val6szinti.” Allitélag olyan levelet
irtak a hunyadi féispannak, melyben felrottdk a magyaroknak, hogy ,,az
jobbagysagnak jarmat is nyakunkba vetettétek, holott mi sokkal tobben
vagyunk s voltunk mindenkor a magyarokndl, ami nagyobb, régebben
is vagyunk ez orszagban nalatoknal, mert még az régi dacusoknak va-
gyunk reliquiai”.*® A dak eredet legitimacios tézise a gorogkatolikus
romai kultusz ellenében sziiletett. A mozgalom csticspontja a gyulafe-
hérvari szinddus volt. Nemcsak a bebortonzottek szabadon bocsatasat
és a gorogkatolikusoktdl valé nyugalmat kérték, hanem a gorogkeleti
egyhazi fegyelem megszilarditasara tortek. El6irtdk, hogy a papok ne
jarjanak kocsmaba, ne igyanak, tanuljdk meg a szertartast, tanitsdk meg
az embereket imadkozni, szoktassak le 8ket a karomkodasrol.”” De az-
tan megérkezett a varva vart pilispok, akinek hivatalbol nevelnie kellett
a hiveit.

A rend helyredllitdsa érdekében megérkezett az 4j erdélyi f6hadi-
parancsnoknak, Buccow, aki nem ismert kegyelmet. Elvalasztotta a két
felekezet hiveit, és kidertilt, hogy a gordgkatolikusok még 10 %-at sem
teszik ki a romanoknak. De ebbe nem nyugodott bele. Gordgkatolikus
papokat vett maga mellé, akik Erdély északi részein sikerrel is jartak.
Sorsfordito fejleményként felallitotta a hatardérség intézményét, amit —
akar a sorkatonasagot — a bécsi haditanacsnak rendeltek ala. A hatarér
irregularis katona, félkatona, félszabadparaszt. A hatarérvidéki népes-
ség kisebb addk, majd adomentesség fejében latott el katonai szolgdla-
tot. Viszont mentes volt a foldesuri fiiggéstdl. Vonzo allapot a jobbagyok
szamara, taszitotta a szabad parasztokat, a kisnemeseket. Bar akadtak
kivételek, olyanok, akik inkabb a foldesuri fiiggést valasztottdk. A ma-
gyarsag emlékezetében Buccow ,,a székelyek hohéra”, bar nem 6 rendel-
te el azt, hogy Madéfalvan tobb mint szaz embert gyilkoljanak le,*® de az
8 égisze alatt tortént mindaz, ami oda vezetett. Ugyanakkor a romanok

1. Toth: Az erdélyi romdn nacionalizmus. 217.

* Trécsanyi Zsolt: Erdélyi konferencidk, erdélyi miniszterek: Erdély kormanyzatanak legfelsbb ira-
nyitasa, 1752-1761. Levéltiri Kozlemények, 1988. 2. sz. 275.
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hohéra is volt, jonéhany gorogkeleti kolostort dgyuttizzel rombolt le. Az
unidra veréssel kényszeritették, akit tudtak.”® Szalva mellett megtagadtak
az eskiit, Buccow bossztisan tavozhatott, majd bosszut allt: 19 ellenallot
haldlra itéltek, de aztan enyhitették az itéletet, 15-6t megvesszdztek, har-
mat felakasztottak, és egy szazéves Oreget kerékbe tortek.” Szaszrégen
mellett valosagos csatat vivtak katondk és az egyesiilt papok fiai azok-
kal, akik megtagadtak az uniét. A mezdségen az uniotél vonakodo pap-
nak patkodszeggel verték at a nyelvét.’ Némi joggal elmondhato, hogy
Buccow lett az erdélyi gorog katolikus egyhaz ,igazi megalapitéja” .2 Es
megalapozta azt, hogy végiil a gorogkatolikus hivek szama fokozatosan
az erdélyi romansag valamivel tobb mint felét tegye ki.

Ha Erdély népességének novekedését részben becsiilt, részben ki-
egészitett felekezeti adatok alapjan tekintjiik at az 1760-as évektol a XIX.
szazad derekdig, amikor mar a felekezeti hovatartozast is nyilvantartd
kimutatast készitettek, a kovetkezd kép jelenik meg:®

1763-1767 | 1785 1850 | 1763-1767 | 1785 | 1850
evangélikus 130 884 152594| 197 363 100 117 | 151
gorogkeleti 596272 | 598500| 621 852 100 100 | 104
ortodox
8orog 131 058 437175| 664 154 100 334 | 507
katolikus
a ket ,roman 700330 | 1035 675| 1286 006 100 148 | 184
felekezet
reformétus 166493 | 214884| 297129 100 129 | 178
f:l’;:al katoli- 94585| 140565 219536 100 149 | 232
unitarius 28644| 31705 46 012 100 111 | 161
L 1000 100 209 | 1559
zsido ha 1500 20921 155990 450 | 139 | 1040
sszes 1147936 | 1577515| 2061 645 100 137 | 180
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Buccownak a téritésben legszorgosabb munkatdrsa Grigore Mai-
or volt, akit még is kellett intenie, mert az unialas fejében nemességet
igért.** Maior, a legelszantabb modernista volt, és olyan durvan szembe-
keriilt az 4j aszkéta piispokkel, hogy a munkadcsi kolostorba szamtizték,
ahonnan II. Jozsef szabaditotta ki, és nemsokara elfoglalhatta a piispoki
széket (1772-1782). Micu Klein nyoman haladt, de nagy céljat a roman
hitegységet nem is tudhatta megvaldsitani. Le is mondattak. De az 6
és a modernistak legnagyobb érdeme a gorogkatolikus identitas meg-
szilarditasa. Egyik harcostarsa, Gherontie Cotore még korabban arrél
értekezett, hogy amikor a gorogkeletiek az 1439-es firenzei zsinat nyo-
man elszakadtak Romatdl, a pusztuldsba sodortdk magukat: Bizancot
a skizma miatt foglalhattdk el a torokok, és két roman vajdasag rom-
lasanak is a skizma az oka. Az egyesiilt romanok csak visszatértek az
id6kozben megtagadott si hithez.*

Elmondhato, hogy Erdélyben az egyhdzi unié volt a legfontosabb
modernizacids folyamat, mert a lakossag legnagyobb részét integralta
kora tarsadalmaba.® J6 példa erre a hatardrség, melynek falvai kiemel-
kednek kornyezetiikbdl. A legjelentésebb mozzanat az, hogy az isko-
laztatas révén kialakult egy olyan roman elit, amely mar benne élhe-
tett az eurdpai kultira nagy aramlataiban. Az érem masik oldala, hogy
még a reformacid vildgaban is megjelent egy olyan irastudd csoport,
amely a kdlvinizmussal valé egyiittmi(ikodés mellett drizte a gorogke-
leti hitét. S6t, a Halici-ok mar sziiletett és 6ntudatos kalvinistak. Az apa
roman zsoltarmasol6 és ir6. A fia harom nyelven — latinul, magyarul
és romanul — verselt, 1674-es 6dajaban ,,Rumanus Apollonak” nevezte
magat, st ,nemes romai (értsd: roman) polgarnak” is.”” [gy a reforma-
tus bibliokracia vildgaban kialakult egy olyan kis csoport, melynek ,,iz-
mos népi ontudata nem a magyarsaggal, hanem a gorogkeleti egyhaz
szlavofil reakcidjaval valo Osszelitkozésben fejlédott, s kirajzolddtak
benne egy, ha nem is programszeriien magyarbarat, de a magyarsag-
gal készségesen egyiittm(ikodé roman nacionalizmus kezdetei. Ez az
iranyzat azonban fejlédésképtelennek bizonyult, mert nem adott meg-
felelS keretet a roman tarsadalom feltorekvo rétegeinek” — irta Makkai
Lasz16.% Az egyhazi unio viszont megadta ezt a keretet. Igaz, a gorogke-
leti romansag a karldcai érsekség teriiletén szintén kialakitotta a maga
korszer(i értelmiségét. Erdélyben pedig a felekezeti kiizdelmekben a

& 1. Toth Zoltan: Az erdélyi romdn nacionalizmus, 260.

% Gherontie Cotore: Despre articulusurile ceale de price: Simbata Mare — 1746. Alba Iulia, 2000.
% Gorun: Biserica, 167.

7 Nagy: A romdn reformicio. 259-290.

6 Makkai Laszl6: Magyar-romin kozos muilt. Bp., 1948, 145.
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gorogkeletiek hagyomanyhtisége — kérvényeik, tiltakozasaik, felirataik
szerint — a valldsszabadsag biztositasanak és a kozjo elémozditadsanak
kovetelményével tarsult. A roman kulturalis és politikai modernizaci-
oban kétségteleniil a gorogkatolikusok jartak eldl. Ideoldgidjuk a ma-
gyar rendiséggel szemben alakult ki. De a felvildgosodas és kiilondsen
a szabadkémiivesség némileg athidalta az ellentéteket. A szabadkdémii-
ves Banffy Gyodrgy segitette el a nagyenyedi reformatus kollégiumba
jaré majdan neves szemész loan Piuariu Molnar bécsi tanulmanyait.®
Az ugyancsak szabadkémves Esterhazy Ferenc kancellar tdimogatta G.
Maior piispokkeé valé kinevezését, mert a Munkdcsra szamizott papban
a sotétség aldozatat lattak. A lelkiekben 6rok szabadkémiives Kazinczy
Ferenc pedig arrol verselt: ,S im itt Erdélynek két piispokjei: / Bajtay s
Major. Tiindokl6 nagy nevek!”” A helyzet pikantéridja: a romai katoli-
kus Bajtay Antal Buccow olyan volt, mint a hirhedt Habsburg-zsoldo-
sok: Gefiler és Alba,” Maior pedig az 6 segédje.

Kétségteleniil igaz, hogy a gorogkatolikus egyhdz felallitasaval
ablakot nyitottak Nyugatra. Igaz, a reformdacid ablakat bezartdk, a
bibliokraciabol kin6v6 puritanizmus elhalt, marpedig — mint tdliink
tavolabb, nyugatabbra — a felvildgosodas alapja lehetett volna. Maradt
Bécs és Roma.”” Az ellenreformacio kenyérrel és korbaccsal dolgozott,
mert a geopolitika nem ismer kegyelmet, dialektikdja eldémozditdsa an-
nak, amit fejlédésnek tartunk.

® L. Téth: A roman nacionalizmus, 265.

0 Miskolczy Ambrus: Kazinczy Ferenc titja a nyelviijitastol a politikai megiijuldsig III. Reformot! De ho-
gyan? Avagy Kazinczy Ferenc és Berzeviczy Gergely vitdja. Bp., 2010, 81.

' Halmdgyi Istvdn naploi, 100., 103.

72 Malyusz Elemér: Magyarorszig torténete a felvildgosodis kordban. Szerk. Soos Istvan. Bp., 2002.
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Ivan Mazurani¢ magyar és horvdt verseirdl

1789. Gy6z a Nagy Francia Forradalom. Ideologidja: a felvilagosodas, a
Lumieres. Kozép- és Kelet-Eurdpaban Aufklarung (német), oswiecenie
(lengyel), prosvijetiteljstvo (horvat), prosvetiteljstvo (szerb), osvietenstvo
(szlovak), osviecenstvi (cseh). Eurdpai térhdditdsa nyomdan megindulnak
anemzetté valas kiizdelmei, a nemzeti mozgalmak, megjelenik a naciona-
lizmus, melynek szerepe a kozépkorban formalddott, tobb nemzetiségli
birodalmakban hatvanyozoédik. Minden egyes nemzetiség sajat naciona-
lizmusa jegyében politizal. A torténelmi Magyarorszagon a nyelvhaszna-
lat mellett autonomia és tertileti igények is manifesztalédnak.

A 18. szdzad végéig a nemzeti érziilet, a nemzettudat altaldban nem
zarta ki a birodalmi tudatot, egyfajta birodalmi patriotizmus vallala-
sat. Példaként a szlovak Anton Bernolak példajat idézziik, aki a szlo-
vak nemzeti nyelv elkotelezettje, de szlovak identitdsa mellett magat
hungarus patridtinak tekinti. Szlovék-latin-német-magyar szotaranak
megalkotdsaval szlovak nemzettudata mellett hungarus patriotizmusit is
manifesztalja.! A 19. szdzadi szlovak irodalom képviselGinek tobbsé-
ge viszont mar elutasitja ezt a hungarus patriotizmust, szlovik naciona-
lista lesz, némelyek annak legszélsOségesebb képviseldi (pl. Svetozar
Hurban-Vajansky). Am még mindig marad egy réteg, amely érzelmi,
neveltetési, politikai okokbol — tudatosan vagy spontan — mindkét tudat
vallaloja marad, példdul a nemzeti klasszikus: Hviezdoslav. A szlovak
mellett, az Osztrdk-Magyar Monarchia mas nemzetiségeinek irodalma
is kinal példat a patriotizmus és a nemzeti érziilet kettGsségére: a szlovén
France PreSeren élete végéig sem tud elszakadni a német nyelviségto],
am mindvégig szlovén nemzeti koltének tekinti magat, ahogyan ezt
példazza a cseh romantika reprezentansa, Karel Hynek Mécha, aki cseh
nemzeti koltéként haldldig irt német nyelvii verseket is.

A kettds nyelvi kotédés a torténelmi Magyarorszag teriiletén €16
nemzetiségi koltok-irok életmiiveiben a dualizmus koraban egyre aku-
tabba valo nemzetiségi politikai és nemzeti nyelvi vitdk és kiizdelmek
eszkaldlodasa ellenére és mellett tovabb él. A jelenség egyik legmeggy6-

! Sziklay Laszlo: A szlovdk irodalom torténete. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1962. 181-182. Bernolakrol
lasd még: Imrich Sedlak: Striebornyj vek. Ndrodno-kultiirny aliterdrny pohyb na vijchodnom Slovensku v obdobi
ndrodného obrodenia. I-1I. Vychodoslovenské vydavatelstvo. Kosice, 1970; Katarina Habovstiakova:
Bernoldkovo jazykovedné dielo. Vydavatelstvo Slovenskej akadémie vied. Bratislava, 1968.
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z6bb példajat és magyarézatat a szlovak Stefan Krémérynél leljiik meg,
aki a kettés nyelvi identitast a szlovak értelmiség egy részének magyar
nyelvi iskoldzottsdgaban véli felismerni. 1935-ben a pragai Elan januari
szamaban megjelent Ady-esszéjében irja: ,Na mad’arskych skolach boli
sme zvacsa bilinguistmi. Ja i verSoval som mad’arsky a slovensky.” (A
magyar iskoldkban tobbnyire kétnyelviiek voltunk. En is verseltem ma-
gyarul is, szlovakul is.) Néhany évtizeddel korabban az Arva megyei
Fels6-Kubinbol indulo, elé6bb Miskolcon, majd Késmarkon és Eperjesen
didkoskodo6 Pavol Orszagh Hviezdoslav, a szlovak nemzeti klasszi-
kus, palyakezddként, kotetnyi magyar verssel indult, miként Szalatnai
Rezs6 irta: ,nem is kisérletként”, azaz: magyar koltéi ambiciokkal.
A szlovak irodalomtorténet-iras, évtizedeken at titkolta e ,magyar nyel-
vl zsengék” létezését. Sziklay Laszlo jovoltabdl keriiltek napvildgra?
—igaz: 6 sem irhatott elismerd szavakat a kotetnyi szoveg egészérdl, s
még Szalatnai Rezsé is azt irja 1964-ben: ,,...ha tiszta magyar kornyezet-
be kertil, [...] akkor sem valik massa [...] Koltéi kifejlete csak szlovak
lehetett, [...] magyar nemesség|e] ellenére is.”?

Az eurdpai romantika, a ,nemzeti ébredések” korszakdnak irodalma
tovabbi példakat is kinal. A horvat preporod koranak irodalma tobbet is.
Itt — némelyeknél — a nyelvvaltds mar a nemzeti identitds cseréjével is
parosul. A horvat narodni preporod (nemzeti ébredés) képviseldi, vezetd
személyiségei kozott minderre béven van példa. Ljudevit Gaj elnéme-
tesedett, majd horvatosodott francia eredet(i csalad sarja; kezdetben né-
metiil ir, majd a preporod vezéralakjaként a horvat helyesirasrdl érteke-
zik, aztan hrovatski knjizevnik (horvat ird) lesz. Dimitrija Demeter gorog
identitasat cseréli horvatra, s bar hiisz éves koraig tjgorog nyelven ir (az
Ujgorog irodalom igéretes alakjanak szamit), aztan identitas- és nyelvi
valtasaval mar a horvat romantikus drama elsd jelentds miivelGjét tisz-
telik személyében. Ljudevit Farkas-Vukotinovic¢ot Ludovicus Farkasként
anyakonyvezték, aztdn — magyar felmendi és iskolazottsaga ellenére —
ma a horvat romantikus proza egyik elsé miivelSjeként tartjak szamon.
Bogoslav Sulek sziiletett szlovék, anyanyelve is szlovék, 4&m a horvat
nemzeti ébredés meghatdrozo személyisége 6 is. A nyelv- és identitas-
valtas legeklatansabb példdja a horvat irodalom torténetében a Stanko
Vrazé, aki szlovénnek sziiletett, koltdi palyajat szlovén miivek irdsaval
kezdte, majd — a horvat preporod mozgalmahoz csatlakozva — szlovén
nyelvii irdsait horvatra forditja, s ezt kovetéen horvat alkotoként hata-
rozza meg magat, és lesz a horvat romantikus lira legjelentésebb m-

% Sziklay Laszlo: Hviezdoslav magyar nyelvii zsengéi. In: Filologiai Kozlony, 1/1955, 2. sz., 224-244.
3 Szalatnai Rezs6: A szlovdk irodalom torténete. Budapest, 1964. 98-99.
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velGje. A tengermelléki sziiletés(i (Novi Vinodol) Ivan MaZuranic¢ kis-
didkként — egyetlen horvat koltemény megirasa utan — magyar nyelvi
kozegbe keriilve ,magyar koltéként” indul a palyan, majd szombat-
helyi negativ impresszidi és erds nemzeti érziiletl testvérének (Antun
MaZuranic) és horvatorszagi baratainak hatdsara — koltéként — ismét
nyelvet valt, és horvat poéta lesz.

A dualizmus kori Magyarorszagon tobb, magyar koltéi, prozairoi
ambicidkkal induld, de szlovak, szerb, valamint roman identitasu liri-
kus, illetve préza- és dramaird nevét emlithetjiik. A mar emlitett szlo-
vak Pavol Orszagh Hviezdoslav kotetnyi (mintegy szdzhusz), Petéfi
és Arany inspiralta magyar nyelvi kolteményt vet papirra — kozottiik
nem egy a szerzO hungarus patriotizmusinak egyértelmi kifejezédése.
A miskolci, a késmarki iskola (gimndzium) s az eperjesi (jogakadémiai)
magyar nyelvi kornyezet egyarant taplaldja volt magyar koltéi ambici-
onak. Az erdélyi roman Liviu Rebreanu (magyar névvaltozata: Rebrean
Olivér) a kdészegi katonai féredliskola, majd a budapesti Ludovika Aka-
démia novendékeként a kortars és a klasszikus magyar irodalom von-
zasaba kertil, s ugy tnik: didkként is, a gyulai 2. sz. honvéd gyalogez-
red csapattisztjeként is komolyan késziil a magyar ir6i palyara.* Eddig
ismert magyar alkotasai életmiikiaddsaban olvashatok.” A zombori
sziiletés(i szerb Veljko Petrovi¢ el6bb zombori gimnazista, majd a pesti
egyetem joghallgatdjaként szembesiil a szazadfordulé modern magyar
irodalmaval, amelynek hatdsa koltészetében is tetten érheté — A magyar
Ugaron c. Ady-vers lenyomata ott van Srpska zemlja (A szerb fold) c. ver-
sének strofaiban, de ismerjitk néhany magyar nyelvii kolteményét is. Az
altala tarsszerkesztett, 1906-ban Budapesten megjelend Croatia c. folyo-
irat lapjain pedig ott talaljuk szerb és horvat kolték miiveibdl készitett
forditasait és prozai szovegeit is.®

E rovid , kapcsolattorténeti” szemle nyoman feltehet6 a kérdés: vajon
e szerzOk horvat, roman, szlovak, szerb, alkotokként recipialhatok-e,
s milyen forméaban-mértékig tartoznak a litteratura hungarica tartalmi,
formai, esztétikai spektrumaba? A kérdésre adando valaszhoz a horvat
Ivan MaZzurani¢ életmiivét vélasztottuk. Véalasztasunkat az aldbbiak in-
dokoljak. Kolténk a torténelmi Magyarorszag mellett, annak nyolcszaz
éven at tarsorszdga: Horvatorszag polgdra, anyanyelve horvat, a ma-
gyart a fiumei gimndzium didkjaként tanulja meg tizenéves kordban.

* Domokos Sdmuel: Liviu Rebreanu nyomdban Gyuldn. In: Filoldgiai K6zlony, 1986/1987. XXXII-XXXIIL
évf. 3-4. sz., 273-283.

> Uo.

¢ Lékos Istvan: Hidak jegyében. Magvetd, Budapest, 1974.; Bori Imre: Ady Endre a szerbhorvit irodalom-
ban. (1906-1944). In: Hid (Ujvidék), 1977, 1. sz., 54.
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Ismerjiik kisdiakként irott horvat nyelvi kolteményét, de — minden jel
szerint — fiatal kozépiskolasként az akkor corpus separatumként Magyar-
orszaghoz tartozo Fiume kozigazgatasi és politikai vezetése iranti lo-
jalitasat sem titkolja. Magyar koltéi ambicidit tudomasunk szerint sem
irdsban, sem széban nem deklaralta, csak megirt harom verset (tovabbi
lappang6 szovegek feltételezhetOk), amelyek kiforrottsaga, koltoi kép-
vilaga, formai, verstani szabalyossaga, toposzai bizonyos el6zményeket,
»ujjgyakorlatokat” feltételeznek. Vélelmiinket erdsiti, hogy Mazuranic¢
monografusa s életmive kritikai kiaddsanak gondozdja/kozreaddja,
Milorad Zivanéevi¢ 1975-ben ezzel a cimmel értekezik kolténkrsl — ma-
gyar nyelven: Mazurani¢ mint magyar kolto.”

A magyar olvaso a horvat s a magyar kolté Mazuranicrdl legfeljebb
annyit tudhat, amit a Vilagirodalmi Lexikon szocikke s az altalunk b6
harom évtizeddel ezel6tt kdzreadott, A horvit irodalom torténete (1996)
c. kompendium Mazuranic-fejezete tartalmaz. Ivo Frange$ munkdja, a
Mazurani¢ ropirata: A Horvdtok a Magyaroknak (Fejezetek a 19. szdzadi hor-
vit préza torténetébdl) elsGsorban a szaktudomany miivelSinek sz4l6 iras
volt.® Ahhoz mar filolégus véna és megszallottsag sziikségeltetik, hogy
konyvtarak mélyérdl a bo szaz év eltt magyar nyelvre forditott és ki-
adott Cengi¢-Smail aga haldla c. epikus kolteményt kihalassza — ismereteit
ekképpen bévitendd. Ugyan nem lenne érdektelen alaposabban megis-
merni, hiszen annak is mar lassan szaz esztendeje, hogy Németh Laszl6
viladgirodalmi tdjékozottsagunk fogyatékossagait — foleg , kelet-eurdpai”
mulasztasainkat — szova tette! MaZuranicot, a koltdt is, a magyarsag-
gal rokonszenvezd politikust is ismerni kellene, hiszen a horvatsagot
1848/49-ben sem csak Josip Jelaci¢ jelentette. A magyar torténettudos
szerencsésebb helyzetben van: a reformkor vagy éppen a dualizmus
korat kutatd historikus — diszciplindja természetébdl fakaddan — sziik-
ségképpen taldlkozik a kroata szerzd fentebb mar emlitett, a Horvitok a
magyaroknak cim(i, az 1848-as aprilisi torvényekre reagalo ropirataval, s
késébb a horvat bani tisztet is betolté Mazuranic torténelmi szerepével.

De nézziik most mar, hogyan keriilt a primorjei (tengermelléki) szii-
letésti fiatalember a magyar nyelv és irodalom vonzaskorébe?

1828-ban a novi vinodoli német elemi iskolat elvégzett gyermek
MazZuranicot sziilei a fiumei latin gimnaziumba kiildik — nyilvan a ké-
sObbi érvényesiilés tavlatait szem eldtt tartva. Ne feledjiik: 1827-ben a

7 Milorad Zivandevi¢: Mazurani¢ mint magyar koltd. A Hungarologiai Intézet Tudoményos Kozle-
ményei. 1975, 25. sz., 7-13.

8 Ivo Frange$: Mazurani¢ ropirata: A Horvdtok a Magyaroknak (Fejezetek a 19. szdzadi horvdt préza
torténetébdl. In: Szomszédsag és kozosség. Délszlav-magyar irodalmi kapcsolatok. Szerk. Vujicsics D.
Sztojan. Budapest, 1979, 311-355.
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horvat sabor (nemzetgytilés) térvényt alkot, amely szerint a horvat ko-
zépiskolakban, a magyar nyelv kotelez6 targy lett. A sziiloket e don-
tésnél a foldrajzi kozelség mellett az iskolavalasztast a magyar korona
fennhatdsaga ala tartozé varos gimndziumanak jo hire is 0sztonozhette.
J6 dontés volt, annak ellenére, hogy az els6 két-harom tanévben a gyer-
mek nehezen viseli az 4j kornyezetet. Els6, még horvatul irott verse:
A vinodoli didk dala® a hazai t4j utani vagyakozas éneke. Megirasanak
kozvetlen inditéka vélhetden egy , karcerba” zaras volt, amellyel a hus-
véti szentmisén vald részvétel elmulasztasa miatt biintették.'” Az 1830-
ban papirra vetett koltemény hibatlan, eredeti horvat nyelv(i alkotas.
A Tengermellék és Andrija Kaci¢ Miosi¢ Razgovor ugodni naroda
slovinskoga (A szlav nép kellemes tarsalgasa) c. népdal-gy(ijteményének
nyelvjarasat 6tvozo versszoveg a korabeli horvat poézis szintjét repre-
zentdlja. Fel kell tételezniink: kolténk nem el6szor foglalja rimekbe ér-
zéseit, A vinodoli didk dala megirasa el6tt bizonyosan késziiltek horvat
nyelvii zsenggk is.

1830-ban Antun Mazurani¢ német nyelvii levelet kap Fiuméban ta-
nulo dccsétdl, Ivantol. A levélben egyebek kozott ez all: ... ein Magyar
eingetreten die Humanitat lehret, und zugleich auch 4 Stunden in der
Woche die ungarische Sprache, welche auch ich besuche...”" (,,...egy
magyar érkezett a humaniorakat és emellett heti négy 6raban magyar
nyelvet tanitandd, amelyet én is latogatok...”). A nevezett magyar a fi-
umei gimndzium magyar katedrajanak birtokosa: Csaszar Ferenc. Jol
felkésziilt, fiatal tanerd, aki jo pedagogiai érzékkel az els6 pillanatban
felfigyelhetett vinodoli tanitvanya képességeire, kolt6i tehetségére,
szorgalmdra. Mazurani¢ tudasat Csaszar négy éven at gyarapitja: a ta-
nitvany csaknem tiz évvel fiatalabb mesterénél (Mazurani¢ 17, Csaszar
26 ekkor éves), s kapcsolatuk csakhamar tal is né a tandrdk és a hivata-
los tandr-didk viszony keretein. A fiumei novendék nemcsak kivalé di-
akja, koltétanitvanya is lesz mesterének. MaZuranic a professzor mellett
a koltdt is tiszteli tandra személyében, aki mar ttl van els6 poétai sikere-
in. Kemenduvdr c. elbeszEl6 kolteménye még Zagrabba utazasa el6tt meg-
jelent, 1831-ben pedig, mar zagrabi miikodése idején, a Szonettkoszorii
latott napvilagot. S elkésziilt az eredetileg vélhetéen oktatdsi segéd-
konyvnek szant Mythologiai Kézikonyv kézirata is, amelynek egy eredeti,
kéziratos példanya MazZurani¢ hagyatékdban maradt fenn, rajta a ke-
letkezés datuma: Fiume 1832. Nem volt véletlen tehat, hogy 1832-ben,

° Pisma od Vinodolca Skolana, koja ima Ivan Maxuranich, skolan od trete latinske skole. In: Ivan Mazuani¢:
Sabrana djela. I1. Matica Hrvatska, Zagreb 1979. 7-9.

10 Uo. 276.

' Tvan Mazurani¢: Sabrana djela. IV. Matica Hrvtska, Zagreb, 1979. 13.
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roplap formajaban, egy koszontd, an. alkalmi vers jelent meg magyarul,
amely Urményi Ferenc, a Pozsonyba induld fiumei kormanyzé tiszte-
letére irddott Bucsiidal cimmel, s amelynek szerzdje a gimndzium di-
akja: Maxuranich Janos. Az ifja poéta , A Fiumei Kir. Gymnasiumban
Magyar Nyelvet tanuld Ifjusag” nevében koszonti a pozsonyi diétara
indulé ,Nagyméltésagu, Méltdsagos és Nagysagos Urményi Urményi
Ferencz Urat”.

Az els6 ismert, magyar nyelvii Mazuranic-vers aszklepiadeszi stro-
fakban irodott. Alkalmi koltemény, amely a formai kotottség mellett
tartalmi invencidézussagot is megkivan. A koltéi toposzokat jobbara
az antikvitas fogalomkészlete kindlja, amelyek forrasa — koltonk eseté-
ben — latin stidiumai mellett a Mestere alkotta Mythologiai Kézikonyv. A
versificatio szabatossaganak garancidja a klasszikus metrumok tokéletes
ismerete, tudasa, amelyet kolténk nyilvan a latin nyelvii oktatds kereté-
ben sajatitott el. A Bucsudal képi struktarajat mértéktartéan motivaljak
a versmondat antik fogalmakat tartalmazé szintagmai: elmés Aeolides,
énekld Sirenek, haragos Juno, szittyai Minosok, s a Aeneast megaldzo hara-
gos Juno-motivum. E néhany, konvencionalisnak is tekinthetd koltéi kép
némi mitoszi aurdt kdlesondz Urményi utazasanak, amely Gt nem ve-
szélytelen, de mert ,a Rények, az Istenek // Joltévo keze partfogos”, s , A
Rendjithetetlen rény — tengeri sziklaként” — dvja a lirai hést, kit a vers-
szerz$ ekképpen biztat: ,Menj! s terjeszd kegyesen ritka malasztidat //
Onnét, 'a hova im Oszvesereglenek // Szent hdvel teli a” szittyai Minosok,
// Aldast hintni honunkra men;j!” Az 6da fennkoltsége, szarnyalasa a
zar6 strofa soraiban jut kifejezésre: Urményi kiildetése (az orszaggytilés
kovete), sikere —,,Szent hdvel teli ... szittya Minosok” kozott — nem lehet
kétséges, amelynek garancidja a kormanyzo erényessége, azaz erkolcsi
nagysaga: ,Rényed lesz vezetdd! — menteni éltedet // Keggyel fogja Ha-
z4nk Istene. Erte mi // Buzgon esdekliink, mig szelid arczodat // Ismét
latja ezen vidék!”

Batran leirhatjuk: a korai alkalmi kélteményben — kotelezéen avagy
spontan, mindegy — jelen van a hungarus patriotizmus motivuma is: kol-
ténk , honunkrdl”, majd ,,Hazank Istenérdl” beszél, majd a diétarol,
ahova ,Szent hdvel” telve igyekeznek a ,szittya Minosok”. A korabeli
hazafias érziilet kifejezésének e toposzai a magyar reformkor kontextu-
saban értelmezenddk.

A Bucstidal nem jobb, s nem rosszabb a mfifaj hazai (magyar) atla-
ganal. Feszes szerkezete, a dagalyossagot kertil6 igyekezete, a klasszi-
kus metrumok pontossaga és mindenekel6tt nyelvi (a korabeli szinthez
mérve) frissessége és hibatlan volta abszolut tokéletes nyelvtudésrol
tanuskodik. A vers az un. , iskolas klasszicizmus” terméke, amely a 19.
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szazadban a Habsburg-birodalom orszagaiban a klasszikus irodalom
oktatasat jellemezte.”” Idegen ajkt, de magyar nyelven versel6 kezdd
poétardl 1évén szo, megkockaztathatjuk a feltevést: Csaszar, a kortarsa-
kat olvaso tanitomester, az igéretes koltdt lathatta a fiatal Mazranicban,
akit érdemes 0sztondijjal — tovabbi, magasabb foku stadiumok végzése
céljabol — Magyarorszagra kiildeni. Az tigyet Urményi kormanyzo is ta-
mogatja, aki nemcsak a Bucsidal nyomtatott szovege alapjan ismerte a
magyar nyelvet mindvégig eminens osztalyzattal tanuld didkot. Egy is-
kolai tinnepélyen élészoban hallhatta a magyar verseit ékes magyarsag-
gal deklamalé kittind tanulot.” 1835-ben Csaszar mar azt irhatja Toldy
Ferencnek, hogy ,horvat-olasz” didkja alighanem utddja lesz a fiumei
gimnaziumi katedran, és éppen GyOrben (valdjiban Szombathelyen! —
L. I) tokéletesiti nyelvtudasat.™

A fiumei katedra varomanyosa tehat nemcsak nyelvtudaséaval, kolt6i
ambicidival is bizonyitotta alkalmassagat a tanari palyara. Igaz, ennek
bizonysagaképp minddssze két tovabbi koltdi szoveg maradt az utdkor-
ra, de mindkettd — az egy-két nyelvi bizonytalansag ellenére — a , beér-
kezett” poéta képzetét tdmasztja az olvasoban. A koltéét, aki kelld vers-
tani tudassal, kitarté mthelymunkaval, a m{ivész megszallottsagaval
formalta sikeres kompoziciéva mindkét miivét. A harom palyakezdd
verset egy alkotdsi folyamat részeiként szemiigyre véve az értékek jol
korvonalaz6dé fokozatossaga vonja magdra figyelmiinket. A Bucsiidal
textusaban megjelend klasszikus metrum és strofaszerkezet, az dko-
ri mitoldgia kelléktarabdl valo képalkoté motivumok, az 6da emelke-
dettségét kifejezni kivand, a moralis értékre alludald, nyelvujitaskori
rény — erény szavunk kompozicios funkcidja — mind a klasszicista vers-
kompozici6 kelléktaranak alapos ismeretére utal. Csokonaival szdlva: a
magyar koltéként szinre 1ép6 Mazuranic jo ,verscsindld”, a tovabbi két
magyar vers pedig arra vall: ,jé poéta” is. S mert a debreceni palyatars
vélelme szerint , legjobb, ha a kettd egyiitt van” — mar pedig a horvat ajku,
de magyar koltéként debiitald Mazuranic¢nal , egyiitt van” — a Csdszir Ur-
hoz Ujesztendd alkalmdval 1833 s a Bardtomhoz méltan tekinthetd a magyar
koltéi palya két ajabb, sikeres ,, gradicsanak”.

Az Gjabb ,gradics” jele a magyar Parnasszuson a mifajvaltas. A si-
ker, a dics6ség reményével Gtnak indulé Urményi koszontése emel-

12 Istvan Lokos: Hrvatsko-madarske knjizevne veze. Matica Hrvatska. Zagreb, 1998. 71-72.; Szauder Jozsef:
Az estve és Az dlom. In: Felvildgosodds és klasszicizmus. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1970. 96-99.; Reinhard
Lauer: ZapaZanja o poetici i pjesnickim rodovima kod Ivana MaZuraniéa. In: Kolo, 1965/br. 9-10. 516.

3 Tvan Mazurani¢: Sabrana djela. II. Matica Hrvatska. Zagreb. 1979. 279.

4 Poth Istvan: Neke madZarske veze pjesnika Ivana MazZuraniéa. In: Kolo, 1965/br. 9-10. 474.; Istvan Lokos:
Hruvatsko-madarske knjizevne veze. Matica Hrvatska, Zagreb, 1998. 68.
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kedettséggel teli miifajt kivant (6da) és — Csokonainal maradva — ,,jé
verscsindlot”, s persze ,jo poétdt” is, aki megfelel6 invencidval és felké-
sziiltséggel nytl a témdahoz. Személyes érzelmi kotddés nem motivalja
a dicséitd és dicsditett viszonyat, nem az elvalds fakasztotta érzelmek
kifejezése a koltdi cél, hanem a lirai hds ,erényességének” magasztala-
sa/dicsérete, amely utazdasa sikerének zaloga.

A Csiszdr tirhoz intézett tjévi koszontévers mar filozofikus medita-
cio, s mufajat tekintve: elégia. Nem a disztichonos véltozat, hanem a mu-
fajnak a korabeli magyar koltészetben (Berzsenyi) népszerd, frissebb, az
alkaioszi strofat hasznalo variansa. Az antik motivumokbol (Thessalia,
Hesperus, zephyrek, Khronosz) felépitett, az elsé két versszakot atfo-
g0 hasonlat az id6 mulasara alludal, amely az emberi élet véges voltat
asszocidlja kolténk tudataban. Ha az élet hajéjan vitorlazva nem vagy
ovatos, Scylla és Charybdis aldozata lehetsz — szdl a kolt6i intelem. Az
antik versforma magabiztos hasznalata, a strofa korabeli magyar nyel-
vl valtozatainak kontextusaba illeszkedd volta, esztétikai érvény(i, ma-
gyarul megalkotott metafordja (Hajo az ember, tenger az élete) egyarant
az igéretes magyar koltdi palya felé mutatnak. Egy strofaja mintha a
18. szazad végi szentimentalizmus visszhangja lenne, (Anyos, Dayka,
Szentjobi Szabd) textusainak reinkarnécidja:

Hajh, életiink egy gradicsa elveszett —
Rovid napunknak palyafutdsai
Mind anynyival kurtabbak, és mi
Mind kozlebb sietiink nyugalmhoz.

Az utolso két strofa soraiban, koltdi képeiben viszont mar a roman-
tikus hangszerelés futamai sejlenek (Hajo az ember, tenger az élete; Habok,
’s vad Orkdn szélveszes drjai /| Mellybe veszszen, * sirja dddz // Scylla lehet ’s
ragado Charybdisz).

A magyar kolt6 Mazurani¢ palydjanak ,harmadik gradicsa” a
szapphoi strofakban irott Bardtomhoz. Minden tekintetben a rangsor fel-
s6 foka. A Csdszdr Urhoz... cimzett kdszontévers keletkezésének idejét
— a cimbdl kovetkezden — pontosan tudjuk: 1833. Az tjabb vers meg-
sziiletésének idejét csak feltételezhetjiik. Zivandevié¢ hipotézise szerint
e legkiforrottabb magyar nyelvii Mazuranic¢-vers megiradsanak — vagy
véglegessé formaldsanak — ideje vélhet6en 1835. Feltevését a magyar
vers horvat varidnsanak tekintheté Milutinu (Milutinhoz) c. koltemény
proveniencidjaval véli igazolhaténak, amely szintén 1835-bdl valo, s he-
lyenként csaknem amannak mtforditasaként hat. Az alabbi strofak egy-
bevetése kétségteleniil igazolni latszik e feltevést:
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Nézd meg, a” légnek repes6 lakoja

Mint oril szivben szabad életének,
Mint kicsiny gondjat vigan énekelve
Tudja kilokni.

Gelj, kak protuljetna Zuri se pticica,

V hladnoj sjeni poju¢, malene Zalosti
Iz prs iskljuciti? Glej kako kratkoga
Zitka tek veselo provodi pjevajuc?!

A szovegrokonsag — miként Zivancevié konstatélta — a versszerke-
zetben is tetten érhet6, amit a vonatkozo strofak egybevetésével bizo-
nyit.” A koltemény kézirata nyomdakész tisztazatban maradt rank.
A verset Mazurani¢ horvat nyelv( lirdjanak aspektusabol értelmezd és
vizsgald Zivandevi¢ meggySzden allitja: a Bardtomhoz c. magyar nyelvt
koltemény kivald mtivészi alkotds, egyben a kolté horvat nyelvi poézi-
sének nyitanya is. Ervelése a magyar vers és a horvat koltemény vitat-
hatatlan szovegszer( és strukturalis egyezésein alapul. Azonos-e a két
versben szerepl6 barat ,modellje” vagy sem, lényegtelen.

Fontosabb a két mii keletkezésének iddébeli azonossaga (1835), to-
vabba az a mili6, amely az alkotd életének dontd, jovojét meghata-
rozd szintere volt. A Szombathelyen eltoltott tanévrdl, s itt szerzett
élettapasztatairdl van szo. Kivalo fiumei didkként, magyar 6sztondijjal
kertil a varos liceumaba — filozofiat tanulni. A tanintézet a kor magyar
szellemi életének egyik jelents miihelye, a liccum tanarai (Laky Karoly,
Agoston Jozsef, Bitnicz Lajos, Polak Ignac) neves tuddsok. Koziiliik
kiilon figyelmet érdemel az irodalomtudods Bitnicz Lajos, a kor vezetd
sajtotermékeinek (Tudomdnyos Gyiijtemény, Muzarion, Magyar Tudds Tdr-
sasdg Evkc’inyvei, Kézhasznii Esmeretek Tara, Kunstblatt [Breslau]) munka-
tarsa, teologus, matematikus, archeoldgus, nyelvész, aki beszél latinul,
franciaul, németiil, olaszul — talan horvatul és szlovéniil is. 1819-ben a
Dundntili Szlovének cimmel értekezik a térség e déli szlav etnikumarol!
Az 1835-ben Szombathelyen tanuld s érkezésekor még a fiumei magyar
katedra varomdanyosanak szdmité Mazurani¢ vélhetéen kézbe vette
Bitnicz 1827-en megjelent, oktatasi célzattal is irott, A magyar nyelvbeli
eléadds tudominya c. munkdjat, amelynek targya a linguvisztika, stilisztika,
s a koltdi miifajok. Bitnicznek a kortars magyar irodalom (Virag Bene-
dek, Kis Janos, Csokonai, Berzsenyi, Kazinczy, Kolcsey, Vorosmarty,
Szentmiklossy, Kisfaludy Karoly stb.) eredményeire épiilé irodalom-

> Tvan Mazurani¢: Sabrana djela. II. 296-297.
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szemlélete semmiképp sem hagyhatta érintetleniil. Mindez persze nem
zarja ki a filozéfushallgatdo Mazurani¢ panaszanak valosagalapjat, mely
szerint szenved a kontinentalis klimatol, idénkénti betegségeitdl, a ta-
narok merevségétdl, konzervativ pedagdgiajatol. Ez utdbbi itélet nyil-
van a filozofiai stidiumok oktatoira értendd. Ahogy batyjanak irja: , A
professzorok az embert fajankdnak tartjak, ha meg akarod szerezni azt
a szerencsétlen eminenst, az egész tananyagot fejbdl kell szavalnod,
mint egy gyermeknek — mekkora esztelenség.”'® ,Vidam majdnem soha
nem vagyok — irja tovabb — oly jol érzem magam, hogy én is mint Naso
kezdtem irni, libros tristium ex Hungaria.”"” A vazolt koriilmények
nem igazoljak, hogy tjabb ,nyelvvaltasdnak” serkentdi kizarolag szom-
bathelyi negativ élményei/tapasztalatai lettek volna. Az viszont bizo-
nyos, hogy motivaltak. Tény azonban, hogy batyjanak az illirizmussal
rokonszenvezd gesztusai, cselekedetei erésen befolyasoltdk mind gon-
dolkodésat, mind horvat nemzeti érziiletének erdsodését. Zivandevié
dontd tényezdként Ljudevit Gaj lapjanak, a Danica Horvatzka, Slavonzka
y Dalmatinzkanak meginditasat emliti, amelynek szerkesztésében az
idésebb Mazurani¢-fivér, Antun is tevékeny részt vett. Az 1835-0s évfo-
lyamban megjelent, horvat nyelvii Mazurani¢-versek , lektora” — levele-
zésiik bizonyitja — Antun volt. Zivancevié¢ a végsd elkotelezddést ekkép-
pen latja: ,Gaj ebben az idében inditotta el Zagrabban a Danica ilirskat,
amibe Mazurani¢ igyekezett megkapaszkodni: rovidesen ¢ lett a lap
levelezdje és fémunkatdrsa,”'® természetesen szerzdje is. A lap 1835-
0s évfolyamaban nyolc horvat nyelvli Mazuranic-vers lat napvilagot,*
koztiik a Doktoru Gayu (Gay doktorhoz) és a Baritomhoz horvat nyelvi
parafrazisa is: a Milutinu. Az elébbi egyértelmten az illir mozgalom ve-
zéralakja melletti szimpatia kifejez6dése, az utdbbi annak bizonysaga:
a ,koltészet” eszkoztarat magyarul kitinéen hasznadlé Mazuranié¢ ka-
matoztatja azt horvat nyelvii alkotasaiban. Zivancevi¢ nem alaptalanul
irta: koltonk ,Magyarorszagra kis hijan ugy indult mint egy ifji ma-
gyar és Csaszar potencialis utdda s tgy tért vissza hazajaba, mint érett
horvat kolté” . Tegyiik hozza: magyar poétaként is beérkezett alkoto.
A Bardtomhoz formai értékvilaganak konkrét parhuzama kétségtele-
niil a Milutinu, &m a lirai életm( horvat nyelvli darabjaiban jelen van
a magyar klasszicista koltészet prozddidja is. A hdrom magyar nyelvi
MazZuranic¢-vers formavilaga, metrikai biztonsaga azt jelzi: azok szerzo-

16 Tdézi Zivandevic: im. 8.

7 Uo. 9.

8 Zivandevié: im. 9.

¥ Ivan Mazuranié: Sabrana djela. T1. 284-304.
2 Zivanéevié: im. 9.
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je felismerte a klasszikus prozddia magyar recipidlasanak lehetdségeit s
tapasztaldsait anyanyelvén irott verseiben is sikerrel alkalmazza.

Miként a Bucsiidal, a Csdszdr Urhoz Ujesztendd napjdn, igy a Bardtomhoz
cimi vers is klasszicista koltemény, miifajat tekintve az elégia moder-
nebb, a kor magyar koltészetében elterjedt valtozatdhoz all kozel, éppen
csak prozddiaja valtozott: formai kerete a szapphoi stréfa. A kilenc vers-
szakbdl allé szoveg szerkezetileg harmas tagolasu: az els6, a negyedik
és a hetedik strofa a mulandd, a sziiletés és az elmulas kozotti 1ét értel-
mét kutatd toprengések foglalata. A romantikat asszocialé strofa kezdd
képe (Szirtek ormdrdl rohand patak) és zaro sorai az emberi sors tragikus
voltat konstataljak:

Szirtek ormarol rohano patakként

Folydogal életiink csérogo folyodja
Tartarlus szinnel feketiilt vizeknek
Néma tavaba.

Akkor vajon ki lehet boldog e komor, kilatastalan foldi vilagban? —
fogalmazddik meg a szoveget olvasva a befogadoban a kérdés. A koltoi
valaszt a vers legszebb stréfdja hordozza, mely az expozicid komorsagat
maris der(is hanggal ellentételezi:

Boldog, a’ kit — mig piros alkonyatként
Jatszik a” bibor virulé alakjan —
A’ tudos végzet sima életével
Elni tanitott.

E boldogsag titka, hogy az ,éIni tanitott” ember nem firtatja a ,a titkos
jovenddnek jeleit”, nem hddol az ,,al-Reménynek” sem, amikor ,,a" Jelenlét
// Csillaga fénylik”. Annak sem , deriil a’ nap ragyogo sugara, — // Nem
virtal a’ szép kikelet virdga”, a’ kit ...gonosz ismeretnek // Gondjai nyom-
nak”, s csalédottan, ,nyereségvagyat” és reményét szertefoszlani latja.

A boldogsagra vagyo ember tehat jobb, ha hagyja az illtzidkat, a tisz-
tességtelen élet minden formdciojat, s példat vesz az ég madarairdl s a
mezOk viragairol, amelyek a természet adta szabad élet torvényei sze-
rint élnek, kiizdenek a létért és a megujulasért:

Nézd meg, a” légnek repeso lakoja

Mint oriil szivben szabad életének
Mint kicsiny gondjat vigan énekelve
Tudja kilokni.
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Térnek a’ ny3jas ligetek viragi

Zolddel a’ fazott novevényt ruhazvan
'S a fogy6 Holdak hazudott vilagat
Szerzeni szoktdk.

Az élet mulando: a ,Boldog ordknak” egyszer mar leszedett ,gyii-
molesi” |, vissza nem jonek” , ezért ,,a’mit e nappal [a maban] megolel-
ni illik // Mulni ne hagyjad!” Vagyis: élvezd a mindennapi lét kinalta
oromoket, mert a Teremtd a fold javait az ember haszndra teremtette.
Mas szavakkal: ne a vildg hivsagai (hit remények, kapzsisag, gonosz-
sag) valjanak életcélld. A ,tiszta erkolcs” vezérelje tetteidet, mely az
emberi 1ét 6rok fundamentuma. Mintha Horatius szavait visszhangoz-
nak gondolatai: ,Rapiamus, amici // occasionem de die, dumque virent
genua // et decet, obducta solvatur fronte senectus” (Elvezziik csak ki e
napnak // percét, mig illik, cimbordk, mig virulé az erénk. // Szalljanak
arcunkrol az 6regség drnyai messze!*!). Az egybehangzas nem véletlen:
Mazurani¢ latin stidiumai keretében is, Csaszar kurzusa idején is Ho-
ratius koltészetén iskolazodik, Az dda iranti korai vonzalma is errél szol.
A kompozicié mellett a vers értékvilagat gazdagitd koltéi képek halmo-
zasa és valtozatossaga is nyelvi kompetencidra vall: , piros alkonyat”,
,bibor viruld alakja”, ,a nap ragyogd sugara”, ,a szép kikelet viraga”,
,fukar 1élek”, ,bal inség”, , a légnek repesd [repdesd] lakodja”, , boldog
orak”. A harom magyar nyelvii vers horatiusi ihletettsége — kimondhat-
juk: MaZzurani¢ klasszicizmusa egészének is meghatarozo jegye.

A horvat irodalomtorténet-iras Mazuranic poétikajanak forrasait ha-
gyomanyosan harom komponensben jel6lte-jeloli meg. A latin klasszi-
kus koltészet, az olasz klasszicizmus, a reneszansz és barokk kori dub-
rovniki poézis és a horvat népkoltészet (népdal). Milorad Zivandevié
altalunk idézett felvetéséig — inspirald tényezdként — a magyar koltészet
szoba se keriil. Az ok: a koltd magyar nyelvi(i versei és magyar irodal-
mi kapcsolatait reprezentalé hagyatéka az életmt kritikai kiadasa el6tt
nemcsak a szélesebb publikum, az irodalomtudomany mtvel&i korében
is ismeretlen volt. Igy az 1965-6s zdgrabi emlékkonferencian Reinhard
Lauer is — Mazurani¢ poétikajardl értekezve — annak koltészettani ere-
ddirdl-forrasairdl szolva az alabbi négy ,komponensben” jelolte meg
a mazuranic¢i poétika forrasait: 1. az dkori (mindenekel6tt latin) klasz-
szikus koltészet és poétikaja, 2. az olasz klasszicizmus, 3. a dubrovni-
ki koltdi tradicio és 4. a horvat népkoltészet (népdal).?? Kolténk fiumei

' Bede Anna forditasa.
2 Reinhard Lauer: ZapaZanja o poetici i pjesnickim radovima kod MaZuranica. In: Kolo, 1965/br. 9-10, 509.
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tanulmanyaira ugyan torténik utalds, 4am magyar nyelvi stidiumaira,
tanarara, Csaszar Ferencre mar nem. A Mazurani¢ koltéi palyakezdé-
sének magyar vonatkozasaival kapcsolatos elsé informacié Péth Istvan
eléadasaban hangzott el ugyanezen a konferencidn, aki a horvat koltd
altala felfedezett elsé (magyar nyelvii) versérdl referalt.”

Alapvet$ véltozas e kérdésben Milorad Zivancevi¢ fentebb mar
idézett, magyar nyelv(i dolgozatanak kozreaddsaval tortént, aki a pa-
lyakezdé Mazurani¢ot magyar koltéként mutatta be. Az életmt kriti-
kai kiaddsanak kozreadasaval késébb hozzaférhetévé is tette az addig
(1979) kéziratban lappangd versszovegeket. Zivandevi¢ okkal lat folya-
matossagot a koltd magyar és horvat nyelvl koltészetében, &m nem tér
ki tlizetesen a nyelvvaltas tényére és okdra, amely a korszak kozép-eu-
ropai irodalmaiban — mint lattuk — nem egyediili példa. S arra sem val-
lalkozik, hogy a magyar nyelvli neoklasszicista koltészet kontextusaban
tegye mérlegre, ami a horvat koltéi portrét is motivaltabba teszi. A met-
rikussag horvat lehetdségeit kutatva nyilvan példa lehetett szdmara a
klasszikus prozddia magyar recipidldsa, s példa lehetett a magyar klasz-
szicista koltészet motivumvilaga is. A kozelité tél c. Berzsenyi-vers aldb-
bi sorai a Bardtomhoz c. versben visszhangzanak majd tjra: ,Itt hagy, s
vissza se tér majd gyonyori korom. // Nem hozhatja fel azt tobb kikelet
soha.” — irja Berzsenyi. ,Nincs rézsas labyrint”, , balzsamos illatok //
Kozt nem lengedez a Zephyr”; , nincs mar symphonia”, ,,a zold lugasok
kozott // Nem bug gerlice”, ,,A csermely violds volgye nem illatoz.”;
,Bibor thyrsusain nem mosolyog gerezd.” Az idézett sorok visszhang-
jaként jelenik meg Mazurani¢nal az alabbi két sor: ,Nem deriil a nap
ragyogo sugara // Nem virul a szép kikelet virdga.”*

1944-ben Hadrovics Laszl6 a ,magyar és délszlav szellemi kapcsola-
tairdl értekezve Mazurani¢ horvat metrikus koltészetében magyar irodal-
mi reminiszcencidkat vélt felismerni.® A kolté harom magyar nyelvii ver-
se akkor még lappangott, igy azok magyar motivaltsagarol eleve nem
gondolkodhatott. Maradt az 1835-ben publikalt horvat nyelvii kéltemé-
nyek egyiittese, amelyek klasszikus metrumokban irédtak, némelyik
pedig horatiusi ihletettségre utalt. Talan a két klasszikus mtifaj: az 6éda
és az elégia ujabb, Berzsenyi altal is kedvelt, szapphdi vagy éppen alka-
ioszi strofdkban irott valtozatanak viszonylagos gyakorisaga tlinhetett

# Poth Istvan: Neke madzarske veze pjesnika Ivana MazZuraniéa. In: Kolo 1965/br. 9-10, 472-477.

# A magyar klasszicizmus recepci6jardl lasd: Stjepan Lukac: Tvan MazZurani¢ i madarski klasicizam. In:
Knjizevnost i jezik Hrvata u Madarskoj. Knjiga I. Bibliotheca Croatica Hungariae. Pécs, 1996. 82-90.;
L&kos Istvan: Madarske pjesme Ivana MaZuranica. In.: Hrvatsko-madarske knjizevne veze. Id. kiad.:
63-80.

» Hadrovics Laszlo: Magyar és délszldv szellemi kapcsolatok. Budapest, 1944. 35.
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magyar reminiszcencianak. Vélhetden a Milutinu c. lehetett szembet(ind
példa, melynek elégikus motivaltsaga Berzsenyi A kizelitd tél c. versé-
vel mutat rokonsagot, amit ma mar tényként fogadhatunk el — tudvan,
hogy a Milutinu a Bardtomhoz c. magyar nyelvl koltemény parafrazisa.
Ennek Berzsenyis motivaltsagat fentebb — gy véljiik — kell6képpen si-
keriilt bizonyitani.

Egyébként a korai (1835) horvat nyelvi Mazurani¢-verseket szem-
lézve megallapithatjuk, hogy e koltemények verselése kivétel nélkiil
a gorog-romai metrumokat koveti, koltéi képvilaga sem fiiggetlen az
antik mitologidbol szarmazd toposzoktdl, fogalmaktdl — egyuttal a Csa-
szar szerkesztette Mythologiai kézikonyv ismeretanyagatol. ..

Mint lattuk: az 1834-35-ben még a magyar nyelvtanari és koltoi ambi-
ciokat dédelget6 Ivan Mazurani¢ 1835 utan kolt6ként a magyar klasszi-
cizmustdl tanultakat fokozatosan felcseréli a 16-17. szazadi dubrovniki
klasszikusok poétai tradicidival és a horvat népkoltészettel. Koltoként
is, politikusként is az illir mozgalom eszméit-torekvéseit koveti. Magya-
rul sem ir verset, nem publikal. Kozread viszont 1848-ban egy ropira-
tot, mely az 1848-as esztend6 eseményeinek reflexidja, cime horvatul
Hrvati Madjarom, magyarul A” Horvitok a” Magyaroknak. Felelet az 1848-ik
Mrtzius és Aprilis magyar hirdetménekre. Sokcsevits Dénes itja réla: ,Ez
a kis mi [terjedelme minddssze 21 lap] a korszakban a horvat-magyar
viszonyokrdl vallott horvat felfogdsnak elsérendii forrasa, ... egyben jol
tiikkrozi a fennall6 ellentéteket is.”* A francia forradalom jelszavaival
(Liberté, Egalité, Fraternité) expondlt irat a magyarok iranti baratsa-
gos gesztussal folytatddik — ekképpen: ,Magyarok! Alkotmanytarsa-
ink! Azon szeretetetek és baratsagos érzelmeitek, melyek Marcziusi és
Aprilisi, Pestrdl kibocsajtott hirdetményeitekben nekiink nyilvanitvak,
s sziveinket ritka és varatlan orommel toltotték be. Igen varatlan 6romet
érezlink mindnydjan latvan, hogy azon emberek, kik a magyar nemze-
tiségért leginkdbb folheviilve minden egyéb nemzetiséget 6rokos rab-
saggal fenyegetnek, az Gjabb eurdpai testvériségi elembdl felvilagositva
ekképp szolamlottak meg: »Minden embernek egyenléség, mindenki-
nek szabadsag.«”¥

Ahhoz, hogy a j6 szandék valdra valjon, a jovendd horvat-magyar vi-
szony a testvériség és a szabadsig jegyében realizalodjon, a magyaroknak
mindazon horvat sérelmeket orvosolniok kell, amelyek a multban és
a jelenben felhalmozddtak. A kivansagok szamosak, ime egy csokorra
valo a legfontosabbak koziil:

% Sokcsevits Dénes: Horvatorszag a 7. szazadtol napjainkig. Budapest, 2011. 336.
¥ Mazurani¢ Ivan: A’ Horvitok a’ Magyaroknak... Id. kiad.: 1.
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1. ,Minden ndcié (,horvat-szlavonita, szerb”) sajat nyelvén
tanulhassék iskoldikban.”

2., Azorszaggytlésben a tobbségi nyelv mellett a nemzetiségi kép-
visel6k anyanyelviikon is felszélalhassanak.”

3. ,Ki kell mondani [...] térvényben, hogy Magyarorszagon nin-
csen uralkodo vallds; a’ vallas szabadsaga ’s egyenlGsége, a” leg-
jobb zsinérmértéke minden nemzeti miiveltségnek és fénynek.
[...] a’ templomi nyelvre nézve semmi vallas se korlatoztassék,
[...] " méltosdgokban egyenld placra helyheztessenek az érse-
kek, a'metropolitdk és a’szuperintendensek és valamennyi al-
sobb hivatalnokok.”

4. A birodalom allamai egyenrangtak. Torvény altal kell kimon-
dani, hogy a magyar korona alatt nincsen uralkodo orszagrész,
vagy faj, nincsen semmi altalok igy nevezett »anyaorszag«”.

5., Keriiljon le napirendrdl Szlavénia és a Tengermellék (Primorje)

hovatartozasanak kérdése: , Kedves barataink! Alljatok el mar

egyszer a’ sziinteleni megtamadasrdl, féleg Szlavonia ’s sziklas

Tengermellékiinkre nézve.”

A" horvat korona a” magyar szent koronanak hiv tarsndje...”

7., A magyaroknak mell6zniok kell ama szandékot, amely alapjan
Hungdridbél Madjaridit, azaz magyar Magyarorszagot kivannak
csindlni.”

8. ,A Bant a koz0s magyar-horvat kirdly a miniszterek mell6zésé-
vel nevezze ki.”

9. , A Nador hatosaga ne terjedjen ki a Dravan tulra, [...] és a’ Ban
a’ Nadornak tiszttarsa ugyan, de aldrendeltje ne legyen.”

10. , A horvat sabor [orszaggy(ilés] a magyar parlamenttdl , tokéle-
tesen fliggetlen” legyen.”

11. ,, A Ban az orszagban [...] minden bels6 kormanyzati agokra néz-
ve a’ magyar kormanytdl fliggetlen s feljogositva legyen min-
den el6jarosagokat ’s birdkat a’ legnagyobbtol a” legkissebbig
kinevezni, és ezen orszagnak gyulését a’ magyar és a’” Horvat
kirdly jovahagyasaval egybehivni, a'nélkiil, hogy a’ magyar
ministeriumnak e’ részben legkissebb befolyasa volna.”

*

A ropirat zaré mondata: ,Magyarok! barataink! értettétek immar vé-
leményiinket, a’ magyar nemzetnek egyenléség, szabadsag és testvéri-
ségrol.”

A Mazurani¢ megfogalmazta érvek a magyar politika szdmdara mar
elfogadhatonak tiintek (1849 utdn, a nemzetiségi torvényt kovetéen még
inkabb). Bécsben ugyan a magyar kovetelések latszolag meghallgatasra
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talaltak, de kozben az udvar Jelaci¢ot a magyar forradalom elleni katonai
fellépésre biztatta. A magyar kormany 1848. augusztus 27-én a horva-
toknak kedvezd hatdrozatot hozott: ,,...mely szerint a két orszag kozotti
villongas kiegyenlitendd volna, s melynek alapjan a ministerium kész
egyezni; egyszersmind kijelentvén, hogy ha ezen alapon a kiegyenlités
még sem torténnék, azon esetben az elvaldsra, s ennek folytan a puszta
szovetségi viszony elfogadasara is raall, fenntartvan Fiume, a magyar
tengerpart szabad birtokldsat s azzali szabad kozlekedés és ez ttoni
kereskedés biztositasat”.® A hatarozat, sajnos, elkésett: Franjo Kulmer
baro Bécsbdl Jelaci¢ot Magyarorszag megtamadadsdra utasitotta. A kato-
nai akcié megindult, a BAn miutdn elfoglalta Fiumét, seregével atkelt a
Dravan, s a dunantuli teleptiléseket fosztogatva jutott el Pakozdig, ahol
csufos vereséget szenvedett.

F3

Vildgos utan a politikus Mazurani¢ ,reményei” (kivansagai) is szerte-
foszlottak, a magyar forralom leverése utan a horvatok azt kaptéak jutal-
mul, amit a magyarok biintetésképpen: az abszolutizmust.

Kérdés: hol a helye és van-e helye a ropiratnak Mazurani¢ szépiroi
hungaricdi kozott? A kérdésre Lukdcs Istvan adott valaszt a magyar és
horvat nyelven egyarant publikalt ropirat komparativ, filologiai és sti-
lisztikai vizsgalatat elvégezve. Ivo Frange$ kdnonként hato megallapita-
sa szerint a Hrvati Madarom horvat nyelv(i variansa ,,a 19. szdzadi horvat
proza torténetének egy fejezete, vagyis politikai tartalma mellett szép-
irdi alkotas is”#. Az irodalmi horvat-magyar bilingvitds dokumentu-
maként szamon tartott Mazurani¢-ma a szerzd , teljes” magyar nyelv(i
,oeuvre”-jének egyetlen prozai darabja, rdadasul forditas. Kérdés: ki a
m forditoja? Maga a szerzd vagy valaki mas? Lukdcs Istvan a két (hor-
vat és magyar) szoveg tiizetes filologiai és stilisztikai egybevetését elvé-
gezve — meggy0z0 érveléssel — arra a kovetkeztetésre jut: a forditds mint
prozai alkotas, igényes irodalmi mi is, szerzdje és forditdja igen magas
magyar muveltségi szint birtokosa, ,,az utolsé6 hungaroldégus” értelmi-
ségiek egyike Horvatorszagban, aki a muzsakat (a koltészetet) hagyta
el politikai célokért. Ez pedig mdas nem lehetett, mint Ivan Mazuranié.*

# Idézi Sokcsevits Dénes: im. 341.

¥ Stjepan Lukac: Tko je prevoditelj spisa ,A’” Horvitok a Magyaroknak”. In: Jezikoslovlje, 1999/br. 2-3.
127-146.

¥ Uo. 146.



ALBERT ZOLTAN MATE - BANDI ISTVAN

TILDY ZOLTAN ALLAMFO KULFOLDRE JUTTATASANAK
KISERLETEI ES MEGBUKTATASANAK
KULFOLDI VISSZHANGJA
A ROMAN TITKOSSZOLGALATI FORRASOK TUKREBEN

Romadnia a masodik vilaghaboru alatt és utan is Magyarorszaggal azo-
nos szovetségi rendszerbe keriilt. Bdr a romanoknak sikertilt a néme-
tek oldalardl vald kiugras, a Szovjetunid érdekszférajaban nagyjabol
hasonlo torténeti sorsot élt meg orszaguk, mint Magyarorszag. A két
orszag egymashoz vald viszonyat ez sem irta feliil minden téren, a tit-
kosszolgalatok nem hagytak fel a (kolcsonds) informalddassal. Hogy
roman oldalrol ez mit jelentett, annak egy sajatos fejezetét a bukaresti, a
Securitate Irattarait Vizsgalo Orszagos Tandcs Levéltara (ACNSAS) for-
rasai alapjan, egy kozvetleniil a masodik vilagégés utani epizdd, az elsd
magyar koztarsasagi elnok megbuktatasaval kapcsolatos anyagokra fi-
gyelve lathatjuk.

Romdnia mar az 1944. augusztusi atallast kovetd iddszakban elérte,
hogy Erdély kérdésében érdekei érvényesiiljenek. Az 1944. szeptem-
ber 12-én Moszkvaban alairt szovjet-roman fegyversziineti egyezmény
19. pontja kimondta: ,, A szdvetséges kormanyok a bécsi dontésnek Er-
délyre vonatkozo hatdrozatat semmisnek tekintik s egyetértenek azzal,
hogy a Békeszerzédésben torténd jovahagyastol feltételezetten Erdély
(vagy annak legnagyobb része) adassék vissza Romaniahoz.”' A roman
politikai vezetés azonban még nem ddlhetett hatra, hiszen maradt egy
kiskapu az egyezményben, amely a magyar politikai vezetés szdmara
a hatarkérdésben hagyott némi reményt keltd mozgdsteret, hiszen az
emlitett hatarokat a nagyhatalmaknak békeszerzédésben kellett elfo-
gadniuk.

1944. oktodber 15-én a magyar kiugrasi kisérlet sikertelen volt, igy
Magyarorszag frontorszag lett. Az 1944 decemberében Debrecenben
megalakult Ideiglenes Nemzeti Kormany 1945. januar 20-an fegyver-
sziineti megallapodast kotott Moszkvaban a szovetséges nagyhatal-
makkal, melynek egyik pontja Eszak-Erdély statusanak rendezése volt:
~Magyarorszag kotelezi magat, hogy Csehszlovakia, Jugoszlavia és Ro-

! Jozsa Béla: Orosz — romin fegyversziineti egyezmény/Groza Péter és Sztalin marsall tdviratvdltdsa/Orosz —
magyar fegyversziineti egyezmény. Athenaeum, Kolozsvar, 1945. 7.
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mania altala megszallt teriiletérdl kivonja az 6sszes magyar csapatokat
és hivatalnokokat Magyarorszag 1937. december 31-én fennallott hata-
rai mogg, tovabba hatalyon kiviil helyez minden olyan torvényhozast és
bekebelezést, amelyet Csehszlovakia, Romdnia és Jugoszlavia teriileté-
nek Magyarorszaghoz vald csatoldsara szovegeztek.”>

Magyarorszag a parizsi békeszerz6dés megkotéséig reménykedett,
hogy bizonyos teriileteteket még visszaszerezhet a béketargyalasok so-
ran, azonban mar 1946. majus 7-én, a szovetséges nagyhatalmak kiil-
tigyminiszteri tandcsanak dontése nyoman valdszintsithetd volt, hogy
Erdély teljes egészében Romanidhoz keriil. Ennek a dontésnek, de facto
1947. februar 10-én bekovetkezett aldirasa mar csak diplomaciai forma-
litds volt, azonban a békeszerzddés alairdsaig nagyon intenziv nem-
zetkozi diplomadciai, belpolitikai és nem utols6 sorban titkosszolgalati
tevékenység zajlott roman és magyar oldalon egyarant. Ennek alapjat
a hatarrendezéssel kapcsolatos nagyhatalmi nézetkiilonbségek adtak.
A szovjet és angolszdsz hatalmak kiilonb6z6 formdaban képzelték el a
masodik vildghaborut utani békerendezés folyamatat. A magyar-roman
relacioban a nagyhatalmi békeszerzodés-tervezetek eltértek egymastdl,
igy a Szovjetunié tamogatta az 1937-es (a Miincheni Szerzddés el6tti)
hatdrok visszaallitasat Eurépaban, mig az angolszasz hatalmak Roma-
nia és Magyarorszag megegyezéses verzidja mellett tették le a voksu-
kat. A Szovjetunié roman békeszerzodés-tervezetét 1946. marcius 11-én
nyujtottdk be a kiiliigyminiszterek londoni tandcsan és ennek kapcsan
Romaénidban masnap a Graiul Nou, a Romanidban allomasozd Vords
Hadsereg lapja politikai allasfoglalast tett kozzé, miszerint a Szovjet-
unié az erdélyi kérdést véglegesen eldontotté tette, hiszen Eszak-Er-
délyt Romanianak itélik a szovjet allaspont szerint.?

Magyarorszag vesztes félként rendkiviil elszigeteltté valt, s6t a szovjet
befolyas alatt allo Szovetséges Ellendrz6 Bizottsag engedélye nélkiil dip-
lomaéciai tevékenységet is csak rendkiviil nehezen folytathatott, hiszen
még a semleges allamok diplomaciai képviseleteit is eltavolitottdk Ma-
gyarorszagrol.* A magyar békecélok egységes politikai tdAmogatdsa sem
sikeriilt, hiszen az 1945. novemberi valasztasok kisgazdaparti gyézelme
sem biztositotta a 2/3 -os politikai irdnyitast, mert a kommunistak szovjet
tamogatassal allandé engedményekre kényszeritették a Fliggetlen Kisgaz-

* Megegyezés a Szovjet Szocialista Koztarsasagok Szovetsege Nagybritannia Egyesiilt Kirdlysaga
és Eszak-Trorszag, az Amerikai Egyesiilt Allamok és Magyarorszdg kozott létrejott Fegyversziineti
Szerzédésrdl. http://www.bibl.u-szeged.hu/bibl/mil/ww?2/doksi/fszunet.html, 2022. 06. 23.

* Fiilop Mihaly: A Sebestyén-misszio. In: Vilagtorténet 1988/2., 97.

* Kertész Istvan: Magyar békeilliiziék 1945-1947, Eurdpa-Histdria, 1995, 155.
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dapart parlamenti tobbségét.” Ennek egyik kovetkezménye az volt, hogy
a magyar kormany egészen 1946 majusaig nem tudott részletesebb indit-
vanyokat tartalmazo feljegyzéseket a harom nagyhatalom elé terjeszteni.’

Az egyetlen lehet6ség a Moszkva felé nyitds maradt. A Nagy Ferenc
miniszterelnok vezette moszkvai kiildottség 1946. aprilis 9. és 18. ko-
zOtt targyalt Molotov szovijet kiilligyminiszterrel a magyar-roman ha-
tarrendezés tigyében. A kiildottség harom rendezési javaslattal érkezett
Moszkvéaba, amelyek a kozel 12 000-t6l a 22 000 négyzetkilométeres
teriileti visszacsatolds verzidit tartalmaztdk, az etnikai egyensulyt és a
gazdasagi életképességet alapul véve.” A delegacié Sztalinnak is el6ad-
hatta békeszerzddési elképzeléseit.® A magyar politikai vezetés gy itél-
te meg, hogy a szovjetek egy minimalis tertileti igényt tdmogatnanak
Magyarorszag javara, illetve ez megoldhatd lenne a roman politikai ve-
zetéssel egyeztetve, azonban mindenhez tAmogatd szovjet jovahagyasra
lett volna sziikség. Ennek ellenére ezek az elképzelések a gyakorlatban
nem valosulhattak meg, hiszen Groza kormanya nem kockdztathatta ta-
mogatottsagat éppen a novemberi valasztas el6tt teriiletvesztéssel.

A csapdahelyzet adott volt Nagy Ferenc kormanya szamara, hiszen a
parlamenti tobbséggel rendelkezd kisgazdaknak kellett volna felvallalni
egy kevés eséllyel kecsegtetd targyalast Romaniaval. E beszamolokbol
egyértelmtien kidertil, hogy ,a szovjet vezetdk a teriileti kérdés eldon-
tését a magyar fegyversziineti egyezmény 19. cikkelye alapjan ugyan
lehetségesnek tartottdk a magyar igények felvetését, de nem kotelezték
el magukat azok tdmogatasara.”® A békerendezésben részt vevé harom
nagyhatalom koziil a szovjetek megoszto politikat folytattak, hiszen mi-
kozben a magyar delegaciéo Moszkvaban targyalt, akozben a romanokkal
kozolték, hogy garantdljdk Romania hatarainak sértetlenségét, tovabba
azt az informaciot is feltalaltdk a roman diplomacianak, hogy Nagy-Bri-
tannia tdmogatja Erdély jelentds részének Magyarorszdghoz csatolasat."
[gy értheté a roman politikai vezetés félelme a magyar békeelSkészité te-
vékenységgel kapcsolatban és ez magyarazza az intenziv titkosszolgalati
tevékenységet is, amelyet Magyarorszag teriiletén folytattak.

A moszkvai latogatds utan a magyar diplomacia bizakodassal kiild-
te Bukarestbe Sebestyén Pal'! kiilonleges megbizottat a magyar tertile-

> Nagy Ferenc: Kiizdelem a vasfiiggony migott 1. két. Eurépa-Historia, 1990, 209-407.

6 Kertész 1995, 169.

7 Fiilop 1988, 100-101.

® Nagy 1990, 276-284.

° Fulop 1988, 104.

0 Uo.

' Sebestyén Pal (1893-1973): jogasz, diplomata, fordit6. 1946-ban a Nemzeti Fétanacs rendkiviili
kovetté nevezte ki. 1947-ben tagja volt a parizsi békekonferencia magyar kiildttségének.
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ti kovetelések megtargyalasara, azonban a roman targyaldpartnerek,
Tatarescu' kiilligyminiszter és Groza miniszterelnok is elutasitotta a
magyar ajanlatot. Sebestyén Pal rendkiviili kovet 1946. aprilis 26-i buka-
resti hivatalos latogatasanak koriilményeirdl a roman kémelharitas tigy-
noki aton is értestilt, hiszen a bukaresti magyar legacio tagjaival folya-
tott megbeszélések tartalmérdl is jelentéseket kaptak.”® fgy a Tatirescu
kiiliigyminiszterrel és Groza miniszterelnokkel tortént taldlkozot meg-
el6zden a szakszolgalatok révén a roman politikai vezetés értesiilt a
magyar kormanyzat szandékarol. A romaén fél hatdrozottan elzarkozott
a magyar hatarrendezés kérésétdl. Errdl a valaszrél Gyongyosi kiiliigy-
miniszter tdjékoztatast kiildott, Puskin szovjet és Schoenfeld'* amerikai
nagykoveteknek, illetve Kertész Istvan® Carse'® angol {igyvivonek adta
at a magyar teriileti igényrdl sz6lo jegyzéket. , Tatdrescu nem utasitot-
ta volna el a Sebestyénnel val6 targyalast, ha a roman kormany nem
tudhatta volna maga mogott a Szovjetet” — indokolta Kertész Istvan a
békeelOkészitd osztaly vezetdje.'”” Az angolszasz hatalmak visszaléptek
az 1945-0s, az érintett allamok kozott targyalds ttjan torténd egyeztetés
elképzelésétdl és 1946. majus 7-én megallapodtak abban, hogy a két or-
szag kozott az 1938. januar 1-je el6tti hatar kertil elfogadasra.
Mikozben Magyarorszag a nemzetkozi és belpolitikai szintéren a
békerendezés Osszetett jatszmajaban kiizdott, addig a romdan vezetés
mar az allamhatdrok 1947-es szerzédéses megszilarduldsa utani hely-
zetet alakitotta, a romdn-magyar hatdrszakasz atjarhatésaganak korla-
tozdsan dolgozott. 1947 végére megsziintették a kishatarforgalmat, és
az emlitett hatdr teljes lezdrasa mar 1948 decemberében bekovetkezett:
alkalmazasra keriilt a budapesti vizumegyezmény, amely a szolgdla-
ti utakra korlatozta a hatarforgalmat. A roman fél ezt kovetden neki-

12 Gheorghe Tatdrescu (1886-1957): liberalis politikus, miniszterelndk, kiiliigyminiszter. 1934-1937
és 1939-1940 kozott volt Romania miniszterelndke. Ion Antonescu bukasa utan, 1944-ben Gheorghe
Tatdrescu megalapitotta sajat liberdlis partjat, valdjaban a kommunistak szatellit partjat. Az 1945.
marcius 6-an kinevezett Petru Groza-kormanyban miniszterelndk-helyettes és kiiliigyminiszter lett.
1947 novemberében eltavolitottak a kormanybol. 1950-ben a roman allambiztonsag letartoztatta és
1955-ig bortonben iilt, amikor is szabadlabra helyezték, mert beleegyezett, hogy tijra a kommunistakkal
dolgozzon. 1957-ben halt meg.

13 A Securitate Irattarait Vizsgalo Orszagos Tanacs Levéltara — Arhiva Consiliului National pentru
Studierea Arhivelor Securitatii (ACNSAS) I 938510/1. Spionajul maghiar, 249. H.B. 21-es iigynok
jelentése a bukaresti magyar legacion torténtekrdl.

* Hans Frederick Arthur Schoenfeld (1889-1952): amerikai kiilszolgalati tisztviseld. Rendkiviili
kovetként szolgalt a Dominikai Koztarsasagban (1931-1937), Finnorszagban (1937-1942) és Magyar-
orszagon (1946-1947). Kés6bb Mexikévarosban volt tigyvive.

15 Kertész Istvan (1904-1986): jogasz, diplomata. A magyar Kiiliigyminisztérium békeelSkészitd
bizottsaganak tagja, 1946-t6l jelen volt a parizsi béketargyaldsokon. 1948-ban az USA-ba emigralt.

16 William Mitchell Carse (1899-1987): Budapestre delegalt brit tigyvivé. 1948-1951 kozott a pakisztani
Pesavarban fébiztos-helyettes; majd f6konzul Sao Paulo-ban 1951-1956 kozott.

17 Kertész 1995, 222.



ALBERT ZOLTAN MATE-BANDI ISTVAN: TILDY ZOLTAN... 89

kezdett a hatarzar, azaz a vasfiiggony kiépitéséhez: a hatartol szamitott
Otszaz méteres mélységben eltavolitottdk a novényzetet, a hatarsavban
miszaki akaddlyokat épitettek az illegalis hataratlépések megakadalyo-
zasara. A vizumkényszer bevezetésével és a miiszaki zar elkésziiltével
bekovetkezett a hatar hermetikus lezarasa és ezzel megsziint a z6ldha-
taron korabban mikddo6 személyforgalom a két orszag kozott.'

Ezek a korlatozasok a roman titkosszolgalatok Magyarorszag ira-
nydba folytatott mtveleteit kevésbé érintették. A roman Vezérkari f6-
nokség 2. osztalya ald tartozo SSI (Serviciul Special de Informatii) az
1944. augusztus 23-an bekovetkezett atallas utan a Hadiigyminisztéri-
um irdnyitdsa alatt folytatta tevékenységét. Az 1945. marcius 6-an ha-
talomra kertilt Groza-(bab)kormény 4j korszak kezdetét jelezte, hiszen
a SSI a Minisztertandcs alarendelésébe keriilt. A habort alatt magyar
allam teriiletén kiépitett hirszerz6 halozatokat hasznalta tovabbra is a
SSI, de a Szélasi Ferenc vezette nyilas berendezkedés elleni és a front
érdekeit szolgaldo miikodését mar a szovjetek iranyitottak. A szovjet ka-
tonai fennhatosag ala keriilt Romania hirszerzo6 strukturai kénytelenek
voltak egytittm(kodni a bevonul6 szovjet katonai titkosszolgalatokkal.
A Magyarorszag teriiletére érkezett front mogott kozvetlentiil megjelen-
tek az elsé roman hirszerz6 kiképzdbazisok. A Magyarorszag szamadra
biztonsagi kihivast jelentd eseményre el6szor 1944. oktdber 27-én kertilt
sor, amikor Bukarestben a szovjet és roman katonai hirszerzd szervek
megallapodtak egy Arad kozpontu hirszerzo6 bazis felallitdsaban. A ha-
bort tovabbi részében innen inditottak mélységi felderitd tigynoki cso-
portokat.”

A szovijet fél az egyeztetések soran gyanusnak taldlta, hogy Romani-
anak mar tobb felkészitett és bevethetd tigynoke van.*® A roman katonai
hirszerzés cafolta a szovjetek gyanujat. Levéltari forrasok szerint az SSI
L. részlegének 1945 janudrjaban Eszak-Erdélyben nem voltak {igynokei,
azonban korabbi mutikodési teriiletén, Magyarorszagon igen.”! Kozben
az SSI a politikai hirszerzés teriiletén a politikai vezetés szamara leg-
égetObb kérdésben, a békerendezést illetéen Magyarorszag belpolitikai,
katonai és nemzetkozi diploméciai tevékenységére fokuszalt.

8 Fialop Mihdly-Vincze Gabor: Vasfiigginy keleten. Kossuth Egyetemi Kiadd, Debrecen, 2007.
A forrasgytjtemény adatolja a hatar lezdrdsanak tényét és a vasfiiggony korai szakaszanak valosagat.
Ugyancsak errdl a témardl esettanulmanyt lasd: Istvan Bandi: , Contributii la o istorie a masurilor
operative privind supravegherea frontierei romdno-maghiare” in curs de aparitie In volumul conferintei
stiintifice internationale , Latinitate, Romanitate, Romanitate” editia a V-a.

9 Aradra esett a valasztas, hiszen itt volt éjszakai bevetéshez alkalmas reptér, illetve a domborzati
viszonyok miatt 700 km mélységig volt megfeleld radi6forgalmazasi lehetdség.

2 Cezar Mata: Serviciile secrete ale Romdniei in Razboiul mondial (1939-1945), Casa Editoriald Demiurg,
lasi, 2010, 227-228.

21 ACNSAS 1938359/24. két. Irredentistii 138.
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A roman sajtofigyeld igazgatdsag anyaga, amely a korabeli roman
titkosszolgalat irattaraibdl keriilt eld, képet ad arrol, hogy a hirszerzés
milyen szertedgazoan dolgozta fel Magyarorszag politikai életének
minden szegmensét. A korabeli roman politikai vezetés ennek is ko-
szonhetden volt naprakész a magyar bel- és kiilpolitikai helyzetrdl. Az
emlitett forrasok lehetdvé tennék a masodik vilaghdboru utani magyar
politikai spektrum teljes megrajzolasat, azonban a jelen tanulmanyban
csak az dllamelnoki intézményre 6sszpontositunk, hiszen a masodik vi-
lagégés utani els6 allamfo, Tildy Zoltan személye szimbolikus jelentd-
séggel birt, és lemondatdsa korszakjelzd volt, hasonldan a csehszlovak
Edvard Benes eltavolitasahoz, illetve Romaniaban I. Mihaly kiraly ero-
szakos eliildozéséhez.

A 1I. viladghaboru utani els6, 1945. november 4-i magyarorszagi nem-
zetgytlési valasztasok nyoman nyilvanvalova valt, hogy csak a leg-
erdsebb parlamenti part, a Kisgazdapart soraibdl valaszthatd allamfo.
A szovjet tamogatassal mar 1944 decemberétdl hatalomra téré Magyar
Kommunista Part kifejezetten arra torekedett, hogy a leendd allamelnok
szlik jogokkal rendelkezzen, gyakorlatilag csak reprezentaljon és poli-
tikai hatalmat ne gyakorolhasson.” Tildy Zoltan, az egykori reforma-
tus lelkész, a Kisgazdapart vezetdje lett a masodik vildgégés utani elsd
magyar allamfé. A parlamenti partok 1946. februar elsején szavaztak
meg kozfelkialtassal** (nem titkos szavazassal). A parlament ezzel kiil-
és belpolitikai tekintetben egyardnt demonstralta, hogy Magyarorszag
mindenféle jogfolytonossagot megszakitott a Horthy-korszakkal.

A legmagasabb kozjogi méltdsag teljes ellehetetlenitésének a kora-
beli valasztok mar a mandatuma kezdetétdl szemtanti lehettek, hi-
szen a kormany kinevezése a partkozi megallapodasok, de valdjaban
a késdbbi dllampart, a Magyar Kommunista Part (MKP) dontésének az
eredménye volt. Igy keriilt kinevezésre Nagy Ferenc miniszterelnok,
Dinnyés Lajos miniszterelnok, majd a késébbiekben Szakasits Arpad
allamelnok is.

Kiilpolitikai téren Tildy Zoltan szinte teljesen passziv volt, mégpe-
dig olyan id6ben, amikor a gydztesek rendkiviil stilyos békét készitet-
tek Magyarorszag szamara. A kiilfoldi targyaldsok zomébdl az allam-
elnok kimaradt, azokat a kormany intézte. S6t, a kormany az allamfd

%2 ACNSAS Fond D 014580 Problema maghiara (comentarii ale agentiilor de presd si radio strdine).

» Foglein Gizella: Az dllamfd ,,intézménye” 1944 és 1949 kozott. In: Mltunk 2005/2. 233-234.

Az 1945. évi november hé 29-ére Gsszehivott Nemzetgyiilés Napldja. 1. kotet, 1945. november 29. — 1946.
majus 9. Athenaeum, Budapest, 1946, 350.
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,helyett” koveteket is felmentett, illetve kinevezett.> Tildy allamelnok
azzal a jogaval, hogy a torvényeket kihirdetésiik el6tt visszakiildhet-
te a parlamentnek, csak egyetlen alkalommal élt. 1947-ben nem jarult
hozza, hogy a szovetkezeti torvény életbe 1épjen, pedig ezzel a Kisgaz-
dapart tamogatottsagat novelte volna, amibdl lathatd, hogy Tildy mar
nem hozhatott fiiggetlen dontéseket. Egy roman titkosszolgalati irat-
ban Tildy befolyasoltsagarol 1946 augusztusan a kovetkezdket irtak:
A Koztarsasag elndke, Tildy Zoltan a fontosabb tandcskozasokon vesz
részt és minden befolyasat beveti annak érdekében, hogy megmaradjon
a koalicio és a kisgazdapart egyiittmtkodjon a kommunista parttal.”*
Egy 1946. november 2-an kelt roman titkosszolgalati feljegyzés emliti:
,Erdekes Tildy koztarsasagi elnok fianak a szovetkezete, mely f(')'leg Ro-
maniabdl torténd importalassal foglalkozik, zommel csempészés utjan
O maga is tigy jart Roméniaban, hogy nem voltak rendben a papirjai,
mert nem rendelkezett a budapesti roman Legaci6 vizumaval.”#

Az 1947. majus 1-6. kozott megtartott budapesti roman—-magyar hét-
tel kapcsolatosan részletes roman titkosszolgdlati jelentés késziilt.*® Az
tinnepségsorozat részeként, 1947. majus 3-an felavattak a Mocsary Lajos
Kollégiumot, a felszélalok kozott ott volt Tildy Zoltan magyar koztar-
sasagi elnok és Petru Groza romdan miniszterelnok is. Az irat megjegy-
zi: ,Ezen felsz6laldsok tartalma mindenki esetében ugyanaz volt — al-
taldban a népek kozotti és kiilondsen a roman és magyar nép kozotti
baratsag sziikségességét hangsulyoztak ki.”* A jelentésben értékelik a
magyar politikai életet is: ,A magyar politikai €élet jellemzdi egy kicsit
kiilonboznek a romanétol: Egyrészrél Magyarorszag a multban Anglia
felé igazodott, jelenleg a »Kisgazdapart« képviseli a legnagyobb poli-
tikai er6t. Ezt a partot politikai irdnyultsdg szempontjabol a polgari és
kispolgari érdekek keverékének lehet tekinteni, eszkdzként az angol-
amerikai politika mentalitasat és érvényestilési tendencidjat képviseli
Magyarorszagon. Ennek a partnak elég nagy politikai ereje van, a va-
lasztason is parlamenti tobbséget hozott létre. Szintén ennek tagja: 1)
a koztarsasag elndke Tildy Zoltan, és 2) a magyar kormanyfé, Naghy
[Nagy Ferenc]. Ezek az alakok nem birtokoljak az effektiv hatalmat is,
mert a koztarsasagi elnokségben nagy befolyasa van Tildy Zoltan sze-

% Foglein Gizella: Allamforma és dllamfsi jogkér Magyarorszdgon 1944-1949. Osiris Kiado, Budapest,
2001, 131.

% ACNSAST938510/3 Magyar kémszolgalat H. M. 51. 1946. augusztus, I1I. A belpolitikai helyzet, 160.
7 ACNSAS 1938510/3 Magyar kémszolgalat, H. M. 102. 1946. november 2., Feljegyzés, 213.

% ACNSAS, I 014731 Magyarorszagi roman legacié — 1948-1949. Minisztertanacs Elndksége az
Allamtitkar Helyettes Kabinetje, Jelentés, 188-193.

» Uo., 189.
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mélyes miniszterének (Polgari Haz marsallja) — bizonyos Jékely-nek,*
a koztarsasag elnokségénél pedig — Balogh jezsuita pap,’ aki az allam-
titkari tisztséget tolti be. A politika kiemelkedd figurai még: 1. Racosy
[Rakosi Matyas] —a Magyar K. P. [f6titkdra], alelnok a kormanyban és 2.
Saksay [Szakasits Arpad] - alelnck a kormanyban és a Szocialista [Szo-
cidldemokrata] part titkdra. A baloldali irdnyultsdgti partok csoportjaba
tartozik még a Nemzeti Parasztpart, Veres Peter, egy parasztird vezeté-
sével. A beliigyi és a tavkozlési minisztériumok vezetése a kommunis-
také — a Politikai Renddrség élén pedig Péter Gabor van — kommunista,
tagja a Magyar K. P. Kézponti Bizottsdganak — tabornoki rendfokozat-
ban. A Politikai Renddrség a Beliigyminisztériumhoz tartozik.”*

Az allamfé elmozditdsdban, ahogyan Rékosi fogalmazott, az ,ese-
mények menete maga hozta a megoldast”.*® A kulcsember, Tildy veje,
Csornoky Viktor* lett, aki kétszer is megprobalkozott a magyar allam-
f6 kiilfoldre szoktetésével. Ot azonban nem ezért, hanem a nyugati kap-
csolatai felé tett dllamellenes cselekedetei miatt itélt€k el. Charles Gati irta le
konyvében, hogy Tildyék kiilfoldre tavozasa tigyében Csornoky Viktor
1947. szeptember 22-én felkereste James McCargar® amerikai diploma-
tat, hogy segitsen. Azonban McCargar nem vallalta, hogy az egész, ti-
zennégy tagu csaladot ki tudja juttatni Ausztridba, csak maximum nyolc
f6t.*¢ Charles Stuart Kennedy amerikai torténész 1995-ben készitett in-
terjut James McCargar-ral, aki ugy emlékezett vissza az esetre, hogy az

¥ Jékely Laszl6 (1906-1997): tigyvéd, kisgazda politikus. 1946. febr. 1-t61 1947. jan. 20-ig vezette Tildy
Zoltan koztarsasagi elnok hivatalat, majd az USA-ba emigralt.

3 Balogh Istvan [,Balogh pater”] (1894-1976): romai katolikus pap, kisgazdaparti politikus,
allamtitkar.

2 ACNSAS, T 014731 Magyarorszagi roman legacio — 1948-1949. Minisztertanacs Elnoksége az
Allamtitkér Helyettes Kabinetje, Jelentés, 190.

¥ Rakosi Matyas: Visszaemlékezések 1940-1956. 2. kétet, Napvildg, Budapest, 1997, 667.

* Csornoky Viktor (1919-1948): tigyvéd, politikus, diplomata. 1942-ben lépett be a Fiiggetlen
Kisgazdapartba. 1944-ben hazasodott dssze Tildy Erzsébettel, Tildy Zoltan lanyaval. Fiuk, Laszlo
1945-ben sziiletett. 1945 novemberében a washingtoni magyar kovetség elsd titkarava nevezték ki.
1947 novemberében az egyiptomi magyar kovetséget vezette. 1948 juliusaban a Kiiliigyminisztérium
jelentéstételre hazarendelte, majd az AVO hamarosan letartéztatta. 1948. december 6-én halalra
itélték, majd masnap kivégezték.

% James McCargar (1920-2007): diplomata, hirszerzd tiszt. Az Egyesiilt Allamok kiiliigyi szol-
galatanak egykori kémje a masodik vilaghabort alatt és utdn, késébb szépirodalmi mtveket irt a
kémkedésrdl. BA Oroszt tanult a Stanford Egyetemen. 1942-ben a kiiliigyi szolgélathoz csatlakozott.
Elészor Moszkvaban szolgalt, majd GsszekotS volt az Egyesiilt Allamok haditengerészeténél.
A habort utdn Budapestre osztottdk be, és nagy szerepe volt abban, hogy tudoésok és politikusok
elmenekiiljenek az orszagbol, amikor a szovjetek atvették a hatalmat. Az 1940-es és 1950-es években
szamos mas megbizatast kapott, koztiik alelnoki posztokat Genovéban, a Délkelet-Eurépai Ugyek
Osztalyanak vezetSjeként Washingtonban, valamint az eurdpai miiveletekért felelds igazgatoként a
Szabad Eurdpa Bizottsag elndke volt.

% Charles Gati: Vesztett illiiziok. Moszkva, Washington, Budapest és az 1956-0s forradalom. Osiris Kiado,
Budapest, 2006, 82-83.
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1947-es augusztusi valasztasok utan, amelyet a kommunistak jelent6sen
befolyasoltak, Csornoky kora &sszel, elézetes bejelentés nélkiil felkereste
6t hazaban. McCargar lakdsan azonban vendége, Bob Low is jelen volt,
aki a Time Life pragai tuddsitojaként dolgozott. Csornoky el6adta kéré-
sét aposa szoktetésével kapcsolatban. Id6kozben Tildy a nyilvanossag-
ban mar elismerte a valasztasok eredményét.” Low-tdl, aki igy értesiilt a
tervrol, McCargar szigoru titoktartast kért. Miutan McCargar megtette az
akciohoz sziikséges el6késziileteket, jelezte Csornokynak, hogy Tildynek
a Balatonnal 1évé elnoki villdba kellene utaznia és eltdltenie tiz napot,
mert Budapestrdl esélytelen a szoktetés. Az amerikai diplomata emberei
figyelték a helyszint és bar kockazatosnak itélték, a maximum nyolc f&s
létszammal megvaldsithatonak tartottak az akciot. McCargar el6adta a
tervet Csornokynak, aki beszélt errdl Tildyvel. Az allamf6é azonban ra-
gaszkodott az egész csalad kimenekitéséhez. Kozben Low nem tartotta
magat igéretéhez és tovabbitotta az informacidt a tervezett szoktetésrol
a New York-i Time magazinnak. Az ujsag le is hozott egy rovid irdst a
magyar elnok menekiilési probalkozasardl. Tildy ezutan cafold nyilatko-
zatot tett a sajtoban.*® Low azzal haritott, hogy kérte a Time-t6l, ne hoz-
zak nyilvanossagra a dolgot, tehat a megjelent cikk csupan valamelyik
szerkeszt$ hibaja lehetett. McCargar elmondta, hogy miutdn Csornoky
kair6i magyar kovet lett, kapott téle egy levelet, amelyben azt kérte, hogy
maradjanak kapcsolatban. Az amerikai nem adott valaszt, mert tudta
mekkora veszélyben van a magyar diplomata, aki azonban a figyelmez-
tetések ellenére kapcsolatokat keresett a nyugati hirszerzd tigynokségek-
kel.*¥ Csornoky ezzel szemben azt allitotta vallomasaban, hogy McCargar
akarta felvenni vele a kapcsolatot, és nem forditva.* Felmertil a kérdés,
hogy ha valéban nem gy torténtek az események, ahogyan McCargar
leirta és interjuban elmondta, tudatosan allitott-e mast, vagy egyszertien
csak rosszul emlékezett? Mindenesetre tett egy megjegyzést konyvének
végén, miszerint bar 25 ember kimentésére (kiilfoldre juttatasara) kapott
engedélyt, 6 ezt jocskan tullépve 67 veszélyeztetett személy mentésében
vett részt, amiért ugyan szemrehanyast nem kapott, de elismerést sem,
amit furcsallt és — soraibdl érezhetéen — nehezményezett is.*!

7 Az Gj orszaggytilés megalakulasakor Tildy tinnepi beszédében a békeszerzédés ratifikalasarol és a
szuverenitas helyredllasarol emlékezett meg. Szabad Nép (5) 210. 1947. szeptember 17., cimlap.

% Az emlitett cikket, illetve Tildy azt cafol6 nyilatkozatat nem talaltuk meg a fellelhet6 forrasok
kozott.

¥ James McCargar. Interviewed by: Charles Stuart Kennedy. The Association for Diplomatic Studies
and Training Foreign Affairs Oral History Project, 1998, 69-70. https://www.adst.org/OH%20TOCs/
McCargar, %20James.toc.pdf, 2021. 11. 09.

0 Sziics Andras: Az akasztofa két oldaldn. Csornoky Viktor és Szdsz Béla. Unicus Miihely, Budapest, 2007, 95.
4 Christopher Felix (James McCargar): A titkos hdborii. Eurdpa, Budapest, 1993, 325-327., 2. .
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A Csornoky ellen 1948. szeptember 27-én kelt vadirat szerint* a kai-
roi kovet még 1947 februar folyaman Schoenfeld amerikai kovethez for-
dult tAmogatasért a szovjetek altal elhurcolt Kovacs Béla, kisgazdaparti
fotitkar kiadatasaval kapcsolatban, illetve ebbdl a célbdl érintkezésbe
lépett McCargar és Carson kovetségi titkarokkal,* és Bigelow kovet-
ségi tandcsossal is.** A vadirat szerint, a koztdrsasagi elnok kiilféldre
juttatdsa tigyében 1947 aprilisa—majusa folyaman, Washingtonban kap-
csolatba Iépett a magyar emigracio vezetdivel. Az irat szerint McCargar
ismertette Csornokyval azt az amerikai kivansagot, hogy Tildy lemon-
das nélkiil hagyja el Magyarorszagot, illetve 1948. junius 16-an Genfben
»€rintkezésbe lépett az amerikai hirszerzd szolgalat kotelékébe tartozo
Francis Deakkal, kinek segitségét kérte a magyar Koztarsasag elnoké-
nek és csaladjanak kiilfoldre juttatasdhoz.”*

Csornoky beismeré nyilatkozataban az szerepel, hogy a terhére rott
blincselekmények iddben és tartalmukban két csoportra oszthatok: egy-
részt a Kisgazdapart politikai befolydsanak novelése érdekében kifejtett
probélkozasai (1945-t6l, 1947 juniusdig); masrészt a magyar koztarsa-
sagi elnok kiilfoldre tavozasat el6készitd tevékenysége (1947 elejétdl,
nagyobb intenzitdssal Nagy Ferenc lemondasa utan, f6leg kairdi kove-
ti mikodésétdl).* Rakosi Matyas visszaemlékezésében azt irta, hogy
Tildyné vetette fel neki, kiildjék diplomaciai munkara Csornokyt, és a
Partban vald egyeztetések alapjan sziiletett a dontés arrol, hogy Kairo-
ba kiildik.*” Az 1j kairoi magyar kovet végig tisztaban volt azzal, hogy
figyelik. Errdl tobbszor beszamolt egykori fonokének, Szegedy-Maszak
Aladarnak® is.* A Kommunista Part Nagy Pétert™ delegalta a kairdi
magyar kovetségre, hogy szemmel tartsa Csornokyt.

2 Allambiztonségi Szolgélatok Torténeti Levéltéra (ABTL) 3.1.9.-V-77282 /18-39. Csornoky vadirata
(1948. szeptember 27.).

# McCargarndl a vadirat egy masik példanyanal még megjegyzik: ,az amerikai kémszervezet
budapesti vezetSje” ABTL 3.1.9.-V-77282 /41. Csornoky elleni vademelés (1948. szeptember 27.).
Csornoky azonban tagadta, hogy tudomasa lett volna arrol, hogy McCargar kémszervezeti vezetd.
ABTL 3.1.9.-V-77282 /108. (Csornoky beismer6 nyilatkozata) Vadirat mutat.

“ ABTL 3.1.9.-V-77282 /20. Csornoky vadirata (1948. szeptember 27.).

# Uo.

4% ABTL 3.1.9.-V-77282 /105. (Csornoky beismerd nyilatkozata) Vadirat mutato; ABTL 3.1.9.-V-77282/1
/313. Csornoky Viktor legépelt vallomasa (datum és alairas nélkiil).

¥ Rakosi 1997, 667-668.

*# Szegedy-Maszak Aladar (1903-1988): diplomata. 1945-47-ben magyar kdvet volt Washingtonban.
Mint a parizsi magyar békedelegacio tagja, 1947-ben lemondott nagykéveti beosztasardl és az USA-
ban élt halalaig.

¥ Levelezésiik jo része megtalalhatd Szegedy-Maszak Aladarnak, a washingtoni Holokauszt Emlék-
muzeum Levéltaraban 6rzottirathagyatékaban. United States Holocaust Memorial Museum (USHMM)
Archives, Aladar Szegedy-Maszak papers, RG-10.436, https://collections.ushmm.org/search/catalog/ir
n5179094#2rsc=192426 & cv=0& c=0&m=0&s=0&xywh=-2082%2C-253%2C7716%2C5055, 2021. 11. 09.

% Nagy Péter (1920-2010): irodalomtorténész, a Magyar Tudomanyos Akadémia rendes tagja, szakte-
riilete a magyar és francia irodalomtorténet volt. 1944 novemberében lépett be a kommunista partba.
Az allamvédelem szolgalataban 1951-t8] 1962-ig , Borisz” fedénéven adta jelentéseit.
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Csornoky New Yorkba szant levelét Nagy Péter megszerezte és tovab-
bitotta Rdkosinak, ennek kapcsan hivtak haza jelentéstételre. Rakosi a ko-
vetkezOket irja arrél, amikor az {igyrdl beszamolt az allamfének: ,Tildy
elsapadyt, s kérte, hogy elolvashassa a szoban forgd levelet. [...] Elolvasott
néhany sort beldle, aztdn banatosan visszaadta. Lemondodan legyintett:
»Ez 6« — csak ennyit mondott. Megmondtam neki, hogy Chornokyt [sic!]
atadjuk a birésagnak, s elérelathatéan nagyon stlyos biintetést fog kapni.
[...] Ez felveti az 6 elnGkségének kérdését is. Tildy ezt maga is belatta,
okosan viselkedett, kozolte, hogy ezek utan lemond, s ezt egy levélben,
melynek tartalmat mindjart megbeszéltiik, kozli a kormannyal.”*!

1948. julius 28-an a Magyar Dolgozok Partja (MDP) Politikai Bizott-
saga megbizta Rakosit, hogy masnap beszéljen Tildyvel a lemondasarol,
illetve ezzel kapcsolatban két nyilatkozatot kérjen tdle. , A lemondast a
kornyezetében tapasztalt, a demokracidval 0ssze nem egyeztethetd té-
nyekkel indokolja. Ezt a nyilatkozatot nyilvanossagra hozzuk, a masi-
kat egyeldre félretessziik.” Ugy hatéroztak, hogy az MDP igényt tart
az elnoki pozicidra.” 1948. julius 29-én Rékosi tehat talalkozott Tildy-
vel, illetve alairattatta vele a két nyilatkozatot. A nyilvanossagnak szant
valtozatban Tildy egyszertien bejelentette lemondasat. A masik, nyil-
vanossagra nem hozott lemondo nyilatkozat kevésbé hivatalos, inkabb
személyes hangvételi volt. A Rakosinak cimzett, kézzel irt valtozat
szOvegében lényegében ugyanaz szerepel, mint a nyilvanos verzidban.
Azonban Tildy itt mar konkrétan megnevezi vejét: ,Judomasom van
azonban arrdl, hogy csaladomhoz tartoz6 vom milyen sulyos vétket ko-
vetett el és hozza allami szolgéalatban, a magyar demokracia ellen.”*

1948. jalius 30-an Rakosi beszamolt a Tildyvel folytatott megbeszé-
lésrdl az MDP PB {ilésén. Elhataroztak, hogy az aznap tartott partkozi
értekezleten Rakosi ismerteti Tildy leveleit, illetve Rajk Laszlé beszamol
a Csornoky-tigyrdl, tovabba mar ekkor felvetik, hogy igényt tartanak az
elnoki pozicidra. A part jeloltje Szakasits Arpad lett.* A Kisgazdapart Po-
litikai Bizottsaganak iilésére, mar a partkozi értekezlet utan kertilt sor.
Dobi Istvan partelnok bejelentette Tildy lemondasat, illetve tajékoztatast
adott a délel6tti partkozi értekezletrdl, ahol felolvastak az elnok levelét.
Kozolte, hogy Tildy az elnoki palotdban szobelileg is megismételte nyilat-
kozatat a koalicios partok vezetdi el6tt. Szentivanyi Lajos™ inditvanyara

51 Rékosi 1997, 668.

2 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (MNL OL) 276. f. 53. cs. 3. 6. e. MDP PB iilés jegyz6-
konyve. 1948. julius 28.

% A levelet kozli: Palasik Maria: Tildy Zoltan eltavolitdsa a hatalombdl. In: Tarsadalmi Szemle. (51)
8-9., 1996, Dokumentum, [152-160.], 158-159.

* MNL OL 276. f. 53. cs. 4. 6. e. MDP PB iilés jegyzékonyve. 1948. julius 30.

% Szentivanyi Lajos (1883-1956): tigyvéd, koztisztviseld, kisgazdaparti politikus. 1945. augusztus 20-
tol az FKgP alelnoke, 1946. szeptember 7-t6l a PB tagja, 1948. aprilis 12-t61 pedig a part tarselndke volt.
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a politikai bizottsag kizarta a Kisgazdapart sorabol Csornoky Viktort.*
Tildy vejének drizetbe vételérdl még ezen a napon utasitast adtak.”

Csornoky Viktor el6zetes letartoztatdsara csak 1948. november 4-én
keriilt sor.®® A Budapesti Népbirdsag 1948. november 15-én hozott hala-
los itéletet az tigyben,” amelyet a Népbirosagok Orszagos Tandcsa 1948.
december 6-an masodfokon megerdsitett.® Vadiratat részleteiben kozol-
te a Tavirati Iroda 1948. november 15-i szama.®* Bodonyi Marton, a nép-
ligyészség vezetlje bejelentette, hogy a vizsgalat soran kihallgatta Tildy
Zoltant és allitasa szerint ,nem tudott arrél, hogy Csornoki [sic!] az 6 és
csaladja kiilfoldre disszidalasat késziti el, de ha tudott volna rdla, 6 lett
volna az elsd, aki megteszi a feljelentést a hatésagoknal.”®* Tildy Zoltant
1948. évi november 6-an hallgattak ki tantként. Az err6l szold jegyzo-
konyv szerint, a vadlott apdsa kijelentette: , Dr. Csornoky Viktor azon el6-
adasa, hogy én beleegyezésemet adtam azon tervhez, hogy engem, ille-
téleg csaladomat az orszagbol kiszoktessen, nem felel meg a valosagnak.
Ilyen tervrdl nem tudtam és ilyen tervhez nem jarultam hozza. De nem is
lett volna okom arra, hogy ilyen tervet tdmogassak, mert miként nyilat-
kozataimban ezt hangsulyoztam [sic!], a magyar kormany politikajaval
teljes mértékben egyetértettem. Ezen politika vitele és megvaldsitasa [sic!]
tekintetében magam is 6szinte meggy6zddéssel munkalkodtam, semmi-
féle indokom tehat nem lehetett volna arra, hogy az orszagbdl tdvozzam.
Amennyiben ilyen tervrdél tudomasom lett volna, ugy [sic!] én magam
lettem volna az, aki mindent elkdvettem volna, hogy az illeté mélto6 biin-
tetését elnyerje.”® A mindossze 29 éves Csornoky Viktort 1948. december
7-én végezték ki.* Tildy Zoltant és csaladjat augusztus kdzepén koltoz-
tették el az Esterhazy-palotabdl, a Buzavirag utcaba.®® Az egykori allamf6
1956. majus 1-én szabadulhatott ki a hazi 6rizetbdl.*

% MNL OL XXVI-A-14-b-0091 MTI Napi Hirek. 1948.07.30.

7, Utasitom a renddri fogda kezel6jét, hogy dr. Csornoky Viktor [...] v. rkv. kovet foglalkozast Klein
Stefania miatt eldallitott Eszte[r[hazy utca 30. sz. alatti lakost vegye drizetbe, a renddrségi fogdaban
helyezze el...” Budapest, 1948. jtlius 30. ABTL 3.1.9.-V-77282 /10. dr. Décsi r.alez. utasitdsa Csornoky
Orizetbevételérdl (1948. julius 30.).

% ABTL 3.1.9.-V-77282 /51. Ttéletek (Csornoky Viktor {igyében), 1948. november 15.

% ABTL 3.1.9.-V-77282 /52. Ttéletek (Csornoky Viktor {igyében), 1948. november 15.

© ABTL 3.1.9.-V-77282 /84. A Népbiréségok Orszigos Tanacsanak {télete Csornoky Viktor tigyében
(1948. december 6.).

¢ MNL OL XXVI-A-14-b-0096 MTI Napi Hirek. 1948.11.15.

& Uo.

© ABTL 3.1.9.-V-77282/1 /282. Tildy Zoltén nyilatkozatardl jegyzkonyv (1948. november 6.).

# ABTL 3.1.9.-V-77282 /126. Feljegyzés (datum nélkiil) Beliigyminisztérium IT1/2 Osztély.

® Tildy egykori bujtatéja, Rdcz Endre (Racz Erzsébet, Tildy személyi titkaranak férje) latogatta meg
Oket el8szor 1948. oktdber 1-én. Racz Erzsébet: Feljegyzések a vihar kapujdban. Emlékezés Tildy Zoltdnra.
Réday Gytijtemény, Budapest, 1995, 430.

¢ Vida Istvan: Fejezetek a Fiiggetlen Kisgazdapdrt torténetébdl 1930-1956. Tanulmdanyok. Budapest, Akadé-
miai nagydoktori thesis, 2001, 196.
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Osszegzés

A masodik vilaghdboru utdan Magyarorszag elsé elnokének megbuk-
tatdsa a magyar példdja annak a szovjet érdekszféraba keriilt allamok
mindegyikében altalanossa valt eljarasnak, amely a hatalom kommu-
nistak altali teljes megszerzését célozta. A szovjet tipusa kommunizmus
kiépitése Magyarorszagon évekig tartott és a kékcédulas valasztasok el-
csaldsa, illetve a polgari demokratikus rendszer koztarsasagi elnokének
eltavolitasa csak egy-egy lépése volt az emlitett folyamatnak.

Nem meglepd, ha ilyen politikai események mellett Magyarorszag
nemzetkozi érdekérvényesitd ereje rendkiviil alacsony volt a Parizsi bé-
kekonferencian és azt megel6zden. A bukaresti ACNSAS levéltaraban a
korabeli roman hatdsagok nemzetkozi sajtofigyelése hiteles és jelentds
segitséget jelent a Magyarorszagon lezajlott belpolitikai harcok és Ma-
gyarorszag nemzetkozi szintli megitélésének részletes megismeréséhez.
Mindezek tiikrében feltarul, hogy mi irant érdeklédott a roman politikai
vezetés, azonban ennek kifejtése mar egy masik elemzés targyat képezi.

FiiGGELEK

Tildy lemonddsdnak visszhangja

A roman titkosszolgalatok irataibdl tudjuk, hogy milyen hatdsa volt Tildy
lemondatasanak. Az amerikai ellendrzés alatt 1év6 Tagesspiegel Gijsag 1948.
julius 31-én, Tildy lemondasat a Moszkva altal vezényelt politikai lesza-
molasok utolso jeleneteként értékelte, parhuzamba &llitva Edvard Benes
és Jan Masaryk esetével. Ertékelésiik szerint Moszkva azt a taktikat foly-
tatta, hogy egészen addig, mig Tildy hasznukra van, kihasznaljak, majd
kiméletlentil likvidaljak. A lap kiemelte, hogy Magyarorszag volt az utol-
sO a keleti blokkban, amelyiknek még nem-kommunista elnoke volt, il-
letve az oroszok Tildyt nem az eréssége, hanem a gyengesége miatt likvi-
daltak.”” A Reuters 1948. augusztus 1-én tudositotta, hogy Karolyi Mihaly
~elmondasok szerint, visszautasitotta, hogy atvegye Tildy koztarsasagi
elndk helyét, miutan péntek reggel [1948. jalius 30.] megbeszéléseket
folytatott a partjaban. Ennek ellenére folytatodnak a targyaldsok Karolyi
groffal. [...] Péntek este az a szobeszéd terjedt Budapesten, hogy a koztar-
sasagi elnok veje, Victor Csornoky arrol probalta meggydzni Tildy urat
és a csaladjat, hogy hagyjak el Magyarorszagot. Csornoky mult héten tért

7 ACNSAS D 014580 Magyar kérdés 1948-1949. A ,Tagesspiegel” tjsag talalgatasai Zoltan Tildy le-
mondasa kapcsan. (1948. 08. 01.), 346.
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vissza Budapestre, miutan lemondott Magyarorszag kairéi miniszteri
tisztségébdl.”*® Az Egyesiilt Kirdlysag sajtohireirdl 1948. augusztus 1-én
a kovetkez6 roman feljegyzés késziilt: , A brit sajté a most befejez6d6 hé-
ten megjelent cikkeiben két elég fontos eseménnyel foglalkozik: a magyar
kiildottség részvétele a belgradi dunai konferencian és a magyar koztar-
sasagi elnok, Tildy nemrég tortént lemondasa. A brit Gjsagok altalaban
véve egyetértenek abban, hogy a volt koztdrsasagi elnok levelében sze-
repl6 magyarazat egyaltaldan nem felel meg a valdsagnak és sokkal in-
kabb bizonyos kommunista nyomasgyakorlasok alcdjanak tartjak, akik
veje letartoztatasat tirtigyiil hasznaltak fel, hogy végképp eltavolitsdk a
magyar politikai életbdl. A »Daily Mail«, a »Manchester Guardian« és a
»Daily Telegraph« szerint, Tildyt akadalynak tartottdk — és az is volt — a
parasztsaggal kapcsolatos gondokra vonatkoz6 kommunista tervek meg-
valositasaban. Akar azt is ki lehet jelenteni, hogy mindaddig, mig Tildy
a Magyar Koztarsasag élén maradt volna, a nemrég f6ldhoz juttatott pa-
rasztsag foldjének kolhozositasa lehetetlen lett volna. A Szovjetunid —
mert valdjdban tdle indult a kezdeményezés — a korméanyzati valsagot és
a legutobbi politikai nyugtalansagokat hasznalta fel e nagyon kevéssé keé-
nyelmes akadaly eltavolitasara. Okot konnyt volt talalni és Tildy Zoltan
Benes elnok sorsaban osztozott. Ezzel a 1épéssel a kisgazdapart elvesziti
az utolso erds képviseldjét a vezetd politikai korokben és effektiv politikai
er6ként elttinik. Ha ehhez még hozzaveszik, hogy Tildy utéda valdszint-
leg az lesz, aki Gottwald szerepét jatszotta el Magyarorszagon — Szakasits
—, akkor barmilyen mas kommentar felesleges.”*

Az ankarai ad6 a lemondasrdl 1948. augusztus 1-én a kovetkezdket
tuddsitotta: , Kozismert, hogy lemondott a Magyar Koztarsasag elno-
ke. Ezt a lemondast az indokolja, hogy vejét, a volt kairdi nagykovetet
kémkedéssel vadoljak. Els6sorban fontosnak tartjuk emlékeztetni arra,
hogy Tildy Zoltan kisgazdaparti. Ha azt is figyelembe vessziik, hogy
a nacik idejében milyen tildoztetésnek volt kitéve és csak nagy kocka-
zatok aran sikertilt Svajcba szoknie [sic!], akkor rajohetiink lemonda-
sa igazi okara. Ugyanakkor emlékezniink kell a Benes-sel kapcsolatos
legutdbbi csehszlovakiai torténésekre, hogy lathassuk, Tildy Zoltan
lemondasaval a kommunistak eltavolitottak az utolso hazafi vezetdt is
a szovjet uralom alatt 4116 orszagokbol. Tildy Zoltan eltdvolitdsa a po-
litikai életb8] Magyarorszag szamara nagy nemzeti veszteség. O volt

% ACNSAS D 014580 Magyar kérdés 1948-1949. Tildy el akarta hagyni Magyarorszagot? (1948. 08.
01.), 346.

% ACNSAS D 014580 Magyar kérdés 1948-1949. Tildy lemondasaval a Kisgazdapart effektiv politikai
erdként elttinik, allitja a brit sajt6. (1948. 08. 01.), 346.
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az utolsd, aki a kisgazdak, valamint a demokratikus erék érdekeinek
védelmére kelt.””

A washingtoni United Press cikke 1948. augusztus 2-an kozolte Nagy
Ferenc kijelentését Tildy lemondasardl: ,Nagy Ferencz, Magyarorszag
volt miniszterelndke kijelentette, a kommunistak 4ltal a kelet-eurdpai
nem-kommunista vezet6k korében végzett tisztogatdsok azt jelentik,
hogy Oroszorszag egy Nyugattal szembeni esetleges habortra késziti
fel a szatellitjeit. Azt mondta, hogy Tildy Zoltant minden kétséget ki-
zaréan a kommunistak kényszeritették lemonddsra, ugyaniagy, mint
néhany hoénappal ezel6tt Eduard Benes csehszlovdkiai elnokot. Nagy
Ferenc hozzatette: »Nyilvanvald, hogy a Szovjetunid olyan kiilpolitikat
készit el6, melyben elengedhetetlen, hogy Kelet-Eurépa orszagaiban
minden kulcsfontossagt politikai tisztséget kiprobalt és megbizhatd
kommunistak toltsenek be. Ez a kiilpolitika a demokracidk és az Egye-
siilt Allamok elleni hébortira valé felkésziilésbe illeszkedik bele.«’”t A
London Adé értékelése 1948. augusztus 3-an: ,A Kominform nyilatko-
zata, melynek Tito és a jugoszlav kommunista part volt a £6 célpontja,
sok mas vezetdre is lesujtott Eurdpa keleti részében. A nyilatkozat az
Osszes kommunista orszagnak és f6leg a vezet6iknek jelzés volt, mellyel
a tudomasukra hoztdk, hogy a Szovjetunio, a kommunizmus bdlcsdje
nem enged semmilyen eltérést a marxista ortodoxiatél és hogy azokat,
akik bekapcsolddtak ebbe a rezsimbe, nemcsak arra kényszeritik, hogy
atitatodjanak ezzel az igazsaggal, hanem cselekednitik is a szovjetek 4al-
tal eldirdanyzott iranyban kell. A Kominform nyilatkozata azonnal fel-
keltette a magyarorszagi vezetdk figyelmét, akik azzal, hogy tulajdon-
jogot adtak a parasztoknak, ugyanabba a hibaba estek, mint Tito. [...]
A magyarorszagi helyzet csucspontja Tildy elnok lemondasa volt. Azt
mondtdk, e lemondas {6 oka csalddi jellegti. De levelébdl lathato, hogy
rakényszeritették a lemonddsra, mert nem vezetett be 1j megszoritaso-
kat az agrarreform terén. De hogyan is tehette volna, amikor 40 évig a
kisgazdapartban harcolt?””>

A London Adé szerint, 1948. augusztus 3-an: ,Tildy lemondasat 6sz-
szekapcsoljak a Mezdgazdasagi Minisztérium tomeges megtisztitasat a
kisgazdak ellendrzésétdl. Nagy szamu tisztvisel6t tavolitottak el nyu-
gati hatalmak javara végzett gazdasagi kémkedés vadjaval.””* 1948. au-

70 ACNSAS D 014580 Magyar kérdés 1948-1949. Zoltan Tildy lemondasanak ,igazi oka” — az ankarai
add szerint. (1948. 08. 01.), 347.

7t ACNSAS D 014580 Magyar kérdés 1948-1949. Miként értelmezi Ferencz Nagy a kelet-eurdpai nem-
kommunista vezetdk , kitisztogatasat” (1948. 08. 02.), 349.

2. ACNSAS D 014580 Magyar kérdés 1948-1949. A magyarorszagi helyzet Tildy lemondéasanak fényeé-
ben. (1948. 08. 03.), 334.

73 ACNSAS, D 014580 Magyar kérdés 1948-1949. Tildy lemondésaval csdkkenni fog a kisgazdak be-
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gusztus 3-an a London Ado Tildy lemonddsa kapcsan: ,A »Times« tjsag
tudositdja Budapestrdl jelenti, nagyon furcsa, hogy az 0sszes magyar
Ujsag tele van olyan tavirattal, melyekben a kormanyt tidvozlik a gazda-
sagi terv évforduldja alkalmabdl és csak nagyon kevés sz esik Tildy el-
nok lemonddsarol. Az eseményt egydltaldn nem kommentaljak. Ezutan
a Szakasits Arpad személyében megvalasztott tj elnckkel kapcsolatban,
akit a dolgozdk partja javasolt, a »Times« tudodsitdja arrdl szamol be,
hogy a valtoztatasra akkor keriil sor, amikor a kommunistak kijelen-
tették, hogy a parasztsagnak kovetnie kell a munkassagot. Ez nagyon
nehéz lesz a parasztok szamara. Tildy Zoltan egyik legfontosabb tamo-
gatojuk és az agrarreform egyik szorgalmazdja volt. Tisztségébdl meg-
védte a mezdgazdasagi tulajdont és a parasztsag korében nagyon jo vé-
leménnyel voltak rdla. A volt eInok tavozasaval sorra el fogjak vesziteni
minden jogukat, kivéve akkor, ha Tildy Zoltan mégis vallal valamilyen
masik szerepet a magyar politikai életben.””*

A berni addban 1948. augusztus 4-én Pierre Corday a ,,Magyarorsza-
gi elnokvaltds” cimi kiilpolitikai kommentdrjaban azt hangsulyozta,
hogy Tildy lemonddsdnak nagy jelentésége lesz a magyar allam teljes
kommunizalasaban. ,Tildy lemondasanak okairol azt mondtak, hogy
vejét politikai blincselekménnyel vadoljak. Hozzatették, hogy hazaaru-
lassal vadoljak, mert allitolag egy idegen hatalomnak eladta a csehszlo-
vak allam altal hasznalt titkos kédot. [...] Tény, hogy Tildynek mar nem
volt keresnivaldja a vezetésben és nagyon hatékony eszkozzel eltdvo-
litottak. Veje letartoztatdsa megmaradhatott volna egy olyan egyszer(i
csaladi botranynak, amivel a francia politikai életben is taldlkozhatunk.
De a cél valdjaban Tildy eltavolitasa volt. Itt a szovjet befolyas alatt allé
allamokban nemrég lezajlott események megismétlédésének vagyunk a
tandi. Tildy lemonddasa az 1947-ben az ipar és az iskoldk allamositasa-
val elkezd8do6tt valtozasok logikus folytatdsa. Itt nem tortént mds, mint
egy mérsékelt politikus eltavolitasa. Tildy szerepe — mely ahhoz volt
hasonlo, mint Benes$é — véget ért. Legnagyobb hibaja az volt, hogy nem
kommunista. Teljesitette a kiildetését; kozombosen asszisztalt Nagy le-
mondasat kivalté eseményekhez és a kisgazdak tdamogatoinak peréhez.
Most tehat szdmos engedménye feleslegesnek bizonyult.””

folyasa. (1948. 08. 03.), 334.

7 ACNSAS, D 014580 Magyar kérdés 1948-1949. (1948. 08. 03.), 350.

75 ACNSAS, D 014580 Magyar kérdés 1948-1949. Magyarorszag lépéseket tesz a népi demokracia felé.
Pierre Corday kommentarja. (1948. 08. 04.), 323.
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PETOFI SANDOR

A TISZA

Nyari napnak alkonyulatanal
Megallék a kanyargo Tiszanal
Ott, hol a kis Tur siet beléje,
Mint a gyermek anyja kebelére.

A foly¢ oly siman, oly szeliden

Ballagott le parttalan medrében,
Nem akarta, hogy a nap sugdra
Megpbotoljék habjai fodraba’.

Sima tiikrén a piros sugarok,

(Mint megannyi tlindér) tancot jartak,
Szinte hallott 1épteik csengése,

Mint paranyi sarkantyuk pengése.

Ahol alltam, sarga foveny-szényeg
Volt teritve, s tartott a mezonek,
Melyen a levagott sarju-rendek,
Mint a konyvben a sorok, hevertek.

Tul a réten néma méltdsagban
Magas erdd; benne mar homaly van,
De az alkony tiiszkot vet fejére,

S olyan, mintha égne s folyna vére.

Masfeldl, a Tisza tulso partjan,
Mogyoro- s rekettye-bokrok tarkan,
Koztok egy csak a nyilds, azon at
Latni tavol kis falucska tornyat.

Boldog o6rak szép emlékeképen
Rozsafelhdk usztak at az égen.
Legmesszebbrdl ram merengve néztek
Ko6don at a marmarosi bércek.
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Semmi zaj. Az tinnepélyes csendbe

Egy madar csak néha fiittyentett be.
Nagy tavolban a malom zugdasa

Csak olyan volt, mint szunyog dongasa.

Talnan, vélem atellenben épen,
Por menyecske jott. Korso kezében.
Korsajat mig telemeritette,

RAam nézett at; aztan ment sietve.

Ottan néman, mozdulatlan alltam,
Mintha gyokeret vert volna labam.
Lelkem édes, mély mamorba szédiilt
A természet 6rok szépségétiil.

Oh természet, oh dicsoO természet!

Mely nyelv merne versenyezni véled?

Mily nagy vagy te! mentiil inkdbb hallgatsz,
Annal tobbet, annal szebbet mondasz. —

Kés6 éjjel értem a tanydra

Fris gytimolcsbdl késziilt vacsorara.
Téarsaimmal hosszan beszélgettiink.
Lobogott a rézselang mellettiink.

Tobbek kozott széltam én hozzajok:
,Szegény Tisza, miért is bantjatok?
Annyi roszat kiabaltok rdla,

S 6 a fold legjamborabb folydja.”

Par nap mulva fél szendergésembol
Félrevert harang zugasa vert fol.
Jon az arviz! jon az arviz! hangzék,
S tengert lattam, ahogy kitekinték.

Mint az 6riilt, ki letépte lancat,
Vagtatott a Tisza a rénan at,
Zugva, bogve torte at a gatot,
El akarta nyelni a vilagot!
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GROH GASPAR

IN MEMORIAM DURAY MIKLOS

Mast képzeliink a baratsagrdl ifjan, mint korosodva. Kezdetben baratnak jat-
szotarsakat, pajtasokat, ,haverokat” gondolunk, késébb a szellemi vagy kiiz-
dotarsi kapcsolat lesz a meghatarozo, idovel egyre letisztultabban az értékrend
és a kozeli érzésvilag az alapja. Az viszont valtozatlan, hogy az egyiitt toltott
id6é mindig fontos: egymas atfogo megismeréséhez nélkiilozhetetlen. Mondhat-
juk-e baratsagnak az olyan meghitt kapcsolatokat, amelyekben minden fontos
feltétel megvan, csak ez a kozos id6 hidnyzik? Potolhatja-e a nem egyiitt toltott,
de egyiitt megélt kor? Es mondhatjuk-e baratunknak azt, akit annak éreztiink,
talan 6 is minket, de ennek nem voltak latvanyos, kiilsé elemei? Ilyenkor in-
kabb beszélek barati viszonyrdl, barati érzésrél. Mar csak azért is, mert eleve-
nen él bennem az Adyra emlékez6 Szabo Dezsé alapvetd tétele, miszerint ,a
zseni meghal, sirjan baratok és dudva teremnek”.

Duray Miklos sirjdn nem akarok dudvékkal tarsulni, ezért nem mondom
magam baratjanak — noha azzal a fajdalommal buicsizom t6le, amit akkor ér-
zek, amikor arra gondolok: ha id6rél idére talalkoztunk, akarmekkora volt is
az a rendezvény, el6bb-utébb egymas mellett kotottiink ki. Nem véletleniil:
addig kerestiik egymast, mig szinte véletleniil igy alakult.

Ez szdmomra volt kitiintetés. Ifjii életemben az 6 neve sokunk szamara fo-
galom volt, és a fogalmak az egyszer(i halanddk szamara elérhetetlenek: tul
messze, til magasan vannak — gondolhatnank. De egy ember nem valhat foga-
lomma, ha mégoly jelképes jelentése is van a nevének. Az idék és a rendszerek
forgandok a nagy atalakulas évében talalkoztunk el6szor szemelyesen azaz-
hogy én vele. Ot olyan sokan vették koriil, hogy a kézfogasnal és a bemutatko-
zasnal nem volt ez a kapcsolat mélyebb, és tudhaté: a tomegrendezvényeken
val6 ismerkedés eleve lehetetlen, a gyorsan és egyszerre elhadart neveket senki
sem érti, s még kevésbé jegyzi meg. Azét persze igen, akit valahonnan (sajto,
konyvkiadas) mar ismert. Igy hat nem gondoltam, hogy ez az ,ismerkedés”
Duray Mikldsban barmiféle nyomot hagyhat. Ezért volt borzongatéan meg-
tisztel6, hogy egy véletlenszerti tijabb talalkozas alkalmaval ismerdsként tidvo-
z61t. Evekkel késdbb egy fél mondatabél tudhattam meg, hogy azért 6rzédtem
meg emlékezetében, mert kordbban olvasta valamelyik irdsomat. Ami azért
volt meglepd, mert az irodalmi élet periféridjan, talan ha éppen a futottak még
kategdriajaban versenyezve, (realisan fogalmazva: azon kiviil maradva) nem
szamithattam arra, hogy valaki is megjegyzi a nevem. Az persze igaz, hogy a
rendszervaltasnak nevezett atalakulas ebben nagy valtozast hozott.
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Azt Miklos sem tudhatta, hogy mit irtam magamnak, akar a Kutyaszoritérodl,
akdr Csoori Sandor el@szavarol, akar a partallam csahosanak azt onleleplezd
modon denunciald mocskolodasardl. Ezek a fogalmazvanyok természetesen az
irdasztalomon maradtak mindaddig, amig érettebb ésszel igy dontdttem, hogy
a legtobb hasznot gyujtosként hozzak. Nem azért, mert annyira gyarlok voltak
(azért is!), hanem mert ttlszaladt rajtuk az id6. Halovany emlékiiket csak kor-
fest6 szandékkal idézem.

De ahogy a legkinzébb fajdalom emléke emlékként mar nem faj, tgy ne-
héz elmagyarazni, milyen is volt az a valahai vilag. Kézhely, hogy el6zménye-
inek ismerete nélkiil a jelen sem érthet, am ez mostanaban mintha nem lenne
nyilvanvald. Ma, a demokracidban a legkisebb vélt jogsérelem miatt mar kitor
a hangzavar: , Diktatara!” Ezt legfoljebb az menti, hogy tobbnyire olyanok a
leghangosabbak, akiknek nincs személyes emlékiik semmilyen diktatararol.
Arrdl sem, hogy az nemzeti értelemben mit jelentett: a szomszédos nacional-
kommunizmusok, magyarellenes, csendes genocidiuma ellen annak aldozata-
itol minden védelmi eszkozt elvettek, és hogy a megsemmisitésre szant nem-
zet-toredékek feljajdulasat és segélykialtasait az elpusztitasukban szdvetséges,
féallast nemzeti gytlolkoddik miként mindsitették nemhogy nacionalizmus-
nak, hanem sovinizmusnak, s6t fasizmusnak. Amit még fajdalmasabba tett a
Magyar Népkoztarsasag hivatalossaganak teljes kozonye, némelyek egyetér-
tése — amit a magyarellenesség batoritasanak lehetett tekinteni (itthon és odaat
egyarant).

Duray Miklds ebben a kozegben szdlalt meg, példamutatd, azaz példatlan
batorsaggal. Valamennyire a batorsag is olyan, mint a félelem: ragadds. Vagyis
ha akad egyetlen ember, aki ki mer allni akar a legy6zhetetlennek gondolt el-
lenfél elé, akkor lesznek kovetdi. (Igaz, nem olyan aranyban, ahogyan egyetlen
rettegd tud panikot okozni.) Amikor Csehszlovakidban megkezdddott a ma-
gyar iskolak elleni atfogo, célzott tamadas, Duray Miklés volt az, aki alkalmas
eszkozok és szovetségesek nélkiil is Ossze tudta fogni a kiilon-kiilon erdtlen
tiltakozokat. Mi tobb: ez az ellenallas nem is volt eredménytelen. Olyannyira
nem, hogy batran mondhato: az, hogy Szlovakidban ma is létezik kiterjedt ma-
gyar oktatasi rendszer, az ezeknek a harcainak is kdszonheto.

Mi allt e kiizdelme mogott? Az a felismerés, hogy a Karpat-medence hata-
rok szabdalta magyarsaga Osszetartozik, lényegét-tartalmat tekintve egyetlen
kozosség: 6 15 milliés magyarsagban gondolkozott. Ez a meggy6z6dése nem-
csak Csehszlovakidban szamitott a hivatalos allaspont tagadasanak, cafolta az
elszakitott nemzetrészek nemzetiségnek mindsitett magyarsagaval kapcsolato-
san kinkeservesen sziiletett doktrinat is , ketts kotodésiikrol”: 6 személyesen
is megtapasztalhatta, hogy az a tényleges gyakorlatban kettds kirekesztettséget
jelent. (Ahogyan azt Kanyadi Sandor verse a két falu kozotti senkifoldjén seny-
vedd, gazdatlan kutyardl irt fajdalmas allegdridgjaban mutatta meg.)

Ezzel a szellemi-érzelmi hattérrel sziiletett meg Duray Miklos alapvetd
muve, a Kutyaszorito. Enhez mar Csodri Sandor irt el¢szot — ami azt jelentette,
hogy mar Duray sincs, ahogyan akkor mar Csoori sem volt egyediil. Ebb6l per-
sze nem kovetkezett, hogy tényleges lehetdség nyilt volna erdteljes, intézmé-
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nyesiilt ellenallasra. Az viszont igen, hogy az arcatdl megfosztott tarsadalom-
ban van igény az ellendllasra, arra, hogy ismét lehessen arca. Van igény arra,
hogy a magyarsag ne csak populacio vagy etnikum, hanem nemzet lehessen
- egy olyan orszagban, ahol a politikai vezeték soviniszta fenyegetést latnak
abban, ha egy klasszikusnak szamité kolté temetésén a bucstizo gytilekezet a
Himnuszt énekli, mert nekik a nemzeti ima politikai provokacio. Résziikrdl ez
igy volt természetes. Rettegtek az iranyitasuk alatt €16 nemzettSl — mert egytt-
tal féltek azoktol, akik a nemzet nyakara iiltették Sket.

A cseh-szlovak asszimilacids torekvéseknél kevésbé cizellalt eszkozokkel
dolgozé roman nacionalizmussal vitazo Illyés Gyula a roman politika szemé-
lye elleni hisztérikus tAmadasainak idején azt irta (még naplodjaban is fegyelme-
zetten): ,,a kiilpolitikai szovevénybe ki lathat bele — két hétre elére? Az oroszok
minden tétje a hatarok meg nem valtoztathatdsaga. A romanok minden kis
jogkivansagot hatarrobbantasnak abrazolnak. De ezt végzik itthon is a — stal-
lumaik hatarat védok.” (Napld, 1978. janius 30.) Igen, ez volt a kdzvetlen hajto-
erd: azzal szolgalni gazdaikat, hogy masokat szolgasorba kényszeritenek. Ezt
persze meg lehetne fogalmazni finomabban, szakszer(ibben, koriiltekint6bben,
atfogdbb igénnyel is. Az dllamhatdrokon tali magyarok jogfosztasa elleni tilta-
kozas azért szamitott rendszer-, azaz szovjetellenességnek, mert ha a magyar
hatalom elttiri, hogy ezt magyar jogvéd6k megtegyék csehszlovak vagy roman
viszonylatban, akkor fennall a veszélye, hogy tlirnie kell azt is, hogy mas jo-
gokat majd rajta kérnek szamon. Ez a logika nem volt 4ij: a kommunista hata-
lomatvétel idején, 1945 és 1948 kozott ugyanilyen megfontolasbol kellett kiik-
tatni a kozéletbdl a németellenes harc legkivalobbjait. Tobbiiknek a szemébe is
vagtak: ,azért kell eltinnetek, mert ha tudtatok a németek ellen a hazatokért
harcolni, akkor bizonnyal az oroszok ellen is meg fogjatok tenni”.

Ezt egy mai demokraciavédo el sem tudja képzelni, ahogyan azt sem, hogy
nemcsak egy sztk hatalmi kor gondolkozott igy, hanem a szellemi élet és a
sajto iranyitdinak tulnyomo, miikddtetdinek meghatarozé tobbsége. Ez a gon-
dolkodas a totalitarius rendszerben lényegében totdlis véleménydiktaturat je-
lentett. Amivel szemben megszolalni nemcsak a kisebbség, hanem a tobbség
jogvédelmét is jelentette. Ezt kevesen vették észre — ezért nem kapott az emberi
jogok védelméért Chartat alairé Duray érdemibb tamogatast mas jogvéddktd],
akik inkabb csak a magyar ligyekben szét emeld polgarjogi aktivistat lattak
benne — szerencsés esetben nem nacionalistat. Tobbségiként ugyanis konnyt
ugy gondolni, hogy az alapvetd (egyéni!) jogok biztositasa elegendd a kisebb-
ségek kérdésének megoldasahoz. (Ami abban az értelemben majdnem igaz le-
het, ha ebbe beleértenddk a szévetkezéshez, az egyéneket dsszekapcsold termé-
szetes kozOsségek szervezéséhez, védelméhez és hasonlokhoz valo jogok is...)
A masok jogat korlatozo nacionalizmusbodl hosszt tavon annak sem szarmazik
elénye, aki egy adott pillanatban kedvezményezett. Mindazok, aki e kérdéssel
kapcsolatban méltanyosan gondolkodtak, erre a kovetkeztetésre jutottak — szo-
ros Osszefiiggésben azzal, hogy a nemzetelvii gondolkodas a klasszikus libera-
lizmus koranak és eszmerendszerének sziilottje.
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Duray szamara ez természetes volt, ezért semmiféle olyan jogra nem tar-
tott igényt, amit nem tartott masok szamara is biztositandénak. Ha megadatott
volna neki, hogy egy normalis vilagban éljen (azaz olyanban, ami kébe vésett
erkolcsi értékekre épiil), akkor a tobbségi nemzet is szabadsaghdsnek tekinti.
Nem igy tortént, de mégsem csak a szlovak nacionalizmussal szembeni ellenal-
lasaval, tehat akkor csehszlovak viszonylatban lett jelképes alakka, hanem kiiz-
delmének magyarorszagi jelentésével, a sajat nemzetétdl rettegé hatalommal
val6 szembenallast illetGen is. Ezért kell legalabb most kimondani: kétszeresen
is hos volt. Mentségiinkre legyen mondva: ezt korabban nem azért mulasz-
tottuk el, mert masként gondoltuk, hanem azért, mert a magunk, lényegében
eszkoztelen szellemi honvédelmében, valamiként, ha tobbnyire csak érzéseink-
ben, de mellette alltunk. Ahogyan kozvetlen hozzatartozoink szeretete is olyan
természetes, hogy csak elvesztésiik utan érezziik at teljességében, éppen kozel-
sége nem engedett kell6 tavlatot, hogy ezt ilyen vilagosan lassuk: ami nyilvan-
valo, arrdl nem szoktunk beszélni.

De legalabb most ki kell mondani: Duray Miklds régionk olyan szabadsag-
hosei kozé tartozott, mint Lech Walesa — csak éppen mas politikai hullamverés-
ben, mas feltételek, mas koriilmények kozott. Egy (allamigazgatasi értelemben
vett) kisebbség hésének, f6ként, ha harca nem illik be a vilagpolitika nagy meg-
rendeldinek elképzeléseibe, nincs esélye a vilaghirre, f6ként ha olyan {igyért
harcol, ami irant a vilag k6zombos marad. Az atalakulo vilagrend teoretikusait
csaknem ugyantigy zavarta a nemzetek €s a nemzeti kisebbségek léte, mint a
nagyhatalmi eréviszonyok véltozasa miatt levaltott bolseviktipust berendez-
kedést. A koradbbi elképzelések szerint a szocializmus old majd meg mindent, a
rakovetkez6 rendben ugyanerre a demokracia hivatott.

Ez nem egyezett azzal a gondolkodasméddal, amelyrél Duray sem volt
hajland6 lemondani, amelyikben a nemzet — mindegyik! — érték. Mindegyik
torténelme, kulturaja, eredetisége, 6nallo szine a vilag sokszintiségének része,
ezért kell megdrizni, védeni. Ez élesen szemben all azzal a vilagban csak egy
gigantikus tizemet 1até szemlélettel, amelyik annal sikeresebb, minél nagyobb
széridkban tud fogyasztasi értékeket, és ezzel profitot termelni.

Vagyis Duray a rendszervaltas utan is ellenzékben maradt, annal inkabb,
mert — nemzeti értelemben — sziil6fdldjének (rendszer)valtozasaban azt latta,
ami az valdjaban volt. Nem felszabadulast, nem a létezés joganak biztositasat,
hanem a korabbi asszimildcios politika modszervaltasat: személyes sorsat il-
letéen nem jelentett érdemi valtozast, hogy mas intézményi keretek kozt folyt
megfigyelése, masok és masként dolgoztak az ellene folytatott karaktergyilkos-
sagon. Ezt persze tekinthetjiik elismerésnek: ha nem lett volna olyan erkdlcsi
sulya, olyan személyébdl fakadé autoritasa, amilyen — akkor nem lett volna cél-
pont bel6le. Ha nem olyan természetes, nem olyan kozvetleniil emberi, nem su-
garozza, hogy mindenben egy koziiliink, akkor karizmatikus személyiségnek
mondanam — mert az volt, de az ilyen nagysagok minden ismert jele nélkiil:
olyan ember volt, aki nem az erd kiilséségeivel, hanem esenddségével hatott.

A rd emlékez6k rendre Esterhazy Janoshoz mérve, hozza hasonld jelentd-
ségli politikusként emlitették. Alighanem joggal, de ennek bizonyossagahoz
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még nincs elegendd tavlatunk. Azt viszont életében is tudtuk, hogy abba a
sorba tartozik, amelyikben id6ben hozza kozelebb ott volt Fabry Zoltan és
Dobos Laszlo.

Duray Miklés akkortajt sziiletett, amikor a haborti utan elkezd6dott ,,a terv-
szer(, céltudatos magyariild6zés, mely el6l nem nyujtott védelmet semmilyen
torvényadta lehetdség” (ahogyan a Kutyaszoritdban irta). Csaladja és szemé-
lyes sorsa a 20. szazadi magyar sors példazata — sokban attdl a tobblet kintdl
is fliggetleniil, ami a kisebbségivé valtak kettés megkinzatasabdl kovetkezett.
A dédsziilok generaciojaban a nemzeti sokszintiség a Monarchiaban emelkedd
palyara keriilt magyarsag integrald erejét és a kozos polgarosodas utjat mu-
tatja, de a trianoni diktatum utan ezek a palyak megtornek, a II. vilaghabo-
ru utdn mind nemzeti, mind osztalyszempontbdl iildozendének szamitanak.
A Duray csaladot is olyan kettés elnyomas sujtja, amilyet egy évszazaddal ko-
rabban Wesselényi Miklos is gyalazatosnak tartott. A normalizaci6 csak annyit
jelentett, hogy az elviselhetetlen szenvedés elviselhetévé enyhiilt.

Az allampolgarsagtol megfosztottsaghoz képest masodrendii allampolgar-
ra valni hatalmas el6relépés. Ezt igy gondoltdk, akik — elfelejtve a teljes jog-
fosztottsag eléidézésében betdltott szerepiiket — engedtek valamit — és ennek
fejében elvartdk a létezéshez val6 jogukat visszanyerd kozosségtdl és annak
minden tagjatdl a teljes lojalitast. Azt, hogy halasak legyenek, és esziikbe se
jusson, hogy mi tortént veliik, és mire tarthatnanak még igényt. Ennek az elva-
rasnak a létében kozvetleniil mar nem fenyegetett kzosség tobbé-kevésbé meg
is felelt. Mar csak azért is, mert szellemi vezetgit el(izték, ellehetetlenitették: a
szlovakiai magyar értelmiséget a hatalom részben folszamolta, részben meg-
torte. Egy ilyen, politikailag diadalmas akci6 sem jelenti azonban, hogy kivétel
nélkiil mindenki belenyugodott volna ebbe a helyzetbe.

Duray Miklos szamara ez elfogadhatatlan volt. Meggy6z6dése volt, hogy
kozosségi gondokat csak kozosségben lehet megoldani: ,a gondolkodasmadd
finomodasahoz nem elég a csendes elmélkedés, hanem ki kell mondani a gon-
dolatokat, és nem csupan a konfrontacié végett. A gondolat, ha kimondjak,
fizikai valosagga valik, ezzel vonz és taszit, tisztul, épiil és kozeget teremt” —
vallotta. Ezért szinte gyerekfdvel igyekezett kdzeget teremteni a k6z0s gondol-
kozashoz. Ezt tette egyetemistaként, és j6 néhany évtizeddel késdbb is, amikor
mar lehetdség nyilt arra, hogy ne csak ifjisagi mozgalom, hanem politikai part
is lehessen a kozos gondolkodas miihelye.

Ettdl lett igazan elfogadhatatlan, és ettdl keriilt igazan kutyaszoritéba: maga-
nyos harcosként konnyen lehetett izolalni, de az altala teremtett k6z0sség sulya
mar volt akkora, hogy mindent meg kellett tenni ellene. A partallam dolga nem
volt nehéz: kiemelni, elitélni, bebortondzni — €s a mogotte szervezddd kdzosség
nemcsak félelembdl, hanem vezetd nélkiil maradva szétesik. A demokratikus
jogrendben mas eszkozok kellettek: kamarilla politika, ravasz sakkhtzasok és
cselszovések — de mindenekel6tt: hitelrontas, lejaratas, ma kozkelet(i kifejezés-
sel: karaktergyilkossag. Ezekhez adottak voltak az eszk6zok. Nemcsak rivalis
vezetOk jol felhaszndlt és iranyitott ambicidja, nemcesak a sajtd, hanem a régi-1j
titkosszolgalatok. Es Duray mellett nem voltak fajstlyos, szellemben, elszant-



108 MAGYAR SZEMLE, 2023. 1-2. SZAM

sagban, kapcsolatépitd képességben hozza mérhetd politikusok. Igy sikeriilt
elszigetelni és kiszoritani.

Ezt is méltdsaggal viselte. Tudomasul vette, hogy ha (jollehet a koz érdeké-
ben) pozicidjanak megdrzésére-visszaszerzésére torekszik, akkor a szlovakiai
magyar kozosség megosztottsaga és ezzel onvédelme, érdekérvényesitd képes-
sége még reménytelenebbé valik. Az is lehet, hogy valamelyest belefaradt sok
évtizedes, sokszor szélmalomharcnak bizonyult eréfeszitéseibe.

Duray Miklds (1945-2022)

Es aztan itt hagyott minket. Elképzelhetetlen, hogy akad majd valaki, aki a
helyére all: mikodésének erkolesi fedezete a mai vilagban egyszertien nem
teremthet6 meg. Ahhoz, hogy valaki ma politizaljon, politikus legyen, nincs
sziikség az Ovéhez hasonlo szellemi és fizikai batorsagra. J6zansagra, tiire-
lemre, kovetkezetességre, hiiségre, a kozbizalmat kiérdemld felelésségérzetre
azonban igen.

A temetési menetben véletleniil meghallottam két helybéli asszony beszél-
getését: egyetértettek abban, hogy ha életében annyi tevékeny tamogatoja lett
volna, mint amennyien a sirjahoz kisérik, nem igy néznének ki a dolgok (mar-
mint a szlovakiai magyarok {igyei). Csak reménykedni lehet, hogy a gyaszold
sokasagban ott voltak azok, akik nemcsak siratni voltak ott, hanem a helyére
is allnak. Mert igaz, hogy potolhatatlan, de az altala betoltott szerep nélkiiloz-
hetetlen.
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TOTH KLARA

AZEGYETLEN BIZTOS PONT

Nemrég olvastam, hogy Muhi Andras producer hetven (!) elutasitott palyazat
utan felhagy a filmezéssel. A vezetésével miikodé Inforg Studidban nagy- és
kisjatékfilmek mellett dokumentum- és animacios filmek is késziiltek. Csak
emlékeztet6ként néhany filmcim a szamomra emlékezetesek koziil: A fény os-
vényei, A nyomozo, Aranymaddr, Bahrtalo! (J6 szerencsét!), Dealer, Fekete kefe, Koko,
Csak a szél, Aglaja, Rengeteg. (Tobbrdl irtam is a Magyar Szemlében.) Bucsuz-
ni csak szépen szabad. Es Muhi utols6 produkciéja, Bernath Szildrd debiitans
filmje valdban szép munka. Tobb anndl: az utdbbi évek talan legsikeriiltebb
szerz0i jatékfilmje.

A furcsa karriertorténet f6hdse egy htisz év koriili fiatalember, aki juhdszként
keresi kenyerét. Persze nem tigy, mint Kukorica Jancsi vagy épp Sinka Istvan.
O esténként egy allattart6 telephelyre hajtja be a nyéjat, amit aztan az olaszok
megvesznek. Azért szereti 6 is az allatait, ez latszik mozdulataibdl. Ahogy pél-
déul a nyakaban cipeli haza a Suzukival elcsapott juhot. Adam rendér apjéval
€l, aki mar 51 évesen a nyugdijra késziil s arra, hogy talan ¢ is allattartasba fog,
természetesen fidval egyiitt. Ra is beszéli, hogy vegyenek fel 8 millio hitelt alkal-
mas ingatlanra. A fia egyaltalan nem lelkesedik a gondolatért, hogy tobb mint
negyven éves koraig hitelt torlesszen, de nem mer apjaval szembeszallni. Apja
ugyanis keményen banik vele, jollehet az utébbi idében enyhiilni latszik szigo-
ra. Addm nem az apak alma: csendes, visszahtizodé természet, amit dadogasa
is indokol. Késobb kidertil, hogy személyisége alakulasaban édesanyja korai ha-
lalanak, s italozé apja drasztikusan durva banasmaddjanak is része van. Az apa
par éve mar nem iszik, s egy vallasi gyiilekezetbe jar, ahova fiat is magaval viszi.

A fiat megérinti ugyan apja gyiilekezetben tett, nyilvanos blinbanata, az
atya kérésére meg is bocsajt neki, de 6 ima helyett — beszédhibgja ellenére —
rappelni szeretne. Ugy érzi, ez a radikalis, sz6kimondé mtifaj az, amiben ki-
fejezhetné magat, s Osszestirtisodott keservét vilagga kialthatnd. Eleinte ugy
tlnik, hogy a fit magaban motyog, beszél, aztan egyszer a folydparton, egy hid
labanal, ahol j6 az akusztika, s ahol egyébként is szeret meghtizodni, raénekel
egy dalt a telefonjara. Kés6bb megismerkedik egy cigany rapperrel, akinek mar
vannak sikerei a kornyéken, s ismeri a rap technikajat. A nyitott, jokedélyti srac
azonnal felismeri Addm tehetségét, szarnya ald veszi, biztatja. ,Tesokam, ez
baromi! Ez tényleg Te vagy?” Onzetleniil segit a fitinak, egy csoppnyi elSitélet
sincs benne, mert az nem cigany. Addm azonban a nyilvanossag el6tt, legyen
az akar egy-két fiatal, maris megnémul. A ciganyok gond nélkiil befogadjak,
sajatuknak érzik Adémot, hiszen a diiht6l robband, a tehetetlenséget vilagosan
kimondd szovegeivel teljes mértékben azonosulni tudnak. ,Tarkén 16vom az iste-
nemet, s fenevadda valok... Ep leszek, ép leszek, ép ettSl sem leszek.” A szoveg
egyébként nem tirné a nyomdafestéket, de ez a kemény rap sajatja, ami épp
azokon a peremvidékeken sziiletik, ahol a halmozottan hatranyos helyzettek.
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Apja baratndje, Noémi probal segiteni a fitinak a kozonség el6tti bénultsag
legy6zésében. Az oregek otthondban teremt ,fellépési lehetséget” a fitinak.
Az Oregek a toloszékben és a rappeld fiti a besziikiilt lehetségek nagy erejti
képi megfogalmazasat adjék. Lényegében harméjuk — Adam, apja és Noémi
— kapcsolatara épiil a film, akar egy kamaradrama. Az apa dnkényeskedd, te-
kintélyelvii személyiségével az egyiittélés sordn naprél-napra szembesiil a n6,
s sziikségképpen vonzdédni kezd az ugyanettdl szenved6 fitthoz. Egymashoz
menekilésik kildtastalan, de kikertulhetetlen.

Adédmnak cigany haverjai 6sszehoznak egy videdklipet, a lepusztult gyar-
telepen veszik fel, ami a mozgassal, a graffitivel egységes életérzést fejez ki. A
szam az interneten pillanatokon beliil népszerti lesz, s Adam — Larry miivész-
néven — bekeriil egy tehetségkutatd musor el6dontdjébe. Baratja még a napi 180
eurdt fizetd német vendégmunkat, a hegesztést is lemondja, s elkiséri Adamot,
mert bizik a kitdrésben. ,Nem akarok koszos kézzel éIlni” — magyarazza a fiu-
nak. Adamnak a Budapestre utazas el6tt dramai konfliktusa tdimad apjaval, aki
ismét az italhoz nyul és majdnem agyonveri a fiat. A fit1 eldugja el6le a palin-
kat. Az ital utan fékevesztetten kutatd, sem istent, sem embert nem ismer6 apa
jelenlétében mintegy visszamendleg jatszddik le el6z6 életiik, s tarul fel a nézo
el6tt, hogy miben is nétt fel, mibe is rokkant szinte bele a f6szerepld. Kiméletle-
niil erés, dramai jelenet a verekedés, de cseppet sem dncélu.

A fitk végiil feliilnek a vonatra s igazabdl még csak meg sem lepddnek,
hogy nagy almuk nem valik valdéra, a mainstream média vilagaba nem fogad-
jak be 6ket. Megalaz6 mar a fogadtatas is, s ahogyan a fellép6 ruhat rajuk adjak.
A produkcio értékelésénél mellébeszélnek, am egyértelmi, hogy a tabudonto-
getd és nyers dal nem megy at a tiréshataron. A hajnal mar a Keletiben éri dket,
ahol nem igazén adakozoéak az emberek, Adam viszont megpillantja az egyik
vonat oldalan a ,Larry” graffitit, amit még otthon festettek fel a haverok.

Egy 1étez6 kazincbarcikai, Serrano nevii rapper feltinése adta az otletet a
rendezének még 2016-ban. De amig a forgatokonyv a kuratériumok ttvesztdi-
ben bolyongott — hol kidobtak, hol adtak neki még egy esélyt —, addig a rapper
eltint a drogok és a blinozés vilagaban. Andy Vajna haldla a filmgyartast is
ledllitotta egy iddre, majd atalakitotta. Az egyetlen stabil pont Bernath Szilard
volt, akit sokadszorra vettek csak fel a Szinhaz- és Filmmuvészeti Egyetemre.
Kozépiskolai magyartanarként dolgozott, de a filmkészités vagya erds volt ben-
ne, csinalt is egy-két rovidfilmet. A rendezd ugyan ragaszkodott a Borsodban
valé forgatdshoz, amit a leszakadd rétegek metaforajanak tekint, de Serrano
torténete utan attol tartott, hogy a tisztan dokumentarista feldolgozas ebben
a kozegben kockazatos, igy ragaszkodott ahhoz, hogy a harom f8szerepld szi-
nész legyen s csak a tobbiek civilek. A civilek és a profi szinészek Osszjatéka
feliilirhatatlan hitelességet hoz létre. A nézonek eszébe sem jut, hogy a fészere-
pekben sokszor latott szinészarcokat lat. Thurdczy Szabolcs olyan sziirke, any-
nyira matt , kisember”, hogy a hiteliigyintézd jelenetnél hirtelen nem is tudom,
melyik a kolesonért folyamodé.

A film még a hazai bemutaté el6tt nyert két dijat is Cottbusban, ahol a zstiri
azt mondta: , A fészereplé Vilmanyi Benett olyan meggy6zden jatszik, hogy
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azt az illazidt kelti, mintha ¢ maga lenne Larry.” Ezt csak megerdsiteni tud-
juk. Szandtner Anna egy megfaradt, két férfi kozott ingadozo asszonyt alakit,
aki talan maga sem hisz szabadulasi kisérletében. Csupa csont, mégis asszony,
mosolya csak rebbenésnyi. Ha képet festenék rola, csak pasztell lenne. A Csala
Do néven rapperként mar ismert cigany fiti, a mentor alakitéjaként megint csak
kitting. Illeszkedik a lancba, nem jatssza ttl a szerepét, nincs egy felesleges
gesztusa sem. Pedig amugy van benne hajlam az exhibicionizmusra, szeret a
koézéppontban lenni, mint azt egy riportban el is mondja.

A posztszocializmusbdl kilabalni talan soha nem tudé borsodi vilagot, a
kipusztult gyarak mellett még pislakolo lakotelepeket Hartung David kame-
raja tGpontosan, minden tulzastél mentesen mutatja meg. Almasi Tamas las-
san harminc éve készitette 6zdi sorozatat a kohaszat megsziinésérél. Harminc
év latszik a vaskapukon, harom évtized reménytelensége az arcokon. Adam
apja még reménykedik a juhdszatban, mert azt tudja, hogy napszamost no-
vénytermesztéshez mar nem kapna. ,,Szlovakbdl se, hatszazért...” Talan ez
az egy stratégia nem stimmel a filmben, hiszen a forgatokonyv megirasa 6ta
megsziint a rendérok korkedvezménye. 65 év — egy nappal sem kevesebb a
nyugdijkorhatar.

Egy riportban megkérdezték Bernath Szilardtol, miért épp errdl a vilagrol
készitette elsé filmjét. , Amig réluk nincs sz6, addig nincs értelme, hogy barmi
masrol szo6 essék” — valaszolta. Lehet, hogy lesz még a magyar film tarsadalom-
formald er6? Ha mégsem, az nem Bernath Szilardon fog mulni.

LUDMANN MIHALY

MAGANMITOLOGIAK
A TORTENELEM LABIRINTUSABAN
Farkasdy Zoltdn épitészete

1944. december 8-an indult el Budapestrdl az a vonat, amellyel a SAS behivoé-
val' mozgdsitott harmad- és negyedéves egyetemistakat menekitették ki a f6-
varosbdl a kozelgd szovijet front eldl. A kiutaztatas a német és magyar kormany
megallapodasa alapjan tortént, azzal az indokkal, hogy a habort utan el6térbe
keriil6 diplomas szakmak képvisel6i, mint az orvosok és az ujjaépitésben fon-
tos szerepet jatszo épitészek, mérndkdk minél nagyobb szamban rendelkezés-
re alljanak. Elsé allomasuk Breslau volt, majd a front kozeledte miatt Halléba
utaztak tovabb. Hallébdl két irdanyba indulod szerelvényekre keriiltek. A déli
iranyba tartok vonatat aprilis 11-én amerikai repiilék tamadtak meg, a légicsa-
pas kovetkeztében harminchatan, hallgatok, tanarok és a veliik utaz6 néhany
csaladtag halt meg. Az északra tartok szerencsésebbek voltak, aprilis kozepére

! Katonai behivoparancs, amelynek cimzettje kiteles volt 48 6ran beliil megjelenni (Siirgés Azonnal
Siirgds).
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elérték a dan hatart. Itt a haboru befejezése utan a Dan Voroskereszt gondos-
kodott roluk és munkat is vallalhattak. Az ott tolt6tt tobb, mint egy év utan,
1946 nyaran hazatért az elsé csoport, majd ezen év 6szén a masodik turnus is,
igy egylitt 6tvenegy épitészhallgatd. Koztiik volt Harasta Miklos (1923-2011),
aki ipari éptiletek tervezésével foglalkozott és a tartdszerkezeti tervezés volt a
szaktertilete. Hottovy Tibor (1923-2017) 1946-ban a koppenhagai épiilettervezd
irodaban dolgozott és 1947-ben érkezett haza. A kovetkez6 évben megszerez-
te az épitészmérndki diplomadjat. 1956-ban Svédorszagba koltozott, ahol egy
stockholmi épitészirodaban dolgozott. Kozottiik volt a szintén 1923-ban szii-
letett Janossy Gyorgy, Zalavary Lajos és Farkasdy Zoltan is. E kiilonos utazas
miatt — mely szakmai fejlédésiikre és épitészeti iranyultsagukra is hatott — ne-
vezték dket ,, danidasoknak”.

A magyar épitészet a két vilaghabortu kozotti idészakban gazdag és sok-
oldalu volt. Tovabb élt a torténelmi stilusok idézése, de ezzel egyiitt a funkci-
onalista iranyzatok is jelent0s szerepet kaptak. J6l mutatja ezt templomépité-
szetiink. Arkay Aladar kubisztikus Varosmajori Jézus Szive temploma, Kotsis
Ivan neoroman Regnum Marianuma és a balatonboglari, modern Szent Kereszt
Felmagasztaldsa templom: ezek mind az 1930-as években késziiltek, ahogyan
Walder Gyula budai, neobarokk Ciszterci Szent Imre temploma is. Azonban az
eurdpai trendeknek megfelelGen jol lathatoan hatott a jelentésebb feladatokkal
megbizott épitészek vilagara a funkcionalizmus, valamint az 4j klasszicizmus
italiai és skandinav iranyzata is.

A hazatérd és épitész palyat kezdd ,,danidsok” ebben a szellemi kozegben
keresték, alakitottak vilagukat, a torténelem furcsa jatékaként gyakorlati kozel-
ségbe keriilve a dan és svéd épitészet vildgahoz. A habort utan a legfontosabb
feladat az tjjaépités volt, ahol a gyorsasag, egyszer kivitelezés elényhoz jut-
tatta a modern funkcionalizmust. Az elsé jelent0s 4j épiiletek a haroméves terv
id6szakaban — 1947-1949 kozott — késziiltek el, és ezt a modernista felfogast
képviselték. A hatalom birtokosava valé kommunista part azonban jelentds
ideoldgiai és gyakorlati valtozasokat kényszeritett a magyar tarsadalomra. Az
4j hatalom megsziintette a maganpraxist, az épitészeket tervezé irodakba szer-
vezték be, amelyek koziil az els6ket 1948-ban hoztdk létre. Ilyen volt a MATI
(Magasépitési Tervez6 Iroda), az IPARTERV (Ipari Epiilettervezé Vallalat), az
ETI (Epitéstudomanyi és Tervezd Intézet). Az eszmei véltozas is tetten érhe-
t6 volt, amit jol mutat, hogy 1949-ben Major Matét nevezték ki a mliegyetemi
Epitéstorténeti Tanszék vezetSjének. Major ekkor mar nem tervezett, elméleti
kérdésekkel foglalkozott: Az 1] épitészet elméleti kérdései. Szocialista realizmus az
épitészetben cimd tanulmdanya 1948-ban jelent meg. Azonban az épitészek nem
ideologiai kérdéseket jelenitettek meg, hanem épiileteket terveztek, ugy és
olyan formai és szerkezeti megoldasokkal, ahogyan korabban is tették. Ezt ér-
zékelve rendeztek kozponti utasitasra 1951 aprilisaban épitészvitat, amelyben
elitélték a modernizmust. Majd 1951. oktober 26-28. kozott épitész kongresz-
szust szerveztek, Gjjaalakitottak a Magyar Epitémtivészek Szervezetét. Az ese-
ményrdl az Gjraindulé Magyar Epitémtivészet szémolt be, amelynek masodik
oldalan szeretettel kdszontik Rakosi Matyast a hatvanadik sziiletésnapja alkal-
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mabdl és megallapitjak, hogy a Parttdl és Rakositol kaptak az els6 segitséget
ahhoz, hogy ,Epitémiivészetiink kikeriilt az imperialista-kozmopolita irany-
zatbol és megindult a szocialista-realista magyar épitészet megvaldsitasanak
utjan.”? Az els6 kongresszus tobb jelentds megallapitast tett és hatarozatokat
fogadott el. Megallapitotta, hogy eddig nalunk is a modern iranyzat uralkodott,
a végbement tarsadalmi valtozasok nyujtotta lehet6ségekkel az épitészek csak
technikai és gazdasagossagi teriileten éltek. , A felszabadulas utani id6k épi-
témivészeti gyakorlata tovabbra is az imperializmust szolgal6, kozmopolita
épitészelméletek alapjan formalta épiileteit.”* A kongresszus fontos hatarozata
volt, hogy fel kell szamolni az imperialista befolyast, fel kell tarni a magyar épi-
tészet haladd hagyomanyait és biztositani kell minden épitém{ivész szamara,
hogy megismerje a szovjet épitészetet. Az épitész kongresszus hatarozata na-
gyon meggy06z4 volt, mert olyan iddsebb generdcidhoz tartozé épitész is, mint
Korner Jozsef, a CIAM* magyar csoportjanak a tagja — aki korabbi munkaiban
a modern épitészet elveit kdvette — 1952-ben a szovjet szocrealhoz kozel allo
stilusban tervezte meg a IlI. kertileti parthazat. A Mechwart ligeti épiilet ma a II.
kertileti oSnkormanyzatnak ad otthont.

Farkasdy Zoltan szaz éve, 1923. februar 7-én, Budapesten sziiletett, értelmiségi
csaladban. A Fasori Evangélikus Gimnaziumban érettségizett. 1941-ben kezdte
meg tanulmanyait a Magyar Kiralyi Jozsef Nador Miiszaki és Gazdasagtudo-
manyi Egyetem mérnok- épitészmérnoki karan. Danidban épitészirodakban
dolgozott, tobbek kozott Jorn Utzon mellett, akinek a legnevezetesebb mtive a
Sydney-ben megépiilt operahaz, ami a XX. szazad egyik legismertebb épiilete.
Farkasdy 1947-ben hazatért és befejezte miiegyetemi tanulmanyait. Ahhoz az 4j
épitészgeneracidohoz tartozott, akik olyan tanaroktdl tanulhattak, mint Wélder
Gyula és Kotsis Ivan, akik jol ismerték és maguk is alkalmaztak a torténelmi
stilusokat, ugyanakkor a modern torekvésekkel is tisztaban voltak. Farkasdy
1947-es diplomazasat kovetden SzéEll Laszlé maganirodédjaban dolgozott, majd
miutan ez megsziint, 1949-ben a MATI tervezdje volt, 1951-ben pedig az ebbdl
kivalt Kozépiilettervezd Irodaban tevékenykedett. Ekkor id. Janaky Istvan mel-
lett részt vett a Miiegyetem Stoczek utcai bévitésében és a Miskolci Nehézipari
Egyetem elso épiiletének tervezésében.

Farkasdy els6 6nallo terve a korszak jellemzd épiilettipusa, a kultarhaz volt.
1951-ben késziilt el a 250 f8s falusi kultiirhaz iranytervével, ami alapjan tobb
épiilet is elkésziilt. Jellemz6 rajuk, hogy foldszintes, nyeregtetds épiiletek, aho-
gyan ezt a litéri kulturhdzon is lathatjuk. A f6bejarat hangsulyozasat négyoszlo-
pos portikusszal oldotta meg a tervezo. A belsd térben kdzépen kapott helyet a
gerendas lefedésti, vizszintes padozatti nagyterem, a végén szinpaddal, ami al-

2 Magyar Epitémiivészet (1952) 4. szam 2.0.

* Uo. 4.0.

* Congres internationaux d’architecture moderne. Magyarul: ,Modern Epitészet Nemzetkozi Kong-
resszusa”.



Az Uri utca 32. szdmii lakéhdz lépcsohiza
(Fortepan/Zofia Rydet)

kalmas volt el6adasok és zenés-tancos rendezvények megtartasara. Az épitész
részt vett a Csepeli Kulturpalota tervpalyazataban. Terve felttinden hasonlit a
szekszardi, klasszicista megyehaza homlokzatara timpanonos portikuszaval és
szarnyépiiletével, amelynek némi barokk izt adnak a sarokrizalitok. A kor kri-
tikusaiban is kérdéseket vetett fel, hogy a klasszicizmus szigort tomegképzé-
se, homlokzati megoldasai, azaz a ,feudalis iz(i kastélyhomlokzat alkalmas-e
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a szocialista kultira eszmei tartalmanak kifejezésére”>. Azonban a reformkor
a kommunista hatalomatvétel utdn eszményképpé valt, és ezért a kor épité-
szetét a magyar mivészet haladd hagyomanyanak tekintették. Ugyanakkor az
1930-as évek svéd és olasz épitészetének a hazai tovabbélése €s interpretacidja
is lehet ez a neoklasszicista stilus. Kétségteleniil nemesebb és korszertibb eld-
kép, mint a ,bolsevista primitiv szecesszi¢”, ahogyan a szovjet mintat nevezte
Kotsis Ivan. Ezt a klasszicista formalast alkalmazta Farkasdy az Iparmiivésze-
ti Féiskola 1953-54-ben elkésziilt épiiletében. Féhomlokzatanak fegyelmezett
sikjat — ami egy laktanya monoton unalmaval jelenik meg — az aszimmetriku-
san elé allitott portikusz tomege tori meg. Ennek also szintje pilléres-boltives,
a fels6 két szintet atfogo része pedig négy oszlopos, gerendas. Ez a megoldas
erésen hasonlit a makdi varoshdza portikuszara, csak ott nagyobb szamu a fiig-
goleges tartoelem, és ott a kdzéprésznek szerves kapcsolata van a szarnyakkal.

Farkasdy 1948-ban részt vett a Szent Laszlé korhaz tervpalyazatan. Ennek
tanulsagait alkalmazta kés6bb a sztalinvarosi korhaz épiileténél, melynek ter-
vezése mar 1951-ben elkezd 6dott, azonban megnehezitette a munkat, hogy ,,az
1951-52-53 években fénykorat é16 dogmatikus, formalista, eklektikus épitészeti
szemlélet idején”® kellett megtervezni — irta az épitész 1958-ban.

A habort jelentds karokat okozott a Budai Varnegyed épiileteiben. Az j-
jaépités egyik vezetd épitésze a szintén ,ddnias” Dragonits Tamas volt, aki a
habort utan fél évig béreslegény volt egy svéd farmon, majd egy svéd épitész-
irodaban dolgozott. 1947-ben tért haza €s a kdvetkezd évben befejezte az 1942-
ben elkezdett egyetemi tanulmanyait. 1948-ban a Févarosi Tervezd Irodaban
kezdett el dolgozni, majd a miiemlékek helyreallitasaval foglalkozé csoportba
keriilt. A Budai Varnegyed 43 hazanak tjjaépitésében vett részt. Azonban a vari
épliletek rekonstrukcidja maig sem fejez6dott be, ezért késébb mas épitészek is
bekapcsolddtak a munkaba, tobbek kozott Farkasdy is. Az elsé 1957-59-ben
tjjaépitett lakdhaza a Fortuna utca 15 sz. alatt talalhat6 haz volt. A zartsoros be-
épitésbdl adodik, hogy a mellette levo épiiletek szintjeit és tagolasat figyelembe
kellett venni, ugyanakkor a régi épiiletek alacsonyabb belmagassaga és az abla-
kok méretei mar nem feleltek meg a kor elvarasainak. Ebbél adddik az a sajatos
kompromisszum, amit itt is lathatunk. A lakasok szamanak novelése is elvaras
volt, amit az épitész ugy oldott meg, hogy a szomszédos hazzal egymagassa-
gu parkany folott Gjabb szintet, ezen pedig az emeleti ablakok szamaval meg-
egyezd lodzsat alakitott ki. Ennek eredményeként a homlokzat joval magasabb,
mint a mellette levé hazaké. Farkasdy a szomszédos Uri utcaban harom hazat
épitett Gjja. A legkorabbi a 32-es szamu, majd ezt kdvette a 34-es és a 30-as. A
32-es szamunak kozds belsé udvara volt a masik oldalon 1évé lakédépiilettel,
amely a Téth Arpad sétanyra nézett. A hébort elétt itt egyemeletes lakohazak
voltak, amelyek szinte teljesen elpusztultak. A sétany feldli oldalon a foldszinti
pillérek maradtak meg, az Uri utcai részen pedig egy dongaboltozatos szoba,
amelyben a késObbi falazasok eltiintették a gotikus tilfiilkéket, melyeket 1949-

> Uo. Gadoros Lajos: ,Néhany sz6 a csepeli palyazatrol...” 16.0.
¢ Magyar Epitémiivészet (1958) 1-3. szam.
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ben tartdk fel — ekkor allitottdk vissza a boltozatos kozépkori kapualjat. Az
€épitész az Ujjaépités soran ezt megtartotta és megdrizte az eredeti vakolat nél-
kiili falrészletet, ahogyan a mellette levé, majd késébb ujjaépitett 30-as szamu
épiiletnél is. Farkasdy itt is kétemeletes hazat épitett, ahol a sik homlokzatot a
teljes magassagot atfogd franciaerkélyek bontjak meg. A sétany oldalan levé
lakohaz foldszintje 6rzi a kozépkori jelleget, a felette levé harom szinten pe-
dig a modern funkcionalizmus szabalyos all6 téglalap formaju lodzsai, harom
tengelyre rendezve, mig mellettiik fektetett téglan ablakok, négy axisra szer-
kesztve. Ennek koszonhetden térben és sikban valtozatos ritmusok tagoljak a
homlokzatot. Ez a sajatos eklektika a torténelmi varosok jellemzdje, ahogyan
Budan is, ahol a torok megszallas utan barokk stilusban épitették tijja a gétikus
épiileteket, megdrizve a korabbi részleteket, ahol lehetett. Farkasdy Zoltan ugy
fogalmazta ezt meg, hogy az archaizalas és a mindenaron ujitds kozott van egy
harmadik ut, amely tekintetbe veszi a kdrnyezet és kultira adottsagait, tehat
az vjitasai nem oncélaak. Ezért épitette be a hazaiba az épités kdzben feltart ro-
mokat és épitészeti részleteket, ezaltal teremtve egyfajta torténelmi szintézist.
Farkasdy Zoltan 1970-t8] a Mtiegyetem Kozépiilettervezési Tanszékén ta-
nitott, amelynek 1946-t6l 1969-ig Weichinger Karoly (1893-1982) volt a veze-
téje. Weichinger a skandindv klasszicizmus tisztelGje volt, kivald festd, aki az
egyetemen az épitészeti szaktargyak mellett épitészeti akvarellfestést is tani-
tott, ezzel is hangstlyozva azt, hogy az elengedhetetlen mérnoki tudas mellett
a muvészet is hozzatartozik az épitészethez. Farkasdy 1989-ben bekovetkezett
halalaig a tanszéken dolgozott. Ekkor mar nem a tervezés, hanem az oktatas
kototte le idejének nagy részét. A Magyar Epitdmiivészetben 1985-ben kozolt egy
tanulmanyt az épitészképzésrdl, melyben azt irta: ,Szakmankban — mestersé-
giinkben a technikai és a human jellegti ismeretek kozott kialakulé egyensuly
megteremtése és megtartasa a legnehezebb. Valdszintileg a legfontosabb is.””

GROF PETER

VISEGRAD MULTJANAK KUTATOJA
Emlékezés Héjj Mikldsra sziiletése 100. évforduldjin

A XX. szazadi magyar régészet torténetének egyik legkiemelked6bb eseménye
a visegradi kiralyi palota megtalalasa, illetve feltardsanak megkezdése volt.
Schulek Janos épitész (1872-1948) édesapja, Schulek Frigyes visegradi munka-
jat folytatva az 1920-as évektdl tevékenykedett a var kutatasan és helyreallita-
san. 1934 szilveszterétdl a kiralyi palota feltarasat vezette. A torok hodoltsag
alatt pusztulasnak indult és elfeledett palota létezését a 19. szazadra a torténé-

o

szek jo része kétségbe vonta. Ezt erdsitette meg Visegrad torok iddk utani elsd

7 Farkasdy Zoltan: ,Gondolatok az épitészképzésrdl”, in Magyar Epitémiivészet (1985) 6. szam 14.0.
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hiteles dbrazolasa, a Bél Matyas Notitia Hungariae novae historico-geographica (Az
1j Magyarorszag torténeti-foldrajzi ismertetése) c. miivének Pest-Pilis-Solt varme-
gyét bemutato, 1737-ben megjelent kotetében kozolt kép is. A metszeten jol
felismerhetd az also- és a fellegvar, a Duna parti torony, a Maria kapolna is, de
a kiralyi palota helyén semmit nem lathatunk.

Schulek Janos hitt a palota 1étezésében és kutatdsainak eredményeképpen
1944-ig feltartak a kiralyi rezidencia diszudvarat és a magyarorszagi rene-
szansz mavészet kiemelked§ alkotasat, a Herkules-kutat. Schulek Janos halala
utan a palota asatasat Dercsényi Dezs6 és egy 26 éves fiatalember, Héjj Miklds
folytatta. Az 6 visegradi tevékenységének tobb mint harom évtizede a mtizeum
kiemelkedd eredményekben, fontos eseményekben b&velkedd korszaka volt.

Héjj Miklds 100 éve, 1922. december 11-én sziiletett Budapesten. Csa-
ladi hattere a miiszaki és a human tudomanyok felé is nyitotta tette. Apja,
Studnicska Mihaly gépészmérnok nemcsak 6000 kotetes konyvtaraval, hanem
a barati koréhez tartozo irodalmarokkal, mtvészekkel is hatast gyakorolha-
tott Miklos fidra, aki el6szor a Mliegyetem épitészmérnoki karan tanul, majd
a katonai szolgalat és hadifogsag utan a Pazmany Péter Tudomanyegyetemen
a Gerevich Tibor altal vezetett M{ivészettorténet és Keresztény Régészet Tan-
széken szerzett Osrégészet-kozépkori régészet-miivészettorténet, muzeoldgia
szakos diplomat 1950-ben. 1948-ban elvégezte a Magyarsagtudomanyi Intézet
kozépkori régészeti és asatasi tanfolyamat, ennek keretén beliil a fenékpusz-
tai és a zalavari dsatasokon is részt vett. Kézremiikodott a Mivészettorténe-
ti Intézet konyvtaranak Gjrarendezésében, 1948 nyaran az intézet gyakorlati
programjait, az asatasi és mizeumrendezési munkakat szervezte. 1948 8szén a
Miiemlékek Orszagos Bizottsaga (MOB) megbizasabdl Sopronbanfalvan a Ma-
ria Magdolna templom, 1949 decemberében a nogradi var asatasat vezette. Mar
egyetemi hallgatoként, 1948-t6l részt vett a visegradi régészeti feltarasokban.
Az elkovetkezd években nemcsak a tudomanyos kutatémunka, hanem a viseg-
radi mazeum tényleges létrehozasanak feladata is raharult.

Tobbekben felmeriilhet a kérdés: mitdl miizeum egy mtizeum? A mosta-
naig hasznalatos meghatarozas szerint egy intézmény attdl lesz mizeum, ha a
kulturalis értékeket gytijti, megdrzi, restaurdlja, nyilvantartasba veszi, tudoma-
nyosan feldolgozza és kiallitasokon, illetve egyéb modon bemutatja. Nézziik,
hogy ennek szellemében midta létezik mtizeum Visegradon. Viktorin Jozsef
visegradi plébanos, akinek dont6 szerepe volt abban, hogy Visegradon megin-
dult az alsé- és a fellegvar régészeti kutatasa és miiemléki helyreallitdsa, mar
1870-ben leirta bar6 E6tvos Jozsef vallas- és kdzoktatasiigyi miniszterhez irott
emlékirataban: ,Lenne pedig, véleményem szerint ezen Salamontoronybdl keletke-
zendd épiilet legczélszeriibben régiségtdrrd dtalakitandd, a mely régiségtir mint a pesti
Nemzeti Museum fiokja, kiilondsen azon targyak menhelyeiil szolgdlna, a melyek Nagy
Lajos és Korvin Mtyds fényes korszakdra vonatkoznak, és azért is »Korvin Mdtyds
régiségtirdnak« nevezetét viselhetné.”

Ezzel a derék plébanos a muzeum keresztapja lett, hiszen a visegradi mu-
zeum a Magyar Nemzeti Mtizeum Matyas Kirdly Muzeuma nevet viseli, mint
az orszag els6 muzeumanak filidléja. Az elnevezésen tul, 1871-ben megin-
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dultak az asatasok a fellegvarban és az elSkeriilt leleteket a feltarast iranyito
Henszlmann Imre lerajzoltatta és bekiildte a Magyar Nemzeti Mtizeumba. Az
els6 vilaghaborti utan a visegradi régészeti és mtiemléki munkalatok szerve-
z0je és vezetdje, Schulek Janos 1934-t6l leltarba vette az elSkeriilt leleteket és
a Salamon-torony II. emeletén levd ablakfiilkében ,, muzeumi célra” hasznal-
hato helyiséget rendezett be. Schulek Janos halala el6tt, 1948-ban a Visegrddi
miizeum cimmel foglalta Ossze elképzeléseit a leend6 muzeumrdl. A tiszteletre
mélté kezdeményezések utan a visegradi muzeum tényleges megszervezése, a
szakmai munka meginditasa Héjj Miklosra harult. 1951-t8l Dercsényi Dezs6tol
0 vette at a kiralyi palota kutatasat. 1951. januar 8-t6l az Orszagos Torténeti
Mtzeum (Magyar Nemzeti Mtzeum) munkatarsa, az 1950. november 7-én 1ét-
rehozott Matyas Kiraly Mtzeum megbizott, majd 1955-t4l kinevezett igazga-
tojaként végezte aldozatos régészeti, miiemlékvédelmi, muzeumszervezdi és
kézmtvelddési tevékenységét 1984-ben bekovetkezett nyugdijazasaig. Viseg-
radi palyafutasanak talan legtragikusabb eseménye a Salamon-torony leégése
1950 janiusaban. Miutan a Visegradi Varbizottsagot feloszlattak, a torony 6r-
zés nélkiil maradt és feltehetdleg egy eldobott cigarettacsikk lobbantotta langra
az épitmény fa kiegészitését és ez okozta a katasztréfat. Héjj Miklds szobeli
elmonddsa szerint Dercsényi Dezsével szabotdzs gyanujaba keveredtek. Sze-
rencséjiikre a fiistolgé romok kozott el6keriilt egy tabla ,Tilos a dohanyzas”
felirattal.

Nehéz elképzelni, miként férhetett bele a ,,sztik” 35 évbe a kiralyi palota, az
alsovar, a kozépkori varos régészeti kutatasa, a sibriki és a varkerti feltarasok
meginditasanak szervezése, a visegradi muzeum tényleges létrehozasa: rak-
tarak, kutatoszobak, restaurator-miihely, konyvtdr, kidllitohelyek kialakitasa,
a leltarozas, kiallitdsok rendezése és még sorolhatnank a teenddket. Ezeket a
munkakat hosszu éveken keresztiil egyediil kellett végeznie, csak 1959-ben,
majd 1964-ben keriilt a mtzeumba szakképzett restaurator és régész munka-
tars. Jellegzetes alakja mindeniitt feltint Visegradon, ahol valamilyen fold-
munkat végeztek. A kiralyi palota feltdrasahoz a kor legkivalobb régész szak-
embereit nyerte meg segitségiil. A korabban el6keriilt Herkules-kut utan tijabb
kutakat tart fel és az orszag egyik legjobb szobrasz-restauratoraval, Szakal
Erndvel egytitt Visegradon és a Magyar Nemzeti Muzeumban allitottak ki a
rekonstrualt Anjou- és Matyas-kori diszkutakat. 1972-1975 kozott végzett asa-
tasainak koszonhetden eldkeriilt nagyszamu szobor- és épitészeti toredékbol
kiszerkeszthet6 és rekonstrualhato a Palota tti homlokzatat diszité Matyas-
kori késbégotikus, cimerdiszes zart erkély.

A palota 4satasai mellett az alsdvarban végzett régészeti kutatasban és a
muiiemléki helyreallitas szervezésében is részt vett. Hosszt éveken keresztiil
probalta elérni, hogy a maig tobb épiiletben levé intézmény egy korszerd,
mind a szakmai munka, mind a latogatdk igényeit kielégité Gij mlzeumépii-
letbe kertiljon. Az 1972-ben kiirt tervpalyazat nyertesének elképzelései alapjan
elkészitett programterv soha nem valdsult meg. Mai szemmel nézve talan jobb
is. Héjj Miklos szervezésével és tamogatasaval indultak be a Sibrik-dombi ré-
mai erdd és ispani var, tobb romai limes emlék, a varkerti Arpéd-kori falu, a
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kozépkori varos, a tervezett dunai vizlépcsé altal veszélyeztetett lepencei tér-
ség jelentds eredményeket hozd régészeti kutatasai és folytatodtak az also- és
fellegvar asatasi €s mtiemléki munkai is. Ezeket a munkakat a Magyar Nemzeti
Mtizeum régészei mellett a visegradi mizeum munkatarsai végezték.

Az asatasok iranyitasa és szervezése a miiemlék-helyreallitasi munkakban
valé részvétel és a muzeumigazgatdi teenddk, valamint egészségi allapota
megnehezitette, hogy Héjj Miklds teljes mértékben kozzétehesse kutatasainak
eredményeit. De az dltala irt szakcikkek és a Visegrad torténetérdl és a kira-
lyi palotarodl kozzétett kotetei lehetéveé tették, hogy a szakmai korok mellett a
nagykozonség is figyelemmel kisérhesse a Visegradon folyé tudomanyos mun-
ka eredményeit. Héjj Miklds szakmai, barati kapcsolatban volt koranak legki-
valobb régész, mlvészettorténész, restaurator és miiemlékes épitész szakem-
bereivel. Azt, hogy mennyire becsiilték 6t, talan Laszl6 Gyulanak — ez idében a
Magyar Nemzeti Muzeum Kozépkori Osztalyanak vezet6je — Héjj Mikloshoz
irt levele is bizonyitja:

,Budapest, 1955. XI. 2.
Héjj Miklés muizeumvezetd kartdrsnak

Visegrdd

Kedves Miklds! A napokban kaptunk értesitést arrdl, hogy meguilsz az
Osztdlytdl s mint a visegrddi miizeum vezetdje munkdlkodsz tovdbbra is
a magyar kozépkor kutatdsunkban.

Iy hat valéjdban nem biicsiizunk téled, mert bensé munkatdrsi kap-
csolataink nem sziinnek meg, legaldbb is addig, amig mi magunk is meg
nem sziiniink a magyar miilt szamunkra annyi emberséggel és szépséggel
tele életét kutatni. Még is 1igy érzem, hogy az Osztdlytdl valé megudld-
sod alkalmabol, legaldbb néhdny széval meg kell emlékeznem arrol, hogy
Benned azt a munkatdrsat szerettiik, akiben meguvan az a ritka tehetség,
hogy a tdrgyakban az embert, az alkotét ldtod. Csak az dszinte bardtsdg
melegével emlékezhetiink arra is, hogy milyen készségesen segitettél a fi-
atalabb munkatdrsaknak.

Nem kell Neked mondanom, hogy mit jelent Visegrdd a dicsé magyar
muilt kutatdsdban, s valamennyien boldogok vagyunk, hogy ezt a munkdit
tovabbra is Te végzed. Egyiittérzéssel és bardtsiggal figyeljiik tovdbbra
is tudomdnyos kibontakozisodat és eredményeidet és reméljiik, hogy ez a
tdvolsdg mind gyakrabban sziinik meg azdltal, hogy kozvetlen munkatdr-
saidként egyiitt dolgozhatunk Veled Visegrddon.

Oszinte bardtsiggal olel
Laszlé Gyula

Az 50-es, 60-as évekre a kor szakmai elSirasainak megfeleléen helyredlli-
tott palotaban hosszt éveken keresztiil Héjj Miklos kalauzolhatta az ide lato-
gato kiilfoldi allam- és kormanyfdket. 1959-re 150 000, a 70-es évek elsé felében
18 000 latogato tekintette meg a visegradi muizeumot.
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Az 1950-es években, a magyar muzeumokban szamos, tobbnyire kitelepi-
tett, in. ,osztalyidegen” elem talalt menedéket, az akkori intézményvezetok
gerincességének és batorsdganak koszonhetden. Igy volt ez Visegradon is.
A muzeum helytorténeti gytjteménye Oriz egy kozépkori téglat, amelyre ra-
irtak a palota feltarasan dolgozok nevét 1951. augusztus 18-an. A fels6 részen
a helyi, nagyobbrészt svab munkasok neveit taldlhatjuk: Afra, Bergmann,
Friedrich, Frochlich, Marx, Neiser, Riedl, Scheili stb. A tégla also felén egy igen
vegyes tarsasag neveit olvashatjuk: Lovanyi Heribert erd6mérnok, erdé6féta-
nacsos; Doktay Gyula hatvani gydros, késébb a helyi mtizeum megalapitdja
és vezetGje; Dr. Lérinczy Szabolcs, 1945 el6tt a Vallas- és Kozoktatastigyi Mi-
nisztériumban miniszteri titkar és grof Wenckheim Sandor. Koziilitk a Békés
megyébdl Budapestre kertilt, majd onnét kitelepitett Wenckheim gréfnak — mu-
zeumi beosztasaban teremdr —jutott a legérdekesebb szerep. 1959 junius 5-én a
magyarorszagi latogatason leve szovjet partfétitkar, Nyikita Szergejevics Hrus-
csov, Kadar Janos, Miinnich Ferenc és masok tarsasagaban hajon Visegradra l1a-
togatott. Héjj Miklds kalauzolasaval megtekintette a kiralyi palotat, majd sétalt
a F6 utcan a helybeliek nagy érdeklédése mellett. Valdszintileg itt talalkozott
az 6sz szakallas Wenckheim groffal, akit gyanithatéan helybeli parasztnak néz-
hetett. A tolmdcs segitségével érdeklédott, hogy megy a sora. Wenckheim grof
elmondta jol van, csak nem kap tutlevelet nyugatra. Megkapta. Héjj Miklosnak
szerencsére nem lett baja a partfotitkar és a grof talalkozasabdl, s6t a mizeum
éves beszamolojaban Hruscsov latogatasa mellett felsorolta a palotat megtekin-
t6 tobbi kiilfoldi vendéget — politikai és tudomanyos delegacidkat egyarant —,
kiemelve a mtizeum irdnti nemzetkozi érdeklédést, s hangsulyozta a megfeleld
szamu idegen nyelvii kiadvany kiadasanak sziikségességét.

Héjj Miklos sziikebb szakteriiletén, a kozépkoron kiviil massal is foglalko-
zott. A Visegradra vonatkozo 16-18. és a 19-20. szazadi metszet- és képanyag
(Jakob Alt, Dorre Tivadar, Kelety Gusztav, Ligeti Antal és masok mfivei), a
képeslapgytjtemény és szamos tjkori dokumentum begytijtésével, megvasar-
lasaval 6 teremtette meg a muzeum helytorténeti gytijteményét. Héjj Miklos
hozta létre a muzeum adattarat, ahova elhelyezte a MOB (Miemlékek Or-
szagos Bizottsaga) 1870-es évekbdl szarmazd, Visegraddal kapcsolatos, alta-
la lemasoltatott iratait, valamint az 1954-ben megvasarolt, Schulek Janos-féle
hagyaték visegradi vonatkozasu iratait a régészeti és mtiemléki és mtizeumi
dokumentacidk mellett.

Az1970-es évek elejétdl id6t és anyagi forrasokat aldozott arra, hogy a Duna
mederkotrasa soran elSkeriilt leletek a muzeumba keriiljenek. A bronzkori
kardoktdl a szovjet hadsereg sisakjaig terjed6 idészak targyai keriiltek igy a
muzeum gyUjteményébe. A komoly fegyveranyag mellett kiemelked6 leletek
gyarapitottak az intézmény anyagat: zomanc berakassal diszitett romai 16-
szerszamdisz, eziist szerelékes avar kori kard, feltehetéen Matyas kincstara-
bol szarmazo 15. szdzadi aranytdnyér. Sajnalatos moédon a Magyar Nemzeti
Mtzeum és a Folyamszabalyozoé és Kavicskotro Vallalat (FOKA) 1974-ben un.
,,Szocialista Szerz6dést” kotottek, amelynek értelmében a FOKA a kotrasok so-
ran el6kertilt leleteket a vallalat szocialista brigadjai altal a mizeumba juttatja.



Héjj Miklds a Dundbdl eldkeriilt bronzkori karddal
(1970-es évek)
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A dolgozok kozvetlen anyagi érdekeltté tételének hidnya azonban a magan-
miikincskereskeddket juttatta elény0s helyzetbe.

Héjj Mikldés nemcsak fizikai valdjaban, hanem szellemében, érzelmeiben is
Visegradon élt és ezer szallal kotodott a telepiiléshez. Talan mindenkinél jobban
érezte, tudta Visegrad jelent6ségét az irodalomban, képzémiivészetben. Barati
kapcsolatban volt a Visegradon é16 mtivészekkel, akik koziil most csak Aprily
Lajos nevét emelnénk ki. Az 50-es évek végén kérte meg a muzeumi irod4ja-
ban 6t gyakran meglatogatd koltét, hogy irjon Visegradrdl egy prozai szoveget.
Az igy megsziiletett Visegradi képek c. irasbol kiadando kotetet Bardon Alfréd
muiegyetemi tanar visegradi targyu festményeivel szandékozott illusztralni.
A kényvet 2017-ben, Aprily Lajos sziiletésének 125. évforduldjara sikeriilt meg-
jelentetni, Aprily Lajos, Bardon Alfréd és Héjj Miklos életrajzaval kiegészitve.

A kirdlyi palota a 60-as, 70-es években — mint nagy kiralyaink idejében — a
miivészetek otthona lett: nyaresti régizenei koncertek, az Orszagos Szinjatszo
Napok rendezvényei és sok mas kulturalis program zajlott le a kiralyi székhely
falai kozott. Ez a Kadar-rendszerben nem volt mindig veszélytelen vallalkozas.
1973-ban az Orszagos Szinjatsz6é Napok programjanak keretén beliil adtak el6
Gali Jézsef Vilds Verondban cim( darabjat a kiralyi palotaban, amely a m{ els6
és utolsé bemutatdja volt, mivel az el6adas utan betiltottak.

1966-ban befejez6dott a Salamon-torony helyreallitasa és ettél kezdve a mu-
zeum kiallitéhelyeként m(ikodott. A legmonumentalisabb |, kiallitasi targy” a
torony foldszintjén Szakal Ernd altal helyreallitott, eredetileg a kirdlyi palota
diszudvaraban all6 Anjou-kori kuit. Az 1960-as évektdl reprezentativ, valtoza-
tos témaju kiallitasok sora nyilt meg a toronyban: olasz majolika, féuri disz-
fegyverek, vartorténet, Matyas kiraly kéfaragd mihelye, dunai leletek, a romai
limes emlékei.

Héjj Miklds nemcsak régészeti, torténeti kiallitasok létrehozasat iranyitotta
a Salamon-toronyban és az altalanos iskolaban, hanem ezeken a helyszineken
képzémiivészeti tarlatok szervezésében is részt vett. A visegradi asatasokbodl
szarmazo leletek nemcsak hazai kiallitdsokon szerepeltek. A palota Matyas-
kori miitargyai — a Herkules-kut kavalapjai és mas reneszansz szobraszati em-
lékek - az ausztriai Schallaburgban 1982-ben megrendezett Matthias Corvinus
und die Renaissance in Ungarn, 1458-1541 c. kiallitas meghatarozo elemei voltak.
1969-ben a Viktorin Jozsef plébanos altal 1869-ben felallitott Zach Klara-kereszt
iinnepélyes felavatdsanak centenariuma alkalmabdl a Dunakanyar idegenfor-
galmanak 100 éves torténetére emlékeztetd jubileumi évet szerveztek Visegra-
don. Héjj Miklos is tamogatta a fellegvar alatti Viktorin-emlékmt felallitasat és
a muzeum rendezvényekkel, kidllitassal tette emlékezetessé az emlékév ren-
dezvénysorozatat.

Héjj Miklés mint mivel6désszervezé és mint érdekl6dd visegradi polgar
lelkesen vett részt Visegrad kulturalis életében. Latni lehetett a miivel6dési haz
rendezvényein, az Ortorony presszé irodalmi estjein is. Nyugdijaztatésa utan
sem vonult vissza. A muizeumba keriil$ fiatalabb kollégakat szivesen segitette
tanacsaival, gyakran meglatogatta asatasaikat, s oOriilt az 4j eredményeknek.
Szakmai és kozéleti kitlintetéseinél tobbet jelentett szamara az 6t ismerd és sze-
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ret6 baratok, kollégak, érdeklédé visegradiak szeretete és megbecsiilése. 2013-
ban Visegrad varos képviselStestiilete posztumusz diszpolgari cimmel tiintette
ki. 2022. december 10-€én, sziiletésének 100. évforduldjan a Matyas Kiraly Mu-
zeum és Miivel6dési Haz konferenciaval emlékezett meg Héjj Mikldsrol, majd
a résztvevdk a visegradi temetdben levé sirjanal rottak le tiszteletiiket.



SZERZOINK

ALBERT ZOLTAN MATE (Budapest, 1987)
torténész, 2019-t6l a Pazmany Péter
Katolikus Egyetem Bolcsészet- és Tar-
sadalomtudomanyi Kara Torténelem-
tudomanyi Doktori Iskoldjanak dokto-
randusza. F6 kutatasi teriilete a magyar
allami cimer torténete.

Banpr IstvAN (1973) torténész. A Paz-
many Péter Katolikus Egyetemen diplo-
mazott torténelem-szocioldgia szakon.
Tudomanyos pélyajat a Magyar Tudo-
manyos Akadémia Tarsadalomkutatd
Kozpontjaban kezdte, majd az MTA
Kisebbségkutatd Intézetében folytatta,
2011-t6l az Allambiztonsagi Szolgala-
tok Torténeti Levéltara Tudomanyos
Féosztalyanak munkatarsa. F6 kutatasi
teriiletét a roman szakszolgalatok 20.
szazadi torténete jelenti.

Ecepy GERGELY (Budapest, 1953) egye-
temi tandr, Nemzeti Kdzszolgalati Egye-
tem Kozigazgatas-tudomanyi Kar. F. m.:
Nagy-Britannia torténete a XX. szazad-
ban (1999, 2011), Ausztralia torténete
(2000), Konzervativizmus az ezredfordu-
16n (2001), Brit konzervativ gondolkodas
és politika (2005), Bevezetés a nemzetkozi
kapcsolatok elméletébe (2006, 2011, 2017).

GROF PETER (1956, Kaposvar) régész,
torténész. A Magyar Nemzeti Mtzeum
Matyas Kirdly Mtizeumanak (Visegrad)
munkatarsa (1983-2022).

GrOH GAsPAR (1953, Budapest) iroda-
lomtorténész, kritikus. A Koztarsasagi
Elnoki Hivatal volt igazgatdja, a Ma-
gyar Szemle f8szerkesztdje.

Jeszenszky GeEza (1941, Budapest)
torténész, egyetemi magdantanar (Bu-

dapesti Corvinus Egyetem). 1976 Ota
hazai és kiilfoldi egyetemeken tanitott
a nemzetkozi kapcsolatok és a kiilpoli-
tika témakorében. A rendszervaltozas
utdn kiiliigyminiszter (1990-1994), or-
szaggyulési képvisel (1994-1996 MDF,
1996-1998 MDNP). Magyarorszag
nagykovete az Egyesiilt Allamokban
(1998-2002), a Norvég Kiralysagban és
az Izlandi Koztarsasagban (2011-2014).

KoporLAnyr Gyura (1942, Budapest)
kolts, muforditd, irodalomtorténész.
1971-1990: az ELTE tanara. 1972-1973-
ban ACLS-, 1984-1985-ben Fulbright-
Osztondijjal az USA-ban kutat és tanit.
2004-2009-ben az Emory Egyetem (At-
lanta, USA) tanara. 1987-1990-ben részt
vesz a rendszervaltoztatd ellenzéki
mozgalmakban. 1990-1994: miniszter-
elndkségi allamtitkar. 1992-2017 kozott
a Magyar Szemle, 2010-2020 kozott a
Hungarian Review fGszerkesztdje.

L6xos IstvAN (Eger, 1933), nyugal-
mazott egyetemi tanar (Debreceni
Egyetem), az MTA doktora, a Horvat
Tudomanyos és Miivészeti Akadémia
levelezé tagja, a Zagrabi Egyetem Hun-
garologiai Tanszékének évtizeden at
vendégtanara. 2003-as nyugdijba vonu-
lasa ota fdleg kroatisztikai kutatdsokat
végez.

LubpmMaNN MiHALY (1959, Debrecen)
festdmiivész, mlvészettorténész, tanar.
Festményei, grafikai a nyolcvanas évek
masodik felétdl szerepelnek csoportos
és egyéni kiallitdsokon. Féleg szépiro-
dalmi muveket illusztralt. Tébb mint
husz éve foglalkozik a 19-20. szazadi
magyar épitészet torténetével.
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Miskorczy Amsrus (1947, Marosva-
sarhely) torténész, a torténettudomany
doktora, az ELTE BTK Roman Filologiai
Tanszéke tanszékvezetd egyetemi tana-
ra, az MTA tagja. A bukaresti Nicolae
Jorga Torténettudomanyi Intézet kiilsé
tagja, az USA-ban mikddé Society for
Romanian Studies tagja és a New Inter-
national Journal of Romanian Studies
szerkesztdségi tagja.

Munr SANDOR (1945, Szatmarnéme-
ti) erdélyi grafikus, mivészeti kozird,
helytorténész, gimnaziumi rajztanar,
majd egyetemi 6raadd.

RET1 LAsziLo (1957, Budapest) konyv-
és miigytijtd, tigyvéd. Az ELTE Jogi Ka-
ran végzett 1982-ben. A Magyar Jogasz
Egylet elnokségének tagja (2010-t8l), f6-
titkdra (2018-tdl), a Budapesti Ugyvédi
Kamara elndke (2006-2018), a Magyar
Ugyvédi Kamara elnkhelyettese 2010~

2018-ig, elnokségi tagja 2006-2018-ig,
a torvény-el6készité bizottsag elndke
(2006-t0l), a kiildottgytilés tagja. Az
Eurépai Ugyvédi Kamarak Tanacsa
(CCBE) PECO bizottsag, a Magyar Jog
Szerkesztd Bizottsag, kodifikacios tes-
tiiletek és egyetemi vizsgabizottsagok
eseti tagja. Szamos kiadvanyban jelent
meg jogi, jogtorténeti és ligyvédi targya
irdsa.

S. KirALy BELa (1957, Sévarad) iro, po-
litologus, a Magyar Szemle szerkeszté-
je, a Nouvelle Ecole folydirat munkatar-
sa. Egyetemi diplomait Kolozsvaron,
illetve Budapesten szerezte.

TotH KLARA (1953, Nyiregyhaza) film-
kritikus, publicista. Dramaturgként
tobb jaték- és dokumentumfilm mun-
kalataiban vett részt. A Magyar Szem-
lének 1996-1999-ig szerkesztdje, madig
allando filmkritikusa.
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