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GROH GASPAR

AZ EMLEKEK LYUKASAK VAGY AZ EMLEKEZET?

Osztalytermiink falat a nagy, fekete tabla folott a Magyar Népkoztarsa-
sag cimere diszitette (volt talan Lenin-kép is, de ezt lehet, hogy csak uto-
lag képzelem hozza, mert olyan kozhelyes része mara minden, ebben a
korban jatszodo filmnek). A hatunk mogotti falon egy Jozsef Attila-idé-
zet szomorkodott, mert csak a tarkénk olvashatta: , Dolgozni csak pon-
tosan, szépen, ahogy a csillag megy az égen, tigy érdemes”. Hogy ezt a
megszivlelendd atmutatast az irni-olvasni éppen csak kezd6 kisdidkok-
nak miért kellett a tudomadsara hozni, azt az magyarazza, hogy nem ne-
kiink szolt, hanem a felsGsoknek, akikkel valtott m{iszakban hasznaltuk
termiinket. Igaz, 6k is hattal {iltek a veretes mondatnak.

1961-ben mar masodikos voltam, amikor a tavasz nagy késziil6dés
jegyében zajlott: a ,felszabadulds” 15. évforduldjat kellett tinnepelni
(természetesen azt is pontosan és szépen), a hds szovjet katondkat, akik
megmentették Magyarorszagot a fasiszta elnyomas aldl, mint arrél mar
mi is tudomast kellett, hogy szerezziink. Az iskola tanarainak javara
irandd, hogy nem vitték talzasba a dolgot, de azért eleget kellett tenni-
ik a kozponti elvarasoknak, és bizonydra volt kozottiik, aki ezt lelkesen
meg is tette, és arra is tigyelt, hogy minden kolléga igy jarjon el. De nem
az ezzel kapcsolatos emlékeimet akarom idézni, hanem azt, amit ne-
kem, nekiink nyolcéveseknek, a tizendt év tavlata jelentett akkor: f6ként
azt, hogy valami nagyon-nagyon régen tortént. Akkor, amikor mi még
nem is éltiink. Nem is nagyon értettiik, hogy ilyen 6si dolgokkal egy-
altalan miért kell foglalkozni. Az6ta mar tudom, hogy évek multaval a
,régen” kifejezésen értett idébeli tdvolsag egyre tobb évet jelent. Ahogy
ndtt az én életéveim szama, annal tobb idének kellett eltelnie, hogy vala-
mirdl azt gondoljam: rég volt. Hlsz évesen mar legalabb 6tven év kellett
ehhez, 6tvenesként mar talan szaz is, ma mar tobb évszazad — természe-
tesen mar a torténelem dimenzidjaban.

Mindez arrdl jutott eszembe, hogy a minap Nagy Imre és martirtar-
sai 1989-es temetésérdl szold beszélgetést hallottam. (Szdndékosan nem
a kozhasznalata tjratemetés kifejezést haszndlom, merthogy az elsd, a
szogesdrottal 6sszekotott kezii, katranypapirba tekert tetemek elkapa-
rasa temetésnek aligha mondhatd.) A beszélgetésben nagy szerepet ka-
pott egy fiatalnak mondhato torténész, e sorsforditd politikai esemény
koranak kutatdja. Ez ébresztett r4, hogy ami b6 harom évtizede tortént,
azt mar nem folidézni kell, hanem kutatni. Ez is mutatja, hogy miként
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Oregszik az ember: lassanként (vagy mar tul is vagyunk rajta?) gyerek-
korabdl is visszavonhatatlanul muzealis emlék lesz.

Ami azt is jelenti, hogy a torténész feladata, hogy értelmezze, elhe-
lyezze az egyre inkabb kihtil6 kozosségi emlékezet képeit, és sokféle
koriilményét visszakapcsolja valamiféle dramlatba, amit hivatasa sze-
rint elevenné tenne. [gy egyre tobb elemzés sziiletik, mert (més szakmai
feladatokkal 6sszhangban) valahogy el kell mondani az tijabb generaci-
oknak, hogy mi és miként tortént az el6ttiik jaré nemzedékek ifjabb és
érettebb kordban (igy az én férfikorom delén).

Vizsgalddasaik anyagat, ahogyan szakmajuk szabalyai megkdvete-
lik, dokumentumok, irott €s képi forrdsok, targyak (akar a régészeti lele-
tek), és az , oral history”-nak nevezett elbeszélések jelentik. Utobbiaktol
eltekintve mar-mar éppen gy, mintha a kdzépkor napjait-eseményeit
akarnak rekonstrudlni. A kiilonbség annyi, hogy a valahai lovasijaszok
vagy végvari vitézek nem mondhatjak el, hogy miként is mentek annak
idején a dolgok: mert nem biztos, hogy éppen az és éppen ugy tortént,
ahogyan az a fennmaradt anyagbdl kikovetkeztethetd.

Arra viszont a magamfajtak, a torténelem itt felejtett hordalékaként
még moroghatnak valamit, ha a mi, még tartd életiink korabbi szaka-
szait mint rejtvényeket probaljak megfejteni. Sokszor érezhetjiik: a kuta-
tasokbdl valami egészen mas kép formalddik, mint amire emléksziink.
Persze sok minden lehet, amit 6k latnak jobban, mert a torténelmi tavlat
perspektivdja pontosabb értelmezést kinal, mint a kozvetlen kozelbdl
latottakra valé emlékezés. Ez annal is természetesebb, mint hogy nincs
olyan esemény, amelyre két szemtant egyforman emlékezne. Ez a sok-
féleség nemcsak nézépontok és a megélt sorsok kiilonbozésébdl fakad,
belejatszik az emlékezet erdzidja is. Ami nem ritkan egyaltalan nem
véletlen. Nemcsak lélektani kozhely, hogy a kellemetlen emlékeket ki
akarja vetni magabdl a bantalmazott, lehet a felejtés és atrajzolds tuda-
tos is. Igen: beleszolhat a kései haszonszerzés, dnigazolas, onfelmentés,
onfényezés és mas kevésbé organikus és méltanylandé szandék. Igy
épiilhetnek valdtlansagok és iranyitott pontatlansagok az emlékezések-
be, amit a partallam idején forgalmazott nem ttl j6 vicc igy jellemzett:

,,— Mikor volt 30 milli6 lakdja Magyarorszagnak?

—1945-ben.

-??

— 10 millié polgar, 10 milli6 fasiszta, 10 millid ellenalld.”

Valamiként mintha hasonlé képlet bontakozna ki a kommunista
korszak Magyarorszagat illeten is. Tény, hogy kiilonds vilag volt, po-
litoldgiai vagy filozofiai szempontbdl jot nemigen lehet mondani réla,
szocioldgiai szempontbdl valamennyit igen, tobb rendbéli megszori-
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tasokkal talan még kulturdlisan is és sorolhatnank a kiilonb6z6 (szak-
mai) kozelitési mddok arnyaltabb, ,egyrészt-masrészt” tipusu 6sszeg-
zéseit. A képet tehat lehet és kell arnyalni, nemcsak az egyes kutatasi
teriileteket illetéen, hanem a b6 négy évtized tagoltsagat is figyelembe
véve. A kommunista rendszer atfogd korszaka nagyon sok rovidebb
szakaszra tagolhatd. Kommunizmus volt Rakosi és tarsai rémuralma,
de az elsé Nagy Imre-kormany 1953-as juniusi kormanyprogramjat
kovet6 idoszak is. Egészen mas volt a kadari restauracionak a hatva-
nas évek elején zaruld megtorlé szakasza, mint a hetvenes éveknek
a diktatara természetéhez képest liberdlisabb és relativ jolétet hozd
id6szaka, aminek alapjan allitélag sokan még ma is ezt a néhany évet
tartjak torténelmiink legsikeresebb szakaszanak. Kadar Janost pedig
eme meggydzddésiik jegyében tekintik a magyar mult Szent Istvannal
és Hunyadi Matyassal egyiitt emlegethetd, legkiemelkeddbb szemé-
lyiségének.

Az id6 multaval a népesség igy gondolkodo része fogyatkozik, egy
mai kutatds vélhetéen mar mds eredményre jutna. Persze az is befo-
lyasolja az ilyen vélemények megfogalmazasat és hirdetését, hogy a
jelen éppen milyen arcot mutat: a kilencvenes évek végéig tartdo nagy
megrendiilés folértékelte a Kadar-kor (olyan-amilyen) ,biztonsagat”,
stabilitast latva a stagndalasban, a fiatalok ,retro” divatja csak divat, a
korosodoknak a (barmilyen) ifjisag iranti nosztalgidja csak nosztalgia,
de mindezek mogott az egykori berendezkedés rendszerszintli hazug-
sagainak valosagként elfogaddsa 4ll.

Ezzel a képlettel szemben egy masik valotlansag (vagy illd tapintat-
tal szolva: pontatlansag) all. Azoknak a megbélyegzése, akik a Kadar-
kort elviselhetének talaltak. Egy korszak természetének megitélésére
a vagy-vagy tipusu gondolkodas nem alkalmas, mar csak azért sem,
mert kivételesen bestidlis korszakoktol, dllami gyakorlatoktdl eltekint-
ve az élet egészét a politika nem tudja meghatarozni, és elbuknak azok
a rendszerek, amelyek elhiszik, hogy képesek lehetnek erre. Az ember
a tarsadalmi életben sohasem egészen szabad, de sohasem annak csak
egy mindenben determinalt csavarja. Amikor Kadar ,barsonyos dikta-
tardjarol” beszéliink, ezt nem szabad figyelmen kiviil hagynunk.

Pedig egyre tobbszor latom, hogy a , Kadar-felejtés” milyen furcsa-
sagokat hoz: rendszerének utolagos megszépitése mellett megjelent az
utdlagos démonizdldsa is, nem mintha nem volna elmondhato rola elég
rossz. Némelyek azért mutatjak a ténylegesnél is rosszabbnak, hogy ré-
szint martirnak, részint bator ellenallonak tiintessék fel magukat, akik
hésiesen dacoltak (elmaradt) tildozésiikkel. Vagyis egyre tobben fe-
dezik fel magukban az ellenallot azok, akik békésen eldagonydztak a
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bomladozd rendszer pocsolyaiban. Igaz, 6k sem voltak a rendszer hivei:
nem szerették, de abban éltek, mert mashol nem élhettek.

Ok sem voltak szabadok, i{gy nem az eszményeink jegyében forma-
lodott elvarasaik értékrendje szerint éltek, de éltek: a tulélés parancsat
kovetve engedelmeskedtek a korszak kényszereinek. Utdlag nem £4jo
engedelmességiikre, hanem egykori ellenérzéseikre emlékeznek. De
pusztan az, hogy valaki kdpve-nyelve engedelmeskedik, még akkor
sem hdstett, ha valamilyen szinten ,ellendllasnak” is mondhato. On-
magaban az sem érdem, ha valaki nem kegyeltje a diktatiranak, aho-
gyan — megint csak dnmagdban — az sem biin, ha a diktatara kitiintette.
A — mondjuk igy - sikertelenség oka a legtobb rendszerben a teljesit-
ményhidny, a hivatalos elismerés mogott pedig a legtobbszor nem elv-
telen behddolas all, hanem tehetség, munka, teljesitmény. A hatalomnak
ugyanis, ha meg is teszi néhanyszor, nem érdeke, hogy a silanysagot
tiintesse ki.

Masfeldl pedig akarmilyen allamforma, akdrmilyen rendszer lehet
egy orszagban, az mégis a haza. Es a valos teljesitmény akkor is a nem-
zetnek szol, ha kozvetve és akaratlanul hozzdjarul a rendszer mik6do-
képességéhez is. De a valOs értékteremtést tekintve ez utdobbi nem le-
het szempont. Ezért méltatlan minden olyan itélkezés, amelynek nem
maga a mi az alapja, hanem az a kozeg, amiben megsziiletett. Ett6l még
nyitva marad a kérdés, hogy hol ér véget az alkotdi szuverenitas és hol
kezdddik a kollaboracid, kiilondsen mert az egyes mtivészeti dgak kozt
hatalmas kiilonbségek vannak. Azokban, amelyekben egy mi létreho-
zasahoz egyénileg elérhetetlen technikai vagy anyagi hattér sziikséges,
a partallam egyetlen mecénasanak segitsége kell. Esetiikben az allam
(a hatalom, a rezsim, a diktatura vagy egy zsarnok) megrendelése nél-
kiil nem sziilethet meg semmilyen mtialkotas. Egy kolt6 megirhatta a
maga versét, egy festd megfesthette a maga képét, egy zongoramiivész
gy jatszotta el Beethoven zongoraversenyeit, ahogy neki tetszett. Am
egy filmrendezének nem allt modjaban a hatalommal val6 valamiféle
kiegyezés nélkiil megcsindlnia a filmjét, és egy szobrasznak sem volt
lehetdsége a maga elképzelései szerint formalni egy életnagysagu lovas-
szobrot, és nem az énekeseken mult, hogy az operaban bemutathato-e
a Kékszakallii. .. (Es ez még csak a mlivészet, és nem a sajtd, nem a tor-
ténelemtudomany, tehat nem olyasmi, aminek feliigyeletét a hatalom a
maga ideoldgidjanak jegyében gyakorolta.)

Igy lépett a muizsak sordba a kommunizmusban a cenzura és a Koz-
ponti Bizottsag. De nemcsak a miivészek voltak a hatalom kiszolgalta-
tottjai, masként volt az a tudds, a mérnok, munkas, a mezdégazdasagban
dolgozo is. Barki, aki végezte a munkajat, akarmit is gondolt a fennallé
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rendszerrdl. A tobbség tette a maga a dolgat, meg0rizte a tarsadalom
értékteremtd-, azaz miikoddképességét. A jo tandr nem azért tanitott
jol, hogy a rendszert stabilizalja, hanem mert szerette a gyerekeket és a
szakmajat. A j6 orvos nem azért gyogyitott, hogy a part elégedett legyen
vele, hanem mert gydgyitani akart. A j06 mérnok nem azért tervezett ki-
valo berendezéseket vagy épiileteket, mert egy ideologiat akart szolgal-
ni — és igy tovabb: a mlivészek sem azért alkottak remekmuveket, mert
egykor Sztalin vagy Zsdanov ezt varta el téliik. Az persze igaz, hogy a
hatalom azokat kedvelte igazan, akik szamitasbol még arra is képesek
voltak, hogy Oszintének tlinjenek. De a partkongresszusok direktivai-
bol egyetlen maradandd mii sem sziiletett. Vagyis a tarsadalom fonto-
sabb és jelentGsebb, mint ahogyan azt irdnyitoi és késObbi értelmezdi
gondoljak vagy hirdetik. fgy ment végbe a két habort kozott a poli-
tikai rendszerének fejlddésében megakadt Magyarorszag gazdasagi és
(részben) kulturalis modernizacidja, igy maradhatott meg a tarsadalmi
normalitds értékrendje a legvadabb zsarnoksag kozepette, és ezért rob-
banhatott ki 1956 forradalma. Es igy élhette tiil a (kései) Kadar-rendszer
biirokratikus sziirkeségét az a kreativitds, amelynek a torvényszertien
bekovetkez6 rendszervaltas utan oly fontos szerepe lett.

Ha nem igy torténik, akkor lehet, hogy az allam megmaradt volna a
maga jogi formédjaban, de lakoinak nem lehetett volna a hazdja. De akik
végezték a munkajukat, akik bamulatos verseket, regényeket irtak, akik
konyvtarakban és levéltarakban meg tudtak Orizni multunk emlékeit,
akik a konyvkiaddkban nemcsak azt adtak ki, amit kellett, hanem min-
den mast is, amit lehetett, a zenemiivészek, szinészek, filmesek — akiket
a hatalom, ha kitiintetett, akkor azért, mert a kozonség Sket tinnepelte.
Ok voltak az igazi hazafiak, akik a maguk munkajat meggy6z3désiiktol
és tehetségiiktdl hajtva végezték, igen, pontosan €s szépen, ahogyan a
csillag sem mehet méasként az égen, mint ahogy teszi. Es ez nem igazan
a hatalom készitette dokumentumokbol, protokollfotdkbdl, jelentések-
bdl olvashato, hanem magukbdl a miivekbdl és az emlékekbdl: mindez
nem volt annyira régen, hogy ne legyen a jeleniink része.



MADL FERENC

SZECHENYI ELETE MUNKAJA: A HITEL

Masodik rész

V. Széchenyi katolicizmusa és a Hitel valldserkdlcsi magaslatai

Bar Széchenyi a sziil6i hazban is vallasos nevelést kapott, igazdn mélyen
katolikussa csak férfikoraban lett. Amikor az orszag sorsaért szolt vagy
tett késébb, mint a legnagyobb magyar, egyetlen lépést nem tett gy, hogy
mély lelkében Gondviseldjét, az Istent meg ne kérdezte volna. Naploi ta-
nuskodnak errdl. Szoros bardtsag flizte Hofbauer Kelemenhez,' a nagy
szenthez, Bécs apostolahoz, s ez nagy hatast tett ra — mondja Griinwald.
Mint a legnagyobb magyar bebizonyitotta, hogy a katolikum nemcsak
maganiigy, hanem a kozé. Megrenditd alapossaggal ezt Hitelében nyiltan
kimondta, s egész rendszerében vallaserkolcsi magaslatoknak — ha tet-
szik —, sarkpontoknak tartja legmagasabb téziseit. Egész cselekvésében,
legprofanabb tetteiben a katolikum ereje érezhetd. Bar lelke elvesztette bi-
zalmat az emberek irant, lelkiismeretesen faradozott azon, hogy egyhaza
felszentelt lelkipasztorai visszavezessék az embert Krisztushoz.

, A keresztény valldssal azt a hitet is atvettiik, hogy a haland¢ virtu-
sai és esze altal mindig magasabbra emelheti magat az Isten felé.”

Fia lelkére kototte (még Doblingben is), hogy élete boldogsaganak
zaloga a vallas [legyen].”? Ha az ember elolvassa hozza intézett levele-
it, akkor egy hihetetlen mély, odaado 1élek bontakozik ki eléttiink. S a
sorok mogott mintha a vele annyira rokonlelkti Arany Jdnos verssorai
elevenednének meg:

~Majd, ha latod, érzed a nyomort,
Melyet a becsiilet valla hord;

... S a butanak sorsa foldi éden:
Alljon a vallas a mérlegen.”

(Arany Janos: Fiamnak)

! Hofbauer Szent Kelemen (1751-1820). Eletrajzat 1.: Breznay Béla: Hofbauer Szent Kelemen atya (Bp.,
Stephaneum, 1912).

* Madl vélhetden Széchenyi Istvan Béla fidhoz irt intelmeire gondol, amelyeket 1857-ben Doblingben
vetett papirra.




Madl Ferenc és XVI. Benedek pdpa (2005).

Széchenyinek lelkiatyja is volt, Albach® ferences szerzetes szemé-
lyében. O mondta neki: ,,Az ember nem sziiletett maganyossagra. Ezt
mondja neki a természet szent szozatja... Csak az emberek kozott lesz
az ember emberré, csak ott lesz az ember azzd, amivé lehet, s amivé
lennie kell.” Széchenyinek ilyetén vilagfelfogasa nagy szerepet jatszik
szocialis, univerzalis rendszerében. Végsd erkilcsi elve: lelkiismereti tiszta-
saggal [a] tokeletesedés felé torekedni.

Mi is volt Széchenyi Hitelének erkolcsi rendszere?

Sokan igyekeztek Széchenyi erkdlcsi rendszerét, nemzeti harcat Darwin
és Spencer bioldgiai torvényeibdl magyarazni (Gaal)*. Széchenyi erkol-

3 Albach Jozsef Szaniszlé (OFM) (1795-1853). Eletrajzat 1.: Huszar Imre Jeromos: P. Albach J. Szanisz-
16 (OFM) (Szeged, 1944).

* Madl valoszintileg Gaal Jendé haromkétetes Széchenyi-monografiajara gondolt: grof Széchenyi Ist-
van nemzeti politikaja I-IL. (Bp., Pollitzer, 1902-1903.), valamint grof Széchenyi Istvan nemzeti politi-
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csi rendszere, nemzeti harca egységes vildgnézetébdl vezethetd le, és
semmi mésbdl. O ezt maga ekképpen fejezi ki: ,Mivel a tokéletesedésre
valo torekvés isteni parancs, az emberiség perfektibilitdsaba vetett hit
a keresztény kotelességek kozé tartozik, s igy Istennek szolgal az, aki a
maga nemzete értékes sajatsagainak kifejtésén munkalkodik.”

Nagyon elterjedt betegség az, hogy az ilyen fontosabb emberek vi-
lagnézetét nagyobb szakértok kielemezik, kiértékelik, és ugy adjak a
tomeg elé. De miért van erre sziikség?

Hisz p[éld4ul] ebben az esetben: Széchenyi megmondta, mit akart,
s azt hogyan gondolta elérni. Ezt magyarul megirta. Kell ezt még kiér-
tékelni? Nem ugy van ez, mint zenei dolgokban, ahol a laikus szoveg
hijan tényleg nemigen ,boldogul”. De még itt sem kiértékelés folyik,
hanem csak a zenei nyelv megértetése. A kiértékelés rendszerint hami-
sitas. Legalabbis ilyen értelemben. Széchenyi nagy immanens vilagké-
pe: az egyetemes kulttra.

,Az emberiségnek egy nemzetet megtartani, sajatsagait mint erek-
lyét megdrizni és szeplStlen mindségben kifejteni, nemesiteni erdit, eré-
nyeit, s igy egészen Uj, eddig nem ismert alakokban kiképezve, végcél-
jahoz, az emberiség feldicséitéséhez vezetni: ez a foladat.”

,Hivatasunk nem csekélyebb, mint a vilagot egy j nemzettel gazda-
gitani meg, mit azonban csak kit(izott tervek szerint érhetnénk el.”

A nemzet oly erkolcsi test, amely az emberiségnek alkotorésze, és
azon lépcsoknek egyike, melyeken az emberi nem mind magasabbra
emelkedhetik véghivatasa, a tokéletestilés felé.”

Griinwald igy ir Széchenyi nemzeti és egyetemes emberi harcarol:
,Igy a vilag haladasanak szempontja s a magyar nemzetiség kifejleszté-
sének ohaja egymassal szoros kapcsolatban allnak. Ezen egységes rend-
szer mogott vallasos meggy6z6dés allt; a nagy ir6 hitt abban, hogy az
emberiség, az egyetemes kultarat szolgalva, az isteni vilagtervet moz-
ditja eld.” [Ivanyi-Griinwald 1930. 164.]

Transzcendens nézete is Osszefliggott gyakorlati kiizdelmével: , Is-
tenben a legszebb tokéletesség: az drokkévald legfdbb igazsag, s vala-
mint vallas és hit a legvadabb embert is 0sszekapcsolja a Mindenhato-
val, szintugy koti hivség s engedelmesség a polgart igaz urdhoz. S nem
valodi szon alapul-e hazasok kozt a szerencse? Mert mily becse van oly
hiiségnek, melyet 6rzeni kell? S nem igazsag tart-e elvalhatlanul baratot

kaja és jovénk (Bp., Pollitzer, 1903).
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barathoz s hazafiakat, akdrmi magas vagy alacsony helyezettiek legye-
nek is, egymashoz?” (H[itel] 159. sz.)

Hogy mi ennek a forrdsa, arra Széchenyi ezzel valaszol: ,, A hit azon
lanc, mellyel az emberiség 0ssze van kapcsolva a Mindenhatéval” Iga-
zan moderniil (hogy evvel a széval éljiink) fogta fel a vallas gyakorlati
életet atalakito szerepét: ,,Boldogak, kiket nem nyavala, testi gyengeség
vagy halaltuli rettegés kinszerit végre térden cstszni a kereszthez, ha-
nem kik mar éltek legszebb éveiben, middn fiatalsag, egészség s jolét
érzése szinte halhatatlansag el6oromeivel tolti be 6ket, ha mar akkor,
mondom, 6nkényt, szeretetbil a legf6bb Johoz emelték fel lelkeket, a
Legtokéletesbhez, s ha nemcsak szoval, hanem tetteik altal is gyakorlak
vallasok igazi értelmét.” (H[itel] 157. sz.)

, A [H]itel fenséges sorai kiviil esnek a tudomanyos elemzés hataran,
benniik a szerzé mély valldsossaga tiikrozédik.” ([Ivanyi]-Griinwald
[1930.])

Honnan meritette Széchenyi azt a meggy6zddést, hogy az ember esz-
meékért harcold 1ény kell, hogy legyen, hogy az igazsag, a tokéletesség
isteni eszméjét kell, hogy megvalositani torekedjék? [Az] [emberekbdl
s az emberi lét feladatainak felismerésébol. Hitt az , Istenhez hasonld
ember”-ben. Eletprogramja: ,Se magasabb lelkek, se allatok nem va-
gyunk, hanem emberek; éljiink ezért, mint emberek, csakhogy halhatat-
lan résziink soha ne valjon rabba.” (H[itel] 62. sz.)

Fizikailag, lelkileg gazdagodni kell, hogy az ember , emberhez illen-
dden” éljen. Szekfi a ,Harom nemzedék”-ben azt irja Széchenyi val-
lasos vilagnézetérdl, hogy reformatori tevékenysége valldsossagabol
,nyeri energiataplalékat, vallasossagabol, mely parancsoldlag utasita,
hogy lelkierejét felhaszndlja sajat és honfitarsai keresztény lelkének
megmentésére... Célja is vallasi természet(i: nemzetének igaz keresz-
tény életre vezetése, melyet ¢ halhatatlan lélekhez méltd életmoddnak
nevez. A politikara alkalmazva ez ideat, bel6le nem hierarchikus allam
kovetkezik..., hanem a vilagi egyének olyatén miikodése, mely keresz-
tény szellemet: méltdnyossagot és szeretetet draszt szét és keresztény
életmodot, az emberi méltésaghoz, tehat a halhatatlan 1élekhez méltét
tesz mindenki szdmadra lehetévé. Széchenyi erkolcsisége a keresztény
erkdlcs..., politikai rendszere pedig az a rendszer, mely a keresztény
erkolcs megvalositasat tlizi az allami mikodés feladataul.” (Szekf(i
Gy[ula]: Hirom nemzedék; 104-105.)

Vilagos ezek utan, hogy Széchenyi Hitelében két titon akart és in-
ditott el nagy épitést: 1.) gazdasagi épitést és 2.) miveltségi, lelki, tar-
sadalom-erkolcsi egyetemes épitést. O maga ezt igy foglalja Gssze: ,S
igy a hitelt gondolom s hiszem azon talpkének, melyen foldmiivelési



12 MAGYAR SZEMLE, 2023.9-10. SZAM

s kereskedelmi gyarapodasunk, egy szdval: utobbi felemelkedésiink s
boldoguldsunk alapulhat. Ezen hitelnél pedig még mélyebben fekszik:
a hitel tagosb értelemben, tudniillik: hinni és hihetni egymasnak. A hit azon
lanc, mellyel az emberiség Gssze van kapcsolva a Mindenhatdval. A hit
oly part, melyre végre még az is elérkezik, ki annak hazajaban sohasem
is lakott, s rossz tettei s blinei 6tet inkabb az élet forgetegei kozt tartot-
tak, hol szédité 6romek, kincsek s dlmagasztaldsokba mertiilve még az
is nyughatik eltompulva egy darabig, kinek lelkiismerete nem tiszta, de
kinek annal kesert(ibb egykori felébredése.” (H[itel] 156. sz.)

Rendszerében az értékrendet igy allapitja meg: ,,...ily renddel rak-
tam egymasra, az emberf6t a legméllyebbre, arra a kozépesiilést, erre
a nemzetiséget, erre a polgari erényt s ismét erre a Hitelt tdgosb érte-
lemben.” (H[itel] 184. sz.) Néhany vonassal dbrazolva ez volt Széchenyi
vallasossaga, hitelének vallaserkolcsi bazisa. Kovetkezetes, meggy6z6-
déses katolicizmusa volt az, amely 6t szilardnak, erkolcsileg, jellemileg
feddhetetlennek megdrizte. Ez volt erejének, 6nmagahoz val6 hii ma-
radasanak forrdsa. Akkor, amikor elszor egyediil, sok gancsoskoddssal
kiizdve kellett tervét meginditania, ezt irta naplojaba:

,Hat tor6dol ezzel, Istvanom?” s rafelelte][:]
,Nem tor6dom vele, uram.” [Széchenyi Antologia 1926. 109.]°

,Lenyesik szarnyamat, ldbamon jarok; levagjak labaimat, kezemen
fogok jarni; kiszakitjak kezeimet, hason fogok maszni. Csak hasznéalhas-
sak.” [Széchenyi Antoldgia 1926. 11.]°

Ilyen erdvel kiizdeni csak egy Széchenyi tudott. De 6 tudott harcolni
a rontdk ellen is, akik a nemzet, a reform sirjat astdk; méghozza egész
johiszemten (itt Kossuthra gondolt). Széchenyi dobbenetes eldrelatas-
sal azt mondta: a reformot elsopri a forradalom, a forradalmat az abszo-
lutizmus! Egyetlen feladata volt: a legvalsagosabb helyzetben is védeni
épitését, a reformot. Mikor mindenki ellene szolt, egyesek gunyoltak
(Kossuth), 6 lelkiismeretére és az Istenre bizta a maga és nemzete sorsat.

Valahogy az igazi nagyok mindig azok voltak, akik[nek] egyediil,
az Istenben bizva is volt erejiik harcolni. Legalabbis a torténelem ezt
igazolja, s ez €l a mai ember szivében is. Nagy volt egy Napoleon is, aki
odakidltotta az Istennek: ,Tiéd az ég, enyém a f6ld!” De ha igazadn meg-
nézziik, Napoleonban csak a hatalmas az, aki imponalni tud; ameny-

° Eredeti lel6helye: Naplo, 1821.03.22.
¢ Eredeti lel6helye: Naplo, 1832.06.26.
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nyiben ez kielégit valakit. Sorsa 6nmagarol beszél. Ha mar itt tartunk,
nagy volt Mussolini is, aki a terror erejével volt az. Aki egyszer egy nagy
tomeg el6tt beszélve ezt mondta hatalma — ha tetszik —, ,nagysaga” te-
t6fokan: ,Ot percet adok neki, ha van Isten, stjtson le rdm!” Es a nép
drjongo iivoltése kozben bevarta az 6t percet. S ime: nagysagat az Isten
nem suyjtotta le ,tiizes mennykdvel”. De nem sokkal késébb — amolyan
Isten-szamitotta 6t perc utan — azt a nagyot Mildnd népe agyontaposta,
és labanal fogva felkototte egy villanyducra.” Ilyen nagyok is vannak,
kétségteleniil, de az igazi nagyok masmilyenek.

Aligha volt az Egyesiilt Allamoknak nagyobb és népszertibb el-
ndke, mint Lincoln; s6t — batran mondhatni —, a vilagon is parjat rit-
kitja. S ezt a Lincolnt az Egyesiilt Allamok legvalsagosabb napjaiban
- négerfelszabaditas, polgarhdborua! — valasztottak elnokké. Az ezernyi
veszedelem kozepette még azt is szemére vetették: ,Hat ez a favago fog-
ja megmenteni hazankat!?” Lincolnt ez elkeseritette, [d]e cselekedni kel-
lett. S ekkor cselekvésének legbiztosabb tamaszpontja lelkiismerete és
az Isten maradt. Sziil6f6ldjétél bucsuzva (Washingtonba ment, hogy el-
foglalja az elnoki hivatalt) ezt mondta honfitarsainak, akik a springfieldi
allomdason bucsuztattak: ,, Elmegyek és nem tudom, hogy mikor, s egy-
altalan visszatérek-e még; megyek pediglen olyan feladattal, amely na-
gyobb szamomra, mint amely Washingtonra nehezedett annak idején.
Isten segitsége nélkiil — aki neki is mindig tdmasza volt —nem gy6zhetek
feladatom felett. De segitségével nem is bukhatom el. Bizva 6benne, aki
elkisérhet engem utamra és veletek maradhat — és mindeniitt ott van a
joért, az igazsagért —, merjiik erds bizalommal remélni, hogy minden jora
fordul. Az O gondviselésébe ajanlva benneteket — mint ahogy én is sz4-
mitok imaitok erejére — mélységes szeretettel mondom: Isten hozzatok!”

Azt mondja tovabba Philip van Doren amerikai ird, hogy a vonat
megindult Washington felé, a polgarhdbort, a halal felé. Hozzatehetni:
a halhatatlansag felé. Mert eszméi diadaldban ma is €l, s éIni fog a jovo-
ben is. A legnagyobb magyar utja is ez. Valsagos id6kben § is igy nyilat-
kozott: ,En a magam részérél megmaradok a barkan, barhol vet is hor-
gonyt és barmely kikotébe visz is a szerencse; de az enyéimet, azutdn
magyar népemet és végre onmagamat a Te kezedbe ajanlom Istenem!”

Az § utja is a haldl volt — sokkal tragikusabb elézményekkel. Az &
agyét is pisztolygoly6 vetette szét. O 16tte agyon magat? Nem? — ki
tudhatja. De az 6 utja is a halhatatlansag ttja. Mert eszméi diadalaban
millidk szivében ma is él — ha szobrot neki nem is allitanak —, s élni fog

7 Mussolinit 1945.04.28-an Giulino di Mezzegra faluban — tobb masik fasiszta vezetdvel egyiitt — vé-
gezték ki, holttestét még aznap este Mildndba vitték, majd masnap a varos egyik féterén kozszemlére
tették, végiil pedig felkototték egy félkész benzinkut egyik tetégerendéjara.
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a jovOben is. Hadd alljon itt nagy kortarsdnak és tisztel6jének, Arany
Janosnak néhany gyémantsora:

,De hogy’ kovesse nyomdokat az ének?
Némuljon el, lant, gyonge szdzatod.
Hazam tudosi, konyvet nagy nevének!
Klid, te készitsd legdicsébb lapod!
Evezredek soran mit sszejegyzél
Honfi-erény magasztos érdemét,

Arany bettikkel érctablaba metszél:
Abbdl alkosd Széchenyi jellemét.”

(Arany Janos: Széchenyi emlékezete)

VI. Széchenyi néhdny gazdasadgi intézkedése

Ugy mondjak — és méltan —, ne a sz6, a tett beszéljen! Mert a sok sz6
Onmagdban talan még frazishalmaz is lehet — [b]ar ez Széchenyinél fel
sem meriilhet! Az § irdsai — ha maga nem is tett volna semmit kiviiliik —
mindenkorra fenntartottak volna nevét.

De nagy alkotni-vagyasa a konkrét tett mezejére is kiszdlitotta. Errdl
beszél Arany, amikor azt irja:

Emléket, oh hazam mit adsz e sirra?
Hova tekintesz foldeden, magyar,
Hol Széchenyi nevét ne lasd megirva
Ordk dicséség fénysugarival?

Ha biiszke méned edzi habz¢ palya,
Ha eszmevalté diszes korbe gytilsz,
Ha szarnyakon ropit a g6z dagalya,
Ha tenni, szépre, jora egyesiilsz;

Duna, Tisza... ez mely priisszogve hordja
Fékét, s szabalyhoz torni kénytelen;
Amannak hodol a sziklak csoportja,

S Trajanusz hire ujbol megjelen;

Az ifju szép Pest, ki bizton dlelve

Nyujt Corvin agg varanak hi kezet,

S az édes honni szot selypiti nyelve —
Széchenyié mindez emlékezet!

(Arany Janos: Széchenyi emlékezete)

* %k K
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1827:# Magyarorszagi Allattenyészté Tarsasag.

1830: Meginditja a Duna-szabalyzasi el6késziileteit, hogy az orszag
vérereit felfrissitse; 0sszekottetést keres a déli dunai népekkel, hogy ha-
joink a Fekete-tengerre is kifuthassanak (kiilkereskedelem!).

1832: Magyar szinhdaz feldllitdsan faradozik. Nagy szerepet visz a
varos szépitése, a pesti kikotd és hajogyar alapitasaban. Lotenyésztés,
hid- és hajéépités tigyében tobbszor jart Franciaorszagban, Anglidban
és Németorszagban.’

1833: Az al-dunai munkalatok kormanybiztosa lesz. [A] Tisza-sza-
balyzast is meginditja; [célja]: lecsapolni a Tisza artertileteit. 1833-ban &
kot ki el8szor g6zossel Szegeden.

1837: Megalapitja a Bornemesit6 Tarsasagot. Dolgozik a pesti Henger-
malom, az Els6¢ Hazai Takarékpénztar, a Kereskedelmi Bank felallitadsan.

1839: Selyemtenyésztd Egyesiiletet alapit.

1840: A Duna-Tisza-csatorna és a balatoni hajozas tervein dolgozik;
f6 feladata a Tisza-volgy rendezése.

1841: Beemelik a Lanchid alapkovét;!! épitéje Adam Clark angol
mérnok,'? akit Széchenyi hozott Anglidbol; [a] tervezd a szintén angol
Tierney William Clark."”

1845: Atveszi a kozlekedési tigyosztalyt. Kidolgozza az orszag vastit-
jainak tervét. Megvalositja a balatoni gézhajozast.

1847: Megnyitja az els6'* vasutvonalat Budapest [és] Szolnok kozott.
Tanulmanyozza a Fels6-Tiszanak és [a] Szamosnak hajézhatdsagat.

VII. Széchenyi utolso politikai kiizdelmei és tragikus vége

Az események fejlédtek. Az orszaggytilésen az ifjisag — bar Széchenyi-
ben a reform atyjat tisztelte — ellenldbasa lett Széchenyinek: ezek gazda-
sagi fejlédést, erét nem tekintetbe véve szakitast koveteltek Ausztridval.

8 A Magyarorszagi Allattenyészté Tarsasdg 1828-ban kezdte meg miikodését (Széchenyi Antoldgia
1926. 78.) még Lotenyésztd Tarsasag néven, s az elnevezést csak az egyestilet 1830. junius 11-i koz-
gy(ilésén véltoztattak meg Magyarorszagi Allattenyésztd Térsasdgra (Gazda Istvan: Széchenyi napjai,
Bp., TKME, 1991. 33. és 38.).

° A kronoldgiai rész nagy valdszintiséggel a Széchenyi Antoldgia Széchenyi alkotasai és irodalmi mi-
vei c. fejezetén alapul, amelynek felsorolasat a sarvar-felsévidéki Széchenyi Istvan grof életének adatai
(id6érendben) c. fejezet fejti ki még részletesebben (vo.: Széchenyi Antoldgia 1926. 78-79, illetve 63-71.).
10" A Selyemtenyésztd Egyletet 1840. julius 13-4n Sopronban alakitja meg (Széchenyi Antoldgia 1926. 79.).
1" A Lanchid alapkdletételére 1842. augusztus 24-én keriilt sor (Széchenyi Antoldgia 1926. 67.).

12 Valéjaban skot szarmazast volt.

Nevét William Tierney Clark forméban hasznalta

Magyarorszag harmadikként (ha a Pozsony-Nagyszombat vonalat is ide szamitjuk, negyedikként)
atadott vastitvonala volt (a Sopron-Bécstjhely, illetve a Pest-Vac szakasz kovetden).

13

14



16 MAGYAR SZEMLE, 2023.9-10. SZAM

Széchenyi rendiiletlentil hitt abban, hogy 6 erét 6nt Magyarorszagba,
aminek tdszomszédsdigiban fiiggetlenség lakozik.

De ezen a ponton ellensége lett a , fiatal Magyarorszag”. Onbizalma,
hogy munkajat elvégezheti (és, hogy el lehet végezni, arra szdmara évti-
zedes igazan sikeres reformmunkdja volt bizonyiték), magaba roskadlt,
ha arra a sziikségszer(iségre gondolt, hogy Magyarorszag a kontinens
erdivel taldlja magat szemben... S a kimenetel? — kérdezte — Nem lehet
kétséges. Ez a megddbbentd gondolatsor Széchenyiben a nemzethaldl
rémét ébresztette fel. Széchenyi tigy gondolta, hogy reformjat meg kell
allitania, ha tovabbfolytatdsa csak kozelebb vinné a nemzetet a kimene-
telében nem kétséges kiizdelemhez.

A helyzet Széchenyi el6tt még valsagosabb lett, amikor Kossuth, az
,ablegatus absentis”'® a Pesti Hirlapon keresztiil belevetette magat a poli-
tikai kiizdelembe. Széchenyi napldi bizonyitjak, hogy 6 igazaban nem félt
volna attdl, hogy a nemzet el8szor fiiggetlenségét vivija ki, és aztan har-
colja gazdaségi [és] tarsadalmi harcat. O csak a sorrendet tartotta lehetet-
lennek (amit a torténelem — sajnos — igazolt is). Széchenyi driasi veszélyt
latott Kossuth nemzetiségi politikdjaban, ebben a kétélli fegyverben.

,1zgasson minden nemzetiséget a magyar nemzetiség ellen bdsziilésig
fel — irta Sz[échenyi] 1847-ben —, vessen ég6 kandcot a szantdvetd lakara,
miszerint erével kivivja maganak az dnformuldzta és 6-értelmezte ‘egész
igazsagot’; ostorozza a kdzbirodalom érdekeit a legnagyobb ellentétre fel,
s toltse meg mérgével a viszonttorlas poharat csorduldsig: am lassa.

Ha azonban egykor, midén mar késé lesz, érezni s atlatni fogja, s
megvallani lesz kénytelen, hogy atok volt az, mit fejiinkre hozott és nem
aldas: akkor ne mentse magat azzal, hogy nem volt a nemzetben egy hii
is, ki Onnek csaldlmait még idején ketté torni elég elszantsdggal birt s te-
hetsége szerint tigyekezett volna.” (Politikai programm toredékek; 806.)

Ugy tiinik, mintha atokszerti lenne, hogy nagyjaink nem tudnak
taldlkozni (14sd: Bethlen-Pazmany!)." Vagy talan mint ellentétes polu-
sok hatnak legerdsebben [a] magyarnak? Nem megddbbentd és egyben
megragado példéja ez a magyar néplélek kettds arculatanak, amely egy-
részt gyokerében hordja a kelet forrongd erejét, masrészt bele6ltozott [a]
nyugat szabalyozott dinamizmusaba? S csak igy igazan magyar?

5 Absentium ablegatis, a tdvollévok kdvete az 1848 elétti orszaggytiléseken. Utalas Kossuth orszagos
politikaban vald megjelenésére, ugyanis az 1825-1827-es orszaggytilésen két férendli 6zvegy képvi-
seletében jelent meg.

16 Val6szintileg Kornis Gyula: Pazmany személyisége (Bp., Franklin, 1935.) c. munkajara utalt vissza,
amelyet a gimnaziumban drai munka és hazi feladat keretében fel kellett dolgoznia (v6.: Madl Ferenc
1947/1948. évi magyar fiizete és leckefiizete, a csalad tulajdonaban).
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Akarhogy is van, de tény, hogy Széchenyi és Kossuth személyében
két nagy magyar all szemben egymassal. Nemcsak cikkirogato[ként]
érdekes ellenfelek 6k, hanem ellenségek [is], a sz6 nemesebb értelmé-
ben. Nem szabad e tekintetben szem eldl téveszteni személyes, , privat”
kilétiiket, ami akkor bizonyosan sokat szamitott egymashoz vald viszo-
nyukban: Széchenyi keresztény erkolcsokon allo és €16 férfi volt, mig
Kossuth a viladg-szabadkdmiuvesség egyik f6paholyat birtokolta."” Kos-
suth sokszor durvan kirohant Széchenyi ellen, mint p[éldaul] az alabbi
médon: , Ki mondja meg, mit akar ez a kigy6 velem? Es e kigyt em-
bernek hivjak.” Kossuth megprobalta Széchenyit maga mellé allitani, s
késobb is tisztelettel meghajolt a reform atyja el6tt. Egy ilyen pillanatnyi
bokja Széchenyi felé, hogy a legnagyobb magyarnak nevezte.

Azonban Széchenyi évtizedekig éjjel-nappal, minden lépése sordn
felette sokat gondolkozott reformjan, semhogy ellenfele bokjai megté-
vesztették vagy tisztanlatasat elhomalyositottak volna.

Széchenyi ugy gondolkozott — s az események igazoltdk —, hogy
Kossuth ki fogja robbantani a fegyveres harcot Ausztria ellen. Es to-
vabbmenve azt is levonta ebbdl, hogy [a] kis magyar cserép Osszetorik
a vasfazékkal valo Osszelitkozésnél. Ezt a félelmesen logikus gondo-
latsort felismerve Széchenyi tdmadni kezdte Kossuthot, el akarvan 6t
tériteni a veszélyes iranytdl. Figyelmeztetett mindenkit, hogy ,,iritsiik
ki valahara, még miel6tt késén volna, az Onismeret felette keserti ser-
legét fenékig.” Maga részérdl kijelentette: ,, Arulénak lenni nem az én
kenyerem! Nyomorult hazardjatékosok, tintalopdk, szdszatyarok.” De-
aknak egyszer azt mondta: ,,...a mi feladatunk a hazat megmenteni, és
én, ha errdl van sz¢, fiityiilok a torvényeitekre!” Lazas munkat folytat
Kossuth ellen [az] 1841-ben megjelent Kelet népétdl kezdve egészen az
1847-ben kiadott Politikai programtiredékekig. Hatast veliik mar nemigen
ért el. Tiszteldi, Dedk, E6tvos, Vorosmarty is tobbé-kevésbé Kossuthnak
adtak igazat, aki ekkor mar szinte személyesen vezette az egész orszag

17 Kossuth szabadkémiives paholytagsaga mar életében kozismert volt, elegendd itt csupan arra
utalni, hogy temetésén a magyarorszagi szabadkémiivesek kiildottsége testvérként bticstiztatta (Pesti
Napld, 1894.03.29. 2., illetve Pesti Naplo 1894.03.30. 6.). A 19. szazad masodik felében, a polgari alla-
mok szekularis jellegének megerésddését érzékelve a katolikus egyhaz tobbszor felhivta a figyelmet a
szabadkémtives eszméknek az egyhaz tanitdsaval valé szembenadllasara. XIII. Led papa szamos encik-
likajanak egyike pontosan ennek érdekében keriilt kiadasra (Humanum genus, 1884, elérheté: www.
vatican.va/content/leo-xiii/en/encyclicals.index.4.html, 2022.12.20.). Kossuth és a szabadkémtivesség
negativ értelemben vett Osszekapcsolasa — amennyiben ez Madl sajat értékitéletét tiikrdzi — konnyen
lehetséges, hogy a fenti papai enciklikdnak kdszonhetd, a fiatal Madl ugyanis jol ismerte XIII. Le6
munkdssagat. Ugyanakkor az is elképzelhetd, hogy a katolikus Széchenyi — szabadkémiives Kossuth
szembedllitast valamely konkrét olvasmanyélmény valtotta ki a szerzébdl. Kossuth paholytagsagara
1d. részletesen: Berényi Zsuzsanna Agnes: Kossuth Lajos és a szabadkémiivesek (Bp., Argumentum,
2002.).
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kozvéleményét. Széchenyi nem tévedett Kossuth politikai megitélésé-
ben, mely szerint az utols6 harom év (1844-47) nem hozta meg a vart
eredményeket, mint eddigelé, s igy azokat a februdri és marciusi bécsi
forradalom hatdsara éretlentil kellett kierészakolni!

Az 1848. aprilisi torvények szerint kinevezett magyar minisztéri-
umnak Széchenyi is tagja lesz, mig nagy kiizdelem utdn ezzel mond
le: ,Onmagam iranti kételességem, hogy kilépjek olyan korménybdl,
amely az orszagot romldsba viszi; 6rvénybe bukni, ha odavezetik az
embert, érthetd, de rossz iton masokat odavezetni, ez oly lelki agdnia,
amelyet én nem birok ki.”

Nem is birta mar sokaig. Utjat e néhany hoénap alatt nem nehéz
megérteni. Lelki kiizdelmei kitiltek egész lényére (amit Kemény Zsig-
mond hten ir le). Azok a veszedelmek, amelyektdl Széchenyi tartott,
mind feltamadtak 1848 nyaran; melyek kozott — mint Pet6fi mondta'®
— a magyarsag egyediil allt, csapzott hajjal a viharban. De ezek meg-
rohantak Széchenyit is, aki lelkének szinte abnormis fogékonysagaval
reagalt e sorsformdld tényekre. Ezek a tények taszitottdk Széchenyit
vigasztalan egyhangusaggal a kétségbeesés és az Oriilet felé. Kossuth
radikalis fliggetlenségi kiizdelme el0készitette Bécs magyarellenes akci-
ojat. Nem véletlen ezek utan, hogy Széchenyit Kossuth minden tettében
a ,Romisten”” mutkodése dobbentette meg. A bonyol6dd belpolitikai
helyzet, nemzetiségeink elleniink valo6 késziilddése Széchenyi szamara
szOrnya lelki tusat jelentett. Egész élete munkajat latta flistbe menni.
S ez a flist Ausztriatol és a felldzadt nemzetiségektdl egyiittesen felgyuj-
tott Magyarorszagbol szallt felfelé... Ma mar semmi nehézség nem 4all
utjaban, hogy korképének alakulasat végigkisérjiik. Napldi erre szinte
titkorképet nytjtanak. Ha reggel vidaman kel fel, egy magyarellenes ak-
tus, p[éld4ul] a horvatok tAmadasa elég arra, hogy agya megint a fekete
kétségbeesés homadlydba meriiljon. Bar kiilsé megjelenésében mindig
nyugodt, lelkében remegve figyeli a helyzet alakulasat.

Kemény Zsigmond altal fenntartott joslata profétai éleslatasrol tesz
tanulsagot néhany nappal elmebajanak kitorése elétt: ,Ily sorsereji
percek alatt taldlkoztam egy baratomnal Széchenyivel. O ldzas inge-
riiltséggel beszélé el, miként Kossuth Budavarat véletlen megrohanas
altal elfoglalni, vagy a mint kifejezte ‘a nemzet szdmdra biztositani’
akarja. Ezért kravalt készit. Haromezer briisszeli fegyvere van elrejtve,
mellyet az allomany koltségén hozatott, de kézbe nem szolgaltatta...
Mig Széchenyi a torténteket elmondd, gerjedtsége percenként néveke-

18 Madl talan Petdfi Eurdpa csendes, iijra csendes... cimii versére (1849) gondolhatott.
9 V6.: Vorosmarty Mihaly A Rom cimii versét (1829/1830).
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dett. Kezének {iterei kiemelkedtek, s majdnem bogot formaldnak. “En
a csillagokbol olvasok!” — kialtott konyezve fol. Vér és vér mindentitt!
A testvér a testvért, a népfaj a népfajt fogja mészarolni engesztelhe-
tetlentil és Oriilten. Keresztet rajzolnak vérbdl a hazakra, mellyeket le
kell égetni. Pest oda van. Szaguldé csapatok dulnak szét mindent, mit
épiténk. Ah! az én fiistbe ment életem! Az ég boltozatdn langbetiikkel
vonul végig a Kossuth neve, — flagellum dei!”
(Kemény Zsigmond: Magyar szonokok és statusférfiak;* 511-512.)

Valoban vérfagyaszto bizonyossag lehetett ez a jov6 lazasan gondol-
kod¢ agyaban. Kemény azt mondja tovabba: ,Mi biztattuk! Kicsinyitet-
tiik a veszélyt... Masnap nem taldlkoztam vele. Azutan rogton Bécsbe
indulék, s negyvennyolc éraval késébb hallam, hogy Széchenyi is oda-
érkezett, mint - 6riilt.” (U.o.) Ez volt hat a zaré akkord, amelyet megelS-
z6tt az, hogy mindenért 6nmagit vddolta. Egyediil 6 a felel6s mindenért!
O volt az, aki a magyarsagot erre az ttra vitte, amelyen el fog pusztulni!
Ez a vad anndl inkdbb mardossa lelkét, mert az orszdgban sokan, akik
valamikor elsd 1épéseit is akadalyoztdk, igaztalanul szemére is vetik.

Napldi, melyek lelke alakuldsanak tiikorképei, mutatjdk, hogy a
stiri események mint verik le a labarél. Ejszakékon at dlmatlanul ver-
gbdik mardosé nvéadjai kozétt. Onbizalma e napokban megsemmisiilt.
,Nincs mar reménysugar!” — harsog kétségbeesett lelkébdl a sz6 — sem
a haza, sem az 6 szadmadra, aki népének katasztrofajat okozta, valami-
kor, amikor a Hitelt megirta. ElIméjének 0sszeroppandsa el6tt még egy-
szer lakonikus rovidséggel lelkiismeretvizsgalatot tart a nemzet el6tt:
,Becsvagy vagy sértett becsiiletérzés vezetett-e engemet? A legkevésbé
sem! Valami vilagi, foldi ok 6sztonzott-e? Nem. Valami mellékcél iranyi-
tott-e politikai palyafutdsomban? Soha! Uszitottam-e? Taplaltam-e csak
egyetlen nemtelen gondolatot barki ellen? Soha! Lelkiismeretem mind e
tekintetben egészen tiszta!” ([Karolyi Arpéd]: Sz[échenyi] I[stvan] dob-
lingi irodalmi hagyaték[a I. 132.] )

Onvédjai az augusztusi eseményekkel kapcsolatban szinte mar elbo-
ritottak. Elleniik stir(i gyondsai sem segitettek. Lelki alaptermészete az
egyensulyt tovabb fenntartani nem tudta, szeptember 4-én pisztolyhoz
nyul. De mikor méar mindent felmondott, mélyhiti valldsossdga nem
hagyta el: ,,Oh, Istenem, konyoriilj rajtam!” — hasit agyaba a gondolat
ongyilkossagi kisérlete alatt, és leteszi a fegyvert. Néhany szo[nyi] nap-
lobejegyzés utan: ,Soha senki annyi bajt nem hozott a vildgba, mint én!

2 A kotetet Csengery Antal szerkesztette, a Széchenyi Istvanrdl szolo fejezetet viszont valdban Ke-
mény Zsigmond irta, ezért a konyv pontos bibliografiai adatait a felhasznalt irodalom kozott adtam
meg.
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Oh, Istenem, kényoriilj rajtam!” [I]tt azonban megsztinik az dntudat el-
lenallasa. Oriilten viszik aznap (szept[ember] 4.) Doblingbe.

1848. szeptember 4-t6l halaldig (1860. aprlilis] 7.)

1856-ig beteg volt (amentia).”! Kortiinetei alapja gyanant még mindig
a reform és személye kozti kapcsolat szerepelt: minden, amit két év-
tizeden at tett — Osszes irasai, beszédei, cselekedetei — most csak arra
szolgalt beteg lelkének, hogy miattuk jovdjét, életét, tidvét elveszitse.
Mert minden, amit tett, a satan mtve volt, 6 pedig 20 éves koratdl fogva
annak rat eszkoze.

Vildgos, hogy csak az elmebeteg Széchenyi mondhatta, hogy abban
az idében minden reform f6losleges volt, s azokat csak az 6rdog diktal-
ta, hogy megzavarja az orszag békés életét. O volt mindennek az oka. O
csabitotta el Kossuthot, ,egy végteleniil nemes embert”. O egyéni éle-
tében is megrogzott blinds volt, aki feleségét, gyermekeit nem egyszer
halalra szanta. Oriilten ilyen 6nmarcangol6 képzetek terhelték agyat
1856-ig, amikor gydgyulas &llt be nala. Irni kezdett (el6szor moralizald
dolgokat, féleg fidnak).

A hatalmas agyveld ismét dolgozni kezd, [s] [e]gyhamar megint el6t-
te all 6rok magyar problémadja! Nem mar a reform vonaldn: azt elso-
porte a forradalom, a forradalmat az abszolutizmus. Rémiilve veszi tu-
domadsul "49 véritéleteit, a magyarsag zsarnoki letiprasat, Ferenc J6zsef
szOrny eljarasait. 1857-ben Széchenyi uj feladatot lat maga el6tt: a ma-
gyarsag brutalis elnyomasanak megakadalyozasat vagy megtorlasat, ha
masképp nem lehet. Csaktgy ontja irdsait, amelyekben magyarul soha
nem hallott irdnidval tdmadja a magyarsag mészarldit. Vérszomjas ma-
jomnak tlinik irdsaiban Bach és Ferenc Jozsef: magukkal csufoltatja ki
groteszk dialogusokon at. Ez a munkdja, a Nagy magyar szatira vilagos
bizonyitéka annak, hogy Széchenyi hajdani hatalmas reformtervében az
Ausztriaval vald 6vatossag eszkoz volt csupan.

1857-ben e munkabol 6sszedllitotta a Blicket (valaszul a Bach akara-
tabol megjelent Riickblickre). Hogy e mivét kozelebb hozzam a mahoz,
helyesebben, hogy egy mai magyar szavaival méltassam, ide iktatom a
tasisztdk altal 1945-ben kivégzett Bajcsy-Zsilinszky Endre r4 vonatko-
z0 sorait: ,Nemcsak a magyar nemzet sérelmei és szenvedései taldlnak
e csodalatos miiben idegremegtetd kifejez6dést, hanem egyben a leg-
emelkedettebb eurdpai szellem és tisztult erkolcsi folfogas szemlélete és

2l Jelentése: tudatzavar.
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félhaborodasa is, a magyar szabadsagharc leveretése utan bekovetke-
zett alacsony bécsi bosszuhadjarattal, silany, logikatlan, lélektanellenes,
értelmetlen és reménytelen centralista és germanizalé moddszerekkel
szemben.”

(Bajcsy-Zsilinszky Endre: Helyiink és sorsunk Eurépdban [1941] 337.)

Politikai céljat elérte, Bach megbuktatdsaval Bécs iranyt valtozta-
tott. Rechberg,” az 4j kiilligyminiszter — aki Magyarorszaggal eléggé
méltanyos politikat folytatott — Széchenyit is meglatogatta. Széchenyi
felsdhajtott: ,Oh, ha most szabad ember lennék, gondtol, felelésségtdl
menten!...”

Széchenyi nem tudta elfogadtatni kormanyfelfogasat, amelyeken
1859-ig dolgozott. Bécsben megint a centralisztikus abszolutizmus
lett arra; hazankban megujult a renddri elnyomads. Erre megirta [a]
Disharmonie und Blindheit c. német nyelvii munkdjat, amelyben kortilir-
ja egy jogszer( eljaras koriilményeit. Befejezni nem tudta. 1860. marci-
us 3-an hazkutatast tart nala az osztrak renddrség. Veszélyes iratait (a
Szatirdt) [egyik] baratjandl, Kiss Marton[nal] taldltdk meg. A hatdsagi
személyek nézetei a teenddt illetéen megoszlottak. Egyesek blinvadi el-
jarast ajanlottak; masok — mint , beszdmithatatlan” szdmara — allami té-
bolydat javasoltak. Végiil - minthogy egyben kozos volt a céljuk; abban
ti. hogy el kell hallgattatni — az utobbiban egyeztek meg.

Széchenyi — nyilvan — tudta, hogy 6 nem driilt, de a lehet6ségek mér-
legelésénél arra jutott, hogy minden valdszintiség szerint tébolydaba
fogjak internalni. E gondolat épp oly végzetes hatalommal ragadta meg
fantaziajat, mint a forradalomért érzett felel6sség 1848-ban.

Képzelete éjjel-nappal festette maga elé a jovot, amely rd, az épesz(i,
nagy szellemi igényekkel rendelkezd emberre az Oriiltek hazaban var.
Rettenetes marcangolas volt lelkének sorsa arrol, hogy felesége, fiai, min-
denki Oriiltnek tartja, mert valamikor réluk valdéban ugy nyilatkozott
(1848-1856). Es az, hogy ez haldlig igy fog tartani, ismét az &riilet felé
kergette. Errdl tantiskodik valamennyi sz6 utolsé naplobejegyzéseibdl.”

A doblingi irodalmi hagyaték[ardl szolo] 1. kotet[blen Dr. Karolyi
Arpad megrenditden irja le Széchenyi utolsé lelki tusajat: , Megkezdd-
dik kétségbeesett lelkének, nekivadult fantazidjanak végso tusdja az el-
len a szildrd és tiszta ontudat ellen, hogy az, a mit 6 akart, csak jo volt,
és az ellen a jogos remény ellen, hogy a jonak gydzedelmeskednie kell;
birokra kél a rogeszme €s a megsemmisiilés vagya az élet egészséges

2 Johann Bernhard Graf von Rechberg und Rothenléwen (1806-1899) 1859-1864 kozott volt az Oszt-
rdk Birodalom kiiltigyminisztere.
# L.:[Karolyi Arpad]: Sz[échenyi] I[stvan] d6blingi irodalmi hagyaték[a] I. kdtet (Madl Ferenc jegyzete).
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Osztonével, azzal a mélységes szeretettel, mely 6t nejéhez és gyermekei-
hez koti, azzal a fényes, a legmagasabb régiokba emelked6 hittel, mely-
nek csirdit szivébe a természet iiltette s nagynevi atyja szereté gondos-
kodassal ontozgette. De ezeket a nagy erkolcsi er6ket a nekiszilajodott
fantazia 0kolcsapasai szétrobbantjdk é€s ha a roncsolt idegszalak ttjain
vissza-visszatérnek is kiizdeni a hatalmas ellenséggel és egy allo hétig,
almatlan éjszakdkon at alljak is a kegyetlen harczot a zsarnok képzelet,
az {ild6z6 rogeszme ellen: utévégre is letornek. Urra a »megsemmisiilés
szomja« 16n. Husvét vasarnapjara forduld éjjelen, az aprilis 7-ke és 8-ika
kozti éjben, dordiilt el a pisztoly-l1ovés, hogy szétvesse azt az agyat,
melynek minden rostja a magyar haza javara czélzé magasztos gon-
dolatokkal volt tele; hogy megéllitsa dobogdsaban azt a szivet, melyet
csordultig toltott el a magyar faja irdnti, torténelmiinkben példatlanul
érz6, fajdalmas és izz6 szeretet!...” [Kérolyi Arpad: Széchenyi Istvan
doblingi irodalmi hagyatéka [I. 257.])

[Lldm, ez volt a legnagyobb magyar! O az, 6rok idékre!
De ma megdobbent a gondolat, a tény, ha Arany Janossal azt kérdezem:

,Emléket, oh hazam mit adsz e sirra?
Hova tekintesz foldeden, magyar,
Hol Széchenyi nevét ne lasd megirva
Orok dics6ség fénysugarival?”

(Arany Janos: Széchenyi emlékezete)

A kérdésre valasztalan tr tadtong mindentitt, vagy legfeljebb lebecsii-
16 legyintés. Honnan jon [ez a hozzaallas]? S itt a titok nyitja: nem a
népbdl, hanem tisztara értékelt tan- és ideoldgiai konyvek aradatabdl,
amelyek hitelérdl, a Széchenyi értelmezte mélyebb hitelrdl, nem ide tar-
tozik beszélni. De van, s6t ez az igazi magyar sziv és gondolat, s ezek-
ben él6 eszme a legnagyobb magyar eszméje, tisztelete. Es ez a nép,
amely az Onlelkébdl lelkedzett Arany Janos ajkdra adja a szo6t, amikor
Walesi bdrdokat énekel, s akkor is, mikor legnagyobb fia el6tt igy akarja
leréni halajat:

,,Erti'mk heviilt, miattunk megszakadt sziv,
Te, az enyészet agyan porlado!

Késo, de tartozott szent hddolat hiv:

Egy nemzeté, im, e halas ado.



MADL FERENC: SZECHENYI ELETE MUNKAJA: A HITEL 23

El kelle buknunk — haj, miné tanulmany! -
Meg kelle tornod — oh, mily aldozat! —
Hogy romjaidra s romjainkra hullvan,
Adjunk, Igaz! tenéked igazat.”

(Arany Janos: Széchenyi emlékezete)

FORRASMUNKAK?

Széchenyi mtivei (Hitel, Vilag, Stadium, Politikai programm toredékek, Kelet Népe, Blick).

Viszota Gyula: Grof Széchenyi Istvan naploi.

Viszota Gyula: Széchenyi Hitel czim{i m{ivének keletkezése (Budapesti Szemle 1916.
351-381).

Szekfti Gyula: A mai Széchenyi (Bp., Révai, 1935).

Szekfti Gyula: Harom nemzedék (Bp., Elet, 1920).

ifj. Ivanyi-Griinwald Béla: Grof Széchenyi Istvan Hitel. A taglalat és a hitellel foglalkozd
kisebb iratok — Magyarorszag tjabbkori torténetének forrasai (Bp., MTT, 1930).

Albrecht Daniel Thaer: Grundsatze der rationellen Landwirthschaft I-IIT (Berlin, 1809—
1812).

Bajcsy-Zsilinszky Endre: Helyiink és sorsunk Eurépaban (Bp., Gergely, 1941).

Philip van Doren Stern: The Life and Writings of Abraham Lincoln (New York, Random,
1940).

Csengery Antal (szerk.): Magyar szénokok és statusférfiak (Pest, Heckenast, 1851).

Karolyi Arpéd: Széchenyi Istvan doblingi irodalmi hagyatéka I-III (Bp., MTT, 1921-
1925).

Révai Jozsef: Marxizmus-népiesség-magyarsag (Bp., Szikra, 1948).

Szilagyi Sandor: A magyar nemzet torténete.

Hoéman Balint-Szekfi Gyula: Magyar torténet.

Fekete Jozsef-Varadi Jozsef (szerk.): Széchenyi vallomadsai és tanitasai. Széchenyi-
Antolégia (Bp., Studium, 1926).

Fekete Jozsef-Varadi Jozsef (szerk.): Széchenyi tanitasai (Bp., Egyetemi Nyomda, 1926).

Szekfti Gyula: Széchenyi igéi (Bp., Pallas, 1921).

# A forrasmunkak jegyzékét kiegészitettem a szovegben taldlhato és beazonosithaté mtivekkel.



DOMANICZKY ENDRE

SZECHENYI GONDOLATAINAK HATASA
MADL FERENC ELETMUVERE

Madl Ferenc 1952-ben pécsi egyetemistaként Széchenyi életmtivérdl irt
munkaja 2022-ben, a hagyaték rendezése soran kertilt elé. Bar kézirat-
ban maradt, szerzdje szamara kiemelt jelentéséggel birhatott, ugyanis
egy kiilon masolati’ példanyt 6rzott beldle az irdasztala fidkjaban. A
dolgozatot kézbe véve az olvasoban szamos kérdés meriil fel: 1) hogyan
keletkezett, vagyis mi volt a szerzd célja vele?; 2) miért pont Széchenyi-
rél irt?; végiil: 3) miért fontos ez a dolgozat, értve ezalatt, hogy egykor
miért volt fontos a szerz6 szdmara, illetve hogy miben all a jelentésége
az utokor szempontjabol? Rovid attekintésemben — a forrasok tiikrében
— ezekre probalok valaszolni.

A dolgozat keletkezési hdttere

Madl Ferenc id6s kordban tobbszor is felidézte, hogy mar gyerekként
megismerkedett a reformkori politikai elit nagyjainak gondolataival.
Széchenyi és Kossuth esetében azt is elmondta, hogy otthon, a sziil6i
héazban olvasott télitk munkdkat,®> de megemlitette még Eotvos Jozsef,
Deak Ferenc és Kolcsey Ferenc nevét is.

A hagyatékdban talalhat6 iratanyag Madl allitasait nemcsak alata-
masztja, de lehet6vé teszi azok kiegészitését is. Az édesapa visszaemlé-
kezéseibdl kidertil, hogy mar ifj. Madl Antal is érdekl6dott — gyermekei
sziiletése el6tt is® — Széchenyi irdnt, s nem csupdn az életrajzat ismerte,
hanem legfontosabb munkait is.* Madl valdszintileg t6le hallott el6szor
a legnagyobb magyarrol, s ehhez kapcsoloddan a reformkor tobbi meg-
hatdrozé politikusardl is. A fentiek ismeretében konnyen elképzelhet6

! Az eredeti példany nem keriilt eld, aminek tobb oka is lehet: a.) elveszhetett; b.) a hagyatékon
beliil lappang valahol; c.) elkésziilte utan masnal keriilt elhelyezésre (mint példaul Madl Rerum
Novarumrdl sz6l6 dolgozata, amely maig Marx Gyulanal talalhat6. A torténetre 1d. Dr. Marx Gyula:
,Az én 1956-om”, in Béres Katalin (szerk.): , Sivd évek aljdn” Torténetek az Gtvenes évekbdl. Zalaegerszeg,
2006, ZMMI, 88.

2 Rolunk is szl a mese. Beszélgetés Madl Ferenccel (Magyar Nemzet 2000.06.10.25.)

% ifj. Madl Antal 3.

* ifj. Madl Antal visszaemlékezései alapjan két kotet johet szamitasba: a.) a Széchenyi igéi (Bp., Pallas,
1921.), amelyhez Szekfli Gyula irt el6szdt, illetve b.) a Széchenyi tanitasai cimi munka, amely két, egy
hosszabb (Széchenyi vallomasai és tanitasai. Bp., Stadium, 1926.) és egy révidebb (Széchenyi tanitasai.
Bp., Egyetemi Nyomda, 1926.) véltozatban is megjelent.
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az is, hogy az édesapa, aki rendszeresen kolcsonzott,” vasarolt,® illetve
csaldadon beliil is kapott” konyveket, valamelyik 4ltala mar korabban ol-
vasott kotetet atadta a fidnak, ami 6nmagaban is iranymutatas lehetett
a fiatal Madl szamara a témaban vald elmélyedésre.® Nyilvanval6 — a
néhai koztdrsasagi elnok fennmaradt iskolai fiizetei tanusitjak —, hogy
a veszprémi piarista gimnaziumban alapos nevelésben részesiilt. Madl
egy darabig human tagozatra jart,’ és itt az oktatas részeként nem csak
az antik auktorokkal, de a magyar irodalommal és részben a klasszikus
politikai munkdkkal' is meg kellett ismerkedniiik.

A fiatal Madl Ferenc érdeklddése tehat valdszintileg e kettds — ottho-
ni és iskolai — rahatasnak koszonhetden fordult a reformkor, mint a ma-
gyar torténelem egyik dics6 korszaka felé. Nem sokkal a csalad Auszt-
riabol vald hazatérését kovetéen mar szabadidds tevékenységképpen
is irni kezdett. Els6 fennmaradt, Kazinczy Ferenc életérdl szolo esszéje
1947-ben, még az iskola dllamositdsa el6tt késziilt. A politikai élet eldur-
vuldsa, amely az 6 és didktarsai szdmara az iskola allamositasaban és a
paptanarok elbocsatasaban 0ltott testet, vélhetden csak fokozta a ma-
gyar torténelem irdnti érdeklédését. Tudjuk, hogy a felnéttkor kiiszo-
bén all6 Madl — bar , paraszti szdrmazdasdra” tekintettel az 0j rendszer
nyertesei kozé tartozott — az akkor mar tobb mint két évszazados mult-
ra visszatekinto iskola , atszervezését” nem csak helytelenitette, hanem
néhany baratjaval egytitt aktiv ellenallast is szervezett.

A veszprémi gimnazistak altal létrehozott titkos kozosség alapvetd-
en a korabban megismert és megszokott piarista hagyomanyokra épiilt
és f6 célja a vallasgyakorlds, valamint a tanulmanyok minél magasabb
szint(i folytatdsanak biztositdsa — az Oonképzés lehetOségének megte-
remtése — volt. A résztvevok ezt az onképzést tobbek kozott egymasnak
tartott eléadasok, valamint forditasok elkészitése és megosztdsa révén
biztositottak. Tobb helyrdl probaltak hozzajutni idegen nyelvii torténe-
ti, irodalmi, vallasi és politikai munkakhoz, ezeket részben kéz-, rész-

° Madl Ferenc: Magyarorszag Eurdpa (falusi torténetben elbeszélve) (In: Diszdoktoravatd 1998. okto-
ber [Pécs], [PTE AJK], [1998] 6. Kézirat).

¢ Madl Ferenc: Magyarorszag Eurdpa (falusi torténetben elbeszélve) (In: Diszdoktoravatd 1998. okto-
ber [Pécs], [PTE AJK], [1998] 6. Kézirat).

7 Rélunk is sz6l a mese. Beszélgetés Madl Ferenccel (Magyar Nemzet 2000.06.10.25.) és Oplatka And-
ras: Vendégségben Madl Ferenc koztarsasagi elnsknél (MTV, 2002).

® Az azonosulast valoszintileg megkonnyithette, hogy Széchenyi, aki magantanul6 volt, a vizsgai egy
részét a pesti piarista gimnaziumban tette le (Széchenyi Antologia 1926. 55.), vagyis kvazi piarista
oregdidknak szamitott.

® Vo6.: Madl Ferenc 1951. junius 16-an kelt érettségi bizonyitvanya (a csalad tulajdonaban).

10 Példaul Zrinyi Miklos Az tordk dfium ellen vald orvossdg cim(i mlivével, amelyre Széchenyi-dolgo-
zatban is talalhat6 utalas (vo.: Madl Ferenc 1947/1948. évi magyar fiizete és leckefiizete, a csalad tu-
lajdondban).
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ben pedig gépirdsos masolatok formajaban terjesztették. Madlra, akinek
részvétele a pécsi egyetemi évei alatt viszonylag jol dokumentalhatd, e
barati korrel vald kapcsolatanak elmélyiilése vélhetéen mar az utolsd
két gimnaziumi évében is pozitivan hatott. Ekkor mar nem , csak” jeles,
hanem kitlin6 tanuldénak szamitott, aki tanulmanyi eredményeire tekin-
tettel kitlintetésben is részesiilt. Masrészt ebben az id6szakban kezdett
el komolyabban foglalkozni az irassal. Tobbek kozott ekkor, 1949-ben
fogott hozza a Széchenyi-életrajz megirasahoz,' de sok id6t toltott iro-
dalmi kérdésekkel is: verseket olvasott, naplot vezetett és novelldkat
irt."” Ugyanekkor — nagy valoszintiséggel 1950-ben — kezdett neki a nyu-
gat-eurdpai gazdasagi integraciordl szolo angol nyelvi (!) tanulmanya
elkészitésének is."

Egyszoval Madl mar gimnazistaként megteremtette szellemi fligget-
lenségének kereteit, és ezt a kozeget az érettségi utan — Veszprémbol
Pécsre keriilve is — keresni kezdte. Egyik veszprémi baratja révén ro-
vid id6 alatt megtalalta azt a titkos kozosséget, amelyet a résztvevok
,kiscsoport”-nak hivtak, és amelynek egyetemi évei soran mindvégig
— Budapestre keriilve is — tagja maradt. Ez a k0z0sség nem csak barati,
hanem szellemi kor is volt, tagjai nem csupan a legjobb tanuldk akartak
lenni, de a Vasfiiggony mogott is naprakészek a vilag dolgaiban. Tud-
juk, hogy a kiscsoporton beliil Madlt elsésorban két téma foglalkoztatta:
XIII. Leo papa hires korlevelének, a Rerum Novarumnak a hatdsai, vagyis
az egyhaz szerepe és szolgalata az 1j tomegtdrsadalomban, és ennek
nyoman a katolikus politikai iranyzatok (a keresztényszocializmus,
kereszténydemokracia témakore)', valamint Eurdpa és a kozép-euro-
pai régio helyzete és jovéje. A Széchenyirdl irt dolgozat ez utdbbi téma
egyik alapvetd darabja lehetett.””> Nem tudjuk, hogy masokrol (példaul

1 Madl Ferenc: A legnagyobb magyar (EI§ hajtés riigyei, 1949. 135-144., a csalad tulajdonaban).

12 Mindezt meger6sitik ebbdl az iddszakbol (1947-1951) fennmaradt fiizetei, melyek koziil a legfonto-
sabbak: a.) Madl Ferenc 1947/1948. évi magyar fiizete és leckefiizete (a csalad tulajdonaban); b.) Madl
Ferenc verses fiizete 1946-[?1951] (a csalad tulajdondban); c.) E16 hajtés riigyei (esszék, novellak, 1949)
(a csalad tulajdondban); d.) Megtalalt régi kalaszok (forditasok) (a csalad tulajdonaban); e.) Naplo-
jegyzetek (1950 [toredék] és 1951. 01-04. ho) (a csalad tulajdondban).

3 Madl, Ferenc: The European Steel and Coal Community (ESCC) Under the Sky of — United Europe
(1953.07.01., kézirat, a csalad tulajdonaban). A kézirat els6 valtozata valdszintileg 1950-ben, a végleges
(fennmaradt) valtozata 1953-ban késziilt.

4 Madl és baratai kezdetben a keresztényszocializmus elmélete és gyakorlati megvalositasi lehe-
t6ségei irant érdeklddtek (vo.: Marx Gyula 1956.03.15-i kihallgatési jegyzGkonyve [ABTL-3.1.9. -
V-141190/1a.]), vagyis a fennallé helyzeten (a szovjet megszallasi dvezeten) beliili politikai mozgastér
kiterjedését probaltak megérteni. Madl csak késobb, 1961-1964 kozott folytatott strasbourgi tanulma-
nyai soran, amikor lehetdsége nyilt arra, hogy a nyugat-eurdpai kereszténydemokrata politikusok (az
eurdpai integracid ,alapit6 atyai”, mint Robert Schuman, Konrad Adenauer vagy Alcide de Gasperi)
eszméivel kozelebbrdl is megismerkedjen (amint erre tobb interjijaban utalt is), kotelezte el magat a
nyugat-eurépai kereszténydemokracia gondolatvilaga mellett.

5 Azt, hogy a kézirat a kiscsoportos tevékenység keretében késziilhetett, a Bevezetd két utolsd sora
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Kossuthrdl vagy Dedkrol) is késziilt-e ilyen anyaggal, &m a Széchenyire
tortént, mas munkaiban — példaul az 1954-1955-ben irddott kisregényé-
ben'® — tett hivatkozasai alapjan valdszintleg kifejezetten a legnagyobb
magyarra koncentralt. A kéziraton latszik, hogy alapos kutatomunka
soran késziilt, az irodalomjegyzéke tobb, akkoriban nehezen hozzafér-
heté munkat is tartalmazott. Madl két alapvet6 forrasa Ivanyi-Griin-
wald Bélanak a Hitel 4j kiadasa elé irt Széchenyi-tanulmanya," illetve a
mar valoszintileg otthon megismert Széchenyi-antoldgia lehetett — am e
munkak csupan a hatteret biztositottak sajat gondolatmenetének kifej-
téséhez.

Széchenyi helye és szerepe a maddli életmiiben

Miért pont Széchenyi? — jutunk el a dolgozatot lapozgatva a {6 kérdés-
hez. Egyrészt mert Madl agy vélte — és a dolgozat részben ennek a be-
mutatdsat célozza —, hogy 6 volt a magyar reformkor kézponti figurdja,
,motorja”, és — amit Arany hires versének gyakori hivatkozasaval fel is
idéz — vatesze, aki évtizedekkel eldre latta az eseményeket, igy élete és
munkassaga a mahoz is szol. Madl szamdra azonban Széchenyi nem
csupan ,Kasszandraként” jelentds, akit — mint irja — az utdkor rendre
elferdit, elhallgat vagy félremagyardz, hanem a Hitel szerzdjeként. Ez
a munka volt az, ami a fiatalembert szemmel lathatéan lenytigozte, és
irdsra késztette. A Széchenyi altal felépitett logikai rendszer, amely egy
konkrét probléma lattan, azt tovdbbgondolva évtizedes-évszazados
tavlatba helyezve képes volt egy atfogd reformprogram megalkotasara.
Vagyis Madlt Széchenyiben ez a reformprogram — Magyarorszag atala-
kitasanak , receptje” — ragadta meg igazan! Van azonban az életrajzban
egy harmadik elem is, amely viszont a f{6hdssel vald azonosulast segitet-
te eld: a grof személyes tulajdonsagai, amelyek — mint Madl késébbi pa-
lyafutdsa soran megvallott értékrendjébdl kit(inik — megkonnyithették
Széchenyi példaképpé valasat. E korai dolgozat ismeretében egyaltalan

(, Eletre! Dolgozni! [...] E tanulmany is ennek jegyében sziiletett.”) is alatamasztja, amely erds gon-
dolati hasonlésagot mutat Madl mintegy két évvel késébb késziilt, a kiscsoportos munkarol szold
regényének bevezetésével (vo.: 1. kozlemény 6. 1j.).

16 [Madl Ferenc]: Akik koztiink vannak... (Kézirat, [1955 koriil] 25.) (a csalad tulajdonaban).

7 Ehhez nagy valoszintiséggel a Pécsi Egyetemi Kényvtarban jutott hozza vagy a jogi karon egyik
tanaranak, Benedek Ferencnek, a rémai jog késébbi, nemzetkozi hirli professzoranak kdszonhetden,
aki Madl szamara a diakok eldl elzart, csak oktatok szamara hozzaférhetd kényvekhez is hozzaférést
biztositott. V6.: Domaniczky Endre: Madl Ferenc kisregényének pécsi vonatkozasai 51. Jj. (In: Korsos-
né Delacasse Krisztina — Mathé Gabor — Mezey Barna (szerk.): A kdzép-eurdpai régio és a nyugati hatdsok:
A tradiciondlis jog alakvdltozdsai. Budapest, 2023, Gondolat, 49-66.).
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nem tlinik nehéznek ezeket a maganember szdmadra fontos értékeket,
illetve kés6bb a politikust is vezérld gondolatokat a madli életmiiben
beazonositanunk.

Az el6bbi vonatkozasdban érdemes itt felidézni MadInak az Antall-
korméany minisztereként adott egyik korai interjajat, amelyben a vilag-
képét alakitd — otthonrol és az iskolabdl magaval hozott — értékekrdl be-
szélt: ,,...a becsiiletes munk[a], a tanulds szenvedély|[e], az egymasért, a
kisebb és nagyobb kozosségért valo helytalla[s], a feladatok atérzés[e], a
raciondlis megoldasok keresés[e], a hi[t], hogy van értelme a kiizdésnek,
a csaldédasokon, bukdsokon at is az ujrakezdésnek kicsi egyéni vagy ta-
gabb vildgunkban egyarant...”'® A kézirat Széchenyije — aki egyszerre
idealista és realista, mélyen érz6 és hatarozott, valldsos, tovabba elkote-
lezett a nemzeti értékek és hagyomanyok megorzése irant — a Madl altal
otthon latottakhoz nagyon hasonld értékrendet vall. Vagyis Széchenyji,
aki a régi Magyarorszag és a Kelet népének Nyugathoz valo felzarkdzasat
elinditotta, Madl szdmara nem csupan torténelmi hés, hanem a magyar
torténelem azon kiemelkedd alakja, akivel személyesen is leginkabb azo-
nosulni tudott."” Széchenyi tehat programjaban, didaktikai modszerében
és személyes tulajdonsagaiban is példaképpé valt Madl szamara, ezért
valasztotta legfontosabb mtivét — amelyen keresztiil a munkamodszerét
és a személyt magat is részletesen be lehet mutatni — témaul.

Az értékrend Osszehasonlitasat kovetden roviden szolni kell a politi-
kust vezérl6 gondolatokrdl is. A dolgozat Széchenyije ismert értékalapu
dontéseirdl, a keresztény értékrend — magan- é€s kozéletben torténd —
kovetése iranti elkotelezettségérdl, valamint tavlatos gondolkoddsmaod-
jarol, amelyben a magyarsag sorsat egyidejtileg két sikon: a kzép-euro-
pai és kontinentalis Osszefiiggésekben szemlélte. Ez a gondolkodas- és
szemléletmod, illetve politikai értékrend tulajdonképpen a politikus
Madl teljes kozéleti mikodésének is alapjaul szolgalt. Vessiink ezekre a
fogalmakra egy gyors pillantast!

Széchenyi Hitelje nem mas, mint egy gazdasagi reformprogram le-
irasa, amelynek mentén esély nyilik ,[b]eliilrél 1étrehozni nemzeti és

8 Ertéket védeni és teremteni. Interj dr. M&dl Ferenc térca nélkiili miniszterrel (In: Uj Horizont
1991/5-6. 8.).

1 Elegendd itt csupan Madl egyik kedvelt mondasara felhivni a figyelmet, amelyet a fiatalember ma-
ganlevelezésében, az id6s tudos irasaiban és beszédeiben, valamint a Széchenyi-dolgozatban egyarant
megtalalunk. A ,2x2 =4" hasznalata a 19. szazad elejétél kezdve kimutathatd a magyar sajtoban. Mind
Széchenyi, mind Kossuth mtiveiben el6fordul, klasszikussa mégis a tragikus sorstt magyar kolt6, Rad-
noti Miklos egyik versének kdszonhetéen valt, akihez Madl — a szentkiralyszabadjai talalkozas miatt
(b6vebben: Oplatka Andras: Vendégségben Madl Ferencnél, 2002) — amugy is az atlagosnal erésebben
kotédott. A Széchenyi-dolgozat ismeretében azonban — ahol mar a bevezetdben is tobbszdr eléfordul -
kénnyen elképzelhetd, hogy Madl e mondast a Hitelben olvasta el6szdr, és ezt kovetden kezdte el azt
hasznalni (jelenleg a mondas hasznalatdra a Madl-életmiiben ez a legkorabbi adat).
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allami onalldsaganak igazi létalapjat”.?’ Az intézkedéscsomag azonban
nem Onmagaért vald: a nemes grof az , orszag gazdasagi felemelkede-
sét... csak eszkoznek tartotta ahhoz, hogy felvirdgoztassa a nemzeti
kultarat.”?' Megdrizni a magyarsagot a valtozasok tengerében, részben
sajat értékei miatt, részben viszont ezaltal is gazdagabba tenni az egye-
temes kultarat — ahogyan ezt a fiatal Madl maga is kiemelte.”? Nehéz
ezeket a gondolatokat tigy olvasni, hogy abban ne az 1989-es rendszer-
valtozast kovetd elsé szabadon valasztott kormanynak azon tagjara
gondoljunk,” aki el6bb a privatizacio feleléseként maga is kulcsszere-
pet vallalt az j Magyarorszag gazdasagi reformprogramjanak kidolgo-
zasaban, majd pedig e munkdjat mtvelddési és kozoktatdsi miniszter-
ként — egy 1j oktatasi és kulturdlis rendszer alapjait 1étrehozva — tetézte
be.* Madl miniszteri mikodésének summazata — a Széchenyi-dolgozat
fényében — akként is megragadhato, hogy a gazdasagpolitika f6 célja a
nemzeti kulttra felvirdgoztatasanak lehet6vé tétele, illetve biztositasa,
amelynek révén az orszag a nyugati kulttra biiszke és erds bastydja le-
het,” ahogy egyébként Madl miniszteri mikddése sordn soha nem is
tévesztette szem eldl sem az eurdpai integracid, sem pedig a magyar
kulttra tigyét.

Figyelemremélto, ahogy a fiatalember — 1952-ben, a Rakosi-korszak
egyik legnehezebb iddszakdban® — fontosnak tartotta, hogy a dolgo-
zatban idézze Széchenyi hires monddasat, miszerint Magyarorszag nem
volt, hanem: lesz.*® Ez az optimizmus hajtotta el6re a miniszteri iddsza-
kaban is, amikor annak tudataban vallalta el — akarcsak minisztertarsai —

% Madl Ferenc: Széchenyi élete munkaja: a Hitel (1. fejezet).

2 Madl Ferenc: Széchenyi élete munkdja: a Hitel (IIL. fejezet).

2 Madl Ferenc: Széchenyi élete munkaja: a Hitel (V. fejezet).

# Akinek miniszteri tevékenységét 2011-ben, Madl Ferenc 80. sziiletésnapja alkalmabodl elmondott
beszédében egykori tanitvanya, Orban Viktor igy méltatta: ,,egy idds t[r], aki... talan az egyik legelis-
mertebb tagja a '94-ben megbukott kormanynak, az egyik olyan tagja, aki az akkori kormany bukasa
ellenére is gy maradt meg az emlékezetiinkben, mint korszakalkoté torvényeket elSterjeszt minisz-
ter.” (Orban Viktor: ,Koszoéntd”, in Magyar Szemle 2011/3-4. 4-5.)

* Ennek a — miniszteri elédjével, Andrasfalvy Bertalannal megosztva — végzett munkanak az ered-
ményeirdl lekdszonésekor részletesen beszamolt Boross Péter miniszterelnoknek (Madl Ferenc: Jelen-
tés a Mtivelddési és Kozoktatasi Minisztérium 1990-1994 kozotti tevékenységérdl. Lelohelye: MNL
MNL-XIX-J-9-av. Madl Ferenc miniszter iratai 25. d., 1101-1200. (1994) dosszié). A jelentés hamarosan
nyomtatasban is megjelenik Az ismeretlen Médl Ferenc. [résok téle és réla c. kotetben. Madl kultusz-
miniszteri tevékenységének értékelésére l.: Domaniczky Endre: Madl Ferenc. Tudos és allamférfi (Bp.,
2022. 263-274. Kézirat).

# Madl Ferenc: Széchenyi élete munkaja: a Hitel (V. fejezet).

% Bar miivel6dési és kozoktatasi miniszterré csak 1993 februarjaban nevezték ki, a tudomanypolitika
mar 1990-t61 hozza tartozott.

7 L. bSvebben: Gyarmati Gy6rgy: A Rékosi-korszak (Bp., ABTL-Rubicon, 2011. 166-219.).

* Eredeti formajaban: ,Sokan azt gondoljak: Magyarorszag — volt; — én azt szeretem hinni: lesz!” (Iva-
nyi-Griinwald Béla, ifj.: Grof Széchenyi Istvan Hitel. A taglalat és a hitellel foglalkozé kisebb iratok
(Bp., MTT, 1930. 492.).
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a feladatot, hogy szinte a lehetetlenre vallalkoztak. Ahogyan példaképe,
0 is azt vallotta, hogy ,,...tavlatokban kell gondolkodni, ezt probalom,
s az embernek hinnie kell abban, hogy van értelme annak, amit tesz.
Ez kiilondsen nehéz a sok kritika mellett, ami a kormanyt éri. Engem
ugyan nem tud megingatni, mert alapvetéen meg vagyok gy6zddve a
jelenlegi gazdasagi, tarsadalmi, politikai folyamatok torténelmi értéké-
rél, a f6irany helyességérdl, s ez mégiscsak az tj Magyarorszag demok-
ratikusan megalakult kormanya, amely e féirany kovetésére hivatott.
[...] A magam részér6l megteszem érte, amit tudok. Nem elsésorban a
kormanyért. A kormannyal — amig vallalt irdnyat koveti — az tigyért.”
Végiil ez az iigy — a nemzeti megujhoddas programja®, vagy ahogy 6
inkabb nevezte: a polgari Magyarorszag iranti elkotelezettség — vezette
vissza a politikai életbe, hogy aztan 2000 és 2005 kozott koztarsasagi
elnokként is az antalli 6rokséget apolja.

Allamf8ként lehetSsége nyilott, hogy allspontjat stratégiai (nemzeti)
kérdésekben is megfogalmazza. Ennek két sarokpontjardl: a.) a karpat-
medencei sorskozosségrdl; illetve b.) a Nyugat-Eurdpahoz valo6 viszony-
rol, vagyis az eurdpai integraciorol szamos alkalommal beszélt. Mig az
elébbivel a Széchenyi-dolgozatban csak érintSlegesen foglalkozott, az
utobbirdl a kéziratban is sz esett, de 1953-ban — még pécsi didkként —
egy kiilon dolgozatot is készitett, amelyben — a késébbi V4 el6képeként
— mar felvetette egy kozép-eurdpai gazdasagi kozosség létrehozasanak
sziikségességét.’! A karpat-medencei nemzetiségekkel kapcsolatban a fi-
atal Madl dolgozataban egyrészt Széchenyinek az erészakos nemzetiségi
politikaval kapcsolatos ellenérzéseit emelte ki, masrészt a nemzeti kultu-
ra emelésére, a , kimtvelt emberf6” fontossagara figyelmeztetett. E két
gondolatot tulajdonképpen 6tvozte 2004-es szabadkai beszédében, ami-
kor igy fogalmazott: ,[a] torténelem azt bizonyitja, hogy az itt €16 népek
szamara is az egylittm(ikodés az egyetlen perspektiva. Ezek a nemzetek
nem egységes tombben élnek, itt nincsenek egységes nemzetdllamok,
minden nemzet ismeri a tobbségi és a kisebbségi sorsot. Ez sokak szdma-
ra egyfajta kiszolgaltatottsagot jelent, amit nem szabad elfogadnunk”
— utalt arra, hogy a békés egyiittélés nem csupan opcid, hanem az egyet-

# A tudomany feladatait a tudomanynak kell megoldania. Beszélgetés Madl Ferenccel (Magyar Tu-
domany 1990/11. 1336).

¥ Az Antall-kormany programjat 1. részletesen: A nemzeti megujhodas programja (Bp., Pallas, 1990).
3 Madl, Ferenc: The European Steel and Coal Community (ESCC) Under the Sky of — United Europe
(1953.07.01., kézirat, a csalad tulajdondban). A dolgozat hamarosan nyomtatasban is megjelenik Az
ismeretlen Madl Ferenc. frésok téle és rdla c. kistetben.

* Madl dolgozatanak ezen részén erdsen érzdédik Szekfti Gyula: A mai Széchenyi c. munkajanak ha-
tasa (amely egyébként szerepel is a dolgozat irodalomjegyzékében).

* Beszéd a Varosi Népkdrben (KEHE 2004., Bp., KEH, 2005. 263.)
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len hosszutavon is életképes lehetdség a térség valamennyi nemzete sza-
mara. Majd pedig hozzatette — tulajdonképpen az oktatas (a ,kimtvelt
emberfd”!) fontossagat hangstlyozva —, hogy ,,...a mai vilagban nem at-
tol sikeres egy-egy nemzet, hogy mekkora teriiletet von ellenérzése ala,
hanem attol, hogy milyen értékekkel képes az emberiség kozos tudasat
gyarapitani.”** Az eurdpai integracioval kapcsolatban pedig allamféként
tobbszor is megemlitette, hogy ,,[k]ulturdlis szempontbdl nincs »nagy« és
»kis« nemzet, minden nemzeti 6rokség egyuttal vilagorokség is”. Azt is
hozzatette: ,[m]i a legbiiszkébbek a kultirankra vagyunk. Tudjuk, hogy
nem {ires kézzel megyilink most Eurépaba.” Az elnok szavai és a didk
dolgozataban irtak kozotti hasonlosagot — tobb mint 6t évtized multan
is — konnyti felfedezni.® Valoszintileg ez az egyik teriilet, amelyben Madl
Ferenc allaspontja fiatal koratdl kezdve valtozatlan maradt.

A masik pedig a keresztény eszmeiség kozéletben torténd érvénye-
sitésének kovetelménye. Madl Ferenc mar koztarsasagi elnokként — az
Eurdpai Unio reformjaval kapcsolatban — hangstlyozta, hogy az euro-
pai integracionak fel kell vallalnia keresztény gyokereit. ,[E]bben az
értelemben irja Robert Schuman Eurdpéért cimti konyvében, hogy »a
demokrécia vagy keresztény lesz, vagy nem is lesz«” — hangsulyozta a
Magyarorszag unids csatlakozasa kapcsan Stuttgartban elmondott be-
szédében.* Volt koztarsasagi elnokként ennél is tovabb ment: a kozélet
megujitasanak sziikségességérdl beszélve annak alapjaként is a keresz-
tény elvek kovetését nevezte meg.”” Ez a gondolat mar a fiatalkori dol-
gozataban is megtaldlhatd, ahol Madl igy fogalmazott: ,,...a legnagyobb
magyar bebizonyitotta, hogy a katolikum nemcsak maganiigy, hanem a
kozé. Megrenditd alapossaggal ezt Hitelében nyiltan kimondta, s egész
rendszerében vallaserkolcsi magaslatoknak — ha tetszik —, sarkpontok-
nak tartja legmagasabb téziseit. Egész cselekvésében, legprofanabb tet-
teiben a katolikum ereje érezhetd”*, amivel arra is utal, hogy példaképe
dontései értékalapt dontések voltak.

* Beszéd a Varosi Népkorben (KEHE 2004., Bp., KEH, 2005. 264).

¥ Vo.: A Széchenyi-dolgozat megfeleld részeit: ,Széchenyi nagy immanens vilagképe: az egyetemes
kultira.” ,, Az emberiségnek egy nemzetet megtartani, sajatsagait mint ereklyét megérizni és szeplétlen
mindségben kifejteni, nemesiteni erdit, erényeit, s igy egészen 1ij, eddig nem ismert alakokban kiképez-
ve, végcéljahoz, az emberiség feldicsSitéséhez vezetni: ez a foladat.” , Hivatasunk nem csekélyebb, mint
a vilagot egy 1ij nemzettel gazdagitani meg, mit azonban csak kit(iz6tt tervek szerint érhetnénk el.”

% Beszéd a 11. Baden-wiirttembergi Eurdpa-hét Stuttgarti beszédek Eurdparol cimii rendezvényén
(KEHE 2004., Bp., KEH, 2005. 176).

¥ Bevezetd el6adas (Mészéros Laszl6-Sz6es Géza (szerk.): A mésodik kecskeméti konferencia. Uj al-
lamépités, Gj irany, 1j feladatok, Kecskemét, 2009. 23.). A , mds erkélcsi normdk” kapcsan legtobbszor a
hegyi beszédet emlitette. (A téma kifejtését 1. példaul: Madl Ferenc: Az eurdpai dlom. Ahogy az integra-
cios szerzddések architekturajaban kibontakozott [Magyar Szemle 2009/7-8. 6-32].)

% Madl Ferenc: Széchenyi élete munkaja: a Hitel (V. fejezet).
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Madl kéziratat olvasva nem tulzds agy fogalmazni, hogy a Hitel
Széchenyije erds hitébdl meritette a hatarozottsagot, amellyel dontéseit
meghozta, és szilardsagot, amellyel azok mellett mindvégig képes volt
kitartani. Madl esetében sem volt ez masként, amint ez az 6t jol ismerd
Martonyi Janos megfogalmazasabdl is kideriil: Madl Ferenc ,,...nagyon
szelid ember volt. Valoban, ...szelid volt az egész egyénisége, de hat
a szelidség mogott volt egy nagyon hatdrozott, vildgos elképzelés és
akarat. Tehat 6 a véleményébdl sohasem engedett”®, am dontéseinek
szilardsagat nem az 6nérdek,* hanem az értékalaptisag biztositotta.*

A fiatal Madl fontosnak tartotta kiemelni, hogy az ,igazi hazafisag
meg nem csalhato jele, aki kész a nagyobb rész legkisebb hivasara is
minden olyashoz hozzdjarulni, ami a kozjo elémozditasat igéri.” S a
politikus Madl valoban készen is allt erre a szolgalatra, de csak akkor,
amikor hivtak: igy lett el6bb 1990-ben miniszter, 1995-ben koztarsasagi
elndkjeldlt, majd 2000-ben koztarsasagi elndk. ,Nem tolakodott, soha-
sem tolakodott” — emelte ki életut-interjajaban egyik baratja, Kodolanyi
Gyula.”? Viszont szolgalni akart, ahogy ezt egy masik, egyetemistaként
készitett munkajaban, a kisregényében ki is fejtette: a titkos pécsi barati
tarsasagnak, a kiscsoportnak az onképzés mellett a szegények szolga-
lata és evangelizacidja volt a legfontosabb feladata.* Ennek tudataban
a Széchenyitdl vett idézet: ,ha lenyesik szarnyamat, lJdbamon jarok; le-
vagjak labaimat, kezemen fogok jarni; kiszakitjdk kezeimet, hason fo-
gok maszni. Csak hasznalhassak” — sajat maganak és baratainak szo6lé
buzditasként is felfoghato volt.

A politikus még két fontos tulajdonsagara talalhatunk utalast a kéz-
iratban. A fiatalember fontosnak tartotta kiemelni, hogy Széchenyi te-
vékenységének egyik legfontosabb vondsa az emberszeretet volt. Madl
a dolgozatban ezt irta: ,szeretni és emberré nevelni az embereket!”*
Tanarként és politikusként is ez volt a {6 célja — s6t sikerének egyik titka,
ahogy Martonyi Janos ezt tobbszor is hangsulyozta® —, bar Széchenyi
harsany kiildetéstudata — ,,[JJogom van Magyarorszag folott tanarkod-
nom”* — teljes mértékben hidnyzott beldle.

¥ Martonyi Janos (Madl Ferenc, a nemzet elndke, MTVA, 2021).

“° Ahogy Madl dolgozataban idézte is Széchenyi egyik mondasat, hogy , csak a gyenge szereti nma-
gat, az er6s egész nemzeteket hord a szivében”.

1 V6. Martonyi Janos egy masik fontos meglatasat: ,Madl Ferenc értékvezérelt ember volt” (Madl
Ferenc, a nemzet elnoke, MTVA, 2021).

# Kodolanyi Gyula: A vildgfa dgain. Budapest, 2021, Nap Kiado, 293.

# L. bévebben: Domaniczky Endre: ,Madl Ferenc és a jocistak”, in Vigilia 2023/1. 18-25.

# Madl Ferenc: Széchenyi élete munkaja: a Hitel (Bevezetés).

* Errdl tobbszor részletesen beszélt Martonyi Janos (Madl Ferenc, a nemzet elndke. MTVA, 2021).

¢ Politikai programm téredékek (Pest, Trattner, 1847. 93.).

IS
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Végiil érdemes megemliteni, hogy a poli-
tikus Madl egyik legfontosabb alapelve is
megtalalhaté a dolgozatban. A fiatalem-
ber Széchenyirdl szdlva ugyanis ugy fo-
galmaz: ,...ne a szd, a tett beszéljen!”*
A |, sztarkultuszt” elutasitd tudds® és a
sajtotdl magat kovetkezetesen tavol
tartd kozszerepld vezérelve ugyanide
vezethetd vissza: dolgozni kell, a mun-
kat csendben, halkan végezni, az itéle-
tet — tetteink alapjan — az utdkor fogja
kimondani felettiink.* M4adl valoban
eszerint élt és dolgozott — mint lathatd, mar
fiatal koratol fogva.

Széchenyi Istvdn portréja

A dolgozat jelentosége — Gsszegzés

Mindezek utan talan konnyebb valaszolni a harmadik kérdésre: miben
allt a dolgozat jelent6sége? A szerzd szemszogébdl nézve — aki egyéb-
ként egész életében Széchenyi tisztelGjének szamitott™ — valdszintileg a
politikusi munkaja soran tartotta sziikségesnek, hogy fiatalkori gondola-
tait felidézze. Erre az elnoki tevékenységének utolsd évében elmondott
Széchenyi-emlékbeszéde kinalta a legjobb alkalmat,” amelyben — impo-
nalo targyismeretét felvillantva — egyszerre mutatta be a nemes groéfot,
elemezte személyes tulajdonsagait, és vazolta fel Magyarorszag ujkori
torténetének legfontosabb eseményeit. A beszéd, ahogyan a Széchenyi-
dolgozat is, erésen épit Arany Janos hires versének gondolatmenetére,
amelyet Széchenyi halaldra {rt> — mar csak emiatt is kézenfekvd azt fel-
tételezni, hogy a dolgozatot — évtizedek utan — ekkor vette ismét eld.

S miért fontos az utdkornak? Tobb okbdl is. Egyrészt —a tobbi Pécsett
keletkezett, eddig nem ismert kézirattal egyiitt — felfedi, hogy Madl Fe-

¥ Madl Ferenc: Széchenyi élete munkdja: a Hitel (VL. fejezet).

* 1Id. Trécsanyi Laszlo: Jogdszi palyafutdsom (Bp., Nagy és Trocsanyi 1995. 78).

¥ Erre részletesen Id. Domaniczky Endre: Madl Ferenc. Tudds és allamférfi (Bp., 2022. 358-359. Kézirat).
% Elegendd itt utalni arra, hogy tanarként 1988-ban, a rendszervaltozas hajnalan tanszéki kirandulast
is szervezett Nagycenkre, és miniszterként részt vett a Széchenyi-bicentenarium elékészité munkai-
ban. V6.: Burian Laszlo: ,, A nemzetkozi gazdasagi kapcsolatok joganak mai kérdéseirdl”, in Jogtudo-
mdnyi Kozlony 1989/11. 610-613.), Domaniczky Endre: Madl Ferenc. Tudds és allamférfi (Bp., 2022. 263.
Kézirat). Tovabba ld. még: Bécsben és Nagycenken az 6tok. Adria-Duna leltar — Velence el6tt (Magyar
Hirlap 1990. 05. 28. 2.). Kedvezden fogadtak a magyar javaslatot (Kisalfold 1990.05.28. 1-2).

°! Beszéd Széchenyi Istvan sirjanak megkoszortizasakor (KEHE 2005., Bp., KEH, 2005. 149-151).

2 Arany Janos: Széchenyi emlékezete (1860).
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renc tudomanyos és kozéleti tevékenysége milyen sok szalon és erd-
sen kapcsolddott a dél-baranyai egyetemvarosban eltoltott két évéhez.
Nemcsak az els6 tudomanyos munkajat irta itt, hanem a nyugat-euro-
pai integracio jelentdségére is itt figyelt fel, amivel azonban csak mint-
egy évtizeddel késGbb, az Allam- és Jogtudomanyi Intézet kutatéjaként
kezdett el szisztematikusan foglalkozni. Pécsett, a kiscsoportban telje-
sedett ki a katolikus mozgalmi tevékenysége is, amelynek gondolatvi-
laga — ahogyan itt megismert baratai — egész életében elkisérte. Az elsé
egyetemi mestere, Benedek Ferenc, aki szinte halalaig mellette maradt,
ugyancsak itt tanitott.”> Masrészt a Széchenyi-dolgozat azért is jelentds,
mert jol megdrizte a fiatal Madl gondolatvilagat, s segitségével nem
csupan a fiatalember erds kozéleti affinitasdra, konzervativ, valldsos be-
allitottsagara kovetkeztethetiink, hanem — késdbbi kozéleti munkassa-
ganak ismeretében — jellemfejlédésének iranya, a késébbi politikus esz-
merendszerét képezd keretek szilardsaga is érthetévé valik altala.
Lathattuk, hogy Széchenyit mint példaképet a fiatalember otthonrdl,
az édesapjatol kapta. Az irdasztalabol eldkertilt dolgozatbdl pedig most
mar azt is tudjuk, hogy akkori gondolatai (és lelkesedése) — amelyek a
politikus tevékenységére is hatassal birtak — élete végéig vele maradtak.

* Kapcsolatukra Id. részletesen: Domaniczky Endre: ,,Madl Ferenc kondoleal¢ levele Benedek Ferenc
ozvegyének”, in Per Aspera Ad Astra 2022/1. 157-175.



GROH GASPAR

CIVILBOL ALLAMFERFI
Monogrdfia Mddl Ferencrdl

Nem akarmilyen konyvet irt Domaniczky Endre: a Mddl Ferenc — Tudos
és dllamférfi cimmel megjelent nagyszabasu munka lexikon-kotet forma-
tumu, tekintélyt parancsold, majd’ 800 oldalas alkotds. De nem grandio-
zus mérete okan igazan ,nagy”, hanem mindenre kiterjedé alapossaga,
a tényeket tiszteld, kdvetkezetes szakmaisaga mellett a monografia hése
irdnti tisztelet és szeretet jegyében. A Madl Ferenc életutjat illeten is
empatikus monografiat szakmai értékei teszik igazan naggya.

A mfaj természete szerint szerkesztett életrajz, igy az élettt termé-
szetébdl kovetkezden tagolodik. Els6 részébe a csaladtorténet és a didk-
évek tartoznak, a masodik rész az egyetemi évekkel kezd6d6 szakmai
életut attekintése, a harmadik pedig a kozéleti szerepvallaldsok torté-
nete — ez utobbi az, melyet a szélesebb kozvélemény a leginkabb ismer-
het. Mindegyik nagy témbje olyan alapos, annyi részletet tar £6l, hogy
akar kiilon-kiilon, 6nmagaban is kerek egész lehetne. Munkaja kozben
Domaniczky egyardnt felhasznalja az elérhet6 dokumentumokat, elem-
zi és bemutatja Madl Ferenc irasait, a vele és rola sziiletett anyagokat,
és mert hdse nem szerette a nyilvanossag elé tarni élete maganérdeka-
nek tartott fejezeteit, nagyon sok interjat készitett, kihasznalva az , oral
history” sokszor az irott forrasokénal fontosabb, de azokkal minden-
képp egyenrangu lehetéségeit. Erre mar csak azért is sziiksége volt,
mert a Madl-élettt jelentds részben olyan korszakban és olyan kozeg-
ben zajlott, amelyek természete nem feltétleniil dokumentélta torténése-
it. gy éppen sorsformalé kapcsolatok, életbevagéan fontos arnyalatok
maradtak volna ismeretlenek —ha nem sikeriil megszolaltatni a tudds és
allamférfi miikodésének tantit.

A konyv a kiterjedt Madl-csaldd (tehat nemcsak Madl Ferenc) tor-
ténetének folvazolasaval kezdddik, annak jegyében, amit a bevezetés-
ben olvashatunk: ,Madl torténete [...] egyszerre személyes torténet és
kollektiv élmény.” (19) Ebbdl a csaladtorténetbdl megismerhetjiik a ké-
sObbi koztarsasagi elnok gondolkodasat sokban meghatarozo sziildi (és
nagysziil6i) haz értékrendjét, szellemiségét. Ez a csalad (mint barmely
masik), nemcsak a maga egyediségében is néhol mar-mar regényes éle-
tét éli, hanem mélyen bedgyazodik a torténelembe — vagy forditva: a tor-
ténelem szinte folytonosan beavatkozik a csaldd generdcidinak életébe.
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A torténet a torok hodoltsagban kipusztult magyar falvak ujrate-
lepitésekor németfoldrél érkezd ésokkel kezdédik. Ok azok, akik az
elnéptelenedett vidékeket szivés munkdval ismét kulturtdjja tették.
A nyelvét, kultarajat megdérz6 németajkt kozosség jelentds része azo-
nosult 4j hazdjaval, a késébbi nemzedék mar nem telepesnek, hanem
itteni honosnak érezte magat, érzelmileg elmagyarosodott, amit Madl
Ferenc egyik Osének az 1848-1849-es szabadsagharcban vald részvétele
bizonyit. E torténetben kirajzoldédik a dunantuli paraszt-polgarok élet-
rendje, munkacentrikus igényessége, magara ado méltosagtudata. (Tor-
ténészek azt is megallapithatjak, hogy mit jelenthetett, ha egy paraszti
kozosség, élve a maga kivaltsagaival, a jobbagyi fliggdség rendszerén
kiviil, szabadon gyarapodhatott.)

Aztan kovetkezett a 20. szazad elejének nagy kivandorlasi hulldma,
ami a Madl-csaldd sok tagjat Amerikaba sodorta. Volt, aki ott is ma-
radt; volt, aki hazatért, ahogyan Madl Ferenc nagysziilei is. Nemcsak
életitk gazdasagi ujraalapozasat segitd keresetiiket hoztdk haza, ha-
nem egy magabizd, dinamikus, polgari értékrendjében megerdsodott,
széleslatokord, kulturdlis értékekre szomjazo gondolkoddsmoddot, a
munkaval, tanuldssal megvalodsithato anyagi-tarsadalmi emelkedés igé-
nyét. Mindez mar olyasvalami, aminek folytatasat észrevehetjiik a ké-
sObbi elndk életuitjat nézve is.

Ez tehat Madl Ferenc élettitjanak elStorténete, mely gyerekkoranak,
iskolaztatasanak elsd szakaszaval folytatodik. Amiben megint megjele-
nik egy torténelmi kor is. A veszprémi piaristaknal toltott évek abrazola-
sa egyuttal iskolatorténet is, az orszag (azota is) egyik legjobb gimnazi-
umanak széleskor(i, komoly tudast ado tandrai erkolcsi-emberi példak
is lehettek, nemcsak tantargyaikat tanitottak. Sziikség is volt erre: Madl
Ferenc gimnaziumi tanulmanyait a vildghdborti eseményei szakitottak
félbe. A haborua vihara vitte 6t és csalddjat Németorszagba. Itt is figye-
lemre mélto, hogy tudvan tudva, mit jelent sziil6hazajuk szovjet meg-
szallasa, hogy nehéz id6k kovetkeznek, mégis hazatértek — holott ha
kint maradnak, beilleszkedésiik konnyen ment volna: nyelvi nehézsége-
ik természetesen nem voltak és a haboras pusztulas utan kapva kaptak
volna a szorgalmas, tehetséges, munkabird menekiilteken.

Nem ezt az utat valasztottdk, hanem a nehezebbet: hazatértek. Madl
Ferenc olyan élményekkel keriilt vissza sziil6foldjére, amelyek miatt fi-
atalként el6bb érett feln6tté, mintsem leérettségizett volna. Hazakeriilve
iilt ismét iskolapadba, érettségije utan tijabb komoly dontés vart ra. Ek-
kor mar nyilvanvalé volt, hogy Magyarorszag a szovjet érdekszféraban
a kommunista tdrsadalom kényszerpalydjara keriilt — amelynek ideo-
logidja tildozte azt a vilagnézetet, amely a Madl-csalad életének irany-
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mutatoja volt. Az odahaza megalapozott valldsossagat gimnaziumi évei
tudatosabba tették. Amennyit katolicizmusarol tudhatunk, az arra en-
ged kovetkeztetni, hogy — ha lehet igy fogalmazni — az a maga modjan
vilagias volt: nem a hit vagy misztika jellemezte, hanem a kereszténység
erkolesi és szocidlis tanitdsa. Ez nem zarta el sem az ifji, sem a felnétt,
majd id6s6d6 Madl Ferencet a mindennapok természetes megélésétol:
vallasat vakbuzgosag és hivalkodas nélkiil gyakorolta, az természetes
része volt az életének, gondolkoddsanak. Ezért semmiképp sem szabad
megfelejtkeziink rola, enélkiil nehezebben érthetjiik meg palyavalaszta-
sat, altalaban véve valasztasait és vallalasait (beleértve azt is, ahogyan
elfogadta az elnoki megbizatasra vald jeloléseit).

A konyv masodik nagy tombje egy korszak magyar jogtudomanya-
nak torténete, mely Madl Ferenc egyetemi tanulmanyainak bemutatasa-
val kezdddik. Mai szemmel nézve van abban valami meglepd, hogy a
vallasat gyakorld, katolikus ifjusagi és szocidlis szervezetekben aktivan
részt vevd fiatalember a pécsi egyetem jogi karara jelentkezik — éppen
akkoriban, amikor a berendezkedd partallam hozzdkezd a jogallam leépi-
téséhez. Domaniczky erre is drnyalt magyardzatot ad. Az egyik tényezd
a csaladi hattér, az Amerikabdl hazatért felmenok hazahozott tudasaban
ott van az ott latott alkotmanyossag és jogtisztelet, ezzel a jogi szakmak
tisztelete is, Madl Ferencben ez mar didkkoraban vonzdva teszi a jogi pa-
lyat. (Megjegyzendd, hogy két testvére is a pesti jogi karra jelentkezett.)
Sajatos modon a jogismeret fontossaganak gondolatat a kommunista ha-
talomatvétel folyamatanak jogtiprasa is megerdsiti benne. Egyetemi évei
idején az oktatas kiilonos médon mutatja a korszak rejtett kétarcisagat:
szigoru ideoldgai felligyelet alatt oktatdi kozott ott vannak a megel6z6
korszak nélkiilozhetetlen, a szakmai kozvéleményben legendas kivalo-
sagai (a teljesség igénye nélkiil néhany név: Holub Jozsef, Degré Alajos,
Benedek Ferenc, Orias Nandor, Kislégi Nagy Dénes), és az tjhullam po-
litikai alapon el6térbe tolt kaderei. Az e kdzegrdl adott képbdl kidertilt,
hogy valami kiilonds, informalis kapcsolati halo minden akadaly ellenére
is Osszekototte az Gj rendszerbe nem tagolodo, régivagasu jogi szakem-
bereket. Ehhez hozzatehetjiik, hogy jelentds részben igy volt ez mas szak-
makban is, és nemcsak a partallam kezdeti éveiben, hanem fennallasanak
utols6 szakaszaban is: az tjabb generaciok megorokolték e konspiracio
nélkiil mGkodd szovetséget, amirdl vélhetSen azok is tudtak, akik nem
vilagnézetiik vagy politikai orientdcidjuk miatt nem tartoztak kozéjiik,
de szakmai tudasukat tisztelve korrekt kollegialis viszonyban alltak ve-
likk. A Madl-torténet szempontjabdl ez a sajatos, tuddsalapt szovetségi
viszony (amelynek rejtelmes természete jol kiolvashaté Domaniczky
kutatédsaibol) azért volt rendkiviil fontos, mert voltaképpen ez volt a tit-
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ka az 6 szakmai emelkedésének. Tehat az a tudomanytisztelet, amely a
szakmaisagot nem rendelte ald ideoldgiai-vilagnézeti szempontoknak, és
tisztelte a tehetséget, a munkat, a teljesitményt. Az is kidertil, hogy ezt
Ma4dl Ferenc is 0sztondsen érezte, és tudta, hogy neki csak szorgalmara,
munkabirasara, tehetségére épitd tobbletteljesitménnyel van esélye arra,
hogy képességeinek kibontasat lehetévé tevd helyzetbe kertiljon.

Ez sem volt egyszer(i, kellett hozza szerencse is, mint ahogyan az a
Pécsrdl a pesti jogi karra kertiilésekor tortént, 1953-ban. Nem tudhat-
juk, mekkora fenyegetést jelentett és milyen retorziokkal jarhatott volna
az, hogy Madl és barati kore egy (Bulanyi Gyorgy iranyitotta) illegitim
katolikus csoport aktiv tagjaként az dllambiztonsagi szervek figyelmét
is kivivta. Feltételezem, hogy ezt az egyetem ideoldgiai feleldsei is tud-
tak, és hidba volt kdderlapja szerint megbizhatd, paraszti szarmazasu,
és évfolyamanak kivalosaga, kezdett forrova valni a laba alatt a talaj.
Ezért jelentkezett at Budapestre. Nemcsak abban volt szerencséje, hogy
Sztalin halala utan id6kozben mar a ,reformer” Nagy Imre alakithatta
meg elsd kormanyat, és a diktattira legvadabb erdi visszavonulot fujtak,
hanem abban is, hogy megtalalta azokat az embereket, akik szakmai és
emberi értelemben is segitették: igy els6ként az iddvel atyai baratta valo
Nizsalovszky Endrét, majd a szakmai eldmenetelét egyenget6 Vilaghy
Mikldst, Eorsi Gyulat, Szabo Imrét — utdbbiak tarsadalmi beagyazottsa-
ga, vilagképe, ideologiai elkozelezettsége homlokegyenest kiilonbozott
az igéretes fiatal tudosétol.

Ennyibdl is latszik, hogy a Madl-életrajz mar az el6tt is onmagaban
tali torténet, hogy 6 maga kormanytagként, civil kozéleti személyi-
ségként, majd allamféként ténylegesen is belépett volna a torténelem
szerepl6i kozé. A jogasz Domaniczky annyiban természetesen elfogult
tanult szakmdja irdnt, hogy a jogaszvilag, a jogtudomany mivelSinek
belviszonyait illetéen a mashol latottnal is alaposabb. Ezt a részletezést
azonban messzemenden indokolja, hogy Madl Ferenc élete legnagyobb
részében ennek a tudomanynak volt mtiveldje, ennek lett egyetemi ta-
nara, ebben lett akadémikus és a maga teriiletének nemzetkozileg el-
ismert tuddsa. Sziikebb szakteriilete megtalaldsaban az vezette, hogy
az altala leginkdbb miivelt nemzetkdzi maganjog részint tavol esett a
politikatdl, részint olyan teriilet volt, amire kiilkapcsolatai miatt sziik-
sége volt a partallamnak is. Rdaddsul Madl Ferenc nemcsak sziikebb
témajanak volt kivald ismerdje és kittinGen beszélt nyugati nyelveken,
hanem sokoldaltt mtveltsége, mlivészetek iranti érdeklédése, torténel-
mi ismeretei révén biiszkélkedni is lehetett vele.

Ekozben a rendszerrel bensdséges viszonyt apold palyatarsak telje-
sen nyugodtak lehettek abban, hogy — mint kozismerten vallasos, parton
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kiviili szakember — nem zavarhatja az ¢ karrierjiiket, nem turhatja dket
ki vezetd pozicidjukbdl. Ehhez jarult keresztény erkolcsiségével Ossze-
fiiggd sajatos lojalitasa is azok irant, akik segitették. Mindezt megala-
pozta (vagy betetézte?), amirdl szakmunkakban altalaban nem szokas
értekezni, hogy megnyerd egyéniség volt, akinek kiilonleges képessége
volt arra, hogy egymassal élesen szembenallo személyiségekkel egy-
idejtleg jo viszonyt dpoljon ugy, hogy azok egyike se tartsa arulénak.
Domaniczky is utal erre: ,azon kevesek kozé tartozott, aki egyszerre
tarthatta magat a polgari jog két hatalmas — egymassal folyton civakodo,
am munkassaguk altal mindorokre 0sszekapcsolt — egyénisége, Vilaghy
Miklds és Eorsi Gyula tanitvanyanak — és ez jogaszkorokben a tehetség
abszolut elismerésével egyenértékii.” (163) (Ez a vonasa, az ellentétek
folé emelkedés, mas Osszefliggésben a vélemények integralasara valo
képessége aztan kozéleti szerepében lett kiilondsen fontos...)

Nyitva allt tehat el6tte a tudomanyos palya — és ezzel a lehetdség-
gel ragyogdan élt is, de azért ez még akkor sem indult magatdl, ha az
egyetemi hallgatd kitiinGen szerepelt az ennek a kornek kiirt palyazato-
kon, tanulmanyi versenyeken. Végzése utdn a rendszer természetesen
igényt tartott jol képzett diplomésa szaktuddsara a napi joggyakorlat-
ban, igy lett Madl Ferencbdl is birdsagi fogalmazo, majd titkar, azonban
a tudomanyos palya jobban vonzotta, mint a birdsagi karrier. Egy jokor
kiirt palyazat, s az azon val6 kivalo szereplés segitette az altala kivant
irdnyba. Ehhez el kellett nyernie olyan potentatok tamogatasat, akik-
hez nem allt emberi-vilagnézeti értelemben kozel. Ismét az kovetkezett,
amirél mar esett szo: az ideoldgiai feliigyeletet gyakorld szakember
fontosabbnak tartotta Madl tudasat, mint az allamparthoz valo viszo-
nyat: mikodott az a szemlélet, hogy janicsart akarhanyat lehet talalni,
de tehetséges (és tegyiik azért hozza: ennek ellenére lojalis) szakembert
sokkal nehezebb. Domaniczky igy ir errdl: Szabd Imre (az akkori akadé-
miai osztalytitkar) ,,egyfel6l vonalas partkatona volt, masfeldl azonban
tudomanyos kérdésekben — ameddig ezek politikai elvarasokkal nem
titkoztek — értékelte és tAmogatta a tehetséget, és felvallalta a szakmai
allaspont képviseletét”. (199)

A tudos palyaképének bemutatdsa is elvalaszthatatlan annak a ko-
zegnek megmutatasatol, amiben ez tortént. Igy lesz ebbdl a részbél is a
korszak jogtorténetének (természetesen e kotet fGszereplGjére figyelve
késziilt) vazlata — egy, a témaban megirhaté monografidhoz sziikséges
tudassal és attekintd képességgel. A jog és jogtorténet kérdéseiben lai-
kus olvasé szamara is ugyanattol lesz izgalmas és tanulsagos a konyv-
nek ez a része is, mint a tobbi: hogy korszakdnak torténelme egészében
jelenik meg egy részteriilet tiikrében. Ismét azt lathatjuk, hogy egy ok-
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kal megbélygzett korszakban is maradt valamelyes, jol koriilhatarolt tér
a teljesitménynek. Igy volt ez pl. a természet- és mérnoki tudomanyok-
ban, orvoslasban, de még az ideoldgiailag igen rovid pdrazon tartott
human 4gazatokban is, melyekben a kevésbé szigortian ellendrzott, a
napi politika koreit lényegében nem érint6 korok és témak (pl. a ko-
zépkor) kutatdi viszonylag szabadon dolgozhattak — még ha személyes
karrierjiiket er6sen befolyasolta a parthoz, azaz a rendszerhez valé vi-
szonyuk. A jogtudomanynak az a része, amelyet Madl Ferenc talalt ma-
ganak, ugyancsak ilyesféle, viszonylagos teriileten kiviiliséget élvezett
- ugyanakkor nemzetkozi értelemben még a hatalom szamara is fontos
volt ennek a helyzetnek biztositasa. Ezt a furcsasagot az még kiilono-
sebbé tette (amirdl érintdlegesen mar esett szo), hogy kovetkezetesen
rendszerhti, de szakteriiletiikon kiemelkedd jogtudodsok volak patronu-
sai: igy lett, ahogyan Domaniczky fogalmazott, ,Szabd Imre és Eorsi
Gyula »szakmai« jobbkeze” (233), el6bb inkdbb — kihasznalva a t&bb-
szOr emlegetett nyelvtudasat — hivatalnoki szerepben, késébb (mentora-
itdl fiiggetlentil) kutatoként. Szabd és Edrsi miikodését Domaniczky igy
jellemzi: ,A magyar jogtudomany szerencséjére két kiilonosen miivelt
és tajékozott ember kezébe kertiilt a jogi kutatasok irdnyitdsa, akik sajat
munkdjukban és oktatoként is a mindségre torekedtek.” (269) Helyzeté-
nek alakulasaban sokat szamitott, hogy maga az MTA is sokban kivéte-
lezett volt, csak a vezetdi korben volt elvaras a parttagsag, de ahogy az
egyik emlékezd mondta: ,nem érte hatrany a partonkiviili munkatérsa-
kat”. (251) Ez igaz volt ugyan, de ha hatranyt nem is kellett szenvednie,
elélépésre is kevés lehetdsége volt. gy, noha minden lehetséges elis-
merést megkapott, az akadémiai kutatdsok nem elégitették ki, ezért az
egyetemi vilagba lépett tovabb — ami nem akadalyozta a kutatasban, de
Uj inspirdciot jelentett szamara. Ezekben az id6kben (a Kddar-rendszer
stabilizacidja utan) Madl egyre tobbszor jutott el kiilfdldre, szereplései,
konferencidkon és vendégtanarként mutatott teljesitménye révén egyre
tekintélyesebb szerepldje lett a magyar jogtudomanynak.

Az utak nemcsak és nem elésorban karrier-szempontbol voltak hasz-
nosak szamadra, hanem személyes élményeket és ismereteket is kapott.
[gy nyert empirikus megerdsitést az a meggy6z3dése, hogy a tartdsan
eleve mtikodésképtelennek gondolt kommunista berendezkedés a belsd
és kiils6 meghasonlas, legvégiil az 9sszeomlas felé halad. Tekintve, hogy
sosem hitt a rendszerben és kozéleti érdeklédése ellenére sem volt poli-
tikus alkat, nem kellett semmibdl kidbrandulnia és nem kellett megszen-
vednie amiatt, hogy mindezt nem hirdetheti. Ebben benne volt a torténe-
lemhez val6 viszonya: ugy gondolta, hogy az id6 ugyis elhozza azokat
a valtozasokat, amiket nem lehet elkeriilnie. Ez egybevagott keresztény
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hitével is, miszerint vannak dolgok (és a torténelem kerekének forgatdsa
ilyen), melyekben az isteni gondviselésre kell biznunk magunkat.

Ez a hit azonban nem zarta ki azt, hogy tudomanyat mtvelve ne épi-
tette volna be szakmai munkaiba annak jelzéseit, hogy a magyar jog-
rendszert a Nyugat-Europaban mértékadd normakhoz kell kozeliteni,
mert nemcsak torténelmi alapon, hanem a konkrét valtozasokat is latva
az volt a meggy6zddése, hogy Magyarorszag természetes helye a nyu-
gati integracio korében keresendd. Az indoklas realizmusa ideoldgiai
alapon nem volt vitathato, hiszen a hetvenes évektdl mar latszott, hogy
a nyugati integracio olyan valtozasokat hoz, amelyekhez igazodni kell.
Ez az elképzelés a hatvanas-hetvenes évek forduldjatol a szakma elkote-
lezetten baloldali iranyitoinak és mértékaddinak gondolkodasatol sem
volt idegen. ,Madl késObb tobbszor utalt arra, hogy a rendszer meg-
reformalhatatlansdga a gazdasagi reformok 1960-as évek végi bukasat
kovetéen Szabo és Eorsi szamara is egyértelmiivé valt, és ezt — kiilfoldi
el6adasaik soran — nem is feltétlentil rejtették véka ald, belfoldon viszont
hallgatdsba burkoléztak” (345) — irja Domaniczky.

A tudomanyos életm(i alakuldsanak attekintése utan az allamférfié
kovetkezik. A rendszervaltas attol lett rendszervaltozas, hogy kialakult
a demokratikus Magyarorszag jogrendje — részben az erdltetett tempdju
jogalkotas révén —, de hogy ez a tarsadalom életében gyakorlatta valva
nyerje el értelmét, ahhoz a kormanyzati munka elszantsaga, ehhez pedig
alkalmas szerepldk kellettek. Jellemz6 mddon a kordbbi hatalom mtikod-
tetdi, akik hosszt regnalasuk idején kétségkivil szereztek bizonyos ural-
mi gyakorlatot, az 4j, a tarsadalmi akaratot megjelenit6 politikusokat ko-
vetkezetesen hozza nem értéssel, dilettantizmussal vadoltak — mikozben a
hatalmi szféraba érkez6k képzettsége, szakmai ismeretei, latokore messze
meghaladta az orszagot csddbe vivd, bukott rezsim figuraéit. A baloldal
kezdetben szinte megsemmisité médiafolényét kihasznalva rendre mél-
tatlan vadakkal, timadésokkal torekedett az j kormany résztevevdinek
lejaratasara — de ez egy masik torténet. Az azonban tény, hogy a korab-
bi, inkdbb szabadrablasnak mondhat6 vadprivatizacio, a kapkodva és a
magyar gazdasag kdrdra zajlo folyamat megfékezésére, azaz jogszertivé
tételére Madl Ferencet hivta kormanyaba Antall J6zsef. Kritikus feladatra
vallalkozott, amikor kormdnytag lett. Mégis: ha az egykori politikai sajtot
attekintjiik, szembeo6tl6, hogy Madl Ferenc kimaradt a mds miniszterek-
nek kijaro zarotlizbdl, bizonyitékaként annak, hogy a szakmai kivalosag
és a személyes feddhetetlenség még ilyen idékben is védelmet jelenthet.

Madl Ferenc politikai szerepvallaldsat szakmai feladatnak tekintet-
te, de a politikdban val6 részvétele mogott ott volt a kora ifjasagatol
benne €16 kozéleti elkotelezettség. Ez vitte a csak rovid ideig miiko-
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dott katolikus tarsadalmi mozgalmakba, amelyek munkdja a diktattira
koraban folytathatatlannak bizonyult — ugyantigy, mint minden, nem
kommunista szervez6désé. De azzal, hogy a partallami erészak meg-
akadalyozta Madl Ferencet mindennemi aktiv kozéleti tevékenység-
ben, nem Olte ki beldle ezt a torekvést. Ezért gondolta tigy, hogy ha
valamilyen, tuddsanak és egyéniségének megfeleld feladat teljesitésére
kérik, készen all. Ami nagyon lényeges: nem 0 jelentkezett be valamely
vezetdi szerepre, és hogy ugy gondolta, ha ilyenre kérik, akkor azt fel-
adatnak tekinti. fgy vallalta el a miniszterséget (majd késébb az dllamfsi
megbizatast): nem csak hirdette, hanem igazolta is azt a tételt, miszerint
hatalmat csak annak szabad adni, aki irt6zik tdle. Sajat gyakorlataban
pozicidit kozigazgatasi-kozszolgalati feladatnak tekintette, vagyis min-
denek eldtt: szolgalatnak. Ezzel 0sszefliggésben maradt tavol a partpo-
litikatol — mikdzben értékrendjébdl kovetkezéen nagyon hatarozottan
kotédott az 1990 utan olyan sokféleképpen, tobb 6nallo partban is meg-
jelend kereszténydemokraciahoz, még inkabb keresztényszocializmus-
hoz, amelynek neve terminologiai okokbdl, a ,,szocialista” sz6 negativ
hangzasa miatt hasznalaton kiviilre kertilt.

A konyvnek ez a része mar a szo legaltalanosabb értelmében torté-
netirds, szlikebb értelemben véve politikatorténet. Domaniczky jellemz6
alapossagaval mutatja be Madl Ferenc miniszteri tevékenységét, olyan
kevéssé ismert tényekre is folhivva a figyelmet, minthogy tarcanélkiili
miniszterként a kormdanyzati munkaban &t jelolte ki helyettesének Je-
szenszky Géza kiiliigyminiszter. Nemcsak az kellett ehhez, hogy Madl
igen jelentds aranyban kapott kiiliigyi vonatkozasu feladatokat (ideértve
a privatizacio fontos kérdéseit, a tervezett EXPO-rdl zajlo targyalasokat, a
Bés-Nagymarosi Vizlépcs6 tigyét, de a magyar felsoktatas- és tudomany-
politika bekapcsolasat a parhuzamos nyugati rendszerekbe is). Ez az is-
mereteink szerint soha nem aktivalddott megbizatas azt jelentette, hogy a
miniszterelnok nemcsak Madl Ferenc jogi, hanem &ltaldnos torténelmi és
nemzetpolitikai értelemben stratégiainak szamito tudasat becstilte rend-
kiviil nagyra, hanem a legteljesebb mértékben bizott is benne. Hogy ez a
kapcsolat mit jelentett, az Antall Jézsef halala utan és az els6 demokrati-
kus kormdény valasztasi veresége utani, baloldali kormanyzati ciklus ide-
jén kapott kiilonleges jelentést. Madl ,nem csupén az antalli gondolatok
képviseletét vallalta fel baratja haldla utan, hanem Antall — egyik utolso
beszélgetésiik soran megfogalmazott — kivansaganak megvaldsitasat is:
egy Uj vagy megujitott kozéleti erStér 1étrehozasanak eldsegitését”. (435)

Valojaban ezt tette mar miniszterként is, akar a privatizacid, akar az
Uj oktatasi rendszer kialakitdsa idején, s6t, még — botranyok nélkiil vég-
bement — lemonddsaban, tehat az antalli kormanyzati dontéssel valo
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szembehelyezkedésében is. Madl ugyanis a tarsadalom, kiiléndsen a
vidék polgarosodasaban a minél teljesebb kort karpotlast, vagyis a még
visszaadhat6 vagyonnak az eredeti tulajdonosi korhoz vald visszajut-
tatasat elsédlegesen fontosnak tartotta, ahogyan a privatizacioban sem
a gazdasagi, hanem a tarsadalmi érdek prioritdsanak alapjan allt. Mint
tudjuk, ez részben az Alkotmanybirosag dontése alapjan, részben pénz-
tigyi okokbdl nem igy tortént. Ezért dontott gy, hogy a meggydzode-
sével szemben végbemend folyamatokban nem kivan/nem hajlandé
részt venni. A maganositast illetéen a Munkavallaloi Résztulajdonosi
Programot latta idedlis megoldasnak. (E program emblematikus példaja
a herendi porcelanmanufaktira sorsanak sikeres fordulata volt — egy
olyan vallalkozasé, amelyhez Madl Ferenc személyesen is erésen koto-
dott. Igy maradt Herend magyar tulajdonban.)

A kormanybol tortént kilépése nem jelentett torést a miniszterelnok-
kel valoé kapcsolataban (vélhetéen Antall Jozsef is egy véleményen volt
vele — de 6t a kormanyzas egészének feleldssége kototte). Ezért Madl
Ujabb minisztersége nem volt meglepetés, rdadasul igazan személyére
szabott tarcat kapott. Oktatdsi és kulturdlis miniszterként korabbi egye-
temi tanari és akadémiai, kutatas-szervezo és tudomanypolitikai tapasz-
talatait érvényesithette, mi tobb: kifejezetten sziikség volt kiegyensulyo-
20, a kiilonb6z6 érdekcsoportok nézeteit egyeztetni tudd személyiségére
és képességeire. Eredményesen dolgozott a soha teljeskorii tdAmogatasra
nem taldlé Nemzeti Alaptanterven — bar utébb nagyon fajlalta, hogy
nem sikeriilt a hittan vagy erkolcstan kotelezd targyként tanitasat tarto-
san biztositania, de jo érzéssel emlékezett a kulturafinanszirozas terén
innovacidonak szamité6 Nemzeti Kulturalis Alap megteremtésére. Nem
volt elégedett az MTA mtikodésének alakuldsaval, mert a kutatas auto-
nomidjara hivatkozva sok olyan partallami kdder maradt a helyén, aki
korabban partkapcsolatainak koszonhette sikereit.

Az 1994-es valasztadsokon kudarcot valld jobbkozép erdk a vereség
sokkjanak hatdsa alatt szétesében voltak, nem utols6sorban azért, mert
hidnyzott az 6sszefogasukat biztosité karizmatikus vezetd, amilyennek,
sokan csak utolag, Antall Jozsefet lattak. Madl Fernc nem akart a he-
lyére 4llni, f0ként a partpolitika kijelolte kényszerpalyaktdl irtdzott, de
éppen visszahtzdddsa miatt lett alkalmassa az tjjszervez6d6 kozéperdk
Osszefogasara. Domaniczky pontosan és érzékletesen jeleniti meg azt
a folyamatot, amelynek soran a polgari egyiittm{ikodés nem egy szer-
vezet (netan part), hanem mikodoképes politikai kozosség lett. Ennek
az Osszefogasnak a jegyében vallalta el a biztos kudarcot igér6 koztar-
sasagi elnoki jelolést — a parlamenti kétharmad tdmogatta, agyonnép-
szertisitett Goncz Arpaddal szemben — természetesen alul is maradt.
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Jeloltsége azonban bizonyitotta, hogy a balliberalis koaliciéval szemben
igenis létezik alternativa — és ez megerdsitette azokat a folyamatokat,
amelyek az 1998-as valasztasokon a polgari oldal gy6zelmét hoztak. Eh-
hez nemcsak az eltérd elképzelésii csoportok kozti megegyezést kellett
kialakitani, hanem a politikai nemzedékvaltashoz sziikséges bizalmat
is megteremteni. , A vele nagyjabdl egy korosztalyba tartozo, azonos ér-
tékrendet vallo konzervativokkal [...] jo viszonyt apolt, akik rajta keresz-
tiil megértették, hogy nyitniuk kell a kovetkez6 nemzedék felé. Mar az
MPEE elntkeként 6 jott ra arra is, hogy az id6sek értékrendje szerencsé-
sen 6tvozhetd a fiatalok érvelési technikajaval” (504) — irja Domaniczky.
Nyomatékosan meg kell ismételni ezzel kapcsolatban, hogy ebben a si-
kerben Madl Ferencnek kivételes szerepe volt, ennek el6készitése sordn
valt fontos kozszereplobdl torténelemformalo allamférfiva.

E szerepének fol- és elismeréseként kertilt sor jabb elndki jelolésére.
Kozismert, hogy ezt a jelolést, éppen mert sikeresnek igérkezett, nagyon
nehezen fogadta el: szivesebben tért volna vissza az okatdshoz és a tu-
doményhoz. Amikor mégis vallalkozott az elndki szerepre, akkor azt a
nemzeti kozosség szolgalatanak tekintette — és allamféként ennek a fel-
adatnak felel6sségével miikodott. A magyar alkotmany szerint tigyneve-
zett gyenge elnoki pozicié normalis koriilmények kozt nem ad jelentds
hataskort az elnoknek. Feladata az alkotmanyos rend biztositasa, a jogal-
lamisag védelme és egyfajta kozosségi reprezentdcio (, kifejezi a nemzet
egységét”). Madl Ferenc alkatilag is alkalmas volt ezeknek a feladatoknak
ellatasara, és a felmérések szerint a hivatali el6djét sokszor elvteleniil is
népszertsité média hatszele nélkiil is a legelfogadottabb politikus lett.

Domaniczky konyvébdl (nemcsak idevago részeibdl, hanem az egész-
bdl) megtudhatjuk, hogy miért: koztarsasagi elnokként pontosan olyan
maradt, amilyen addig is volt. Vagyis fontos beszédeket mondott, a jog-
alkotast esetenként alkotméanyos normakontroll kérésével vagy éppen a
torvények visszakiildésével segitette (vagyis nem irt ald automatikusan
mindent), ahogyan nem volt hajlandé a szdmara vallalhatatlan jeloltek
kitiintetésére sem. Az alkotmany szerint az elndk nem folytathat 6nalld
kiilpolitikat, de az elnoki szerepbdl kovetkezd taldlkozasok soran felké-
sziiltségével, rugalmassagaval, személyes kisugarzasaval, egy (altala nem
kedvelt kifejezéssel) ,elnoki tekintélyével” olyan joszolgalati kozremi-
kodo lehetett, aki latogatoit vagy vendéglatdit a magyarsag mellé tudta
allitani (vagy legalabb csokkentette ellenérzéseiket). Az altala kialakitott
jo személyes kapcsolatok nem ideldgiai természetiiek voltak: kifejezett
szimpétia miikodott kozte és tobb szocidldemokrata allamfé kozott. Es itt
kell megemliteni a Domaniczky altal mindvégig gondosan dokumentalt
és abrazolt kapcsolatot feleségével. Dalma asszony elnokfeleségként lett
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orszagosan ismert és méltan kozszeretetnek 6rvendd kozszerepld: korab-
ban az orszag természetesen nem ismerhette. Az ¢ intelligenciaja, kozvet-
lensége, természetessége, joindulata ragyogoan kiegészitette férje sokban
hasonld természetét, de minden kozvetlensége mellett is tartozkodobb
szerepléseit: mind az egyetemi tandri, mind az akadémikusi, majd a mi-
niszteri és elnoki szerepkor is megkovetel bizonyos tavolsagtartast — ez
azonban nem koti a hazastarsat. Dalma asszony élt is ezzel a lehetdséggel,
és ragyogodan egyesitette a helyzetébdl kovetkezd méltosagot a személyé-
bdl sugarzo kozvetlenséggel.

A, nemzet egysége” kifejezés nem alkotmanyjogi formula volt Madl
Ferenc mtikodésében, hanem mélyen meggélt, feleldsségteljes gyakorlat is.
A hataron tali magyarok tigyeiben vald elkotelezettségét kultuszminisz-
teri miikodése soran is megtapasztalhattdk az érintettek, bar akkor sok
id6t nem tudott nekik szentelni. EInokként viszont rendszeresen ellato-
gatott az allamhataron kiviili magyar kozosségekhez, folszolalt a Magyar
Allandé Ertekezleten, rendszeres kapcsolatot tartott a kisbbségi magyar
politikai és egyhazi vezetOkkel. (Ez kiilonosen akkor valt fontossa, ami-
kor 2002-utdn mdar nem egy ,bardti” kormannyal kellett egytittmiikod-
nie.) Folyamatos kapcsolatban allt a hazai nemzetiségi vezetokkel, kiilo-
nosen szivén viselte a cigany kozosség sorsat. Folytathatnank miikodése
szintereinek felsorolasat: az elnoki jogkor ugyan meglehetdsen sziik, de
az elndknek mindenhez van koze az orszdgban (és részben a hatdrokon
tal is). Es Madl Ferenc részt vett mindenben, amiben ideje engedte: sport,
kulttra, varosavatasok, helyi kozosségek tigyeinek tamogatasa, figyelem
és kozbenjaras szocidlis tigyekben, segitség arviz elleni védekezésben és
annyi mas — mikozben megmaradt egyetemi tanarnak is.

Domaniczky Endre mélté monografiat irt Madl Ferencrdl, ahogyan 0sz-
szegzésében fogalmaz: ,Nem csak egy egyéni élettit rekonstrukciojarol,
illetve kutatdsmodszertani kérdések gyakorlati kiprobaldsarol van itt
sz0, hanem egy kollektiv torténet feltdrasarol és elmesélésérdl.” (671)
Valoban: ugyan mfifajat és karakterét tekintve nem illik ide Mikszath
Kalman egyik nagyszer(i konyvének emlitése, de egy okbdl mégis ide
kivankozik. A Jékai Mor élete és kora cim-6tletét Domaniczky is kolcson-
vehette volna, monografidja ugyanis tobb, mint egy tudos és allamférfi
portréja: ez a konyv minden tulzas és hivalkodas nélkiil viselhetné a
Madl Ferenc élete és kora cimet is.

(Domaniczky Endre: Madl Ferenc — Tudds és allamférfi. Budapest, 2023,
Madl Ferenc Intézet.)



KORMENDY LAJOS

AZ UJKOLLEKTIVIZMUS TORTENELMI
PERSPEKTIVABOL

Masodik rész

Erkélcs, dldozatisdg és biintudat

Az utdbbi két évtizedben egyenesen a humanista erkélcs valt argumen-
tum non plus ultrava a kozélet olyan témaiban, mint péld4ul az illegalis
bevandorlas, a rasszizmus, a szexizmus vagy a homofobia. Az erkolcs-
nek torténelmileg két forrasa van, a vallas és a kozosségek. Az eurdpai/
nyugati koz0sségek valtozasarol és felbomlasardl az elébbiekben sok
sz0 esett, ezzel parhuzamosan zajlott egy gyors szekularizacié. Manap-
sag a civilizacionk lényegében vallastalannak tekinthetd, igy kialakult
egy erkolcsi vakuum, a korabbi, féként zsido-keresztény tanitasokra
épiild erkolesot pedig potolni kellett egy szekuldris alaptival, kiilonben
a tarsadalmi egytittélés lehetetlenné valt volna, igy sziiletett és formalo-
dott a humanizmus.

Az erkoles akkor miikodik hatdsosan, ha széles konszenzus Ovezi,
mert ha sokan kétségbe vonjak, nem tartjadk be az iratlan szabalyait,
akkor a tarsadalmi kapcsolatok sulyosan sériilnek. A konszenzus meg-
teremtését és fenntartasat nagyban megkonnyiti, ha van egy szilard
referenciapont, amihez lehet igazodni, akkor is, ha az interpretaciok el-
térnek. Az europai vallasi alapt erkolcsnél ilyen kanonizalt forras a Bib-
lia, annak parancsai és tanitdsai. A kommunizmusban a nagy klasszi-
kusok, a Part, illetve nevében a Nagy Vezeté mondta meg, hogy mi a jo
és mi a rossz. Napjainkban politikusok, befolydsos kozéleti személyek,
miivészek és ujkollektivista aktivistdk, akik kiilonb6z6 csoportokat
képviselnek. Az uralkodo erkolcs értelemszertien a domindns értékeken
alapul. A modern tarsadalom jellemz4 vonasa a gyors értékvaltozas és
a pluralitas, az eredmény pedig erkolcsi zavar (ami tegnap etikus volt,
ma mar nem az), konszenzushidny, tandcstalansag, illetve a kiilonb6z6
csoportok normdinak névekvo széttartdsa.

Lassunk erre is egy konkrét példat. 1968 utan Parizsban neves bal-
oldali értelmiségek, mint Sartre, Beauvoir, Barthes, Foucault vették
védelmiikbe és dicsérték a szabadsagaért a fiatal lanyok és fiak iranti
vonzalmat nem is leplezé Gabriel Matzneff irot, akit néhany vaskala-
pos konzervativ tdmadott pedofilia vadjaval. A ,felszabadité mozga-
lomnak” a Libération (ma is létezd) napilap volt a zaszloshajoja, amely
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a pedofilokat iild6zott kisebbségnek mutatta, s6t olyan hirdetéseket is
kozolt, amelyekben felndttek kerestek fiatalokat szexualis kapcsolat-
ra. Matzneff, aki a nézeteit konyvekbe irta, késobb is elismert ir6 ma-
radt, 2013-ban irodalmi munkdssagaért megkapta a nagy presztizst
Renaudot-dijat. 2019-ben viszont egy botrany utan a francia Mee Too-
mozgalomnak kodszonhetéen a pokolra jutott, az allami javadalmaza-
sat visszavontak. Mondhatjuk, hogy ez az erkolcsi fejlddés bizonyitéka,
azonban a fentebb emlitett tigynevezett védett helyek, vagy a megfé-
lemlités légkore ellentétes irdnyt mozgast mutat.

Az erkolcsi hivatkozasnak komoly érzelmi sulyt ad, ha a védendd
csoportot aldozatnak tekintik. Az aldozat kifejezésben benne foglal-
tatik, hogy a vesztes vétlen, hatranyos helyzet(i és kiszolgaltatott, igy
erkolcsileg a gydztes folott all. Az aldozatisag prekoncepcidja magyara-
zatot ad minden multbeli, jelenkori és jovébeni hidnyossagra, nyomo-
rusagra, és ez a mentalitds annyira elterjedt az amerikai egyetemeken és
a kozéletben, hogy Bradley Campbell és Jason Manning szocioldgusok
szerint mar aldozatkultarardl beszélhetiink.! Az dldozati szerep erkol-
csi statussza valt, ami [vélt] szenvedésen és nélkiilozésen alapul, ilyen-
kor aztan reflexszertien kovetelik a hatdsagoktdl, hogy védjék meg az
aldozatokat, és Iépjenek fol az elnyomas ellen. Az aldozatisag elénnyé
valt, hiszen igy lehet elismerést [és privilégiumot] szerezni. Mivel ez a
statusz értékes, hajlamossa tesz a hamis vadaskodasra.?

Ha van aldozat, akkor van agresszor/elnyomo is, ezeket a szerepe-
ket is ki kell osztani. Nem nehéz kitaldlni, hogy ki részesiil ebben: az
europai/nyugati tobbségi tarsadalom, azaz (,,dldozattol” fliggden) fe-
hér bér, keresztény, heteroszexualis, férfi. Az tjkollektivistak szerint
- kimondva vagy kimondatlanul —, aki ilyennek sziiletett vagy sziiletik,
az eleve blinds. Lassunk ismét néhany konkrét példat. Egy oklahomai
féiskolai tanar: ,Fehérnek lenni annyi, mint rasszistanak lenni, torté-
nelmi értelemben.” Michael Dumas Berkeley-i professzor: ,valakinek
fehér mivolta (...) onmagaban véve erdszakos”. A Goldsmith College
egyik, a ,didkok sokféleségéért” felelds tisztségviseldje az intézkedéseit
biralo észrevételekre a kovetkez6t mondta: , En egy etnikai kisebbség-
hez tartozo6 nd vagyok, ezért nem lehetek rasszista vagy szexista a fehér
férfiakkal szemben, mert a rasszizmus és a szexizmus a rasszon €s a
nemen alapuld privilégiumstruktarakat ir le, ezért a szines bértek és a
kisebbségi nemekhez tartozok nem lehetnek rasszistak és szexistak.” A
Brown University aktivista didkjai a cenzurra ellen panaszkoddknak: a

! Bradley Campbell-Jason Manning: Az dldozatkultiira sikertorténete. Mikroagressziok, védett helyek és az
11j kultiirharcok. Budapest, Szazadvég Kiado, 2021.
2 Uo. 64-65., 67., 165.
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kisebbség nem vetheti al4 a fehéreket cenztirdnak, hiszen , az elnyomott
nem lehet elnyomoja cenzora”.?

Az dldozatisag kérdését is érdemes torténelmi perspektivabol vizs-
galni. A keresztény valldsban fontos szerepe van a biinnek és a hozza
kapcsolddo biintudatnak. A bln elkovetésének felismerése és megbandsa
feltétele az isteni megbocsajtasnak és a megtisztuldsnak. A felvilagoso-
das gondolkodoi viszont elvetették az eredendd biin tételét, az embert
alapvetden jonak tartottdk (Rousseau), a blint pedig egyéni cselekedet-
nek. Blintudat persze létezik a modern, felvilagosult tarsadalmakban
is. Freud szerint ,,a civilizacié egy bels6 erotikus indittatasnak engedel-
meskedve arra készteti az embereket, hogy szorosan 6sszefon6dé cso-
portokba alljanak Ossze; ezt a céljat csak ugy érheti el, ha allanddan fo-
kozza a blintudatot”.* Most ne akadjunk fenn azon az allitdson, hogy a
szexualis vagy a legfontosabb kozosségformald és -megtarto erd. Freud
arrdl beszél, hogy az individualizal6dd egyén egyre jogosabbnak véli
az ambicioit és vagyait, ezek azonban az uralkodé erkolesbe titkoznek,
ezért kénytelen elfojtani a vagyait és blintudatot érez. Maradva a szexu-
alitds példajandl, az 1960-as évek ,forradalma” alatt és utan mar joval
kevesebben éreztek bluntudatot a szabados szexualis élet miatt, mint
Freud idején, az individualizmus egyik csticspontjaként , feltalalt” ugy-
nevezett nyitott hazassagban pedig a kérdés f6l sem meriil. A blintudat
csak kozosségi kontextusban érvényesiilhet, minél individualistabb egy
tarsadalom, annal kisebb szerepet jatszik benne, a kollektivista tarsadal-
makban viszont jelentdsebbet, mert a normaktol valo eltérést a kozosség
nem toleralja, ezt jol mutattak pl. a tavol-keletiek kozotti szociologiai
felmérések, ahol a blintudat gyakran bocsanatkérésben és onkritikaban
nyilvanul meg.® Az eurdpai/nyugati, az individualizmus ellenreakcioja-
ként sziiletett kollektivista mozgalmakban és ideologiakban hangstlyos
a csoportblinvad, méghozza eredendd blin formajaban. A szélséséges
nacionalista-fasiszta ideoldgidkban a lenézett nemzeteket, etnikumokat
egyben erkolcsileg is alacsonyrendiieknek tekintették: eleve lustak, alat-
tomosak, rosszindulattiak, btin6zok stb. Itt nem segitett a blintudat, a
blinds statuszbdl nem lehetett kilépni. A kommunista rezsimeknek is
megvolt a maguk megbélyegzett, eleve blinds csoportjai: a kizsakma-
nyolé burzsujok és kulakok, a megbizhatatlan polgarok és értelmisé-
giek, a feudalizmusbdl itt maradt arisztokratdk. Kommunista novum

3 Uo. 151., 155.

* Idézi Hankiss Elemér: Az emberi kaland. Egy civilizdcidelmélet vizlata. Budapest, 2014, Helikon Kiado, 229.
° Alan P. Fiske-Shinobu Kitayama-Hazel R. Markus-Richard E. Nisbett: , A szocialpszicholdgia kul-
turalis matrixa”, in Nguyen Luu Lan Anh-Fiilop Marta (szerk.): Kultiira és Pszicholégia. Budapest,
2006, Osiris Kiado, 178-179., 190.
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volt, hogy a blintudatot politikai fegyverként hasznaltdk. Ez nemcsak a
sztalinista koncepcios perekben nyilvanult meg, hanem abban is, hogy
a munkahelyeken, partszervezetekben elvartak az ,onkritikat” a kisebb
elhajloktol”.

A szekularis blinvad és blintudat elemi erével tort fel az tjkollektiviz-
musban. Campbell és Manning folfigyeltek arra, hogy az dldozatkultu-
ra erdsebben jelen van a gazdag, draga és nagy presztizsli egyetemeken,
ahol tobbségben fehér, fels6 kozéposztalybeli fiatalok tanulnak, mint a
szegényebb és gyengébb egyetemeken.® Amint az el6z6ekben lattuk, a
modern nyugati civilizacid gerince, a szildrd ontudatt széles polgarsag
az individualizmus miatt megroppant, és atalakult gyenge identitasu
kozéposztallyd, a kozosségei felbomlottak, az értékei megkérddjelezdd-
tek. Az értékzavar pedig atcsapott dngytiloletbe — pszicholégusoknak
ismert tiinet —, ennek megnyilvanulasait lattuk az iménti példakban.

A prekoncepcionalis aldozatisdg azonban nemcsak szamukra, ha-
nem az aldozati statuszban lévékre is nagyon karos, mert megmagyaraz
minden hidnyossagot, gatolja az objektiv megitélést és a rossz helyzet-
bél valo kildbalast. Az ilyen emberek mindig kiviilrdl varjak a segitséget
vagy megkiilonboztetd banasmodot, privilégiumot kovetelnek, viszont
nem tesznek erdfeszitést a helyzetiik javitdsara. Manapsag az ameri-
kai néger lakossag szegénységének, onpusztitd életmodjanak (drogok,
alkohol, taplalkozas), tanulatlansaganak é€s magas blin6zési ratajanak
nem a faji megkiilonboztetés az oka, hanem a tragikusan rossz csalad-
szerkezet.” Ezt legjobban az a viszonylag vékony fekete kozéposztaly
bizonyitja, melynek sikeriilt kilépnie az 6rdogi korbdl, és a gyerekek
konszolidalt csaladi viszonyok kozott nevelkednek. Az USA-ban €16
latinok (latin-amerikai bevandoroltak és leszarmazottaik) hasonlo tar-
sadalmi kudarcat sem a fehérek elnyomasa okozza, mert ha igy lenne,
akkor az eredeti hazdjuk prosperdlna, ennek viszont az ellenkezdje
igaz. A progresszivek teljesen tandcstalanok a tdvol-keleti bevandor-
lokkal kapcsolatban, 6k ugyanis minden téren kiemelkedden jdl telje-
sitenek, a titok nyitja itt is a csaldd, illetve az ott elsajatitott értékek és
erkolcs. (Egyes harcos progressziv csoportok mar dket is célba vették és
fehérkozelieknek — adjacent whites — nyilvanitottak dket. Az ajkollekti-
vista mozgalmak egyik fontos mozgatdja az irigység.)

Az aldozatisag és az eredendd biin ideoldgiai kettdssége minden
ujkollektivista csoportban megtaldlhatd, azonban legvirulensebb az
antirasszistaknal. Allandé hivatkozasi pontjuk a rabszolgasig és a gyar-

¢ Bradley Campbell-Jason Manning: L.m. passim.
7 Lasd részletesen Kérmendy Lajos: A kizdsség nélkiili ember. 2020, Ad Librum Kiado, 352-353.
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matositds, a tényekkel és az Osszefliggésekkel azonban igencsak hadila-
bon allnak. Lassunk egy ilyen példat, Stella Dadzie A Kick in the Belly.
Women, Slavery and Resistance (Egy ragas a hasba. Asszonyok, rabszol-
gasag ¢és ellenallas) cim(i konyvét, pontosabban annak néhany tipikus
allitasat. A ghanai sziiletésti, Oxfordban tanult, antirasszista és femi-
nista aktivista szerzd, aki a konyvében tobbszor kikel a ,fehér férfiak
torténetirasa” ellen, vagyvezérelt torténelmet ir. ,Hogy az europaiak az
afrikaiakat rabszolgasorba hajtottak, az az egyik legnagyobb btlintény
volt az emberiség torténetében.” ,A fehér urak és a fekete rabszolgdk,
az elnyomok és az elnyomottak kozotti harcok vezettek a transzatlanti
rabszolgakereskedelem 1807-es eltorléséhez, ami pedig el6készitette a
rabszolgak késdbbi felszabaditasat. Wilberforce-nak tulajdonitani ezt a
gyOzelmet, mintha csak az 6 érdeme lenne (...) egy atkozott hazugsag.”
A szdzadokon at tartd genocidium €s erészak oroksége még ma is ve-
liink van a relativ szegénységgel, alacsony iskolazottsaggal, gyermek-
halandésaggal, magas bortonpopulacidval, haborukkal és egyéb, banto-
an nagy tarsadalmi és gazdasagi egyenl6tlenséggel Eszak és Dél kozott,
melyek jovatétel utan kidltanak.”®

Ezeket az allitdsokat érdemes szembesiteni bizonyitott tényekkel,
példaul Paul Lovejoy Transformations in Slavery: a History of Slavery in
Africa (A rabszolgasag atalakulasa: az afrikai rabszolgasag torténete)
cim@ monografikus, tobb szdz torténeti kutatast szintetizald6 mtivének
adataival.

Rabszolgasag, vagy ahhoz hasonlé statusz minden nagyobb civili-
zacioban évszazadokig vagy évezredekig létezett, Europaban viszony-
lag koran, a kozépkorban eltlint. Muszlim kereskeddk a 8. szazadtol
kezdddden folytattdk az akkor mar évszdzados hagyomanyt, hogy ka-
ravanokkal vagy hajokkal jelentek meg a fekete-afrikai , gytjtShelye-
ken”, rabszolgdkat vasaroltak, majd vitték Oket északra. A rabszolgak
statusza a muszlim allamokban valtozatos volt, egyesek kormanyzati
feladatokat is ellattak, sokan katonai szolgalatot teljesitettek, nagy volt
a hazi rabszolgdk és az agyasok (harem) szdma, meg persze a mezo-
gazdasagban dolgozoké is.” A magyar torténelembdl is jol ismerjiik,
hogy milyen kiterjedt rabszolgaszerzd hadjaratokat és kereskedelmet
folytattak évszazadokon at a torok és tatar csapatok.'” Mértékadod sza-
mitasok szerint a muszlim kereskeddk a 8-19. szdzad kozott mintegy
11,5 millié rabszolgat vittek el Afrikabol. Az eurdpaiak (els6ként a

8 Stella Dadzie: A Kick in the Belly. Women, Slavery and Resistance. London—New York, 2020, Verso, 5., 12., 15.
¢ Paul E. Lovejoy: Transformations in Slavery: a History of Slavery in Africa. 2012, Cambridge University
Press, 15.,17., 111-114.

10 Lasd pl. Tardy Lajos: Rabok, kivetek, kalmdrok az Oszmdn Birodalomrdl. Budapest, 1977, Gondolat Kiadd.



KORMENDY LAJOS: AZ UJKOLLEKTIVIZMUS... 51

portugalok) a 16. szazad masodik felétdl kezdédden kapcsolodtak be
a rabszolgakereskedelembe, gyorsan novekedett az elhurcolt emberek
szama —a 19. szdzad utolsé harmadaig dsszesen 12,74 milli6 fére —, szo-
ros kapcsolatban az amerikai és karibi {iltetvényes monokulturak gyors
expanzidjaval."! A rabszolgakat tengerparti torzsek rabléhadjaratokban
fogdostak Ossze a szarazfold belsejében, part menti kereskedShelyeken
deponadltak, majd adtdk el dket eurdpaiaknak és muszlimoknak féként
fegyverekért és iparcikkekért.'

Az afrikai allamok a gyarmatositds el6tt rabszolgatartd tarsadal-
mak voltak. A 16-17. szazadi Kongo lakossdganak kb. fele rabszolga
volt. A belsé afrikai rabszolgasag a 19. szdzadban, amikor az atlan-
ti rabszolgakereskedelem visszaszorult, még novekedett is, mar nem
adtdk el az embereket, hanem helyben dolgoztattdk Sket. Szudanban
a 19. szazad végén a lakossag kb. 50%-at tették ki. Hasonlo arany volt
Mozambique szigetén 1875-ben, amikor a portugalok szabadnak nyil-
vanitottdk dket. A kenyai parton a lakossag 44%-a dolgozott rabszolga-
ként iiltetvényeken 1875-1884 kozott. Az amerikai polgarhaboru kitoré-
se idején a nyugat-afrikai Sokoto Kalifatusban legalabb annyi rabszolga
volt, mint a konfoderacids allamokban, a gazdasaga rabszolgamunkan
alapult, és ez igy is maradt a kolonizacidig (1897)."

A rabszolgasag megsziintetése hosszt harc, és elsésorban az aboli-
cionista mozgalom eredménye volt, nem pedig a sporadikus és egy-egy
brit hajora vagy {iltetvényre korlatozodo, tobbnyire kudarcos lazada-
soknak, ahogy Dadzie allitja. (Ugyanakkor a francia uralom alatt 1év$
Haitin 1791-ben kitort lazadasnak — amit egyébként nagyhatalmi ér-
dekbdl a britek fegyverrel és csapatokkal egy ideig tamogattak — jelen-
ts volt a lélektani hatasa a Karib-térségben.) Az angol kvékerek mar
a 17. szazadban ellenezték a rabszolgasagot valldsi és moralis alapon.
Az 1750-es években megjelentek az elsé vitairatok a rabszolgasag el-
len, el6szor Anglidban, Skocidban és Pennsylvanidban. Anglidban a
18. szazad végén nagy tomegeket megmozdité mozgalomma ndtte ki
magat az abolicionizmus — ennek volt kiemelkedd politikusa az el6bb
emlitett William Wilberforce —, amely par évtized alatt legytirte a nagy-
hatalmt ellenfeleit: a gazdag rabszolga-kereskeddket, részvényeseket
(akik finansziroztdk a kereskedelmet), az iiltetvényeseket, a gyarmataru
kereskeddket (akik gyarmati termékeket forgalmaztak), s6t az allamot
is, amely jelentds adot szedett be a rendszerbdl. A sikernek megagya-
zott, hogy egyre masra jelentek meg beszamolok, illetve felszabaditott

' Lovejoy: I.m. 18-19., 25-27., 41., 46-47.
2 Uo. 106-108.
5 Uo. 107-108., 123., 136., 144., 153-154., 186., 224., 227., xxiv.
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rabszolgdk visszaemlékezései a kegyetlen bandsmddrdl, a kereskeddk
és a tulajdonosok nyerészkedéseirdl, amelyek éles kontrasztban alltak a
vallott keresztény elvekkel, melyek mindig kitiintet6 helyet foglaltak el
az abolicionistak érveiben.

Késdbbi torténések is megerdsitik ezt az allitast. A rabszolgakeres-
kedelem betiltasa (1807) utan brit hadihajok — késébb mas nyugatiak is
—jardroztek Afrika partjainal, a rabszolgaszallito hajokat elfogtak, az af-
rikaiakat elengedték. Nyilvantartasok szerint a britek, francidk és ame-
rikaiak 1810-1864 kozott 160 ezer rabszolgat szabaditottak ki és tettek
partra fO0ként a mai Sierra Leone kikotdiben. A 19. szazad végén megala-
kult gyarmati dllamok igyekeztek follépni a belsé afrikai rabszolgasag
ellen, bar gyakran ellentmondasos volt a politikajuk, mert tobb helyen
eltirték a hazi rabszolgasagot.'*

A keresztény missziondriusok fontos szerepet jatszottak az abolici-
onista eszmék terjesztésében. Sok rabszolgat nyertek meg, sokat kival-
tottak, sokan szoktek hozzdjuk a rossz banasmod miatt, vagy mert féltek,
hogy feldldozzak Oket temetési szertartdsokon, ami Nyugat-Afrikaban
volt ritudlé. 1854-ben Old Calabarban (ma Nigéria tengerparti varosa)
egy temetési szertartdson 50 rabszolgat dldoztak fel, utdna zavargasok
tortek ki, amibe (a lazaddk oldalan) beavatkozott a brit flotta. Az 1890-
es és az 1900-as évek els6 évtizedében mar tomegessé valt a rabszolgak
szOkése, olyan helyekre, ahol a gyarmati hatésag uralma érvényesiilt.
Az északi muszlim allamokbdl olyan sok rabszolga szokott francia vagy
brit gyarmati teriiletre, hogy megrendiilt a gazdasaguk.”

Fekete-Afrikaban lényegében a gyarmatositas kovetkeztében sziint
meg a rabszolgasag intézménye, igaz, a gyarmatositok ezutan mas mo-
don zsdkmanyoltak ki a helyi lakossagot (lasd a 8. labjegyzetet). Ennek
ellenére tény, hogy a fehér ember volt az egyetlen a torténelemben, aki
vallasi és erkolcsi okok miatt onként szamolta fel a rabszolgasagot, a
muszlim vildgban az sokkal tovdbb fennmaradt, Szatud-Arabidban pél-
daul csak az 1960-as években torolték el amerikai nyomasra.

Végiil par mondat a , progresszivistak” azon meggy6z6désérdl, hogy
Afrika minden jelenlegi bajaért az atlanti rabszolgakereskedelem és (az
atlag kb. 80 évnyi) gyarmati uralom tehet. Itt nincs hely statisztikai ada-
tokat és tényeket folsorolni, legyen annyi elég, hogy Afrika ma szinte
minden tekintetben sokkal rosszabbul teljesit, mint kb. 60 évvel ezel6tt,
a felszabadulas idején: a kontinens tele van bukott allamokkal, altaldanos
a szegénység, rendszeresek az éhinségek, a puccsok, a habortk, és nem

* (Lovejoy) 237., 246. old.
5 Lovejoy: I.m. 249-252., 257-259., 264-265.
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ritka a népirtds. Afrika problémai elsGsorban beliilrdl fakadnak, ez jol
lathato, ha kontrasztba allitjuk a hasonl6 feltételekkel indulo, mégis si-
keres tavol-keleti és dél-azsiai térséggel.

Konstruktivizmus'® és tamadds a valdsag ellen

Az el6z0 részben az tjkollektivizmus etnikai-kulturalis 4gat targyaltuk,
ami leirhaté volt az individualizmus-kollektivizmus dichotomiaval,
viszont a nemi identitasra épiil6 mozgalmaknal és ideologiakndl egy
tjabb szempontot kell bevonnunk a vizsgalddasba.

A felvilagosodasban fogant modern ember képletesen szoélva elhata-
rozta, hogy Istent letaszitja a tronjardl, és ¢ iil a helyébe, mas szavakkal:
0 lesz a vilag kozéppontja. Ennek a torekvésnek a terméke a szekulari-
zacid, értve ez alatt nemcsak a vallastalanodast, hanem az isteni hata-
lom olyan teriileteinek a kisajatitasat is, mint az erkolcs vagy a teremtés.
Természetesen itt is fokozatok széles skaldjat lathatjuk, a kovetkezékben
a radikalis feminizmust és az LMBTQ-mozgalmat fogom vizsgalni, me-
lyek a skala eltéré pontjait reprezentaljak.

A kozosségek mindig szabalyoztdk az dket alkotd csoportok tagja-
inak szerepét lett légyen sz6 nemi (férfi-nd), életkori (gyerek—fiatal-
feln6tt—idds), hatalmi (kiilonbozd rangok), vagy foglalkozasi (vezetd,
katona, iparos, foldmiives) csoportokrdl. Az indiai vallds és szokasjog
rendkiviil szigora volt (lasd a kasztrendszert), ugyancsak rigid volt az
iszlam (lasd a nék helyzetét), hozzajuk képest engedékeny a keresz-
ténység. A tarsadalmi szerepek altaldban alkalmazkodtak a biologiai és
kornyezeti adottsdgokhoz, pl. az anyak és ndk lelki és bioldgiai adottsa-
guk miatt alkalmasabbak voltak a gyerekek gondozasara és nevelésére,
illetve az apak és a férfiak a fizikai adottsagaik miatt a csaldd, a kozosség
védelmére. A kortilmények azonban az id6k soran valtoznak, és a ko-
z0sségek modositjak a tarsadalmi szerepeket. Példaul a 21. szazadban a
csaladot és altalaban a kozosséget mar nem fenyegeti olyan allando fizi-
kai veszély, mint 500-800 évvel ezel6tt, a védelmezd szerepét atvette az
allam, tehat a férfiak egykor kiemelt szerepe, kotelessége eltiint. A fejlett
technika/technoldgia, a kiépiilt iskolai, szocialis és egészségiigyi rend-
szereknek kdszonhetden a gyereknevelés €s a csaldd ellatdsa mar nem
koti le az anyak teljes energidjat, tehat ésszerti volt, hogy legyen polga-
ri foglalkozasuk. A tarsadalmi szerepek lassan valtoznak, Eurépaban
a ndk eldtt csak a 19. szdzad végén kezdtek megnyilni az egyetemek,

16 A fogalmat nem a filozéfiabdl vagy a miivészetbdl ismert értelemben hasznélom.
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manapsag viszont teljesen elfogadott, hogy pl. a nagy presztizst orvosi
hivatdsban szamtalan né dolgozik.

A tdrsadalmi konstruktivizmus a liberalis szabadsag- és egyenldség-
eszménybdl ered, a lényege az, hogy minden ember (statisztikailag)
hasonlo képességekkel és személyiséggel sziiletik, a valésdgban meg-
nyilvanulé kiilonbségek pedig tarsadalmi hatdsoknak koszonhetdk.
Simone de Beauvoir a Mdsodik nem cim mivében irta: ,N6onek nem
sziiletiink, hanem azza valunk.” Azaz a néi azonossag nem természetes
adottsag, hanem kulturdlis konstrukcio.”” Tehat a nék azért ndiesek és
empatikusak, mert kislany korukban erre nevelték ket, babakat kaptak
jatékként, a férfiak pedig azért hajlamosak az agresszidra, mert kisfia
korukban jatékfegyverrel jatszottak. Ha forditva nevelték volna Oket,
akkor feln6ttként is forditott szerepet toltenének be, mondjak a radikalis
feministak, és ennek megfeleléen kovetelik a gendersemleges nevelést.
Az élenjaré Svédorszagban tobb kisérlet is zajlott/zajlik, az eredmények
nem meggyd6zdk, nagy vitak vannak, egyes vélemények szerint teljes a
kudarc."

A szélsGséges feministak fejében az egyenléség Osszekeveredik az
azonossaggal. Azt gondoljak, hogy akkor jon létre valddi egyenldség, ha
az minden tarsadalmi szerepben érvényestil. Tehat meg kell sziintetni a
férfi tulsulyt a politikdban, az iizleti életben, a tudomanyban, a miivé-
szetben stb., és egyidejlileg arra kell torekedni, hogy a tradiciondlis n6i
szerepekben, mint amilyen a tanitdi, a betegdpoldi vagy a gyerekneveld
feladat, nemi egyensuly alakuljon ki, a hagyomanyos nemi szerepeket
pedig felvilagositassal és neveléssel kell kikiiszobolni. Tagadjak a — kol-
téien szolva — férfi és a ndi lélek kozotti kiilonbséget, nem fogadjak el
azt a tradicionalis nézetet, hogy a két fél kiegésziti és erdsiti egymast,
egyiitt ad ki egy egészet. Ehelyett (ontudatlanul) ahitjak a férfi szerepe-
ket, mert a {6 torekvésiik azok meghdditadsa. Abban persze igazuk van,
hogy a férfiak uralta pozicidk altaldban nagyobb hatalommal és tobb
jovedelemmel jarnak, viszont a megoldast nem a néi szerepek folemelé-
sében latjak, hanem kvétakat kovetelnek.

Van a feminizmusnak egy olyan (latens) 4ga, amely nemcsak a lelki,
de a fizikai kiilonbségeket is tagadja. A sportban lathatjuk ennek a leg-
latvanyosabb megnyilvanuldsat: polgarjogot kapott a ndi testépités (férfi
izomzatot prébdalnak felépiteni), sulyemelés, 0kolvivas, labdaragas, stb.

A konstruktivizmus az elmult két évtizedben szintet 1épett, amikor
radikalis antirasszistak, feministak és LMBTQ-aktivistdk 0sszehangolt

17 1dézi Pierre Manent: Politikai filozdfia felnétteknek. Budapest, 2003, Osiris Kiado, 210-211.
18 Saad: I.m. 195.
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és frontalis tdmadast inditottak a biologiai valosag ellen: (ho)fehér em-
berek nyilatkoznak, hogy 6k valdjaban négerek, férfi sportoldk atsorol-
tatjdk magukat ndi bajnoksagra, amit folényesen megnyernek."” Aztan
jottek a transznemfiek, az tigynevezett nem binaris nemftiek és ki tudja
milyen nemi identitdstak, mondvan, hogy az identitds valtoztathatd —
van aki egy ideig n6, aztan férfiva lesz, majd visszavaltozik —, s6t kreal-
hato is, a bioldgia pedig meghaladhato orvosi beavatkozassal.

Ezt nevezhetjiik egyéni konstruktivizmusnak, ami viszont tarsadal-
miva valik, példaul amikor LMBTQ-aktivistdk ,érzékenyitd” (értsd:
befolyasold) mesekonyveket irnak évodasoknak, el6adasokat tartanak
iskolasoknak, és az ilyen témdak Nyugaton egyre tobb helyen a tanrend
részévé valnak. A nemi identitds kiilonb6z6 embereknél kiilonb6z6
erdsségl, viszonylag lassan alakul ki, és befolyasolhatd, ezt tudomanyos
vizsgdlatok bizonyitjak. A Science cimi folyoiratban 2019-ben jelent meg
a Broad Institute félmillié6 emberre kiterjed kutatdsanak eredménye. E
szerint a homoszexualitas csak csekély mértékben (8-25%-ban) tekint-
hetd sziiletettnek, 75-92%-ban kornyezeti-tdrsadalmi hatds eredmé-
nye.” Nem nehéz kitalalni, hogy a befolyasolds anndl hatdsosabb, minél
fiatalabb korban torténik, és hogy mennyire sikeres ez a média és a poli-
tika altal is tamogatott stratégia, azt elaruljak a statisztikai adatok. Nyu-
gaton minél fiatalabb egy korosztaly, annal nagyobb benne a homo- és
biszexualisok, transz- és egyéb nemtiek aranya. A Gallup Intézet adatai
szerint mig 2012-ben az amerikai lakossag 3,5%-a tartozott az LMBT-
csoportba, 2020-ban mar 5,6%. Még beszédesebbek a korcsoportonkén-
ti adatok. Az 1946 el6tt sziletettek 1,3%-a, az 1946-64-esek 2%-a, az
1965-80-asok 3,8%-a, az 1981-96-o0sok 9,1%-a, az 1997-2002-esek 15,9%-
a, azaz minden hatodik fiatal vallotta magat nem heteroszexualisnak!*'
Mindez nem arra utal, hogy sok, korabban elnyomott ember el84llt vol-
na a valddi nemi identitdsaval, hanem arra, hogy a kifejezetten tamoga-
té kornyezet a fiatal generaciot er6sen befolyasolja.

Komoly tarsadalmi kovetkezményei vannak a terjed6 LMBTQ-
kultaranak. A homoszexualis férfiaknak sokkal tobb partneriik van,
mint a heteroszexualisoknak. Egy brit 2010-12-es felmérés szerint egy
atlag homoszexualis férfinak aktiv élete soran 24,4 partnere van, mig
egy heterénak 14,1.2 Az amerikai Centers for Disease Control and

¥ Uo. 111.

% Andrea Ganna et al.: ,Large scale GWAS reveals insights into the genetic architecture of same-sex
sexual behavior”, in Science 365 (2019).

2 https://news.gallup.com/poll/329708/Igbt-identification-rises-latest-estimate.aspx

? National Survey of Sexual Attitudes and Lifestyles (Natsal-3) https://www.natsal.ac.uk/natsal-
survey/natsal-3 27. és 31. tablazat
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Prevention statisztikdja szerint 2014-ben a detektalt szifiliszes esetek
83%-a homo- és biszexualis férfiak koziil keriilt ki. Mas nemi beteg-
ségek is sokkal elterjedtebbek kozottiik, az pedig nem szorul kiilén
magyardzatra, hogy a végbélrak miért 17-szer gyakoribb naluk, mint
a kontrollcsoportban.? Ugyancsak tanulsagosak azok a vizsgalatok,
melyekben leszbikus parok 4ltal nevelt fiatalokat kérdeztek meg a sze-
xualis iranyultsagukrol Britannidban és az USA-ban. A heteroszexualis
csaladban felndttekhez képest ijesztéen magas koriikben a nemi identi-
taszavar: a lanyok 43,2%-a, fitik 15,4%-a nem tudja egyértelmtien eldon-
teni, hogy melyik nemhez vonzodik, és a lanyok 13,5%-a, a fitk 10,2%-a
tekinthet6 a biszexudlisnak.*

A fenti jelenségek egy mély, civilizdcids vdlsigra utalnak, ami a szexu-
alis kultaraban is megnyilvanul. A modern szekularis ember (beleértve
a heteroszexualisokat is) nem érti a szexualitas kiillonos, transzcendens
szerepét és jelentéségét az emberi életben, kapcsolatat a 1élekkel, ezért
azt vagy élvezetté degradalja, vagy ugy gondolja, hogy szabadon for-
malhatja. Ennek eredménye a mindentiitt tapasztalhatd szexudlis talfG-
tottség, a pornografia vagy az LMBTQ-kulttra.

A lelkek meghoditasanak fontos eszkoze a nyelv: 2011-ben az USA és
Britannia szamitizte a feleség/férj, illetve anya/apa fogalmakat az ttleve-
lekbdl, Kanada pedig az 0sszes hivatalos iratbol. A francia iskoldkban
bevezették a ,,szi1l61” és ,,sz11162” fogalmakat. Japanban, Ausztralidban,
Britannidban, Németorszdgban és Svédorszdgban az anyakonyvi ira-
tokban lehetséges X-nemet (harmadik nem) bejegyeztetni. Amerikdban
az dntudatos nem bindris nemtek kovetelhetik, hogy esetiikben a they,
nemsemleges névmast hasznaljak példaul munkahelyen, és ennek meg-
sértése egyes szovetségi allamokban stlyos pénzbiintetést von maga
utdn.” A francia nyelvben is csak nénem (elle) és himnem (il) van, ezt
korrigdlando lelkes polkorrektek krealtak egy semlegesnek tinét (ile),
ami azonban komoly ellendllasba {itk6zott még a politikusok részérdl is.

Itt is a dogmatikus felfogas példait lathattuk, amikor a gondolkodo
a valdsagnak csak azt a részét hajlando figyelembe venni, ami a téte-
1ét alatamasztja, az ellentmondo tényeket pedig nem, ezzel viszont hi-

2 https://www.cdc.gov/msmhealth/STD . htm

* Nanette Gartrell-Henny M. W. Bos-Naomi G. Goldberg: , Adolescents of the U.S. National
Longitudinal Lesbian Family Study: Sexual Orientation, Sexual Behavior, and Sexual Risk Exposure”,
in Archives of Sexual Behavior 2011 (December) 40 (6); valamint Nanette Gartrell-Henny M. W. Bos-
Audrey Koh: ,Sexual Attraction, Sexual Identity, and Same Sex Sexual Experiences of Adult Offspring
in the U.S. National Longitudinal Lesbian Family Study”, in Archives of Sexual Behavior 2019 (https://
doi.org/10.1007/s10508-019-1434-5)

» Agnieszka Marianowicz-Szczygiet: A szivdrvinyforradalom utdpidja. 10 kérdés — 100 érv. Budapest,
2021, Kairosz Kiadé, 69-70.
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telteleniti az egészet. Ilyen folyamatban az eszme jelentése eldszor ki-
tiresedik, majd — ahogy tavolodik a valdsagtdl — az ellentétébe fordul.
A novekvo fesziiltséget csak még erésebb dogmatizmussal lehet lefojta-
ni, ami a gyakorlatban elnyomast jelent: az ellenvéleményeket (a valdsa-
got) el kell hallgattatni. Igy volt a 16-17. szazadi eurdpai vallashdboruk
idején, ez tortént a francia forradalomban és a ,1étezd” szocializmus-
ban-kommunizmusban, és a példdkat még hosszan lehetne sorolni.
A dogmatizmus egyben racioellenes is, ami legjobban az eluralkod¢ ka-
oszban és a tudomdnyellenességben érhetd tetten.

Campbell és Manning az el6z6ekben mar idézett miviikben csokor-
ba szednek — és én minden kommentar nélkiil tovabbitom — néhany, a
tudomanyt érintd markdns véleményt, melyek manapsag mar f6sodor-
ra valtak az amerikai egyetemi életben.

Baloldali szociologusok csoportja: a szocioldgia egy szivbdl elkotele-
zett jovObe tekintd projekt, ami szétbomlasztja a status quot, és olyan vi-
lagothozlétre, amiben az emberek , felszabadulnak minden kiils6ségtdl,
ami elnyomja, korldtozza és dehumanizdlja 6ket. Ennek formadja lehet
tudatlansag, rasszizmus, szegénység, patriarchatus, heteroszexizmus
vagy barmilyen mas diszkriminacid, ill. akadalyoztatas, beleértve a ha-
zassag vagy a vallds intézményét.” A szociologusoknak kell e torekvés
élére allni, mert az atlagemberek és a létezd intézmények nem fogjak
fel a jelentéségét. Ezért azoknak, akiknek megvan a kell§ , tarsadalmi
képzelberejiik”, ki kell kényszeritenilik a valtozasokat, mert csak igy
valdsithatd meg a tobbség altal diszkriminalt kisebbségek szabadsaga,
egyenlOsége és igazsagossaga.

Catharine MacKinnon feminista jogaszprofesszor: ha a jogrendszer
egyenlOként kezeli a férfiakat és a néket, az a patriarchalis viszonyokat
erdsiti meg, mert a tarsadalomban nincs kozottiik egyenldség.

Diane Hermann feminista aktivista: ,tarsadalmunkban nagyon ne-
héz megkiilonboztetni a nemi erészakot a »normalis« heteroszexualis
kapcsolattol” .2

Az antirasszistdknak a torténettudomanyt megcsufol¢ allitasait fentebb
ismertettem, de egy csoportjuk szerint a matematika is fehér rasszis-
ta tudomany, mert nagyon alacsony a fekete matematikusok aranya.”
A radikalis feministak sem akarnak lemaradni, ma mar létezik feminis-
ta épitészet, fizika, kémia, foldrajz és matematika is.”®

% Bradley Campbell-Jason Manning: I. m. 279., 289.

¥ Lucy Pasha-Robinson: , Teaching Maths Perpetuates White Privilege”, in The Independent, 2017. ok-
tober 25.

# Saad: . m. 123.
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Osszefoglalva elmondhatjuk, hogy civilizdcionk a 20. szdzad végére
mély mentalis valsagba kertilt f6ként a vallastalanodas és a talterjeszke-
dé individualizmus miatt: a kozosségei felbomlottak, erkolcse és értékei
zavarossa valtak, a multjat megtagadta. Az ezredforduldn foltdmadt
ujkollektivizmus csak rontott a helyzeten, ndvelte az atomizaltsagot, le-
rombolta az dnbecsiilést, és mindezt a kulturdlis elit vezényelte le.



HOPPAL BULCSU

SZEMIOTIKA ES VALLASTUDOMANY

Jelek és jelképek egy keletkezd valldsi peremjelenség esetében

Az ember kiilonb6z6 identitasait, azokat kiilonb6z6 aspektusaiban je-
lekkel-jelképekkel, jelekben-jelképekben, jelek és jelképek mentén éli
meg. A szemiotikaval foglalkozdk talan egyetlen kozosen elfogadott
pontja, hogy az ember esetében nagyon kevés dolgot lehet egy jelolével
felcimkézni és mindenki szdmdra ugyanagy értelmessé tenni. Mindig
jelek sokasaga az, ami kozvetitheti az emberi valosdg gazdagsagat, és
ugy tlnik, minél tobb jelold és jelolt megfeleltetésiink van, annal ko-
zelebb vagyunk az emberhez. En azonban tovabb megyek, mert meg-
gy6zédésem, hogy a leglényegesebb emberi valdsdgokat (személyi
identitas, nemi identitas, vallas, nemzet, csaladi kotelékek) nem is lehet
csupan szemiotikailag (és altaldban a tarsadalomtudomdany szempont-
jabdl) ,elmondani”, megérteni. Az ember egy tobbszordsen Osszetett
— ¢és ez a legfontosabb — szabad valdsag. A szemiotika sokszor megvi-
lagosito jellegét a legvaratlanabb mdédokon és utakon képes az emberi
mozgékonysag feliilirni. Odaig kell tehat a szemiotikdnak és minden
tudoméanynak eljutni, hogy belassa, az emberrél megkdzelité modon
tud targyalni.

Tovabbi mddszertani megjegyzésem magdra a szemiotikara vonat-
kozik. A szemiotika is az emberekrdl szol. Ha nem lenne emberi vald-
sag, és nem ugy lenne, ahogy van, akkor jelek utalo jellegérdl, megér-
tésérdl, helyességérdl, mélységérdl sem lenne értelme targyalni. Persze
a szemiotika 4ltaldnos képlete szerint mindig mindenhol van jel, ami
mond, kozol vagy elrejt valamit,' de az ember az, aki egyaltalan prob-
lémava tudja tenni a reprezentaciot, a jelentést, akinél tényleg mindig
minden jelent valamit és valami mast is. A szemiotika sajatosan emberi
tudomany, és mint olyan, nagyon szenzitiv. Kiilonésképpen igy van ez,
amikor szemiotikai szempontbdl vallasi anyagon dolgozunk.

[rasom targya a vallastudomany szempontjabdl relevans torténéssor,
melynek szemiotikai értelmezhetdsége érdekel. Egy, a szemtink el6tt ki-
alakul6 jelenséget vazolok fel, melyet a vallasstudomany, jobb megne-
vezés hijan, a buicstijaras kategdridjaba sorol. A tovabbiakban az lesz a
kérdésiink, hogy milyen buicstis eseménysort vizsgalunk, ez mennyiben

! A szemiotika megalapitdja, Charles Sanders Peirce (1839-1914) még az emberrel és a tudomannyal
foglalkozik, de rogton halala utan a szemiotika targya szerint fragmentalodik. Lasd Thomas Sebeok
(1920-2001) munkassagat a zooszemiotikarol.
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kiilonbozik mas, hasonlo jelenségektol. Egy biztos, az anyag szenzitiv
jellege miatt keriilniink kell a megalapozatlan kategorizalasokat, mert
a bucsujarasi szakirodalom sokszor kritikatlanul hasznal olyan kife-
jezéseket, melyeket képtelen igazolni. A buicsujarasrol példaul Balint
Sandor azt irja, hogy , A lelki magany paraszti keresése, a keresztény
katolikus léleknek szinevaltozasa ez.”? Még, ha ez a kijelentés igaz — és
szép —is, a bucsu katolikus dogmatikai szempontjabol sohasem tudjuk
igazolni, hogy ,a hivek atélik a Szenttel valo talalkozast”, a bucsu ,se-
git feloldani a profan vildg fesziiltségeit” vagy, hogy , megtisztulast”,
,katarzist” okoz — irjdk nagyon sokan manapsag is Balint Sandor utan.
Hogy kiben mit okoz, ezt taldan sohasem fogjuk megtudni, a tudomanyt
viszont a jol definialt fogalmak érdeklik. Tudomanyos kereteink miatt
a jelenségek — szdmunkra — igaz vagy hamis, s6t, szép vagy éppenség-
gel taszitd, erkolcsos vagy erkolcstelen voltarol sem nyilatkozhatunk.
A Kklasszikus lényegkeresd fogalmi gondolkodas utjat kell valasztanunk,
még akkor is, ha Gerardus van der Leeuw-vel elmondhatjuk, hogy a
vallastudomanyi kutatdsnak mindig torténeti (és mas tarsadalomtudo-
manyi) anyagbdl kell kiindulnia.’?

[rasom témaja a hagyomanyos csiksomlyéi buicstt kovetd sokak altal
nemzeti zarandoklatnak nevezett vasarnapi gyimesbiikki torténés értel-
mezése. Célom a formalodas megragadasa szemiotikai szempontbol.

A hirtelen, minden tulajdonképpeni el6zmény nélkiil megjelend, val-
lasiként is értelmezhetd tarsadalmi jelenségek szinte azonnal felkeltik
a kutatok érdeklddését.* A vizsgalt jelenség 1j tipusu jellege a kutatasi
modszer természetét tobbszordsen megkérddjelez(het)i. Nem kell azon-
ban tj jelenséghez 1j mddszert kidolgozni, amennyiben ragaszkodunk
ahhoz az alapelvhez, miszerint a kutatonak, tulhaladva minden empi-
rikus adaton, modszeresen is a dolgokban rejlé igazsagot kell megis-

2 Balint Sandor: Sacra Hungaria. Budapest, 1943, Veritas, 166.

* Gerardus van der Leeuw: A vallds fenomenoldgidja. Budapest, 2001, Osiris, 594. (A moédszerrél meg-
jegyzéseimet bévebben lasd: Hoppal Bulcst: ,The Minimum Phenomenology in Religious Studies”,
in Mihaly Hoppal-Péter S. Szabd (szerk.): Science of Religion in Hungary. Budapest: The Hungarian
Association for the Academic Study of Religions; King Sigmund College, 62-69.)

* Ilyen példaul a kétezres évektol formalodé székefalvi esemény, melyre tudomanyosan el6szor Pocs
Eva reagalt (Id. Pocs Eva: ,Sz8kefalva/Seuca”, in Pécs Eva [szerk.]: Démonok, litok, szentek: valldset-
noldgiai fogalmak tudomdnykizi megkozelitésben. Budapest, 2008, Balassi Kiado, 484-504.). Hasonl6 no-
vum a Balazs Lajos altal feldolgozott nyerges-tetdi kopjafa-emlékhely kialakulasa (1d. Balazs Lajos:
Nyergestetd. A lelkiismeret dgkeresztes-kopjafds temetdje. Csikszereda, 2018, Gutenberg Kiado), de ilyen
dolgozatom témédja, a 2008-t6l datalhaté gyimesi piinkdsdvasarnapi ,bticstis” torténés is, amelyet
Ilyés Zoltan publikalt elészor (1d. Ilyés Zoltan: , Etnicitas és szimbolikus geografia. A taj kisajatitasa,
kiilondsen hatarvidékek, kontaktzonak esetén.”, in Feischmidt Margit [szerk.]: Etnicitds. Kiilonbségte-
remtd tdrsadalom. Budapest, 2010, Gondolat-MTA Kisebbségkutato Intézet, 114-125.; és Ilyés Zoltan:
,A gyimesbiikki »ezeréves hatar« politikai instrumentalizalasa” http://real. mtak.hu/9997/1/5_nyilv.
pdf [utols6 hozzaférés: 2019. februar 22.].
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merni. Ez az alapelv teszi képessé arra a kutatdt, hogy adott esetben
gyOkeresen megvaltoztassa kiindulasi pozicidjat, tételeit, sot, akar azt
is kijelentse, hogy a vizsgalt probléma nem val6s. Ahogy Papp Richard
fogalmaz a valtozo korok, fluid események tudomanyos feldolgozasara
reagdalva: ,A munkahipotézisek megfogalmazdsa azonban csak olyan-
kor jarhat eredménnyel, ha a kutatds minden egyes részletét titkoztet-
jik eldre felallitott vagy megsejtett elgondolasainkkal, tehat ha képesek
vagyunk a latott és hallott jelenségek megértésével parhuzamosan val-
toztatni rajtuk, vagy akar elvetni azokat, engedve a kutatott kultaranak,
hogy az irja at nekiink tanulmanyunkat.”>

Az antropologiai-tarsadalomtudomanyi kutatdsi modszer kiindu-
lopontja Malinowski 1922-ben publikalt metodologiai elveket is tartal-
maz6 mive 6ta nem valtozott. O gy vélekedett, hogy egy kulturalis
kozosség megismeréséhez legjobb modszer a résztvevd megfigyelés, a
kozosség mindennapjaiban vald intenziv részvétel.® Jelen sorok irdja
nem csak szemléldje, résztvevdje eseményeknek, hanem tevékeny ala-
kitdja is. , Intenziv részvételem” abban 4ll, hogy én vagyok kezdeteitdl
fogva a — kezdetben csak — Székely Gyorsnak nevezett vonat zenekara-
nak egyik zenésze. Ebben a sajatos, valodi akcid-antropoldgiai helyzet-
ben (adatkozld és kutatd vagyok egyben) folyamatosan dokumentaltam
az utakat, a résztvevOkkel interjukat készitettem, fotodokumentaciot
hoztam létre, hatastorténeteket kovettem végig.

Csiksomlyé - piinkésdszombat

Mivel az 6sszehasonlitas adja magat, érdemes a csiksomlyoi buicst ere-
detét, értelmét, értelmezését paradigmaként tekinteni, és ezeket a meg-
latasokat a gyimesi eseményekre vonatkoztatni. A csiksomlydi bucsa
jelensége egy gazdag eseménysor, melynek tudomanyos feldolgozott-
saga is kielégitének mondhatd.”

Anélkiil, hogy az egész csiksomlydi eseménysort elemeznénk, csak
egy par Osszefoglaldo megjegyzést tesziink a jelenkor fontosabb valto-
zasait szdmba véve. A csiksomlydi piinkdsdi bucst egy folyamatosan
valtozo torténés, s noha ma mar egyértelmtien kimutathatok benne

® Papp Richard: Van-e zsidd reneszinsz? Budapest, 2004, Mult és J6v6, 13.

¢ Bronislaw Malinowski: ,, A nyugat-csendes-Oceani térség argonautai”, in Café Babel 36. szam (Szi-
get), 46.

7 A teljesség igénye nélkiil csak két vezetd kutat6 f6 miiveire utalok. Ld.: Mohay Tamas: A csiksom-
lydi piinkdsdi biicsijdrds. Torténet, eredet, hagyomdny. Budapest, 2009, L’'Harmattan.; US.: A csiksomlyéi
kegyhely és biicstijdrds a 20. szdzad mdsodik felében. Akadémiai nagydoktori thesis, 2021, ELTE.; Tanczos
Vilmos: Cstksomlyd a népi valldsossigban. Budapest, 2016, Nap Kiado.
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4j vallasi jellegek is, mégis par excellence vallasos buicst. Csiksomly6
egy tradicionalis Maria-kegyhely, helyi jellemzGit mind a mai napig
megtartotta, lokalis jellegét azonban kiilonosen is a kétezres évek utan
tomegjelleglivé valasaval elvesztette. A tomegjellegivé valas legfonto-
sabb kovetkezménye az esemény ritualizaltsdganak a csokkenése. Mig a
szombati nagymisén tobb szdzezren vesznek részt, a szombat-vasarnapi
virrasztason mar ennek toredéke, par ezer {6, a vasarnap hajnali napva-
rason pedig még kevesebben. A tomegjelleg miatt a részvevok Osszetétele
is radikalisan megvaltozott: mig a virrasztason és a napvarason még a ki-
lencvenes években is talnyomoan kornyékbeli és évszazadok ota oda jard
vidékek lakosai vettek részt, manapsag alig latni viseletes székely vagy
csango személyt.® A ritualizaltsag csokkenése és mas, nem ritudlis, sot,
—ha szabad igy fogalmazni — antiritudlis, elemek megjelenése — még egy-
szer mondom — mégsem olyan mérv(, ami azt mondatna veliink, hogy
teljesen atalakult volna a csiksomlyoi pilinkosdi buicst.

Erdekes megfigyelni azt is, hogy a tomegjelleglivé vélassal egyiitt
lerovidiilt a szentnek tartott helyen eltoltott id6.” Persze most is nagy
szamban zarandokolnak napokkal el6tte — adott esetben gyalog is —, de
a ,nagy tomeg”, jellemzéen mar buszokkal, személygépkocsikkal jon,
csak a szombati felvonuldson és misén vesz részt, és harom-négy draval
kés6bb mar alig vannak a ,nyeregben” és a Szék utcan, tehat a bucsu
tradicionalis helyszinein."” A tilnyomo tobbség szamara a szombati mi-
sére vald felvonulas, a mise, és az onnan vald tavozas az idOkerete az
eseménynek, ami gyakorlatilag nem tobb mint hat dra.

A csiksomlyoi bucsu leglatvanyosabb valtozdsa azonban az, hogy
végleg elvesztette lokalis jellegét. Ez koszonhet6 részben az esemény mé-

¢ Utoljara 1996-ban hallottam egy gyimesi asszonyt6l a napba nézés tradicionalis narrativajat. Adat-
kozlém elmondta, hogy zsebkenddn keresztiil nézve el6szor latta a Szlizanyat kijonni a Napbol, majd
a Baranyt és legvégiil Krisztust.

¢ Lasd errdl részletesebben: Tanczos: I.m. 251-252.

1 Volt olyan adatkdzldm, aki tiz év ota jar a vonatokkal (Székely Gyors, Csiksomly6 Expressz) a
somly6i buicstira (és a gyimesi hatarlatogatasra), de nem tudta, hogy az esemény szerves része lenne a
virrasztas. Meg kell jegyezziik tovabba, hogy mind dogmatikailag, mind torténetileg a virrasztds len-
ne a legfontosabb eleme a bticstinak. A hagyomany szerint a Tolvajos-tetei gy&ztes csatdbdl — ameny-
nyiben elfogadjuk, hogy tényleg volt ilyen {itkdzet — hazatérd katonak, csalddjaikkal egyiitt, kovetve
az évezredes katolikus hagyomanyt, megiilték piinkdsd iinnepének vigiliajat (hisz piinkésd nem
szombat, hanem vasarnap és hétfd!). A vigilia 6skeresztény maradvany, eredetét abban latjak sokan,
hogy az 6skeresztények nem iinnepelhettek nyilvanosan, ezért iinnepnapjaik hajnali miséjére vigili-
aval és bojttel késziiltek el6 az éj leple alatt. Gyakorlatilag minden nagy iinnepre vigiliaval késziilt a
Katolikus Egyhaz, és minden fontos {innepi mise csakis hajnalban lehetett. (A XX. szazadban vezetik
csak be a délutani, esti misézést mint engedményt. Ekkor valtozik meg htisvét iinneplési szokasa is:
a husvétvasarnap hajnali mise egy-egy telepiilésen manapsag szombat délutan mar ,, megtorténik”,
liturgiailag azt jelezve — furcsa mdd —, hogy Krisztus mar a masodik napon foltamadt.) Ez egy igen
erds dogmatikai, liturgikus és torténeti érv a virrasztasra, érdekes, hogy ezt a mai zarandokok nagy
része mar nem gyakorolja.
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didban valé megjelenésének (1993 6ta a Duna Televizio mindig kozvetiti
a szombati bucsus eseményt), részben pedig a modern kor konnyen elér-
hetd kozlekedési eszkozeinek. Nincsenek ra pontos adataink, de becslé-
sek alapjan azt mondhatjuk, hogy az alkalmanként harom-négyszazezer
résztvevd dontd tobbsége mar nem a sziikebb székelyfoldi és moldvai
térségbdl jon. Az is megfigyelhetd, hogy a kornyékbdl gyalogosan érkezd
zarandokok tobbségét is a falusiakhoz csatlakozott nem székelyfoldiek
adjak. Ezt a jelenséget, hogy csokken a gyalogos zarandokokon beliil a
helyiek ardnya, a kilencvenes évek 6ta mérhetjiik egyértelmten.

A csiksomlyoi piinkosdi szombati eseményeket, kiilondsen is a 90-es
politikai valtast kovetden egy sor szemiotikai szempontbdl érdekes val-
tozas veszi koriil. Feltind, hogy a magyarorszagiak megjelenésével a bu-
cstis tomegben egyre tobb nemzeti szinti, majd késébb arpadsavos zaszld
jelent meg. Az arpadsavos zaszlok jelenlétének volt egy ive: a kilencve-
nes évek végétdl (valoszintileg a Csurka-mozgalom hatdsaképpen) egyre
tobb ilyen lobogot lehetett 1atni, majd a 2020-as évek elejére szinte telje-
sen eltlint (talan a Jobbik-part térvesztése miatt). Az iin. Harmashalom-
oltart Makovecz Imre épitész alapjan Bogos Imre alkotta meg 1996-ban.
Az épiilet a magyar cimer harmashalmat formazza, melynek tetején egy
kehely formdjt (a magyar cimerben itt korona talélhato) vasszerkezetben
a kettéskereszt lathato. Ez az épitmény azonban, narracioja ellenére sem'!
tekinthetd — a katolikus liturgia szerint — oltarnak, ez egy épitett liturgi-
kus tér, amely a benne zajlé események és a kozeli és tagabb foldrajzi és
szellemi kornyezet magyar nemzeti jellegét hivatott alahtzni.

Gyimesbiikk — vasdrnap

Kérdésiink tehat tovabbra is az, hogy mennyiben 6sszehasonlithato a
szakralis tér hasznalata, a résztvevok Osszetétele, aritudlis események, az
id6hasznalat, az etnikus Onreprezentacid, a politikai instrumentalizaci6
szempontjabol a két esemény. Mindazonaltal mig a csiksomlyoi szom-
bati események tekintetében egyértelmti, hogy vallasi eseményrdl van
sz0, a gyimesbiikki torténésekre ez nem feltétleniil igaz. A nemzeti
torténelem és identitds megélését, egy-egy ideologia tarsadalmi szinti

! Eszerint az ,oltart” az akkori ferences hazfénok, Albert atya rendelte meg. ,Makovecz elmondasa
szerint az atya tisztan, pontosan leirta, hogy mit szeretne: harmashalom, kettds kereszttel, ebbdl ké-
sziiljon egy oltar.” Erhardt Gabor: A csiksomlydi Harmashalom-oltar — Makovecz Imre, Bogos Ernd.
https://orszagepito.net/epuletek/a-csiksomlyoi-harmashalom-oltar/ (utolsé hozzaférés: 2023. julius
1.). A narracié pontossagat leleplezi az a tény, hogy egy felszentelt klerikusnak tudnia kell mi a kii-
16nbség egy oltar (még akkor is, ha mozgathatd) és egy szakralis épiilet (mely magaba fogadhat tobb
liturgikus butorzat-elemet) kdzott.
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megjelenését,'” de tulajdonképpen minden tarsadalmi jelenséget a val-
lashoz hasonlitani nem modern kori megfigyelés, hanem legalabbis a
nagy orosz filozéfusra, Bergyajevre megy vissza.

A lényegeset keressiik akkor is, ha a jelen dllapot el6zményeit vesz-
szilk szamba. A kezdd idépont 2008, amikor a Karpateurdpa Utazasi
Iroda , Székely gyorsnak” elkeresztelt kiilonvonata befutott a gyimes-
biikki dllomdsra. Az utazasi iroda 2008-ig kiilonbuszokkal vitt utasokat
a somlydi bucstira, mely csoportok (de ez jellemz6 mas Magyarorszag-
rol jovo turistautakra) masnap, vasarnap, valamelyik kozeli latnivalot
tekintették meg. A kotottpalyas utaztatds azonban nem engedte meg,
hogy a klasszikus helyeket latogassdk meg, és ezért is kellett egy ma-
sik programot szervezni. A Budakeszi Kultara Alapitvany 2007-ben
kezdett gytjtésbe, hogy a Gyimesbiikk hataraban talalhato, legkeletibb
magyar vasuti 6rhazat feltjitsak.” Az 6rhazbdl és kornyezetébdl vast-
torténeti mizeumot csinaltak, az avatasra szervezték ra a Székely gyors
kiilonvonatat, s ezzel tulajdonképpen elindult egy folyamat, melynek
eredményeképpen ma mar 30-40000 ember latogat el minden évben a
gyimesbiikki , ptinkdsdvasarnapi nemzeti zarandoklatra”." 2008. ma-
jus 9-e és 12-e kozott jart tehat el6szor Erdélyben a Székely gyors kiilon-
vonat. Utasai felcsiki falvak gazdainal kaptak szallas, szervezett falutu-
rizmus keretében. Innentdl kezdve allanddsult a vonatok programja is:
mindig péntek hajnalban indul Budapestrdl, altaldban a Keleti palya-
udvarrdl a szerelvénysor, késé este ér Fel- és Alcsikba. Mdasnap tjbol
minden faluban felszedi az utasait, majd a csikszeredai palyaudvarrol
elindulva az utasok egy keresztaljdban vesznek részt a somly6i misén.
Vasarnap megint falurol-falura szallnak fel az utasok, és Madéfalvan,
a Karako-volgyhidon és Lovészen at érkeznek meg a gyimesbiikki al-
lomasra. Innen gyalogosan, megint egy , keresztaljaban” mennek ki a
30-as 6rhazig. Mindig hétfén utaznak vissza.

A 2008-as és a 2009-es tuton a kocsikat a manapsag mar kultikusnak
szamito Nohab tipusi mozdony htizta. A Nohab viszont soha sem volt
,székely” mozdony,® a MAV ugyanis csak a hatvanas években kezdi el
vasarolni ezeket az amugy svéd gyartasu, akkoriban nagyon erésnek sza-

2 L4sd Hubbes Laszl6 Attila-Povedak Istvén: ,Mér a mult sem a régi: Uj magyar, Gjmagyar (?) mito-
l6gia”, in Hubbes Laszl6-Povedak Istvan (szerk.): Mdr a miilt sem a régi... Uj magyar mitolégia multidisz-
ciplindris elemzése. Szeged, 2016, MTA-SZTE Vallasi Kultirakutaté Csoport, 16.

5 A Budakeszi Kulttra Alapitvany adta ki 1999-ben Sebé Odén Haldlraitélt zdszléalj cimd, azéta sok
kiadast megélt mlivét, mely a Gyimesvolgyben a szovjetek ellen harcolé magyar alakulatok torténetét
meséli el.

4 Az idézdjelbe tett szoveg Ilyés Zoltan els6 reflektiv definicidja az eseményekrdl. Lasd Ilyés: A gyi-
mesbiikki ,ezeréves hatar” politikai instrumentalizalasa.

5 A szervezOk és a résztvevok narracidjaban a ,régi” Nohab mozdony a II. Bécsi Déntés utan elindi-
tott in. székely korvasutat jeleniti meg.
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mité mozdonyokat. A mitoszképzést az elnevezés megvalasztasa mellett
viszont mar az elsd, 2008-as titvonal megvalasztasa is segitette. A Székely
gyors ugyanis részben azokon a palyaszakaszokon kozlekedett, amelye-
ket Eszak-Erdély 1940-es visszacsatoldsat kovetden magyar mérnokok
hoztak létre, hogy a bels6 erdélyi részek és Székelyfold kozott vasuti 0sz-
szekottetést hozzanak létre. Kezdetben 400 f&t szallitott a Székely gyors,
két év utdn azonban tébb mint ezer ember jelentkezett az utra, ezért Ma-
gyarorszagrol 2010-ben mar két kiilonvonatot is inditottak, a masodikat
Csiksomly6 Expressz néven.'® A vonatok utasait a mai magyar-roman
hatar atlépését kovetden a nagyobb telepiilések vasutallomdsain szinte
mindenhol tinnepségek és nagyobb tomeg varja. Ilyenkor kozos tinnep-
lés, egymas kindlgatasa, egylitt éneklés torténik, a kezdeti spontan iin-
nepségekre a 2010-es évektol kezdve azonban ratelepedett a politika: Ko-
lozsvaron az RMDSZ szervez vonatvarast, kulturalis és politikai toltetd
programmal, ahova a kolozsvari magyar konzul mindig hivatalos.

Interjuimbdl kideriilt, hogy ezek a torténések erds intenzitasu ér-
zelmeket valtanak ki a résztvevokbol. Mind a vonatok utasai, mind a
helyiek a magyarsag Osszetartozdsanak erdsodését latjak ezekben az
eseményekben, a trianoni szétvalasztottsag sebének az enyhitését, de
olyanok is vannak, akik szdmara az egész vonatut egy ujrajatszott vir-
tualis Eszak-Erdély visszacsatolds érzését adja. Hogy adott esetben mi-
lyen profan dolgok is azonnal etnicizdlddnak egy-egy ilyen kiilonleges
értelmezési keretet alkotd szitudcidban mutatja az az eset is, ahogy az
utasok a Nohab-, és késdébb a Taurus- és Traxx-mozdonyok elé befo-
gott ASEA tipusti romdniai mozdonyokban a magyarra kényszeritett
,roman igat” lattdk. Bizonyos biztonsagi eldirasok — kiilondsen is a
fékrendszerek kompatibilitdsa — miatt ugyanis mas orszag mozdonya
nem kozlekedhet egyediil Romdanidban, ezért eléjiik vagy mogéjiik helyi
mozdonyokat kell tenni.'” A valdsagban az utasok altal mindannyiszor
,romannak” tituldlt mozdony sem ,csak” roman, mert a svéd ASEA
gyar a vildg mas orszagaiba is exportalta. A 2010-es évektdl kezdve te-
hat nem a muzedlis Nohab htzta — a szervezOk szohasznalataval — az
,Ossznemzeti zarandokvonatot”, hanem két, kiilonbozéképpen felmat-
ricazott Taurus- vagy Traxx-mozdony.'

1o A Csiksomly¢ expressz névvélasztasban a mitoszteremtés mar kevésbé érzédik.

17 2009-ben mar tizenegy kocsit kellett htiznia a Nohabnak, amit a komoly emelkeddjii Gyimesekben
nem is tudott volna biztonsaggal megoldani.

8 A mozdonyokat diszité matricat a szervezdk probaltak mindig valami évforduldhoz koétni. 2010-
ben a Csiksomlyd expresszt Széchenyi Istvan arcképe, a Székely gyors mozdonyat az Aranycsapat
diszitette. Anélkiil, hogy évrdl évre felsorolndm milyen diszitések voltak a mozdonyokon (ezekrél
bdvebben lasd: Balogh Tamas Zoltan: , A Székely Gyors és a csiksomlyoi zarandokvonatok torténete”,
in Horvath Péter—Balogh Laszl9 [szerk.]: Civisporta. 2017. 1. sz. 25-41.) Meg kell jegyezziik, hogy ezek
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A gyimesi taj ,adja magat” az ujra- és Gjraértelmezésre, talan még
inkabb, mint a szombati csiksomlyo6i f6ldrajzi egység. A gyimesi volgy-
rendszer strukturalt foldrajzi kézzelfoghatdsaga, antropogén épiiletek,
maradvanyok, emlékmiivek szellemileg befogadhaté mennyisége és
nem utolsd sorban a gyimesi lakossag tényleges elzartsaga, melybdl
kiilonallasuk ered, alkotja azt a keretet, amely egyszerre , elvarazsolja”"
az ideérkezdket, ugyanakkor tobbszords heurisztikus rétegek létjogosult-
sagat teszi lehet6vé. Ezen beliil Gyimesbiikk kiilonallasat Ilyés Zoltan a
kovetkezOképpen indokolja: , A versengd narrativak és térélmények fold-
jévé valé Gyimesi-szoros és az »ezeréves hatar« népszertisége karakteres
ortografidjan tul minden bizonnyal abban az elgondoldsban gyokerezik,
hogy tombmagyar, kulturalisan homogén teriilet csak a Székelyfoldon
érintkezik torténelmi hatarral, és ez valamiféle otthonossagot és biztonsa-
got nyujt az egykori hatarvidéket felkeres6k szamara.”*

Valoban, az, hogy a gyimesi volgy ,szent helyei” (a gyimesbiikki
vasutallomas, a Kontuméc kdpolna, az ,ezeréves hatar”, a Rdkoczi var)
gyakorlatilag egy kilométeres koron beliil talalhatok segitette, hogy ez a
foldrajzi lokalitas, mar rogton Trianon (1920) utan, a valamikori Nagy-
Magyarorszag nosztalgidjat megélni akardk kultikus zarandokhelyévé
valjon.?' A 2008 6ta idelatogato Székely gyors és Csiksomlyo expressz vo-
natok ezeket az emdciokat felnagyitottak és a politikai, kulturalis, szelle-
mi varakozasokat mintegy megerdsitették. Mindez egyiittesen vezetett
a pilinkdsdvasarnapi esemény jelképeken keresztiili etnicizalodasahoz
és atpolitizaltsagahoz.

A plinkosdvasarnapi gyimesbiikki értelmezéshorizontokat akkor le-
sziink képesek felfejteni, ha egyrészt tarsadalomtudomanyi eszk6zok-
kel értelmezhetd jelenségként tekintiink ra,” masrészt — ugyanis azért
rendelkeziink egyfajta el6zetes megértéssel, ami azt mondatja veliink,
hogy itt egyfajta bucstjardsrdl van sz — a bucstijaras klasszikus termi-
noldgiajat alkalmazzuk ra és ezt értelmezziik kiilondsképpen is a szemi-
otika szempontjabol.

A zarandoklatok fontos eleme az tigynevezett buicsus ut. Ezt rész-
ben targyaltuk mar, viszont a tulajdonképpeni vasarnapi torténést nem

is minden alkalommal szimbolikus jelent6ségtiek voltak.

9" Vass Erika: A biicsii és a biicsujirds mint ritudlis drama. Gy6r, 2010, Lexica Kiado, 99.

2 Tlyés 2005: 35

' Nota bene, itt nem arrdl van sz6, hogy mindenki, aki odamegy, Nagy-Magyarorszag-nosztalgiazo.
Bizonyos felerésodott értelmezés-horizontokrdl beszélek, anélkiil, hogy ezek valdsagossagat megkér-
ddjelezném.

2 Még akkor is, ha adott esetben kideriil, hogy nem teljes mértékben vallasi az esemény (persze kér-
dés, mi teljes mértékben vallasi), vagy éppen pszeudo-vallas, vagy anti-vallas, vagy a vallashoz egy-
altalan nem hasonlithatd, stb.
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elemeztiik. Elmondhatjuk, hogy a gyimesbiikki események koreografi-
aja nagyrészt rogziilt, bizonyos elemek azonban évrol-évre valtoznak.
A Székely gyors és Csiksomlyd expressz vonatok a Gyimesekben el6-
szor Gyimeskozéplokon allnak meg. Itt nagyrészt viseletbe 61t6zott cso-
portok varjak a vonatok utasait, palinkaval és kiirtdskalaccsal kinaljak
az utasokat. Gyimesbiikkon a kézponti peronon szintén gyimesi zenét
jatszo zenekar, népviseletbe 61t6zott helyiek koszontik a vonat utasa-
it, akik leszallnak, és el6zetesen kiadott terv szerint egyiitt indulnak a
vasutallomas orszagut felén 1évé gytilekezési pontjatol. A gyiilekezési
pontot az utazasi iroda molindja jelenti, ugyantigy, mint el6z6 nap, a
somlydi bucsuban, azonban a hely sziikdssége miatt 1000-1500 ember
itt nem fér el egyszerre, és emiatt sokan id6 el6tt elindulnak az ,ezer-
éves hatar” felé. Mint a csiksomlydi bticsu esetében, Gyimesbiikkon is
kialakult egy tobbé-kevésbé ismétlédd rendje a bticsus utnak. A gyime-
si vasutallomads orszagut felé esd részén htisz-huszonét gyimesi lovas
varja a vonatok érkezését. A lovasok indulnak legel4szor az egy km-re
1évé Kontumac kdpolndhoz, mintegy Ok vezetik fel a menetet. A lova-
sok utdn az utazasi iroda munkatdrsai altal tartott ,Egyek vagyunk”
feliratt1 molind, majd a vonat zenekara kovetkezik, és utanuk a vonatok
utasai, keveredve a helyiekkel vagy az utkdzben csatlakozottakkal (so-
kan a csikiak koziil eleve a vonatokkal jonnek ki Gyimesbe). A zenészek
altal jatszott dalok is rogziiltek: valldsos témaju éneket nem, viszont a
hazafiasnak szamité Gdbor Aron rézigyiija és a Kossuth-notat tobbszor
is, tobb versszakkal muzsikaljak.

Amint a kdpolna és a Rakdczi-var vonaldba ér a menet eleje, a kihan-
gositott szentmise miatt abbahagyjak az éneklést és a zenélést, és emiatt
tulajdonképpen pillanatok alatt szét is esnek a Székely gyors és a Csik-
somlyd expressz csoportjainak ,keresztaljai”. Az emberek egy része
elindul az ,ezeréves hatarhoz”, esetleg, ha van hely, akkor felmaszik
a Rakoczi-varhoz, masik része felmegy a kontumaci kdpolndhoz misét
hallgatni. Ez utdbbiak egy része elvész a kdpolna hegyének aljdban fel-
allitott vasaros satorok kozott.

A gyimesbiikki piinkdsdvasarnapi bucsis menet tér- és idShasz-
nalatat tekintve — mintegy utolsé felvondsként — a mozdonyok kocsik
nélkiil kijonnek a feltjitott 6rhaz el6tt 1évo sinrészre, tiilkdlnek parat,
allnak tizenot-htisz percet, mely alkalmat ad sokaknak arra, hogy ko-
zel menjenek hozzd, fényképet készitsenek arrdl, ahogy allnak el6tte
az ezeréves hatdron. A vasdrnapi események koziil taldn ez a pillanat
all a legkozelebb ahhoz, amit mashol a ,kegyszobor érintésének” ne-
veznénk. A résztvevok ilyenkor végig tapsolnak, fotéznak, az egész va-
sarnapi eseménysor csucspontjaként élik meg ezt a par percet, amig a
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mozdonyok a , hataron” allnak. ErtelemszerGen, mivel a mozdonyok az
Erdélyt Moldvaval 6sszekotd egyik f6 vasutvonalon mozognak, és a 30-
as szamu 6rhaz mellett nincs masik hasznalhaté sinpar, rovid idén beliil
visszaindulnak a gyimesbiikki allomasra, ahol csatlakoztatjak hozzajuk
a kocsikat. Az el6re tjékoztatott utasoknak pedig innentdl szamitott két
orajuk van, hogy elérjék a szallashelyeikre visszaindul¢ jaratokat.

Elmarad tehat azoknak a klasszikus elemeknek a tobbsége, amelyek
a keresztény bucsukat jellemzik. Osszehasonlitva a somly6i szombati
bticstival: nincs Szent Antal-kilenced, nincs dldozas, semmilyen eleme
sem jelenik meg a virrasztasnak és napvarasnak, nincs bucsudg-torés,
gyogynovénygytjtés, elmarad az offerek adomanyozasa, a misemon-
datas. Taldn a keresztatvégzés és oltarkeriilés bizonyos elemeit felfe-
dezhetjiik abban, ahogy az emberek a vasuti 6rhdz-mutzeum el6tti le-
flrészelt valamikori hatarsorompoétdl a rendkiviil keskeny 1épcsésoron
felmennek a Rédkoczi-var romjaihoz.

Gyimesbiikki piinkésdvasdrnap: egy valldsi peremjelenség

A piinkosdvasarnapi gyimesbiikki , hatarjaras” nagyon sok elemében
tehat vallasi jelenségekhez hasonlithato, mivel azonban ezek a jellegek
nincsenek tulnyomo tobbségben és talalunk benne egy erds atpoliti-
zaltsagot, keverve etnicizald elemekkel, ezért vallasi peremjelenségnek
hivom. Ha ezt a vallasi peremjelenséget az atpolitizaltsdg szemszogé-
bél tjfent a szombati csiksomly6i buicstthoz akarjuk hasonlitani, akkor
elmondhatjuk, hogy az sem a kilencvenes évek szabad kelet-eurdpai
véltozasaihoz kothetd, hanem joval elébbi keltezésti. Eszak-Erdély visz-
szacsatoldsa utan az 1940—44-es bucsuk, mintegy szimbolikus térfogla-
lasként, a magyar politikai elit felvonulasat is jelentették. A vilaghabo-
ru és az ujboli teriiletveszteségek utdn a romdn hatalom félt a somlyoi
bticstt nemzeti karakterétdl, azt direkt modon is probalta akadalyozni.
Tlyen akcié volt Marton Aron piispok 1949-es letartdztatasi kisérlete,
ami bizonyos értelemben a visszajara fordult. Testérokként korbefog-
tdk a gyimesiek a piispokot, akinek fehér lovas somlyo6i bevonulasa
onkényteleniil is mindenkit Horthy 1919-es budapesti bevonuldsara
emlékeztetett. Ez — par jellegzetes felvétel talalhato rola — 6rok képkeént
beleégett a roman-magyar viszony kozos torténelmeébe, szimbolikus jel-
lege azonban elnyomta azt a tényt, hogy a bucsut kovetéen, nem kevés-
bé kalandos autés iildézés utan, végiil is elfogtdk Méarton Aront.

A somlydi bucstjaras gyengitésére tett hasonld intézkedése volt a ro-
man hatalomnak az ugyanarra az idSpontra, tehat ptinkosdszombatra tett
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un. ,madéfalvi bucsi”, ami egy roman-magyar nemzetiségi tinnep lett vol-
na (1961-t6l). Madéfalva kozelsége valoban azt a latszatot kelthette, hogy
a tomegeket elszivja majd Csiksomlydrol, az emberek azonban végezvén
Madéfalvan, reflexszertien ,lejartdk” a somlydi bticstit is. A masik Gtlet a
Csikszereda kozpontjaba szervezett megyefesztival volt. A tobbszaz éves
keresztény iinnep roman szempontt politikai kitiresitése nem sikertilt,
mindkét kezdeményezés révid id6 utan elhalt, s Csiksomly6 kettds szalka-
ként megmaradt a roman adminisztracié szemében: egyrészt romai katoli-
kus tinnep volt egy nyiltan ateista, de tulajdonképpen dontéen ortodox al-
lamban, masrészt magyar tinnep volt egy roman tobbségii allam kozepén.

2010-ig helyi, erdélyi szonokok vartak a Gyimesbiikkre érkezdéket
(Bojte Csaba, Deaky Andras), majd 2010-ben tortént az meg eldszor,
hogy a vasuti 6rhdzndl Varga Istvan a Fidesz orszaggytilési képvise-
16je, majd 2011-ben az akkori magyar hadiigyminiszter, Hende Csa-
ba a kontumaci mise el6tt (!) mondott beszédet. Ebben az évben tobb
mas magyarorszagi politikus is jelen volt az eseményen: Filizes Oszkar
nagykovet, Hoffmann Roézsa kulturdlis allamtitkar, Gulyas Gergely
parlamenti képviselS. Tartalmukat tekintve ezek és az ezeket az éveket
kovetd beszédek mind tisztan politikai természet(ien voltak. Az idea-
lis térszerkezet(i és magyar nemzeti szempontbdl autentikusnak tekin-
tett gyimesi kornyezet mintegy szinpadot teremt a nemzeti érzelmeket
megszolité politikai akcidknak. A beszédek csak egy részét alkotjak
ezeknek a politikai tartalommal bir6 torténéseknek, mar egy nemzeti
dalokat énekld nagyobb tomeg vonuldsa az ezeréves hatar felé is politi-
kai felhanggal bir. Ezek mind-mind a magyar szimbolikus térfoglalast,
jelenlétet erdsitik a résztvevdkben.

Osszefoglaléan elmondhatjuk, hogy a piinkdsdvasarnapi gyime-
si ,bucsujards” egy térben és id6ben jol behatarolhatd, ugyanakkor
Ujkeletlisége miatt egy folyamatosan valtozo tarsadalmi jelenség, értel-
mezése ilyen szempontbol tobb rétegli. Szemiotikai megfigyeléseink se-
gitenek a megértésben. Gyimesvolgy esetében nem eredendden vallasi
elemek kapnak nem vallasi vagy paravallasi felhangokat,” hanem ellen-
kezéleg, etnicizalodott tdrsadalmi jelenségek nyernek vagy nyerhetnek
vallasi jelleget és értelmezést — erre mutat ra a szemiotikai értelmezésré-
tegek feltarasa. A vallasiként valo értelmezés azonban korantsem fedi az
egész jelenséget, és mindamellett, hogy leegyszer(isitd mindent a , nem-
zet szakralizdléddsaként” és tjpoganysagként leirni,* kizarja annak a

# Ekként értelmezik altalaban az 1j etnopogany jelenségeket. Lasd példaul Hubbes-Povedak: I.m.

# Lasd Szilardi Réka: Magyarorszagi ujpogany valldsok nemzeti identitaskonstrukcidjanak nar-
rativ mintazatai. Ph.D. értekezés, 2013, k.n. Pécsi Tudomanyegyetem. https://core.ac.uk/download/
pdf/80161679.pdf (utolsd letdltés: 2019. marcius 20.)
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lehet&ségét, hogy ez a dinamikus eseménysor az id6 elérehaladasaval
adott esetben ,tullépjen sajat magan” és Gyimesbiikk valdban , szent
helyként” definidlhassa magat. Az, hogy , milyen” szent hely a gyimesi
ezer éves hatdr, a kozeli katonai temet6 és a Rdkoczi-var, és ,,mennyire”
szent id6, mig a vonatok utasai a kontumaci kapolndig érnek és maga
az egész vasarnap, raériink akkor megnevezni, amikor majd tal tudunk
lépni a hasonld jelenségek ,liturgikus elemeivel” és koreografiajaval
vald Osszehasonlitason.” Addig is — tudva, hogy az emberi-tarsadalmi
valosagok soha sem rogziilnek végleges-tokéletes formaba, és csak a ra-
juk irdanyulo elemzés vindikalja a véglegesség platonikus kivanalmat —,
amit a gyimesbiikki piinkdsdvasarnapi eseményrdl elmondhatunk az
az, hogy ez egy vallasi peremjelenség, melynek legfobb jellemzdje erds
politikai instrumentalizaltsaga.

» Szerintem a vasarnapi gyimesbiikki buicstjaras nem lenne és nem nétte volna ki magat ilyen jelen-
tésre — mar csak a fizikai kozelség miatt sem — Csiksomly6 nélkiil. Vice versa azonban ez nem igaz:
Csiksomly¢ vallasi jelensége értelmezheté 6nmagaban, Gyimesbiikk nélkiil is. A hasonlésag azonban
nem szabad, hogy benntink azt a téves képzetet teremtse, hogy a gyimesbiikki események tiszta val-
lasi jelenségek lennének.



PANCZEL HEGEDUS JANOS

AZ EL NEM MONDOTT OROKSEG

A magyar ellenforradalom meghatdrozdsdrol és kortdrs torténészi narrativdjiarol

Elsé rész

Kevés gydztes jobboldali eseménysorozat van, ezért meglepd, hogy a
magyar ellenforradalom (1918-1921) nem része a mostani jobboldali
emlékezetpolitikdnak, politikai hagyomdanynak sem. Ez a rendszerval-
tds utdn a magyar torténetirds nagy adossaga.

Hianyzik egy Gj monografia a magyar ellenforradalomrdl, szaktorté-
nész szerzOktdl, a budapesti Nagy Imre szobor helyén felallitott, Nem-
zeti Vértanuk emlékmiivének is tobben megértenék a mélyebb, szimbo-
likus jelentdségét.

A magyar ellenforradalmat vizsgéalva konnyen lehet, hogy a magyar
jobboldal teljesitményére, kihivasaira, de az ontogenezisére mindenkép-
pen alapvetd valaszokat kapunk. A magyar jobboldalnak sziiksége van
hdsokre, élteté hagyomanyra, nemcsak kiilfoldi példakra vagy jo reflex-
re, ami rovid reakcioid6t biztosit bizonyos redlpolitikai kérdésekben.

A magyar ellenforradalomnak ugyanis voltak hdsei, vallalhato, de
felderitendd hdései, akik sokat tettek az akkori legfontosabb nemzeti cé-
lokért: a nemzeti onrendelkezésiinkért, a teriileti- és kozigazgatasi in-
tegritdsunkért, a rendteremtésért, a forradalmi produktumok eltorlésé-
ért. Tobben koziiliik rehabilitalasra, elismerésre varnak. Kozvetlen cél
nem a ,fehérterror”, az erészak a korszak sajatja volt. 1914-t6l a magyar
nyilvanossagot egyre inkdbb athatotta az erészak, 1918-tdl pedig szinte
meghatarozta, igy a mindenkori politikai elit, de a tdrsadalom nagyobb
része is érzéketlen maradt a kegyetlenségre, az emberi dldozatokra, és
az erdszakra is. Nehéz ezt békeidGbdl visszatekintve értékelni, de elsik-
lani felette mulasztas.

2019-ben két komolyabb hazai ellenforradalmi emlékmtvet — a lu-
dovikas ellenforradalmi felkelés emlékmiivét, és a Nemzeti Vértantk
emlékmiivét (1918-1919) — is tjraavattak az orszdg févarosaban, allami
koltségen, jelentds kormanyzati-kozjogi szereplok részvételével. Okunk
van azt gondolni, hogy ezek nem pusztan egykori épitészeti alkotasok
rekonstrukcioi, hanem szimbolikus politikai lépések is. Talan a realpo-
litika mindennapi eszkdzrendszere is megérkezhet ide; a posztkommu-
nista rendszer felszdmoldsa utdn a magyar politika természetes hagyo-
manyainak, kereteinek a helyreallitdsa, megujitasa kovetkezhet.
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A helyredllitds, a természetes egyensuly és természetes novekedés
koncepcidja, és annak megvaldsitdsa az ellenforradalom univerzalis
politikai {izenete és feladata, barhol is folyt a vildgon. Ezért az ellen-
forradalom nemzetben gondolkodik, mig a forradalom meg akarja
haladni, lényegében el akarja torolni azt. A mostani, szimbolikus poli-
tikai cselekedetek tehat politikai lakmuszpapirként jelzik, hogy a ma-
gyar kormanyzat rendelkezik végre olyan politikai erével és szuverén
akarattal, hogy a folytonossag helyredllitasa mellett a politikai szotar-
ban megfelel6 helyére allithassa az ellenforradalmi hagyomanyunkat
is. Kérdés, hogy a jobboldal és a konzervativok jelenleg valamennyire
egyiitt 1élegz6 hazai kozege beéri, megtolti-e halas tartalommal ezeket
a szimbolikus 1épéseket, vagy értetleniil pislog, és kényelmi egziszten-
cigjat noveszti? Egyaltalan, kiknek lehet eleven, felvallalhato a magyar
ellenforradalom hagyomanya ma?

A magyar ellenforradalom produktiv nemzeti egységet eredménye-
zett egy széthullo orszag szamara, kiutat adott a forradalmi kdoszbol.
Ezért volt ellenforradalmar a nemzeti liberdlis Rassay Karoly, a kon-
zervativ és keresztényszocialista Huszar Karoly, grof Teleki Pal késdbbi
kétszeres miniszterelndk, a konszolidald miniszterelnok, grof Bethlen
Istvan, a radikdlis nacionalista Gombos Gyula, de Mindszenty (akkor
Pehm) Jozsef is, aki szentmisével emlékezett meg az ellenforradalom
gyOzelmérdl. A jelenlegi kozgondolkodds ennek a folyamatnak mégis
csak a negativ narrativajat teszi magdaéva, és annak egy-két kitételére
Osszpontosit, az erGszakra és a szegregdaciora, amelyekben azonban sok-
kal inkabb a korszak és helyzet gyermekei. A magyar ellenforradalom,
mint ahogyan az ellenforradalmak altaldban, nem ideologikus, nincse-
nek ideolégusai, gondolkoddi,' megfejtéi (Maistre,> Bonald, Oliveira,?
Molnér,* stb.) azonban igen. Ok sem dogmatikus médon, ideoldgi-
ailag alapoznak meg egy politikai rendszert. A 20. szdzad eleji ellen-
forradalom természete, jellege mas lett, mint az eredetié (18-19. sza-
zad) — éppen azért, mert a forradalmak is masok lettek. Hangsulyosan
neonacionalista, politikai egzisztencialista és futurista is lett, és a for-
radalmak destruktivitasanak rémiilete okan rendparti, illetve egyszer-
re volt helyreallito (kozjogilag) és progressziv is (politikailag). Mindez
igaz a megvaldsult ,ellenforradalmi rendszerekre” is, mint amilyen a

! Haszonnal ajanljuk Nyirkos Tamas kotetét: Az dtfejii sas. Teologia és politika a francia ellenforradalom-
ban. Mariabesny6-Godollo, 2014, Attraktor.

% Joseph de Maistre: Elmélkedések. Budapest, 2020, Szazadvég; Szentpétervdri beszélgetések — Az dldozat-
hozatalrél. Budapest, 2022, Szazadvég.

3 Plinio Corréa de Oliveira: Forradalom és ellenforradalom. Wien, 2012, Osterreichische Gesellschaft zum
Schutz von Tradition, Familie und Privateigentum.

* Molnar Tamas: Az ellenforradalom. Budapest, 2005, Kairosz Kiado.
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két vilaghabort kozotti kormanyzdsag, amelynek semmilyen ideoldgiai
megalapozottsaga nem volt, inkabb késébbi ideologiai fogalmi igazo-
lasa (ilyen a keresztény-nemzeti, a Szent Istvan-i dllameszme, vagy a
szegedi gondolat).

A magyar ellenforradalomra igaz, hogy gydztes volt céljai megvalosi-
tasaban — és ebben hosszabb tavon az eurdpai torténelemben magaban
all, kivéve talan a spanyolt, nem katonai szempontbdl, hanem politi-
kai-kozjogi tetteire vald tekintettel, ugyanis végrehajtotta alkotmanyos
allamrendszeriink helyreallitasat, biztositva ezzel a nemzet szuvereni-
tasat és az orszag gazdasagi-politikai kibontakozasat. A magyar ellen-
forradalmarok orszagot egyesitettek, orszagot gyarapitottak, a tertileti
integritds és a revizid partjan alltak. Semmissé tették a forradalom és a
kommunista diktattira cselekedeteit, politikai 6rokségét tobb évtizedre
margindlis széls6séggé devalvaltak.

Az els hazai bolsevizmus katonai felszdmoldsa a roman hadsereg
eredménye nagyobb részben ugyan, de ezzel Magyarorszag megszal-
1asat és kifosztasat alapoztak csak meg. Voltak sikeres magyar ellenfor-
radalmi katonai cselekmények, amelyek koziil kiemelkedik baré Lehar
Antal és grof Sigray Antal tevékenysége a Dunanttlon, akik itt [ényege-
ben fegyveresen szamoltak fel a bolsevista uralom maradékat.

Beszélniink kell a ,fehérterror” problematikajarol is. Nem indokolt
szamhaboruba’ keveredni, alapelveket sziikséges leszogezni, mert min-
den artatlan emberi élet kioltdsa ugyanugy vétek. A megkozelités és a
kérdés éppen ezért nem ez. Nem , fehérterror”, hanem jellegébdl és szan-
dékabdl kiindulva inkdbb , fehér rendteremtés” vagy , fehér felkelések”,
illetve 6ndefinici6 szerint ,honmentés” volt a magyar ellenforradalom
szempontja. Jellegiiknek és a korszak viszonyrendszerének megfeleléen
voltak erdszakosak, szegregalok, ahogy minden j rendszervaltds, im-
périumvaltds, hovatovabb forradalom sordn abban az elmult egy évben
az Osztrdk-Magyar Monarchia bukésa dta. Az elsé intézményesitett po-

® A fehérterror aldozatainak szama lényegében kiderithetetlen, és 100 év utan sincs konszenzus a tor-
ténészi szakmaban, plane nem a kdzemlékezetben. A szamitasokban erdsen tartja magat a mai napig
egy 1920. majusi brit munkasparti (amelynek olasz kommunistak is tagjai voltak) kiild6ttség becslése,
ez 5000 aldozatrdl beszélt és 70000 internaltrdl, ami erdsen torzitott adat. Jol mutatja a korszakban is
meglévd ellentmondast, hogy egy honappal azelStt az Amerikai Zsid6 Egyesitett Elosztasi Bizottsag
700 fére becsiilte a zsidd dldozatokat, az Encyclopedia Judaica fél évszazaddal kés6bb mar 3000 zsidd
aldozatrol beszélt, akik a szerzOk szerint az Osszes aldozat felét tették ki. A kortars torténelmi szakiro-
dalomban Gyurgyak Janos ezer 6 alatti aldozatszamrol beszél (A zsiddkérdés Magyarorszdgon, 2001),
mig Bodo Béla 3000 {6 koriilire teszi az aldozatok teljes szamat (A fehérterror, 2022), de ebbe belesza-
mitja az internalétaborok aldozatait is. A legprecizebben adatolt tanulmany a témaban, melyet Kérddi
Maté készitett el, 680 személy adatait tartalmazza 2 éves id6tartamra vonatkoztatva (Adattdr a Magyar
Nemzeti Hadsereg tiszti kiilonitményes csoportjai és mds fegyuveres szervek dltal elkivetett Qyilkossiagokrol 1919.
augusztus 3. — 1921. oktéber 23, 2020.).



Vértanmik tere, Nemzeti vértaniik emlékmiive 1934. (Fortepan /| Kurutz Mdrton).

litikai terror a vilagtorténelemben a baloldalon jelent meg, a forradalmi
terror ideologikus volt,® a 20. szazad elején itthon a torténelem csak a jol
ismert kottabdl jatszott. A gyorsan intézményesitett (helyesebben: szov-
jet mintara adaptalt) baloldali forradalmi terrort kovette egy erdszak-
hullam, az ellenforradalmi rendteremtés.

¢ ,A terror nem mds, mint gyors, szigort és hajthatatlan igazsagtétel, ezért tehat voltaképpen az
erény megnyilvanulasa” — vallotta Maximilien Robespierre mér 1793-ban. Itthon Lukacs Gydrgy volt,
aki nemcsak alkalmazta az allami erészakot a Voros Hadsereg politikai biztosaként, hanem meglepd-
en sokat gondolkodott is ennek a jelentéségérdl, amelyet elvalaszthatatlannak tartott a kommunizmus
gyakorlatatdl, akkor is, késobb is. Ez ellen soha nem emelte fel a szavat lényegében. V6. Gangd Gabor:
»Lukécs Gyorgy a Tanacskdztarsasagban”, in Ligeti David-Vo6ros Boldizsar (szerk.): ,,...minden édenek
neve vad poklokat biivdl...” A Magyarorszdgi Tandcskdztdrsasdg. Budapest, 2020, Orszaghaz Kiado, 88.
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A terror”” intézményesitett (az allamszervezet részeként létezo)
gépezetet sejtet, amelyet vagy folyamataban vagy késobb, de a politi-
kai hatalom legitimal és folyamatosan mtikodtet, valtozo intenzitassal.
Ilyen az ellenforradalom és késébb a kormanyzdsag idején egyszertien
nem volt. Az erdszakos cselekmények, az indokolatlan kivégzések, gyil-
kossagok iddszakosak maradtak, és egész végig, legszélsGségesebb for-
majukban inkdbb — jogos, vagy jogtalan — megtorlasok voltak, mint egy
akkori, f6leg késObbi politikai rendszer szerves részei. A forradalmak
el6tt beazonositotta Prohaszka Ottokar, hogy a szocialdemokracia (lé-
nyegében a szocializmus) ,,szervezkedésében s a tomegek iranyitasaban
erdszakos és erkolcstelen”, valamint hogy , akar a szocialdemokrata hit-
téritést, akar a szakszervezkedést nézziik, el6térben nem az ige hatal-
ma s a szabad elhatarozas, hanem a kényszer és a terror all”. A piispok
leszogezi, hogy ,a szocializmus legsotétebb oldala a gytilolkodés és a
terror”®. Prohdszka a forradalmak el6tt par héttel mar rogzitette a ké-
sObbi ellenforradalmaroknak is a képletet; a szocializmussal, a forradal-
misaggal szemben a keresztény erkolcsre, és nemzeti hagyomanyokra
kell hagyatkozni. Talan ezért is ,,zsid6 gytiloletet” vél felfedezni a ke-
resztényellenes szocidldemokrata, szocialista valldsiildozésben, amely
szerinte a zsid6 vallast megkiméli, de a kereszténységet nem. Prohdszka
itt is hasznalta, ekkor mar évek 6ta kész képletét a bankok, plutokratak,
sajtomunkasok, sajtotulajdonosok feliilreprezentalt zsido aranyairol,
amely nem engedi a keresztény és magyar érdekeket érvényesiilni, ez
része volt az ellenforradalmi eszmei képletnek is.

Az itthoni , fehérterror” egy — a korban Eurépaban mashol is megta-
lalhat6 — paramilitiris erdszakhulldimmal mutat erés parhuzamot, amely
jellemzden ott alakult ki leginkdbb, ahol az dllam szuverenitasanak, in-
tegritdsanak elvesztése kapcsan az erészakmonopodliuma elveszett. Ez
az erdszak nem volt oncély, beilleszkedett abba az atrendezddési/hely-
redllitasi folyamatba, amelyben az allamformak, tarsadalmi- és politikai
strukturak, ideoldgiak aldszalltak és felemelkedtek. Ennek a dinamikaja
erds, kiméletlen volt, ennek megfelel6 volt az ezt urald résztvevok ka-
raktere is. A paramilitaris er6szak a felbomlas utan a politikai tekintély
és az allamszervezddés 1j forrasa lett, hatasat pedig egyszerre fejtette ki

7 Maga a ,terror” kifejezésnek (formidilosus, terror, lat.: ijedtség, rettegés, rémiilet) persze mindenkor
létjogosultsaga van, ha nyilt erészakot, erészakos cselekedetet akarunk megjel6lni, amelynek célja, ha
nem is megsemmisités, hanem csak a rettegés, félelem, egy er6szakos tett kapcsan. Itt azonban egy-
értelmtien politikai kontextusban mozgg terrorrdl beszélhetiink, nem egyéni vagy kisebb csoport (pl.
huliganok, devians elemek, stb.) altal elkovetett eseti terrorrol.

§ Prohaszka Ottokar: Kultiira és terror — A tdrsadalmi kérdés. Budapest, 1918, Elet. A munka 1918 szept-
emberében kapta meg az imprimattrat, nagyobb kdrben azonban — ugyanilyen cimmel - csak 1927-
ben jelent meg gytjteményes kotetben.
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real- és szimbolikus politikai sikon, mig operativ eredménye is volt mu-
veleti (katonai) és rendfenntart6 funkciokban egyarant. A paramilitaris
alakulatok belsé emberi igénybdl és a korszak emberanyaganak tipu-
sabol is taplalkoztak, amelyben hatarozott erészak-igényt figyelhetiink
meg. A magyar paramilitarizmus a , vereség kultarajanak” része volt,’
életerds férfiak millidi vettek részt tomeges és szervezett, az allam altal
elvart er6szakcselekmények tizezreiben négy éven keresztiil. Ma mar
szinte toposz, hogy az els¢ vilaghabort utan a tarsadalmak — kiilonosen
az eurdpaiak - ,brutalizalédtak” (brutalization)'. Az erészak ebben a
korszakban modern tarsadalmi norma lett, a vesztes (a mi esetiinkben
fel is bomlott) dllamszervezet pedig szinte sehol nem tudta visszafogni
ezt és megforditani pacifista irdnyba, olyan allamok esetében sem, mint
Nagy-Britannia vagy Franciaorszdg, ahol szintén volt paramilitaris
er6szak, csak eltérd jelleggel (vo. Black and Tans és Union Civique). A
paramilitdris erészak reakcid volt a forradalmi erészakra, ahogyan az el-
lenforradalom is az volt az egyetlen (baloldali) partra tAmaszkodé 4j
diktatarara vagy veszélyére. Szerencsés helyzetekben — mint Magyar-
orszagon is — amikor a paramilitarizmus Osszeért az ellenforradalom-
mal, kimutathatd, hogy sajatos ethosz is keletkezett, amelyben a nem-
zeti érzés rekonstrukcioja mutathato6 ki. Ekkor az erészak inkabb egy
performativ aktus volt, mint a megsemmisités gyakorlata. A pacifizmus
ugyanis nem hozott rendet, a vilaghaboru pedig elhtizodott még évekig,
nem ért véget 1918-ban (Gerwarth).

A paramilitarizmus ebben az idészakban onmeghatarozas és on-
megerdsiteés egyszerre, a nemzetépités eszkdze, nemcsak itthon, de Len-
gyelorszagban, Németorszadgban, a Baltikumban, a délszlav régioban
(leginkdbb a szerb, maceddn, horvat, alban teriileteken), Torokorszag-
ban, de az ukran tertiileteken is. A régionk tekintetében , kozép-europai
ellenforradalomrél” értekeznek,!' transznacionalis kontextusba is he-
lyezve azokat az 4j tipusu harcos alakulatokat, amelyeket nem fékeztek
a hagyomanyos katonai fegyelmi és erkolcsi fenntartasok.

Ennek az erészakhulldmnak résztvevdi irregularis katonai, vagy fél-
katonai alakulatok, milicidk voltak, melyeknek reprezentativ tagjai a 19
és 30 év kozotti haborus ifjakbdl kertiltek ki. Olyan fiatalokbdl, akik méar
héaborts veteranoknak szdmitottak, vagy éppen nem vettek részt a ha-

° Wolfgang Schivelbusch: The Culture of Defeat: On National Trauma, Mourning and Recovery. 2004,
Picador.

10 Leginkabb ezzel kapcsolatosan 1d. George L. Mosse: Fallen Soldiers: Reshaping the Memory of the
World Wars. 1991, Oxford University Press. Ellenérveket csak a gydztes hatalmakkal kapcsolatosan
fogalmaztak meg az ezredév utan Antoine Prost és John Laurence torténészek.

' Robert Gerwarth: ,The Central European Counter-Revolution: Paramilitary Violence in Germany,
Austria and Hungary after the Great War”, in Past & Present 200. évf. (2008. augusztus) 1.sz. 175-209.
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bortiban, de harcra vagytak. Altaldban, de nem kizarélag deklasszalt
tarsadalmi réteghez tartoztak, és jellemzden ezekbdl csapodtak hozza-
juk, ezeket szolitottak meg tobbségében. Itthon reprezentativ a magyar
nemesség, az arisztokrdcia soraibdl szarmazé ellenforradalmi tisztek
szama.”? Tarsadalmi-gazdasagi elOrelépésre nem szamithattak, de a
bosszuvagy, a revans lehetdsége és az erdszak mozgastere, eszkozei
adottak voltak, valamint a magyar tdrsadalom kezdeti tdmogatasa is.

A paramilitaris, irregularis félkatonai onkéntes egységek, miliciak
kialakulasa egyébként nem az ellenforradalom sajatja volt itthon, ez a
folyamat a stabil allamszervezet, illetve az er6szakmonopdlium széthul-
lasaval szinte azonnal megjelent, el6szor a Karolyi-féle népkoztarsasag
ideje alatt (NépOrség, Védorség)."” Ezzel hovatovabb a magyarorszagi
zsiddsag is rendelkezett (cionista garda)."* A legnagyobb paramilitaris
miliciat a Karolyi-féle népkoztarsasag allitotta fel 1918 novemberében, a
NemzetOrséget, amit elvileg egy baloldali tjsagird, Fényes Laszl6 veze-
tett, de kiegészité hadseregként, rendérségként egyarant alkalmatlan-
nak bizonyult.”” Az irreguldris alakulatok feldllitadsa egyszerti onvédel-
mi reflex volt a magyar tarsadalom részérdl a rendteremtésre, tekintettel
arra, hogy sem a népkoztarsasag, sem a Tandcskoztarsasag nem volt
képes fegyelmezett, regularis rendfenntartd er8k szervezésére. Az elsé
tit6képes regularis hadsereg — az 1918-as 6sszeomlas utan — 1919 elején
allt csak fel.

Megfigyelhetd, hogy amikor a paramilitdris er6szakhulldm szinteket
akart 1épni 1920 és 1923 kozott, akkor a magyar tarsadalom egyre fo-
gyatkozo tdmogatdsaval, és végiil elutasitasaval taldlkozott. A rendte-
remtésnek €s fOleg a stabilitdsnak nem ez volt a legmegfelel6bb eszkoze,
a tarsadalom héfoka gyorsan csokkent.

A ,fehérterror” egyetlen szervezettebb, intézményi jelleget 6lt6 ré-
szét az atmeneti, sok esetben, illetve eredetileg hadifogoly-,'® vagy le-

2 Lényegében az Osszes szegedi kiilonitményt nemesek alapitottdk, a leghiresebb Pronay-
kiilonitménynek legalabb 30%-a nemes volt, koztiik tobb arisztokrataval is, ahogyan arra Bodo Béla
ramutat.

3 Hatos Pal: Az eldtkozott koztdrsasdg. Az 1918-as dsszeomlds és forradalom tirténete. Budapest, 2018, Jaffa
Kiado, 165-172.

1 Uo. 205-206. A zsido tisztekbdl all6 paramilitaris csapat paraszt szarmazasu fosztogatokat akasz-
tott Snhatalmuilag Dorogon és Alsénémediben, nagy kegyetlenséggel 1918 8szén.

15 Romsics Ignac: A Duna-Tisza kize hatalmi viszonyai 1918-19-ben. Budapest, 1982, Akadémiai Kiadd,
38-40.; Fényes Laszl6 késobb kisérletet tett a fehérterror dldozatainak az Osszeszamolasara, 626 fot
tudott 6sszegytijteni. Az adatokat a Magyar Zsid6 Levéltar 6rzi. Emliti Bod6k Gergely: ,Voros és fehér
— Terror, retorzid és szamonkérés Magyarorszagon 1919-1921", in Kommentdr, 2011/3.

16 Ezt a visszaemlékezdk is tudtak, vo. Racz Istvan: Adatok a Csot-taborrol az emlékek tiikrében 1915—
1923. Csot-Papa, 1990.; Adatok a cséti hadifogolytdbor torténetéhez. Csot, 1973. A hajmaskéri taborban
olasz hadifoglyok is voltak, de sok orosz, sét osztrak hadifogoly is volt a tdborokban.
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szereld (illetve sz(ir4-) tdborként' is m(ik6dé internalotaborokhoz'® pro-
baljak néhanyan kotni. Ezt a bevett rendészeti gyakorlatot azonban még
a népkoztarsasag rendszeresitette, tigy, hogy a hadifogolytaborokban
internalt polgdri személyeket is tartottak. A kommiin ideoldgiailag ve-
zéreltebb mddon folytatta ezt, ténykedése legelején kozel 500 interndltat
(,taszt”) fogott Gssze kozponti politikai utasitasra, akik , osztélyellen-
ségek” voltak.” Ebben tehat az ellenforradalom is egy forradalmi gya-
korlat 6rokose volt,® s6t, eredendden az Osztrak-Magyar Monarchidé.”

Az internaldtaborok a vilaghdbort utani tarsadalmi kdosz eredményei
voltak mindenhol Eurépéaban, Németorszagban példaul szintén baloldali
(szocidldemokrata) rezsim hozta 1étre, ahogyan nalunk is. A hdboru alatt
ellenséges hadifoglyok szazezreit tartottdk mindenhol fogva. Az inter-
nalast a magyar ellenforradalom beliigyiminisztériumi rendelettel® sza-
balyozta, és hangsulyosan preventiv eszkozként alkalmazta, amelynek
sziikségszerliségét olyan mérsékelt (torténész) politikusok, mint Gratz

17 Itt még a vilaghabortban kialakult gyakorlat szerint katonai nyomozdk, katonaorvosok végezték a
munkajukat, ahol néhany napig, hétig tartottak a leszerel6 katonakat, atvizsgaltak dket egészségiigyi-
leg és politikai szempontok (agitatorok pl.) szerint is. Ilyen tabor volt Cséton is.

8 Az ellenforradalom soran felallitott internalétaborok torténete nagyobb részt feldolgozatlan, bemu-
tatdsa pedig néha politikai szempontbol elfogult, vo. Pintér Jend: A Horthy-korszak biintetdjogdrdl. Tanul-
mdnyok a Horthy-korszak dllamdrdl és jogdrdl. 1958, Kbzgazdasagi és Jogi Konyvkiadd. Legutdbb Kovacs
Tamas adta jol adatolt, tényszerti, de rovid bemutatasat: , Az internalas, mint rendészeti valasz allam-
biztonsagi és allamrendészeti kihivasokra 1919-1945 kdzott”, in Pécsi Hatdrér Tudomdnyos Kozlemények
2012, 431-443. Boddék Gergely ,,tobb tizezerre” teszi az internaltak szamat, Bodd Béla 1000-2000 fére
teszi azok szamat, akik internalétaborokban és katonai és polgari bortondkben halhattak meg. Bodd
felhivja arra is a figyelmet, hogy nagyon rossz fogvatartasi koriilmények, a betegségek (pl. a tifusz) is
novelték az elhalalozottak szamat. A fogvatartottak szamat koriilbeliil — a haldlozasi szamhoz viszo-
nyitva — kb. 10000 f6 koriilre teszi az internaltak esetében. A legnagyobb hazai internalétabor (ami ha-
difogolytabor is volt), a hajmaskéri esetében még az erésen elfogult brit munkasparti delegacié sem
becsiilt csticslétszamban 1800 fénél tébbet. A tobb tizezres szamok kapcsan fontos rogziteni, hogy ilyen
létszamui dllomanynak a fenntartdsara — féleg, ahogyan néhanyan feltételezik — egyszertien nem volt
még kezdetleges infrastrukturaja, finanszirozasi lehet6sége sem a kialakulé allamrendszernek. Mindez
olyan nyomokat kellett volna hagyjon legalabb, mint a Rakosi-korszak internald rendszere, errdl azon-
ban - az eddigi kutatasi eredmények alapjan — nem beszélhetiink. V6. Bodék Gergely: L.m. Bodo Béla: A
fehérterror. Budapest, 2022, Napvilag, 178-188. Schmal Jozsef: , A fehérterror Magyarorszagon. Az angol
egyesiilt munkaskiildottség teljes jelentése, 1920. majus”, in Markovits Gyorgyi (szerk.): Magyar pokol. A
magyarorszagi fehérterror betiltott és iildozott kiadvinyok tiikrében. Budapest, 1964, Magveto.

¥ Hatos Pal: Rosszfitik vildgforradalma. Az 1919-es Magyarorszdgi Tandcskdztdrsasdg torténete. Budapest,
2021, Jaffa, 366-368.

% Ennek megfelelden voltak internaltak Hajmaskéren, Zalaegerszegen, Dél-Budan, Nagykanizsan,
Kistarcsan, Csoton.

2 A hajmaskéri tabor alapjaul szolgald katonavarost ekkor hozték létre, ez volt K6zép-Eurdpa egyik
legnagyobb kiképzo- és gyakorlotabora. A zalaegerszegi internalotabort is 1916-ban hoztak Iétre, lé-
nyegében hadifogolytaborként, 1920-t6l pedig mar internaldtabor volt, politikai foglyokat nagy szam-
ban a megsziintetett hajmaskéri taborbdl szallitottak ide. Ld. még: Makoné Buzas Eleondra: , A zala-
egerszegi internalétabor 1916-1924”, in Molnar Andras (szerk.): Egerszegi Torténeti Tanulmdnyok 2010.
Zalaegerszeg, 2010, Millecentenariumi Kozalapitvany, 174-223.

2 1919. december 5-én adta ki Beniczky Odén beliigyminiszter a 91383/1919 sz. BM rendeletet, amely
az ,allam biztonsagédra vagy a kdzrendre és kozbiztonsagra veszélyes, aggalyos és gyants, valamint
gazdasagi okokbol karos egyének rizetbe vételérdl” rendelkezett.
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Gusztav, vagy elfogulatlan tigyészek, mint dr. Vary Albert is jogosnak
tartottdk még a taborok felszdmolasa utan is. Internaldtaborokba nem-
csak politikai okokbdl keriiltek emberek, hanem koztorvényes blin6zok,
hadifoglyok, migransok is szép szammal voltak mindegyikben. Vala-
mennyire elfogadva Bodo Béla aranyositasi modszerét, megallapithatd,
hogy a fogvatartottak tobb mint fele politikai okokbdl kertilt ide az ellen-
forradalom idején, akik koziil jelentds szamban voltak zsid¢ allampolga-
rok is, a kommiin utan csticsra jar6 antiszemita hangulatnak megfelelGen.

1919 oktdéberében allitottdk fel az elsé deklaraltan internaldtabort
az ellenforradalom idején, de 16 hénap utan, 1922 februdrjaban a Beth-
len-kormany rendeletileg mar fel is oszlatta. Az utolso, a zalaegerszegi
azonban 1924 végén sziint csak meg,” de a legnagyobb, a hajmaskéri
mar 1920 nyaran. A zalaegerszegi internalast egyébként 1921-1922 utan
elsdsorban a szinte kezelhetetlen f6varosi blindzési hullam tartotta fenn,
a févarosi zsebtolvajokat, prostitudltakat és a kozveszélyes munkake-
riil6ket ide kiildték, jo messzire a févarostol,* aminek a helyiek nem
oriiltek. Ekkor mar szinte alig vagy inkabb nem beszélhetiink politikai
internaltakrdl. Az interndlas intézménye folyamatos baloldali politikai
tdamadds alatt allt, a korabbi dldozatok, s a visszds gyakorlat okan is,
de késdbb inkabb a politikai toke szerzése miatt. Ezzel kapcsolatosan
a kormanyzat 1921-ben felajanlotta a legalisan miikodé munkaspar-
toknak, a Szocidldemokrata Partnak, a Magyarorszagi Munkaspartnak
és a Keresztény Szocialista Partnak, hogy vegyenek részt az internalas
intézményét feliilvizsgald bizottsagban, amit a szocdemek elutasitot-
tak, a tobbiek viszont elfogadtak, és a mkodésiik kapcsan megnétt az
internaltak szama. Ez a gyakorlat is mutatja, hogy alapvetden legalis
rendészeti eljarasnak tartotta a kormanyzat az internalast, nem pedig
valamifajta illegdlis, de intézményesitett ,,allami terror” eszkozének.”
Az internalds egy rendkiviili helyzet rendvédelmi intézménye volt, at-
meneti idészakdban sajnos tobb negativ példaval és gyakorlattal. Ezt
mutatja az is, hogy a Magyar Kirdlysag csak a II. vildghaboru elején
hozta létre Gjra az internalo taborokat, joval szabalyozottabb, reguldris
keretek® kozott, de hasonlo megfontolasbol, mint kordbban; elsésorban

# A Magyar Kiralyi Internalétabor Zalaegerszeg volt az egyetlen igazan hivatalos internal6tabor, és
az egyik legnagyobb is, Hajmaskér mellett. De jellemz6 moédon ezt a tabort — nem tisztazott rendelte-
tése miatt — a regularis honvédség Orizte 1923-ig, aztdn egy évig — megszlinéséig — a Beliigyminisztéri-
um latta el. Itt a csticsidészakban (1920) 1538 internalt volt, kozel sem mindegyik politikai. Megsz{in-
tekor 50 6 alatt volt a fogvatartottak szama, ebbdl 3 £6 volt politikai (bizonyitottan kommunistak). V6.
Kovacs Tamas: .m. 435.

# Uo. 437.

» Uo. 436.

% Nem volt j6 gyakorlat, hogy a paramilitaris erdk, f6leg a Pronay Pal-féle, gyakran hozott rabokat
a taborba, arra hivatkozva, hogy 6k is katonai nyomozdk (ez kezdetben részben igaz volt, amikor
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a politikai ellenfelek (radikalis jobb- és baloldali egyének), illetve a koz-
torvényes blin6zdk, katonaszokevények szamara.”

A fehérterrort maguk az ellenforradalmarok (Horthy, Bethlen, Tele-
ki, Huszar) vetették el, allitottak le hatalmi széval, par hénap utan, pon-
tosan a kozrend biztositasa érdekében, sokszor fegyveres, rendvédelmi
erdk bevetésével is (vO. cinkotai Ehmann-telep, a belvarosi Britannia
Sz4allé egységeinek az tigye, baro Babarczy Jend vezetésével). Az 1921
novemberi kormanyzdi amnesztia, amely a forradalmi és ellenforradal-
mi cselekményekben résztvevéknek egyarant szolt, kisebb kitételekkel
pedig keretet probalt biztositani a tarsadalmi megnyugvasnak, konszo-
lidacionak, de egyértelmiien jelezte is, hogy az erészakhulldm jogosult-
sagat nem ismeri el a kormanyzat.

A fehérek tevékenységiiket ,hazafias szolgalatnak”, illetve ,hon-
mentésnek” fogtak fel, az er6szakos cselekedeteik pedig nem absztrakt
ideoldgiai alapokon nyugodtak. A fehérek erdszakos cselekedetei eseté-
ben a viselkedésmintazatok (aldozat, elkdvetd), jellegzetességek sokkal
széttoredezettebbek, mint a ,, vOrOsterror” esetében. A , vOrOsterror”, a
bolsevizmus itthoni, tobb évtizedes forradalmi elmélete és azt megva-
16sito gyakorlata, konszolidécidja, vagy rovid taton torténdé megsziinte-
tése azonban nem realizalodott. A vords mellett volt tgynevezett , fe-
kete terror” (a romdan hadsereg altal megszallt teriileteken 1918-1920
kozott) és un. , kék terror” (a szerb hadsereg altal megszallt teriilete-
ken 1918-1921 kozo6tt), minden esetben reguldris keretek kozott, amikor
Magyarorszag megcsonkitasa, kifosztasa, megaldzasa volt a cél. A po-
litikai ellenfelek intézményes iild6zése, a szegregacio és a leszamolas a
kommunista rendszernek része volt annak bukasaig, mig az ellenfor-
radalom kiilonitményesei koziil egyesek nyugdijukat élvezd fétisztek
(Ostenburg-Morawek Gyula), vagy megsavanyodott provincidlis kod-
lovagok (Prénay Pal), esetleg jogi doktoratussal rendelkezd egyetemi
tanarok, koztisztviselSk és sikertelen képviselSk (Héjjas Ivan) lettek. Er-
telemszertien nem kell biiszkének lennie senkinek sem arra a rettenet-
re, amit az orgovanyi erdében kovettek el példaul Héjjas emberei, vagy
arra, amit Siofokon Horthy Mikloséi, kiilondsen nem arra, amit mond-
juk Fonyédon Prénay egyik kiilonitményének tagjai, nem is beszélve a
,britannidsok” mezei fosztogatdsairol, er6szaktevéseirdl, amelyek koz-
torvényes blincselekmények voltak. De latni kell: az, hogy mindez meg-

kisegitd renddri tevékenységet is ellattak). Sok internaltat mar az odafelé iton megvertek, megdltek a
miliciak tagjai. A tdborokban az 6rok szinte mindig kegyetlenek voltak, kiméletleniil megdltek min-
denkit, aki szokni akart.

¥ Kovacs Tamas megallapitotta, hogy az 1919-1922 kéz6tti idészakban joval kevesebb internaldtabor
miikddott, mint példaul a II. vilaghaboru alatt Magyarorszagon. VO. Lm. 432.
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torténhetett, sokkal inkabb az akkori polgarhaborus helyzet logikajabol
és nyomasabdl adddott, mint konkrét politikai rendszerelméletbdl vagy
(pre)koncepcidkbdl és legféképpen nem volt politikai cél. A bosszuallas
emberi tulajdonsag els6sorban, nem politikai fogalom.

Az ontorvényl és akarnok, de emellett langol6 hazafi Pronay Palt
és kiilonitményeseit is helyi gazddk, polgarok és parasztok hivtdk be
tobb esetben rendteremtésre a telepiilésiikre, és adtdk a keziikre a kom-
miin vélt vagy valos tetteseit, akiken a népharag itéletét egyszertien
csak végrehajtottak, torvényes hatalom és birosag hijan. Itt el6fordul-
tak koholt vadak, régi sérelmek, szamito, hasznot sejté emberek is, ez
a népitéleteknek sajnos allando része barhol és barmikor. Pronay pedig
sokszor nem volt olyan kedvében, hogy megkegyelmezzen barkinek is,
meg volt gyézddve arrdl, hogy tetteik jogosak és erre van sziiksége a
nemzetnek. Azonban az ilyen helyzetekben is volt mas ellenforradal-
mi példa. Baré Lehar Antal és grof Sigray Antal paramilitaris csapatai
példaul fegyveresen fékezték meg az antiszemita pogromot Tapolcan,
illetve a szomszédos Diszelen®, és ragaszkodtak ahhoz, hogy minél
szabalyosabb itéletek sziilessenek a blindsok felett, akkor, amikor alig
volt érvényes jogrend az orszagban. A paramilitaris ellenforradalmarok
jelentds része — mara ennek is inkabb torténészi toposznak kellene len-
nie — a polgari forradalom és a kommunista diktattra hatasara lett viru-
lens antiszemita, a zsid6 szdrmazasu résztvevdk feliilreprezentdltsaga
okdn. Antiszemitizmusuk nem volt olyan doktriner jellegi, ahogyan az
a nemzetiszocializmus esetében megfigyelhet. Még akkor sem, ha tob-
ben koziiliik egy sajatsdgos magyar politikai szélsdjobboldalon talaltak
magukat a konszolidaciét kovetden, és igy lett beldliik ,,magyar fajvé-
dé”, ami mellesleg kés6bb németellenességet, vagy éppen szlavfobiat
is jelentett esetiikben, id6vel erésebben is akdr, mint antiszemitizmust.

Szabo Dezsd elsdsorban kulturdlis jegyeket tartalmazé fogalmat®
realizalni probalva, ,faji forradalomra” gondolt ugyan némely lazas

# A pogromrdl tényszertien Kantas Balazs irt: Héjjas [vidn — Vizlat egy magyar radikdlis jobboldali katona-
tiszt-politikus életrajziahoz és kapcsolatrendszeréhez. Budapest, 2022, Hungarovox.

¥ Szabo6 Dezsé esetében ez a magyar faji dntudattal fiigg Ossze, amit a magyar parasztban latott meg
legtisztabban. Az egyént és nemzetet egyarant megtartd és szerzé 6sztonon alapulé lelki képlet, kol-
lektiv érzés ez. A ,faji” alapja nem ideoldgia, hanem egyfajta 9szt6nds lelki allapot, melyben egynek
érzi magat kozos eredet(i hasonldjaval, s minden ilyennek a védelmét a sajat élete védelmének is érzi,
a magyar faj részeként. Szabo Dezs6 esetében a ,faj” leginkdbb Osszetartd, értékazonos kdzosséget
jelent, ezért jorészt a nemzetnek lehet megfeleltetni. Szabonak nem tetszett az , ellenforradalom” sz6
sem (bar a politikai folyamatot kezdetben tidvozdlte). V6. Szabo Dezsé: , Ellenforradalom”, in Virra-
dat, 1920. XII. 29. és Varga Karoly: Szabd Dezsd ideoldgidja. Debrecen, 1934, Varosi Nyomda.

¥ Azoknal az ellenforradalmaroknal volt ez tetszetds kifejezés, akik késdbb a magyar fajvédok kozé
tartoztak, akkor éppen Gombds Gyula koré csoportosulva. Ez a forradalom azonban elmaradt, jobba-
ra azért, mert nem volt ra tarsadalmi-politikai igény, igy hamar marginalizalédott, ahogyan a magyar
fajvédok is.
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ellenforradalmar, de mindez atmeneti politikai erejiik fogalomkeresése
volt inkdbb, mutatva, hogy a magyar ellenforradalom nem elmélet és
eszme volt, hanem sokkal inkabb tett. Az antiszemitizmus a politikai
krédé része is lett olyan jelentds ellenforradalmi szervezetekben, mint
az Ebredé Magyarok Egyesiilete (EME), illetve a Magyar Orszagos
Véder6 Egylet (MOVE), de a kormdanyzati rendfenntartd tevékenységet
kiegészitd, lényegében informalis-titkos tarsasag, a KettOskereszt Vér-
szOvetség esetében nem volt ilyen virulens, ahogyan az egyik legbefo-
lyasosabb titkos hatalmi hattérszervezet, az Etelkozi Szovetség esetében
is inkabb felvételi kritérium volt.

Az is figyelemremélto, hogy az irregularis, paramilitaris csoportokra
egyszertien sziiksége volt a tobbszordsen (szerb, roman, osztrak, cseh)
megszallt és Trianon utdn megcsonkitott orszagnak, mert nem volt ér-
demi reguldris rendfenntartdja, illetve hadserege sem. Ttl nagy luxus
lett volna egyszertien csak szétverni 6ket — bar ahol indokolt volt, meg-
tette ezt a kormanyzat. Inkabb becsatorndzta, regularizalta Oket, leg-
inkdbb a Nemzeti Munkavédelem szervezetébe (1922-1939), melynek
révén lehetdsége volt 35000 fOs kiképzett, felfegyverzett segédrenddri
miliciat fenntartani, 1705 orszagos kirendeltséggel, nagyobbrészt egy-
kori ellenforradalmarok részvételével a trianoni békediktatum ellenére
is. Politikai reaktivalasukra a kormanyzat késdébb tett egy hossza tavon
elbukott kisérletet, immaron a német nemzetiszocialista befolyas ellen,
amikor létrehozta az Orszdgos Nemzetvédelmi Bizottsagot, illetve erre
tamaszkodva létrejott az Orszagos Nemzetvédelmi Szovetség is, amely-
ben példaul Héjjas Ivannak is vezetd szerep jutott. A szdvetség befolya-
sanak megfeleléen a hirszerzd, elhdritd és allambiztonsagi szervekkel
(ahova ekkor a Vitézi Rend is tartozott) miikodott egytitt, hogy el6ké-
szitse a fegyversziinetet és megakaddlyozza a német megszallast — saj-
nos eredménytelentil.

Talan az sem véletlen, hogy —bar antiszemitizmusa megmaradt — ép-
pen Héjjas Ivan, a kormanyzo6 megbizhat6 embereként, a nyilasok ellen
indult a harmincas években orszaggytilési képvisel6ként, de elbukott.
Ostenburg-Morawek Gyula pedig — akinek kiilonitményesei Horthy
Miklds f6vezér szdbeli Shajat kdvetve megolték Bacso Béla és Somogyi
Béla baloldali ujsagirokat — késébb a tronjara visszatérni nem tudé ki-
raly egyetlen parancsdra felhagy a fegyveres harccal Budadrsnél, hogy
elkertilje a polgarhaborus helyzetet. Mindezt nem a felmentés igényével
irom le, hanem az altalanos tajékozatlansag erds jelzésével.

Annak is torténészi toposznak kellene lennie, hogy az ellenforradal-
mi paramilitaris erdk, kiilondsen a tiszti kiilonitmények miikodése, a
paramilitaris er6szakhulldm, nem a {6 csapdsa, hanem csak egy része volt




A Maria Terézia-rend dtaddsa az els6 vilaghdborii idején (1918) az also-ausztriai Reichenau
an der Rax vdrosdban, a Villa Wartholzban. A képen Zita kirdlyné Wilhelm von Cavallarral
beszélget. A hdttérben Lehdr Antal, az el6térben Ungdr Kdroly féhadnagy ldthatd.

(Ludwig Schuhmann vagy Heinrich Schuhmann felvétele)

a magyar ellenforradalomnak. Beszélni kellene azokrol, akik politikai
tettekkel, karakan fellépéssel, vidéki és fOvarosi ldzaddssal akartak és
tudtak tenni a rend, a jogfolytonossag helyreallitasaért, 6sztonosen,
tobbszor egymastol elszigetelve (Vas megyében, Vendvidéken, Bécs-
ben, Grazban, Aradon, Szegeden, Kalocsan, Kapuvaron és mashol).
Beszéljiink a Fehér Haz Bajtarsi Egyestiletrdl és az altaluk szervezett
hatalomatvételrd], illetve az ellenforradalom apolasaért tett jelentds em-
lékezetpolitikai erdéfeszitéseikrdl, melyek koziil kiemelkedik a Nemzet
Vértantinak emlékmiive. Beszéljiink az 1920. évi I. torvénycikk el6ké-
szitésérdl, a nemzetgytilési munkdarol és nagyon sokat olyan emberek-
rél, mint a mar emlitett bar6é Lehdr Antal, akinek adatgazdag visszaem-
lékezéseit még mindig nem adtak ki magyarul. Mert ezek, illetve 6k is
a magyar ellenforradalom részei, és eredményesebbek voltak, mint a
kiilonitményesek erdszakos cselekedetei.

* % X
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Az ellenforradalmat arra haszndlta fel a magyar jobboldal, amire
vald; a progresszid, a forradalmi-baloldali politika ellehetetlenitésére
és eltorlésére. Itthon ez elssorban tett és attitlid egységét jelentette.
A magyar forradalmarokra jellemzd volt az, amit Molnar Tamas fi-
lozo6fus ugy nevezett, hogy ,metafizikai elégedetlenségben élnek”*,
ezért a felfordulds és az tj elnyomas kiszolgaloi lettek. A magyar ellen-
forradalmarok a rendteremtésben, illetve a ,régi rend, de a régi hibak
nélkiil” megvalodsitdsaban voltak leginkdbb érdekeltek, de nem ma-
radtak mentesek a forradalmak gyakorlatatdl sem, egy adott helyzet
és korszak gyermekei voltak.

A hérom leghiresebb kiilonitményvezeté — Héjjas Ivan, Ostenburg-
Morawek Gyula és Pronay Pal — nem mindegyike lehet makulatlan
(jobboldali, nemzeti) hés, mar csak azért sem, mert harom egészen
kiilonb6z6 karakterrdl van szd. Persze joval tobben voltak az ellenfor-
radalmarok, hiszen neves politikusaink koziil ellenforradalmar volt
nemcsak grof Teleki Pal, grof Bethlen Istvan, Huszar Karoly, de még
a liberalis Rassay Karoly is, s Barczy Istvan is, aki Huszar Karoly kor-
manyanak igazsagiligy-minisztereként vizsgalatot akart elrendelni a
Héjjas-kiilonitmény orgovanyi tevékenysége kapcsan.

Prénay ontorvénytisége csak egy ideig volt hasznos Horthynak és
az ellenforradalomnak, nagyzasi manidja és onteltsége pedig semeddig
se. Ostenburg-Morawek Gyula fegyelmezett, szarazan preciz, elkotele-
zett és kotelességét teljesitd szolgalataval mar kozel all a jobboldali hds
eszményéhez, de indokolatlanul mostohan kezelték példas dinasztia-
és kiralyhtisége okan. Héjjas Ivant erésen karikirozta a marxista torté-
netiras, lényegében a magyar radikalis jobboldal egyik emblematikus
terrorlegényét kredlta a keménykotésti, de elég ratarti, a gerillataktikat
eredményesen hasznalo, de politikailag kevésbé eredményes fiatal kun-
sagi katonatisztbdl. Sz6 se rola, Héjjas szeretett volna, ahogyan emliti,
,Isten nyila” lenni,** mégis az 6vé lett a legbiztosabb polgari egziszten-
cia az ellenforradalmi kiilonitményes triobol. A kormanyzosagi ,, mély-
allam” egyik legfontosabb szerepldje, de eredményes ellenforradalmi
terepmunkasa is volt, nemcsak képességei, multja, hanem pedans kor-
manyzéhtisége, illetve parapolitikai kapcsolati tékéje okan. O tudott eg-
zisztencidjaban és megnyilatkozasaiban is a leginkabb igazodni — sza-
mos kanyarja utdn — a konszolidaciéhoz. Horthy megbecsiilte személyét

3 Molnar Tamas: Utdpia. Orik eretnekség. Budapest, 1993, Szent Istvan Tarsulat, 51.

#1922 tavaszanak végén a Bethlen-kormany az 1919 6szén Izsakon elkdvetett fegyveres rablas miatt
perbe fogta Héjjas hadnagyait. A tantiként beidézett Héjjas a birosag el6tt azt vallotta, hogy Izsakon &
adott parancsot 40 ember megolésére. Itt mondta, hogy: ,ha Budapest ismét megmozdul, én leszek Is-
ten nyila”. Julius 15-én Héjjas interjut adott a Szézat cimii jobboldali lapnak, amiben megismételte ezt.
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ugyanugy, mint képességeit, allamtitkarként ment nyugalloméanyba a
kunsdgi condottiere, akit a német megszallas alatt is tildoztek, ezért ke-
s6bb emigralt.

A triét boviteni érdemes azonban egy személlyel, Lehar Antal ba-
roval, Lehar Ferenc zeneszerzd testvérével, akinek nevét méltatlanul
elfelejtették, pedig a legeredményesebb volt az 9sszes ellenforradalmi
tiszt koziil, tlzas nélkiil hésies jellemmel és cselekedetekkel. O volt,
aki visszafoglalta fegyverrel a vorosoktél a Dunantudl nagy részét, de a
romanokkal szemben is eredményesen helytallt. A bolsevikokra kimé-
letlentil lecsapott, de a zsiddk elleni pogromot megallitotta csapataival,
és megtisztitotta Budapestet még Horthy bevonulédsa (1919. november
16) el6tt. Az egyik utolsé volt a magyar torténelemben, aki barodi rang-
jat fegyveres harcokban val6 eredményeire valo tekintettel érdemelte ki
1918-ban, amelyet szépen mutat adomanyozott cimere is. Dinasztia- és
kiralyhtisége miatt azonban menekiilnie kellett, tekintettel aktiv részvé-
telére Boldog IV. Karoly kirdlyunk masodik visszatérési kisérletében.
Emigracidban halt meg, batyja 6rokségét gondozva. Katonai emlékét
a bécsujhelyi Theresianische Militdarakademie dpolja, sajnos a Magyar
Honvédség még nem.

(Folytatjuk)



DAVID MARTIN JONES

PENZUGYIIDOKET ELUNK

Kritika Matolcsy Gydrgy Az id6 mintazatai:
Az 1940-es és az 1970-es évek tjraélése cimii konyvérdl

— Miért teremtette az Ur a kozgazddszokat?
— Azért, hogy a csillagjosok megbizhatonak tiinjenek.

Talan érdemes tjramesélni ezt a régi viccet a magas inflacio, az emel-
kedd kamatldbak, az eurdpai hdbora és a bankrohamok jelenkoraban.
Az amerikai Szovetségi Bank, a Bank of England és az Eurdpai Koz-
ponti Bank nem latta el6re a kétévnyi lezarasok, otthoni munkavégzés,
szabadsagolasi programok, olcsd pénz és mennyiségi enyhités sordn
felhalmozott novekvd allamaddssag elkeriilhetetlen inflaciés hatasat.
Ez legjobb esetben is rovidlatasra, a legrosszabb esetben pedig koltség-
vetési analfabetizmusra utal. A kamatlabak tobb mint egy évtizeden at
torténd alacsonyan tartasanak karos kovetkezménye a lezarasok el6tt és
utan elszabadul¢ elkertilhetetlen inflacids hullam volt. Ezt — ahogy azt a
monetaristdk, példdul Tim Congdon megfigyelte — a kozponti bankok,
példaul a Fed és az EKB nem lattak eldre, késébb pedig tulreagaltdk a
jegybanki kamatldbak gyors és agressziv emelésével. Ezzel a kereske-
delmi és befektetési bankokat rosszul teljesitd hiteleknek és széditéen
csokkend kotvénykamatoknak tették ki.! A meggondolatlan és kétség-
beesett kozponti banki politika ,,az dllamaddssag és a koltségvetési hia-
nyok ugrasszeri novekedését valtotta ki”2.

Ismét bekovetkezett az a jol ismert jelenség, amelyrdl a pénziigyi
elemzdk azt mondtdk, hogy életiink soran nem fordulhat el6 még egy-
szer. Az olyan bankok, mint a Credit Suisse, amelyek tul nagyok ahhoz,
hogy cs6dbe menjenek, allamilag szervezett felvasarlast igényeltek, mig
az europai és amerikai befektet6k idegesen varjak a kovetkezo, latszo-
lag jol tOkésitett bank Osszeomldsat. A ,felndtteknek a szobaban”? -
ahogyan a korabbi gorog pénziigyminiszter, Janisz Varufakisz nevezte

! Lasd tdbbek kozott Tim Congdon: , Reckless US Faces a Reckoning”, in The Critic (June 2020), https://
thecritic.co.uk/issues/june-2020/reckless-us-faces-a-reckoning/; and ,The New Keynesian Inflation
Experiment”, in The Critic (March 2021), https://thecritic.co.uk/issues/march-2021/the-new-keynesian-
inflation-experiment;/.

2 Gyorgy Matolesy, On the Edge of Times. The Rerun of the 1940s and 1970s. Budapest, 2022, Pallas
Athéné. 140.

3 Janisz Varufdkisz: The Adults in the Room. My Battle with the European and American Deep Establish-
ment. New York, 2017, Farrer, Strauss and Giroux.
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Jerome Powell, Andrew Bailey és Christine Lagarde hdrmasat — soha
nem kell elszamolniuk politikai hibaikért. Kézben az e hibak korrigala-
sara tett kisérletek csak fokozzak az egykor gazdag és sikeres nyugat-
eurdpai és amerikai demokraciak aggodo és eladosodott lakossaganak
koltségvetési bizonytalansagat. A fejlett vilag a lezarasokat kovetden
addssagesapdaba esett. Egy tucatnyi orszag, koztiik az Egyesiilt Alla-
mok, addssaga meghaladja a GDP 300 szazalékat.*

Az addssagcunami eldrasztja a Nyugatot, és a rosszul vezetett kor-
manyok megprobalnak megkiizdeni a névekvd inflacié Szkiillajaval és
a népi elégedetlenség Khariibdiszével. Ekozben taldn érdemes lenne a
,felnbttek a szobaban” 4ltal eldirt, veszélyesen modoros gyogymaodo-
kon tul megvizsgalni azokat a bankarokat, akik kevésbé reklamozott, de
gyakran sokkal sikeresebb stratégidkat alkalmaztak a bizonytalan pénz-
tigyi id6kben, melyek azdta tartanak, hogy a Bear Sterns és a Northern
Rock befektetdi 2008-ban el6szor panikba estek hitelezdik fizetOképes-
sége miatt.

Valamilyen kellemes véletlen folytdn, most itt van nekiink Az idd
mintdzatai (eredeti cimén: On the Edge of Times), mely Matolcsy Gyorgy,
a Magyar Nemzeti Bank elnokének éleslatd elméleteit foglalja Ossze,
néhany iidvos gondolattal szolgalva arrol, hogyan éliink most. Ma-
tolcsyra is érdemes odafigyelni. O volt az Eurdpai Fejlesztési és Uijja-
épitési Bank igazgatoja, majd Magyarorszag nemzetgazdasagi minisz-
tere (2010-2013), mielStt az elmult évtizedben a jegybank elnoke lett. O
irdnyitotta az egykor bénitdan eladosodott magyar gazdasag figyelem-
re méltd atalakuldsat, amely a 2008-as IMF-ment&csomagtol az elmult
évtizedben az egyik legjobban teljesité eurdpai gazdasagga valt.> A
nyugati kozgazdaszok mddszeresen figyelmen kiviil hagytdk Magyar-
orszag gazdasagi teljesitményét az Orban-években. A progressziv Eu-
ropai Parlament é€s az Eurdpai Bizottsag pedig onkényesen diszkrimi-
nativ bandsmddot alkalmaz a magyar dllammal szemben, megtagadva
a COVID-segélyalapok felszabaditdsat, amelyekre a szuverén allam le-
gitim modon jogosult. Mas eurdpai orszagokhoz hasonldan a lezarasok
miatt a magas inflacio és a magasabb kamatlabak mellett Magyarorszag
GDP-hez viszonyitott addssaga is jelentésen megnétt. Ennek ellenére
Magyarorszag tovabbra is viszonylag erds novekedési iitemet mutat, és
bankjai — a nyugat-europaiakkal ellentétben — nem tinnek sem alulté-
késitettnek, sem fenntarthatatlan betétfutas altal fenyegetettnek.

* Matolcsy: On the Edge of Times. 39.

° Lasd Matolcsy Gyorgy: ,The Alternative Way of Crisis Management and Economic Recovery in
Hungary”, in Békés Marton (szerk.): The Future of Europe — Hungary: Brave and Free. Budapest, 2018,
KKETTK Kozalapitvany, 41.
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A legtobb nyugati média természetesen nem talalt semmi elismerés-
re méltot Orban Viktor konzervativ magyarorszagi kormanyaban 2010
ota. Ez nemcsak a liberalis elme bezarkozasat tiikrozi, hanem indoko-
latlan arroganciat és zavard ideoldgiai érzéketlenséget is, hiszen Ma-
gyarorszag koltségvetési és gazdasagi teljesitménye az Orban-évek alatt
sokkal alaposabb vizsgalatot érdemel. Kivaltképpen figyelmet érdemel
a nyugati kormanyok és politikai kozgazdaszok részérdl Magyarorszag
vezetd bankdranak komoly tapasztalatokon alapuld elemzése az euro-
pai pénziigyi unio jelenlegi siralmas allapotardl és a reformokrol, ame-
lyeket meg kell tenni, ha Eurépa meg akarja allitani szédit6 hanyatlasat.

Matolcsy azt allitja, hogy ,,az eurdpai gazdasagok el6tt 4llé globalis
kihivasokat nem lehet és nem is fogjuk tudni megoldani a liberalizmus
vagy a liberalis gondolkodas keretein beliil”. A COVID utani gazda-
sagi és pénziigyi valsagot kovetden a vildggazdasagnak ,4j modellre”
van sziikség, amelynek irdnyvonalait Matolcsy a The Financial Timesban
2020 és 2022 kozott megjelent cikkekre és véleményekre adott kritikai
valaszaiban taldlhatjuk meg. A lezardsok alatt Matolcsy rendszeresen
irt valaszokat neves liberalis kozgazdaszok és pénziigyi irdk cikkeire.
Kommentarjai a Heti Vilasz rovataiban jelentek meg. Ezeket most egy
kotetbe gytjtotte 0ssze, amely a 2020-as baljéslata lezarasok és azok
utohatésai altal eldidézett, a vilaggazdasagot sujtd valsag kozponti jel-
lemzdivel és a gazdasagi katasztréfa elkertiilése érdekében kovetendd
uttal foglalkozik.

Az id6 mintdzatai egy parbeszéd ,a nyugati liberalis gondolkoddk és
egy kozép-eurdpai kollégajuk kozott, aki torténetesen hazaja kozponti
bankjanak elndke is”®. A konyv alapfeltevése szerint a nyugati birodal-
mak kora, melyek koziil az utols6 az amerikai birodalom (1945-2075),
ledldozdéban van, Eurdzsia 1j korszakat pedig hosszt tavu stratégiak,
4j strukturdk és 4j technoldgiak fogjak jellemezni. Ennek a torténelmi
atalakuldsnak a politikai gazdasagtan 1j iskoldjara van sziiksége. Mit
jelenthet ez?

Uj Politikai és Gazdasdgi Ciklus

Az 1j gondolkoddasmod megkoveteli annak felismerését, hogy a gazda-
sagi és intézményi ciklusok meghatarozd szerepet jatszanak a nemzetal-
lamok és vilagrendek felemelkedésében és bukasaban. Matolcsy szerint
2020 két ciklus torténelmileg ritkdn egybeesd végpontjat jelentette: a po-

¢ Matolesy: On the Edge of Times. 11.
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litikai és intézményi ciklus 1940-ben kezd8do6tt, a gazdasagi ciklus pedig
az 1970 utani olajsokkal és a vilaggazdasag dollarosodasaval vette kez-
detét. A geopolitika és a geookologia 1j ciklusai nem fogjak kdvetni a hi-
deghaboru végén kialakult utat, ahol a piacok és az intézmények egyre
nyitottabbd, integraltabba és hatartalanabba valtak. A 2008-as pénziigyi
valsag, majd a populizmus, a vildgjarvany és az eurdpai hdbora véget
vetett az egykor megdonthetetlen liberdlis nemzetkozi és intézményi
rendnek, amely a XXI. szdzad els6 évtizedeiben a mértékletességre, az
alacsony inflacidra és az alacsony kamatlabakra épiilt. Az 1990-2020 ko-
z0Otti iddszak a torténelem vége helyett inkdbb egy hosszti Kondratyev-
ciklus” utolsé szakasza volt, amelyet a technologiai megujulds hajtott.
Az ilyen ciklusok és a hozzajuk kapcsolédd gazdasagi folyamatok
gyakran végzddnek a Charles Kindelberger altal leirt panikkal és 6sz-
szeomlasokkal, amelyeket most a legtobb nyugati gazdasag tapasztal.®
George Friedman szerint’ 2020-ban olyan eseménynek lehettiink tandi,
amely négyszaz évente fordul csak eld, két ciklus végének egybeesését
tapasztalhattuk meg. A XVII. szdzad globdlis valsaga, amely éghajlat-
valtozassal, jarvanyokkal, Eurépdban harmincéves haboraval, Kindban
pedig dinasztikus zavarokkal jellemezhetd, a ciklikus valtozasoknak az
a periodusa, amely leginkdbb hasonlit a 2020-as évek valsagara.'
Matolcsy ugy véli, hogy az 1j ciklus, amely a lezarasokkal kezdd-
dott, ,teljesen mas lesz, mint az el6z6 évtizedek”. Az 1j korlatozasok
,Véget vetnek” a szabad kereskedelemnek és a globalizaciénak." Az 1j
ciklus els6 évtizede rendkiviil zavaros lesz. E ciklus korai el6szele azt
mutatta, hogy a vildggazdasag az alacsony inflaciotol, az olcsé pénztdl,
az olcso energiatol és a globalis kereskedelemtdl a magasabb inflécio, az
emelked6 kamatldbak, a megszakadt ellatasi lancok és a deglobalizacid
felé mozdult el. Ebben a szorongassal teli korszakban ,,az 4j korlatoza-
sok, a szén-dioxid hatdradd, a munkavédelem, az emberi jogok és mas
kritériumok véget vetnek a szabadkereskedelemnek és a globalizacid-
nak”. Feltételezhetjiik-e, hogy a deglobalizacid, az iranyitott kereske-
delem, a tarsadalmi értékek, ideoldgidk és kornyezeti elkotelezettségek
altal ajonnan megosztott gazdasagok biztositjak a szabadsag, a jolét és

7 Nyikolaj Kondratyev (1892-1938) orosz szovjet kozgazdasz altal 1922-ben leirt Kondratyjev-
hullamok (gyakran Kondratyev-ciklus vagy K-hullamok) a kapitalizmus 40-60 éves , fellendiilési és
visszaesési” gazdasagi ciklusait magyarazzak. Kondratyev a sztalini nagy tisztogatas aldozata lett;
1938-ban kivégzdosztag végzett vele.

8 Charles Kindelberger és Robert Allen: Manias, Panics and Crashes. London, 2000, John Wiley.

° George Friedman: The Storm before the Calm: America’s Discord, the Coming Crisis of the 2020s and the
Triumph Beyond. New York, 2020, Doubleday.

10 Lasd Matolesy: On the Edge of Times. 145; Geoffrey Parker: Global Crisis, War, Climate Change and
Catastrophe in the Seventeenth Century. New Haven, 2013, Yale University Press.

' Matolcsy: On the Edge of Times. 46.
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a ,hatalmat bitrtokold nyugati hatalmak” jovObeni gy6zelmét — kérdezi
Matolcsy.'

Matolcsy nyilvanyvaléan nem igy gondolja. A liberdlis demokracia
helyett az j korszak inkabb ,az dllamok és kormanyok kora”. ,Minden
orszagnak”, és itt azonnal az EU és a legtobb nyugati demokracia jut
esziinkbe, , ahol nincsenek hozzaértd politikusok és hatékony koztiszt-
viseldk”, ,,szembe kell néznie haborts évtizediink artalmaival” 3.

Az 1j ciklus haborui egyarant lehetnek forrongo, kiviilrdl tamogatott
haboruk, mint példaul az ukrajnai, és hidegek, mint példaul a Kina és
az USA kozott kialakuldban 1év6. Matolcsy szerint ,,az j harmincéves
habora” Irak 2003-as lerohandsaval kezd6dott, 2016 utan pedig az USA
,ugy dontott, hogy megagyaz a Kindval vivott hatdrozatlan hosszuisagu
harcnak”." Ezt az 1j, 2.0-s verzioju Hideghadborut rdadasul nem lehet
megnyerni, mert Osszetett, tobbdimenzids haborurol van szd, ,,amely-
ben geopolitika, technolégidk és pénziigyek is szerepet jatszanak”."
Ebben az 4ij habortiban az USA olyan stratégia felé fordulhat, amely a
szamitogépes- és pénziigyi hadviselést részesiti elényben a hagyoma-
nyosabbakkal szemben.* Ironikus mddon ez {izleti lehetdségeket rejt-
het, ahogyan ,,azt a 70-es és 80-as évek pénziigyi hadviselése soran tette
a pénziigyi k6z0sség szamara”."

Matolcsy egyértelmiien csodalja Kinat, mind a globalis szereplévé
valasanak mddja, mind pedig a XXI. szazad kettés gazdasagi rendjére
gyakorolt hatdsa miatt. Matolcsy a klasszikus taoista gondolkodast ko-
vetve ugy latja, hogy a G2-es vildgrendet az USA erds ,jang” hatalma
és Kina novekvd ,jin” hatalma hatdrozza meg. Ez a legjobb esetben is
az er6k harmonikus jin-jang egyenstlyahoz vezethet , a talélés és a zold
jové elnyerése érdekében”, amelyet Matolcsy optimistabb pillanataiban
vizional."®

Valoszintibb azonban, hogy, legaldbbis a kovetkezd évtizedben, a ke-
reskedelmi és geopolitikai fesziiltségek fognak érvényesiilni. ,Haborus
gazdasagba” csoppentiink, amely ,hatalmas strukturalis valtozasokat
hoz” és ,atformalja a gazdasag egész kornyezetét [...], valamint meg-
valtoztatja a politika és az iizleti élet, a kormanyok és a kozponti bankok
kozotti kapcesolatokat”, ami inkdbb ,,unortodox”, mint ortodox megol-
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dasokat igényel.” Errdl a korszakhatarrol beszél konyvében Matolcsy.
Es ez a korszakhatér jelenti, hogy ,a lancreakcidk természetébdl ado-
dodan hirtelen kibontakoz6 dramakra kell szamitanunk, hiszen a 2020-
as évek hajlamosak megismételni az 1940-es és az 1970-es évek néhany
fontos mintajat”. Mindkét évtized , tele volt kockazatokkal, varatlan és
kifejezetten kellemetlen eseményekkel”.?

Az 1j G2-es vilagciklus , kettds vildggazdasagot” feltételez. Ez nyil-
vanvalova valt a COVID-ra adott valaszban, amelyet Matolcsy szerint a
Nyugat rosszul kezelt, Kina és Kelet-Azsia pedig hatékonyan.?! Valéjdban
~egyik nyugati orszdg sem tudta olyan hatékonyan kezelni a jarvanyt,
mint az dzsiai orszagok”.” Ez a legvitatottabb Matolcsy allitasai koziil,
mivel a virus Kindbdl indult ki, és a Kinai Népkoztarsasag valasza mesz-
sze nem volt példaértéki. Ettdl fliggetleniil Matolcsynak mégis igaza van,
amikor azt allitja, hogy a virus kdvetkezményei felgyorsitjdk a globalis
szétvalast, és ekdzben atalakitjak a , globalis ellatasi lancokat”.”

Eurépa imperialista téveszméi

Matolcsy azt 4allitja, ismét kissé megkérddjelezhetden, hogy ,Kina egy
jol kormanyzott, kozpontositott allam, amely hatékonyan dolgozik,
hogy minden polgaranak jolétet biztositson”.** A KNK mindemellett
minden bizonnyal képes arra, hogy novekvd technoldgiai és geopoliti-
kai hatokorét arra hasznalja, hogy gazdasagi és politikai statuszat fenn-
tartsa a G2-es vildgrendben. Ugyanakkor az USA marad az alternativ
jang-hatalom a sajat jelentds technologiai eréforrasai és energia-onella-
tottsaga miatt.

A Nyugat tobbi részén nem ez a helyzet. Kiilondsen Eurépaban, ahol
nincs globdlis technoldgiai marka, és az illegalis migracid és a politi-
kai megosztottsag jellemzi. Ezeket a problémakat sajat maguk okozzak.
A koz0s valuta 2000-es bevezetése inkabb atoknak bizonyult, mint al-
dasnak. Eurépat elarasztotta az allamaddssag, és az Egyesiilt Allamok-
kal ellentétben, az addssagok kezelésére eszkozoket is kell taldlnia.”
Az eurd az europai gazdasagok tobbségének nagyon rosszat tett” —
allitia Matolcsy. Csak Németorszag és Hollandia jart jol. Németorszag
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azonban hamarosan elvesziti szerepét az EU politikai és gazdasagi mo-
torjaként, mivel exportmodellje egyre kevésbé lesz fenntarthato a G2-es
vilagrendben.

Az egyre szorosabb uniora valé fokozatos torekvés, utdlag vissza-
tekintve, csak konfliktust szitott a tagallamok kozott, mikozben az EU
, korkoros gazdasagi elvei minimalis novekedést és még kevesebb inno-
vaciot eredményeznek”.?® A gordg addssagvalsag, a migracids valsag,
a Brexit és a vilagjarvany, Péliont Osszara halmozva, feldarabolta Eu-
ropat. 2008 utan az EU folyamatosan gazdasagi valsagtol szenvedett.
2015 utan allando politikai valsagot €It at. 2016-tdl identitasvalsagot is
szenvedett, ami az Egyesiilt Kiralysag kivalasaval , csaladi tragédidhoz”
vezetett.” Ezekre az egymast kovetd valsagokra reagalva a nyugat-eu-
ropai progressziv elitnek csak annyit sikeriil elérnie, hogy a ,Brexit, a
bevandorlaspolitika, az eur, [...] a megszoritasok és az egységes piac
gyengesége” révén megoélje az eurdpai almot.® Ezek a krizisek mind
Nagy-Britanniat, mind Europat meggyengitették. A Brexit aldasta
Nagy-Britannia globalis pénziigyi csomopontként betdltott szerepét,
mig Eurdpa kudarca az erds hatarok felallitdsaban akadalyozta a , blok-
kon beliili szabad mozgast”.* A tényleges szabad mozgas nélkiil az eu-
ropai integracid minden mas szabadsaga, beleértve az egységes piacot
is, ,meggyengiil, és végiil elt(inik”.*

Az eurd illuzidja katasztrofdlisnak bizonyult az eurdpai polgéarok
szamara. Az eurd0vezet orszagainak koltségvetési politikdjat és az EKB
pénziigyi politikdjat ki kell szabaditani az eurd lancaibdl.®! A koltségve-
tési unio ,félig felépitett, bankunio, jelentds koltségvetés és kilépési sza-
balyok nélkiil”.?2 A sziikséges pénziigyi reformhoz teljes fordulatra len-
ne sziikség ,az Eurépai Egyesiilt Allamok hiti dbrandjaval” szemben.?

Az euroovezet déli részén a Maastrichti Szerz6dés teljes reformjara
lenne sziikség ahhoz, hogy modot taldljanak a pénziigyi fliggetlenség
visszaszerzésére. Europanak két vagy tobb pénznemre van sziiksége
~egy laza valutadvezeten beliil”, és kétségbeesetten igényli ,az ide-
alizmus helyett a pragmatizmuson alapul6, nem konvencionadlis gaz-
dasagpolitikat”. Ehhez ,valtozatos tizleti modellekre, tobbféle fizetési
rendszerre és tobbféle infrastruktiran alapuld digitalis valutakra” van

2 Uo. 71.
2 Uo.78.
% Uo.77.
2 Uo. 85.
30 Uo. 81.
3t Uo. 114.
32 Uo. 114.
% Uo. 71.



DAVID MARTIN JONES: PENZUGYI IDOKET ELUNK 93

sziikség.** Egy ilyen unortodox valutareformhoz , két — vagy tobb — ru-
galmas és testre szabott digitalis eurdra lenne sziikség, amely torténelmi
lehetdséget kinal a valutadvezet valamennyi tagjanak sokszintiségiikbdl
szarmazo elényeik kihasznaldsara”.

A COVID utohatasa és az ukrajnai haborti eredményeképp Europa-
nak most ,a demografia, a migracio, az eurd és a globalis versenyké-
pesség valsagaval kell szembenéznie” .’ Europanak valdjaban minden
tagallamban és szinte minden gazdasagpolitikai teriileten atfogd szer-
kezeti reformokra van sziiksége.”” A francia-német politikai motor ledllt.
Az Eurdpai Egyesiilt Allamok hiti dbrandja rémalomma vélt. Vagy két
tombre szakad az eurdzona, vagy az EKB a Japan stagflacios utat kovet-
heti a még tobb addssag , felhalmozasaval”.*

Paradox modon azonban a Briisszel altal elkovetett hibak leheto-
vé tehetik ,az eurdpai hagyomanyok valodi 6rokségének kibontako-
zasat”. A szabadsag, a kreativitds, az innovdcio és az egyuittmuiiko-
dés kultaraja csak egy olyan Europaban virdgozhat, amely elismeri
az Ot alkotd nemzetdllamok szuverenitdsat. Ez nem torténhet meg
,semmiféle eurdpai birodalom” létezése esetén.” Tulajdonképpen
az euroimperializmus kudarcanak nem szandékolt kovetkezményei
- mintegy lathatatlan kéz altal — lehetdséget teremtenek egy masik
Eurdpa szamara, amely jobban alkalmazkodik a 2020 o6ta kialakult 1j
gazdasagi és politikai viszonyokhoz.

Az 1j Eurépa megkoveteli, hogy az Unid huszonhét nemzetdllama a
sajat labara alljon, hogy , sajat jovéjének biztositasa érdekében személy-
re szabott szerkezeti reformokat hajtson végre [...]. Ahhoz, hogy az EU
tulélje az j G2-es vilagrendet, »minden rendelkezésre allo labra sziiksé-
ge van«.* Europanak végsd soron kevésbé progressziv ideoldgiara van
sziiksége, és nagyobb figyelmet kell forditania az ¢vatossagra, ,ami iga-
zan értékes, amikor ennyi vesztenivaldd van”.*! Mit kovetelne meg egy
kortiltekintébb megkozelités ebben a kihivasokkal teli geodkonémiai
kornyezetben?
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A nagy atalakulds és a nemzetek felemelkedése és bukdsa

,Az USA és Kina kozott még mindig kialakuldban 1évé Hideghaboru
2.0-ban” az eurdpaiaknak alkalmazkodniuk kell a G2-es vilagrend poli-
tikai és gazdasagi kovetkezményeihez.2 Mig Kina és az Egyesiilt Alla-
mok geopolitikai ellentétben 4llnak egymassal, Eurépanak ,intelligens
és célzott eszkozokkel” semlegességre kell torekednie és sajat érdekeit
kell szem el6tt tartania.®

Ebben a G2-es vilagrendben a jelenlegi gazdasagi ciklus sokkal 0sz-
szetettebb, mint az a masodik vildghabort révén 1940 utan bevezetett.
,A globalizacié helyébe a regionalizmus 1ép”, és ,szdzadunk nagy
megatrendjei ahelyett, hogy globdlisak és kétpdlustiak lennének [...],
mindegyikiik — beleértve a digitalis atalakulast is — regionalis és tobb-
polust lesz”.** Ehhez a megvaltozott helyzethez alkalmazkodva a ko-
riltekint allamoknak keriilniiik kell a leegyszertisitett, szabadpiaci
megoldasokat, és a piaci nyitottsagot intelligens kormanyzassal kell
Otvozniiik. A koriiltekint6 allamokban, a Matolcsy altal ,,fizids” gazda-
sagnak nevezett modszert alkalmazva, , a kormanyzati vagy kozponti
banki programok és az 1j, tOkeerds vallalkozasok fuzidja” 4j innovativ
technologiakat vezet majd be.*

A fenntarthaté gazdasagi jové megteremtéséhez hatékony, kreativ,
stabil és cselekvOképes kormanyzatra van sziikség, hogy ki lehessen
torni a globalis addssagcsapdabdl. E pénziigyi helyzet kezelése érde-
kében a kozponti bankok és a nemzeti koltségvetések egyarant kritikus
szerepet jatszanak majd a gydztes és vesztes gazdasagok alakitdsaban.*
A hatékony kormdanyzassal rendelkezd allamok viragozni fognak, mig
a hozza nem ért6 és bizonytalan kormanyok szenvedni. Az ,allamok és
kormanyok” e szép 1j vildgaban a ,,hozzaértd politikusok és hatékony
koztisztviselok” nélkiili orszagokat ,haborus évtizediink” karos kovet-
kezményei fogjak sujtani.””

Ebben az értelemben az Eurdpai Unid, az Egyesiilt Kirdlysag és az
Egyesiilt Allamok altal jelenleg kovetett ,barmi aron” politika ,rosszul
kidolgozott és helyteleniil iranyitott”. Még nem késé azonban megal-
litani az allamadossag felhalmozddasat. A nyugati demokracidknak
stirgdsen , célzott eszkozokre” van sziikségiik a fellendiilés felgyorsi-
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tasdhoz és radikalis szerkezeti reformok végrehajtdsahoz. A noveke-
dést és a fenntarthatosagot serkentd reformok az addzassal kezdddnek.
Magyarorszag 2010 utan az addrendszer ,teljes atalakitasaval” érte el a
gazdasagi novekedést és a pénziigyi stabilitast. Az addrecept egyszerti:
,Minden jovedelem tipusu addérendszert csokkenteni kell, és novelni
kell a fogyasztasra kivetett afas tipust adokat” — irja Matolcsy. Ekozben
a kormanyoknak célzott adokat kellene bevezetniiik ,a hosszatavon
fenntarthaté gazdasagra valo attérés finanszirozasara”.*® Az unids al-
lamoknak ,,csokkenteniiik kell az 6sszes jovedelem tipust adot, és no-
velniiik kell az 0sszes fogyasztasi tipusu adot, néhany 4j zold és fenn-
tarthatd elemmel kiegészitve a reformcsomagot”. Matolcsy hozzateszi:
,Magyarorszagon ezt csinaltuk, és miikodik”.*

Egy ilyen, a bevételeket kozvetett adokon keresztiil noveld, és a jo-
vedelemadot a bérbdl éldkre harito terhek csokkentésével megvaldsulo
atalanyadd-reform nyilvanvald koltségvetési reformnak téinik. Azon-
ban a fejlett nyugati orszagok gazdasagi minisztériumai — ahol a jove-
delemadd-kulcsokat az allamadossag kezelése érdekében megemelték
- kovetkezetesen elutasitjak ket. Az addemelések ekdzben sztrajkokat,
magasabb szint(i bérigényeket és inflacidt gerjesztenek, ami inkdbb or-
dogi, mint gytimolcs6z6 korforgast eredményez. Amikor 2022 oktobe-
rében Liz Truss brit miniszterelnok megprobalta magyar mintara meg-
reformalni az Egyesiilt Kirdlysag bilinteté-jovedelemado-rendszerét, a
,felndttek a szobaban” és az IMF elitélték a reformjait, a font sszeom-
lott, és a miniszterelnok kormanyzati ciklusa hirtelen véget ért.

A pénz, a pénziigyek alkimidja és a kozponti bankok szerepe

A nyugati gazdasagokban nem fog egyhamar bekovetkezni a kortilte-
kint6 és célzott addreform. Mi a helyzet a tobbi létfontossagu pénziigyi
reformmal, amelyet Matolcsy javasol? Nevezetesen a kozponti bankok
szerepével a koriiltekinté kormanyzas és a gazdasagilag fenntarthatd
novekedés tamogatasaban?

Az stabil pénz természetesen ,,az alapvetd gazdasagi kozérdek”.** Az
internet és a technoldgia forradalma azonban — a gazdasag egészéhez
hasonldéan - alapjaiban valtoztatta meg a pénzteremtés és -koltés ha-
gyomanyait. A pénziigypolitika 1j korszakaba léptiink.>* A 2008-as glo-
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balis pénziigyi valsag és a 2010-2012-es eurdovezeti valsag ,Gjraélesz-
tette” a régota fennalld globalis pénziigyi bizonytalansagot. Ekozben a
kriptovalutak, kiilondsen a lezarasok idején, ,,az 1j internetes technolo-
gidkon alapul6 biztonsagos menedékként” jelentek meg.>

A pénziigyi technoldgiak térnyerése, a Kina és az Egyesiilt Allamok
kozotti ellentét és a Covid19-jarvany Osszefonddik, igy égetd sziikség
van egy Uj pénziigyi rendre. Az eladésodott Nyugatnak egy 1j Bretton
Woods-i vagy Plaza-egyezményre van sziiksége, amely a , digitalis koz-
ponti banki pénzre, aranyra és elektromossagra” épiil.>

A kripto-buborékok altal jelentett veszélyek miatt azonban a digita-
lis valutdk szabalyozasra szorulnak.> A digitalis jegybankpénz (Central
Bank Digital Currencies, roviden CBDC) erénye, hogy a hitel, a kolt-
ségvetési enyhités, a mesterséges intelligencia, a hatalmas mennyisé-
gl adat és a blokklanc-technologiak keveréke, amelyet hasznalnak at
fogja alakitani a globalis pénziigyi rendszert. A digitélis jegybankpénz
lehetévé teszi a kozponti bankok korméanyzoéinak, hogy a gazdaségilag
karos mennyiségi enyhités helyett célzott eszkozoket alkalmazzanak. A
spekulacids kockazati tényezdk kikiiszobolése érdekében szabalyozott
digitalis platformok ,gyokeresen megvaltoztatjak majd a pénziigyi vi-
lagot”.” Ezek , fokozni fogjak gazdasagaink kinalati oldalat” és enyhi-
teni fogjak az inflaciés nyomast.*

A jové digitalis, mig a legtobb nyugati tizleti és kormanyzati intéz-
mény tovabbra is az analdg korszakban ragadt. A kozponti bankoknak
ezért vezetd szerepet kell jatszaniuk az j hibrid pénziigyi rendszerekre
valé attérésben, ahol ,a bankok [...] elektronikus pénzt haszndlnak a
jovo zold, digitalis és fenntarthat6 gazdasagi szerkezetére valo attérés
finanszirozasara. Teljes kor( felhatalmazassal kell rendelkeznitik digi-
talis valutaik kibocsatasara, hogy az egész pénziigyi rendszer szamara
szabalyozott utat biztositsanak a jelenlegi petrodollar vagy eurd-dollar
rendszerrdl egy 0j rendszerre valo attéréshez.””” A digitdlis jegybank-
pénz hidnydban nem lesziink képesek nyomon kovetni az ,,1996 és 2021
kozott uralkodo, lekdszond pénziigyi rend rendezett lezarasat”.>®

A Bank of Japan, a Kinai Kézponti Bank és a Bank of Korea mar tesz-
telik a digitdlis valutakat. A nyugati demokraciak lemaradasban van-
nak, és ismét elszalaszthatjak az 0j gazdasagi és tizleti ciklus kezdetén
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kinalkozo lehetdségeket, ahol a zold és a digitalis atalakulas lesz a no-
vekedés motorja.”

A kriptopénzek ugyanakkor elkertilhetetleniil 1étrehozzak a globalis
pénziigyek digitalisan megosztott nyugati és keleti vilagat, megerdsitve
a G2-es geopolitikai rendet. Az el6ttiink alloé pénziigyi atalakulds sem
békés, sem kényelmes nem lesz, kiilondsen a kezdeti szakaszban. A ,fo-
lyamatban 1év6 globalis (valuta)habortt a kozponti bankoknak kell finan-
szirozniuk, szabalyozniuk és felgyorsitaniuk”. Ehhez ,a szabad piac [...]
és az allam célzott eszkdzeinek” megfontolt keverékére lesz sziikség.® A
koltségvetések, a bankok és a kormanyok sokkal aktivabb szerepet fog-
nak betolteni a gazdasagi novekedésben és fejlddésben. A kdzponti ban-
kok a kormanyokkal egyiittmiikodve célzottan fogjak meghatarozni az
innovativ tlizleti torekvéseket lehetové tevo eszkozoket.

A globalis pénziigyi valsagot kovetden, ,a politika atvette a piacokat,
az allamok pedig a vallalatokat” — allapitja meg Matolcsy.®! Pragmatiz-
mus és unortodoxia nélkiil a nyugati pénziigyi szektor egy , Minsky-
pillanat” el6tt 4ll, amikor a fenntarthatatlan adodssaggal szembesiild
gazdasagi szereplSk egyszerre veszitik el a bizalmukat, és ezzel pénz-
tigyi panikhelyzetet teremtenek.*

Konkluzio

Matolcsy mélyen belenézett a vilaggazdasag helyzetébe, és kristaly-
gombje kevésbé tlinik homalyosnak, mint liberalis kritikusaié.®® Ma-
tolcsy joslata, miszerint a lezarasok utan egy markansan mas gazdasagi
és politikai vilagba léptiink, naprdl napra nyilvanvalébbnak ttinik. 2020
utan a korszellem a globalizaciordl és a szabad piacokrdl a regionaliz-
musra és a lokalizmusra helyez6dott.** Az aszimmetrikus geopolitika e
szép 1j vildga bizonydra artott mind a , globalizacionak, mind a nove-
kedésnek”, de nem nyilvanvald, hogy sziikségszertien elGsegiti a , tar-
sadalmi igazsagossagot €s a gazdasagi méltanyossagot”, ahogyan azt
Matolcsy néha allitja.*

Valoszintibb, hogy a globalis kereskedelmi forgalom csokkenésével
egy olyan Osszetett G2-es vilagrendbe lépiink be, ahol a kisebb és koze-
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pes allamok egyenstlyoznak, szovetkeznek, vagy egyszertien csak tsz-
nak az arral a nagyobb hatalmak Kina 4s az Egyesiilt Allamok kozott.

Ebben a vildgban az olyan allamok, mint Franciaorszag, vagy az
olyan régiok, mint az EU, arra fognak torekedni, hogy ne véljanak a két
nagyhatalom valamelyikének ,vazallusava”.®® Ebben az j Kondratyev-
ciklusban — amelynek megkiilonboztetéséért Matolcsy sokat tett — azok
a kozéphatalmi allamok, amelyek koriiltekintéen cselekszenek és elOre-
latéan alkalmazkodnak a kialakuldban 1évé gazdasagi rend j digitalis
és technologiai lehetdségeihez, viragozni fognak, mig azok, amelyek
fenntarthatatlan szintre emelik az allamadossagot és polgéraikat a vég-
letekig megaddztatjdk, hanyatldsba kezdenek, majd elbuknak.

A koriiltekint6 dllamvezetés nem fog idegenkedni a piactol, de fel
fogja ismerni a bankok, a koltségvetések és a kormany altal tamogatott
kutatas-fejlesztés kulcsszerepét az 1j ciklusban. Az azsiai allamok, mint
Tajvan, Dél-Korea és Szingapur — amelyek mindig is hangsulyoztak az
allam szerepét az ipari és technoldgiai nyertesek kivalasztasaban — lesz-
nek a legalkalmasabbak erre a posztliberalis rendre. Eurépdnak és az
Egyesiilt Kiralysagnak gyorsan fel kell zarkdznia, kiilonben véglegesen
hanyatldsnak indulnak.

A Matolcsy altal felvazolt nagy atalakulas parhuzamba allithaté egy
korabbi, hasonldan éleslaté magyar gazdasagi antropologus, Polanyi
Karoly gondolkodasaval.”” Poldnyi alaposan megvizsgalta, hogy az els6
,Onszabalyozo piac”, amely az aranystandard és a liberdlis allamrend
pilléreire épiilt, hogyan omlott 6ssze 1914 utan. Ugy tinik, hogy amit
Polanyi , kett6s mozgalomként” azonositott, és amely alddsta a XIX. sza-
zadi liberalis kereskedelmi rendet, az 2020-ban, a habort utani globa-
lizacios és deflacids ciklus végén, tjra megismétlédott.*® Polanyi 1944-
ben, Matolcsy pedig 2022-ben irt arrol, hogy a kormanyoknak jobban
kellene foglalkozniuk sajat tarsadalmuk szildardsagaval, és kevésbé az
elvont gazdasagi modellekkel, hogy biztositsak a gyakorlati alkalmaz-
kodast az 1j és rendkiviili globalis koriilményekhez. Az ,intézményi
rendszernek” feltétlentil ,irdnyitania €s ellendriznie kell a dolgok gaz-
dasagi valtozasat”.®” Ahogy R. M. Mclver irta Polanyi ttt6ré tanulma-
nyanak elészavaban: , ismét egy 11j szemszogbdl néziink le a foldrengés
utan szeretett isteneink romos templomaira. Latjuk a leleplezett alapok

6 Patrick Wintour: ,Macron Stands by Divisive Remark about »Allies not Being Vassals«”, in The
Guardian (12 April 2023), www.theguardian.com/world/2023/apr/12/macron-stands-by-remark-us-
allies-not-vassals-china.

67 Karoly Polanyi: The Great Transformation. New York, 1944, Farrer & Gerhart.

5 Polanyi: I.m. 154-155.

% R. M. Mclver: ,Foreword to Polanyi’s The Great Transformation”, xi.
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gyengeségét.” Talan megtanulhatjuk, hogyan és hol kell tjjaépiteni az
intézményi és tarsadalmi rendszert, , hogy jobban ellenalljon az eljoven-
d6 valtozas sokkjanak”™.

Matolcsy fontos utmutatasokkal szolgal. Azt irja, hogy a Nyugat
jelenlegi egzisztencidlis dilemmajabol van kézenfekvd kitut. Ennek bi-
zonyitéka ,Magyarorszag sikere”, melyet az addreform és a jegybanki
beavatkozas unortodox 6tvozetével ért el.

Ironikus mdédon Magyarorszag az eurdpai progressziv elit kedvenc
blinbakja.

(Az iras eredetileg a Hungarian Review folydiratban jelent meg. Fordi-
totta Nagy Boglarka.)
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GROF SZECHENYI ISTVAN

POLITIKAI PROGRAMM TOREDEKEK

(részlet)

Nekem tehat személyemet illetdleg ugyan mi marad hatra most, most
miutan Magyarorszagban minden embernek valamire csak el kellene
hatdrozni magat mar?

En tan egy harmadik partnak vethetném meg alapjat? Erre azonban
nincs vagyam. Legelsében is nincs azért, mert ez a conservativ partot
gyengithetné, mi legtavolabbrul sem lehet czélom, miutdn a conservativ
part a kormanyt tAmogatja, politikam f6 tengelye most pedig a kormany
tamogatdsa, s tisztan all el6ttem, mint ezt e ropirat kezdetén érintém
is, hogy hazankban minden sarkaibol dtil, ha most a kormany becsii-
letes czélzatinak daczéra, az ellenzék tobbségre vergdédhetnék fel, mit
én mostani koriilményeink kozott egyenesen hazagyilkolasnak néznék.
Legfékép nincs vagyam egy harmadik part alakitdsara pedig azért, ha
volna is e mtételre tehetségem, mit kereken tagadok hogy van; mert
azon part, mellyet én alakithatnék, egyediil a reform, a progressio zasz-
16ja alatt dllhatna, amde ezt maga a fejedelem tlizte ki, mikor az illetok-
nek a kozlegények soraiba illik vonulni vissza.

Nékem tehat nem marad egyéb hatra, mint szinte visszavonulnom, s
addig mig erdm engedi s szolgalhatom a hont, szorosan azon uj hivatali
kis korben forogni, mellyel legkozelebbriil megtiszteltetém.

Ha volna part — s ugyan miért nem képezhetné magat a conservativ
illyessé, miutan mondom, és még egyszer mondani fogom, oppositio és
progressio koriilményeink kozott haladasi siker-hihetdséggel egy zasz-
16n nem allhat, egy harmadik partnak alakitdsa divergensiink kozott
pedig igen veszélyes lehetne, s ekkép csak annyiban volna tan hasz-
nos, ha kis szdmra reducdlva, mint egy uj tényezd a politikai eszmék
rectificatiojdra szolgdlna — ha volna egy part, ismétlem, s ugyan miért
ne lehetne a conservativ azza, melly soraiban mustrat tartva, bar meg-
hagyna is zaszldjan a conservativ czimert, ha tetszik, de e folibe sokkal
kialtobb betiikkel még ezeket is tétetné:

Reform, progressio nemzeti és alkotmanyos vagasokban, engeszteld-
dés minden hazafiak irant, s mindenek folott erkolcsi és tarsadalmi tisz-
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tasagi s ha kivalt az ekkép reorganisalt uj testiilet sokra figyelmeztetd
zaszlojanak becsiiletére is cselekednék mindig: én valoban azt hiszem,
hogy bizony sok becsiiletes ember allna sorba aldja, midén nem tudom,
magam is nem csapnék-e még fel kozvitéziil!

Honunk pillanatai nem csak dragak, de én azt mondom, mar meg is
szamitvak.

A kiralyi szék egy részriil az , melly koriil egybeseregelve menthetjiik
meg felforgatastul a hazat, midén egyediil olly hazafiak egyesiilése ad-
hat annak igazi életet s erét, kik elkiilonozvén maguktul minden széls6-
séget s tulzast, megalkusznak mindennel, csak a becsiilettel, erénynyel
és tantorithatlan hazafisaggal nem.

Egyesiiljiink tehat, tiszta szandéku hangulattal s alkotmanyos éber-
séggel, a fejedelem széke koriil olly testiiletbe, melly lehet6t akar, s ekkép
sem nem Ont hideg vizet honunk kifejlett haladasi szellemére, mert ezt
elnyomni tobbé nem lehet, sem nem ttiri, hogy az elfasult vagy diihos-
ségre felheviilt hazaszeretet ég6 kandczot vessen honi institutioinkba,
mert hiszen illy hébortot bizonyosan sine nobis el fogna nyomni mas.

A fejedelem s korméanyanak legjobb czélzatit meg lehet zsibbasztani,
meg lehet akadalyozni. Ehhez nem kell sok. Armanyos ész, activitas és
egy kis rossz akarat elég konkolyt bir hinteni barmilly j6 mag kozé. —
De nagyobbszerii, tartos és ingadozas nélkiili jot teremteni, a fejedelem,
a kormany leghathatdsb partfogasa nélkiil lehetetlen, ne felejtsiik ezt
soha; s ezért elkeriilhetleniil sziikség, egy illy féle ,fliggetlen” testiilet-
ben egyesiilni a fejedelem széke s annak megbizottjai kortil.

SzElséségek soha nem vezetnek czélhoz. S igen természetesen; mert
ha egy rész mozdulni nem akar, a masik pedig alkudozni nem, ugyan
lehet-e ebbiil elvégre mas, mint czivakodas, s innen polgari habord, s
innen de nobis sine nobis?

A megcsontosult conservativek honunk azon antediluvianos ex-
emplarjai, kik a vildg kerekeit megakasztani hiszik és semmiben nem
akarnak mozdulni, éppen olly nagy btndsei honunknak, mint azon
kurucz-féle selenistdk, kik a franczia forradalom hdseit, vagy tan Ra-
koczyt, s6t honunk aprobb szenteit s martyrait latszanak venni kovetés-
re mélto idealul, s tobbet lakvan a holdban mint e foldon, csak holdké-
ros eredményeket birnak hozni e hazara.

(Gr. Széchenyi Istvan: Politikai programm toredékek. Pest, 1847, Trattner,
158-161.)
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POGRANYI LOVAS MIKLOS

FECSEGES A HAGYOMANYROL

~Megbizhatonak tartom és szeretem a régieket.”
(Kung Fu-ce)

A hagyomdny vardzslatos kifejezés: ami hozzd tartozik, egyszerre érinti meg
lelkiinket, értelmiinket és érzelmeinket. A hagyomany minden nyugati kul-
tarnyelven az idétleniil fenndlléhoz kotédik — még pedig oly mdédon, hogy az
id6 elérehaladtaval az egyes ember kilép kotelékébdl, mig a kovetkezé nem-
zedékek pedig a részeivé valnak. Mi, magyarok a hagyni igébdl képezziik e
kifejezést. Hagy — annyit tesz, mint valaminek az allapotan nem valtoztat, nem
zavar, illetve végrendeletben 6rokségként megjelol. Ehhez hasonlit a gorog
napadoaic (paradoszisz), ami dtadast jelent, de az Ujszovetség hagyomidny, ren-
delkezés értelemben hasznalja (Maté 15:2-6; Mark 7:3-9; Kol 2:8; 2 Thes 3:6; 1 Kor
11:2). Vagyis hasonlatos ahhoz a latin kifejezéshez, melybdl az eurdpai kulttr-
nyelvek elsopré tobbsége is kiindul: traditio. A tradici6 az, amit atadunk. A ha-
gyomanyhoz f(iz6d¢ viszonyunk haromrétii: féltékenyen Orizziik és rettegiink
elveszitésétdl (népi kultuira), meg akarjuk semmisiteni azt (Kadar-rendszer)
vagy megéljiik, taplalkozunk beldle és kozvetitjiik (vallas).

A hagyomany jelentésének hatarai elmosodnak. Sziikségképpen valtozik
az a jelenségcsoport, ami az életformankhoz kapcsolddik. Ahogy megsziinnek
tarsadalmi csoportok, agy tavozik velitk hagyomanyuk is. E veszteség akkor
is fdjdalmas lehet, ha nincs moralis tartalma. Romantikaval gondolunk visz-
sza a mocsarvilagban él6 pakaszokra, és fajdalommal nyugtazzuk, hogy mar
csak mutatoban van néhany kalapos, vagy kéziszerszdmmal dolgozd asztalos.
A technoldgiai fejlodés pedig orokre elvitte a rideg pasztort, a nyomdai szedét,
a vandormozist. Hovatovabb, vannak olyan szakmak, amelyekrdl mar tobb-
nyire nem is tudjuk, hogy mitveldje mivel foglalkozott — ilyen a gerencsér, a
holgyész vagy a csapd. Szilard meggy6z6désiink ugyanakkor, hogy a hagyo-
many bizonyos részeinek fennmaraddsa semmi esetre sem mulhat a torténelmi
esetlegességen, a technolodgiai fejlédésen és életformank sziikségszerti valtoza-
san. Azért nem, mert a lelkiink legbelsejében lakozo lényeget érinti. A szent szo6t
csak azért nem hasznalhatjuk ra, mert nem-hivé emberek is hasonlé komoly-
saggal tudnak viszonyulni a hagyomanyhoz.

De vajon mi kolcsonzi ezt a tiszteletet és miért vagyunk hajlamosak arra,
hogy egy kozos fogalom ald rendezziink 6ssze ilyen tavolesd dolgokat? Mi a
hagyomany jelentésége az életiinkben és milyen kovetkezményekkel jar, ha
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elszakadunk t6le? Ez Sohrab Ahmari bdbeszédd, torténetmeséld kényvének
kozponti problémadja. A szerzd a nagyesszé hagyomanyahoz illeszkeden meg-
széllott részletességgel fejti ki gondolatait. frésa a Covid-idészak lenyomata:
egyértelm(, hogy a szerzé riért. Az elsé lockdown alatt a vilag leallt (2020 ta-
vasz), az emberi kapcsolatok athelyezddtek a képernyére, az emberolték ota
tartd elszemélytelenedés széles tomegek szamara valt nyilvanvaléva. Olyas-
mi tortént, ami ritkan: egy egész tarsadalom szenvedett — ugyanattdl. Ezzel
egyidében fantasztikus dolgok torténtek: az emberek tomegével kezdtek el
miuivészetet miivelni. Festettek, rajzoltak, kézmiiveskedtek és tomegével saja-
titottak el az amato6r videodfilmkeészités technikait. Az atomhabora arnyékaban
azonban a vilagjarvany totalis veszedelemként valé felemlegetése groteszknek
hat — int6 példa legyen ez minden szovegalkot6 szamara.

Ahmari tradicionalista, de nem a metafizikai iskola hive. Szarmazasa és
élettitja (muszlim perzsabdl lett katolikus amerikai, akinek a hazastarsa kinai)
azonban paratlan érzékenységet alakitott ki benne: vilaglatasa és miiveltsége
messze meghaladja az atlagos Gjsagirokét, és ez lehetévé teszi szamara, hogy
mas tradiciokban is felfedezze azt, ami 6rokérvényti és ami egyetemesen igaz.
A konyv ezeket az ,elsé dolgokat” vilagitja meg anekdotain, élettt-ismerteté-
sein keresztiil. A 400 oldalas elmélkedés egy keresztény martirium felidézé-
sével kezdddik — és egy pogannyal zarul. A keretes szerkezet f6 {izenete: ha
erGs a hited, és erényes életet élsz, akkor ember maradhatsz embertelen ko-
riilmények kozott. Ehhez az erkdlcesi tartashoz pedig a hagyomany adja neked
a tamasztékot. Ahmari nem fejti ki, de visszatéréen utal ra: a hagyomanyok
kozott az erények jelentik a kozds nevezot. Azok a belsé hajlamok és dnneve-
lési eredmények, melyeket a nyugati kultarkorben a négy sarkalatos erénynek
neveziink. A bolcsesség, igazsagossag, batorsag és a helyes aranyok érzékelése
(mértékletesség) — azok a kulcsképességek, melyek a személyes integritasun-
kat garantaljak: azt, hogy ne csak bioldgiai értelemben maradjunk fenn, hanem
legyen mordlis tartdsunk. Ez utébbi nem elérend6 végeredmény, hanem kibon-
takozasi folyamat: gyermekkorunkban sziileink, mindenekel6tt az apdnk kezdi
el kialakitani benniink. (A konyv egy nyilt levél egy apatdl fidnak!) Azonban
ahogy azid¢ halad eldre, egyre novekvd mértékben sajat magunk tartozunk fe-
lelésséggel tetteinkért — sikereinkért és kudarcainkért egyarant. Egy kbzépkoru
férfinak mar nincs mentsége semmire, ilyenkor jon el a nagy szembenézés ide-
je. Ahmari erényes vagy erényt megtagadoé életutak elmesélésével hajtja végre e
reflexiot. A kortdl, helytdl, kultaratdl fliggetlentil érvényes bolcsességek kdzos
tapasztalata szerint az életnek a haldl ad értelmet. Pontosan ezért kertilhettek
bele a platonikus sarkalatos erények — elgdrogosodott zsidok kozvetitésével —a
keresztény hagyomanyba is.

A szerz6 tizenkét problémafelvetés koré csoportositja mondanivaldjat. Mi
az ember? Kikiiszobolendd rendszerhiba, hogy Foldanyacska végre felléle-
gezhessen? Vagy épp ellenkezdleg: a tarsadalom és természettudomanyok a
végtelenségig tokéletesitendd alapanyaga? A szélséséges nézetek képvise-
16i éppuigy nem tudjdk megkertiilni a kérdést, mint mi magunk: Igazolhatjuk-e
az élet értelmét? Ez a bevezetést kdvetd elsé fejezet cime. Ahmari C. S. Lewis
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A csendes bolygo cim(i sci-fi regényét idézi fel: a nagy apologéta 1938-as muvé-
ben megjovendoli a 1élektelen technokratak uralmat. A lelkiismeretlen embere-
két, akik a természet végso leigazdsdra és a foldi orokélet titkanak megfejtésére
torekszenek. Készen allnak arra, hogy emberéletek millioit felaldozzak magasz-
tos céljaik elérésére. Ezt a mentalitast képmutaté modon az utépikus nemzeti-
szocialista gondolkodassal szokds azonositani, holott Lewis a harmincas évek
korszellemét idézte meg, ez volt a szocidldarwinizmus és az eugenika els6 arany-
kora. Ahmari nem tér ki ra, de fontos kiemelni, hogy e légkor kialakitasaban a
németek mindig is masodhegedtisdk voltak az angolszaszok mogott. Brit f6ldon
a tudomany nevében Charles Darwin, Francis Galton, Samuel George Morton,
Bertrand Russell, Thomas Henry Huxley és Herbert Spencer készitették el6 a
terepet mindehhez. Politikusként és az eugenikai konferenciak résztvevéiként
pedig masok mellett a ,brit konzervativ” Arthur Balfour és Winston Churchill
befolyasoltak az eseményeket. Itt érdemes felfigyelni a kontinuitdsra: az Egyesiilt
Allamokban akkor is, most is a gazdag csaladok nagy, adéoptimalizalé alapitva-
nyai tamogattak az eugenika programjat. Eddig a kitéro.

Melyek az évtized dont6 kérdései Ahmari szerint? Mi az ember Isten szemé-
ben, és hogyan drizhette meg a keresztény hitét egy fekete a fajiild6z6 Ameri-
kaban (5. fejezet)? Mi végett van politika, mi a keresztény ember szerepe benne
(6.)? Miért 6si és kultarakon ativeld parancs a sziil6k tisztelete (7.)? Miben all az
6nallé gondolkodas és hogyan viszonyul a tekintélyhez, illetve a szellemi diva-
tokhoz (8.)? Szerzénk a feminista Andrea Dworkin életén keresztiil demonst-
ralja, hogy a szexualis szabadossag ideoldgiaja végsd soron mélységes rabsagot
takar (10.). Hans Jonas munkassaganak 0sszegzése leszamolasi kisérlet a testet a
lélektd] elvalaszto allasponttal (11.). Szolzsenyicin segitségével leplezi le a Nyu-
gat teljesen oncélu szabadsagkultuszat (9.). Az els6hoz hasonld igazan erede-
ti fejezet azonban a mi keretes szerkezetét biztosito utolso fejezet, a Mi jé van
a haldlban? A bevezet6ben megismerhettiik Maximilian Kolbe atya személyén
keresztiil a tokéletes szabadsagot, amit akkor talalt meg, amikor onként felal-
dozta magat egy masik emberért. A martir sors vallalasa olyan erét szabaditott
fel benne, hogy lelkileg és tiinetileg jobban el tudta viselni az éhhalalt, mint
tarsai (Kolbe atyat technikailag injekcidval 6lték meg). A halal: életmdd — deriil
ki az utolsé fejezetbdl, ami Seneca életét mutatja be. A j6 csaladbol szarmazo,
tehetséges fiatal megtagadta, hogy szofistava valjon, helyette a valddi filozofi-
anak szentelte életét. A kor iskolai koziil a sztoikusokat valasztotta maganak,
akik mindennél el6rébb helyezték az erényes életet. A gazdagsagot, a rangot és
a testi 6romoket annyiban tartottak kivanatosnak, amennyiben ezek segitettek
6sszhangba keriilni a Kozmoszt urald isteni értelemmel. Senecat stlyos beteg-
ség (feltehetOleg asztma) kisérte végig egész életén — igy azt a halal szomszéd-
sagaban toltotte. Rohamainak kdszonhet6en megtanulta értékelni az életet, de
barmelyik pillanatba készen allt arra, hogy elfogadja annak végét. A halal kozel-
ségének adottsaga kialakitotta benne a mértékletesség erényét, a fajdalommal és
megalaztatottsaggal szembeni ellenallds képességet. Belatta, a halaltol vald fé-
lelem megakadalyozza azt, hogy észrevegyiik az igazan fontos dolgokat. (E fel-
ismerés hasonlatossa teszi a sztoikusokat a szamurajokhoz — vethetjiik kdzbe!)
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Mi Ahmari modszere? Vegyiti a torténetmesélést a bolcselettel és a teoldgi-
aval — tobbnyire utobbi ketté rovasdra. Kiknek szol? Azoknak, akiket ez nem
zavar. A konyv vaskos, a mondanivalé mély, megkapo és gyakran megrendit6. A
recenzens azt gondolnd, hogy ilyen vastag kiadvannyal ma mar nem lehet meg-
jelenni — de az elismerd fogadtatas ezt cafolja. Lukacs Tibornak koszdnhetben jo
forditas sziiletett, amit Botos Maté lektoralasa tesz még inkabb befogadhatova.

(Sohrab Ahmari: Szakadatlan szal. A hagyomany bolcsessége korunk kdosza-
ban. MCC Press Kft, 2023, 400 oldal.)

S. KIRALY BELA

A WOKE IDEOLOGIA VESZELYESEBB
A KOMMUNIZMUSNAL

E kijelentés Rod Dreher amerikai tjsagird legtijabb konyvében olvashato,
Meészaros Julianna forditasaban. A Keresztény mdsként gondolkodok kézikinyve
alcimet visel6 md megerdsit minket abban a kellemetlen és mindennapi él-
ményiinkben, miszerint a 20. szazadban megtapasztalt totalitarizmus ravasz
formaban tjraéledt, rendelkezik veliink. Es ezért int éberségre a szerzd.

,Vajon el6fordulhat-e, hogy az Egyesiilt Allamokban €16 idds, cseh szarmaza-
su asszony lat valamit, ami nekiink fel sem t(inik?” — teszi fel a kérdést Dreher
konyve elsd fejezetében. Tortént ugyanis, hogy 2015 tavaszan egy amerikai orvos
felhivta a figyelmét: kilencvenes éveiben jar6 édesanyja — és nem az anyosa, ahogy
a budapesti konyvbemutato ismertetdjében olvashatjuk' —, aki annak idején a kato-
likus mozgalom tagjaként hat évet iilt a kommunistak bortonében, azt mesélte az
tjhazéban sziiletett fidnak, hogy az Egyesiilt Allamokban zajl6 folyamatok a néhai
kommunista hatalomatvételt 6vezé eseményekre emlékeztetik. A vérbeli tijsagird
nem hagyta annyiban és szamos, valaha a kommunista orszagokbol az amerikai
alom hivasara atkolt6z6 id6s személynek tette fel a kérdést: ugyanugy latja a hely-
zetet, mint a cseh szdrmazast holgy? A dobbenet nem késett: a gyakran nyomaté-
kos valasz egytdl egyig igen volt. Es mindenki dithdsen szamolt be arrdl, hogy az
amerikai honfitarsaik képtelenek felismerni a rajuk leselkedd veszélyt.

A Washington Post korabbi, a The American Conservative jelenlegi munkatarsa
ezek utan azt kutatta, hogy miként tehette be mellsd labait az atlanti demokra-
ciakba a totalitarizmus idomtalan szornye. Hogy jobban megértse a torténte-
ket, atkelt az Operencian ttl, és felkereste a volt kelet-kozép-eurdpai kommu-
nista dllamokat. Nalunk példaul beszélgetett Wittner Mariaval, és két ,civillel”,
Salyi Tamassal és Pasztor Judittal, akik beszamoltak sziileik kommunizmusbéli
kalvariajarol.

! https://mandiner.hu/hirek/2022/04/rod-dreher-konyv-hazugsag-nelkul-elni
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A szerz6 a kutatasai soran keresztény nézdpontot érvényesit, és ebbdl a
szemszogbdl biralja az tjkori nyugati kultarat, akarcsak egy masik konyvé-
ben,? amelyet 2021 aprilisdban mutattak be a Mathias Corvinus Collegium im-
mar 25 éve mikodo tehetséggondozd intézményében. Ez utébbiban Rod Dre-
her Nursiai Szent Benedek példajat mutatja fel, hiszen a bencés rend alapitdja
olyan korban élt, amikor a Nyugat-rdmai Birodalom 0sszeomlott, és az volt a
6 kérdés, hogy a kereszténység képes lesz-e ttlélni a vészterhes id6szakot. Ma
a keresztényeknek és a konzervativoknak sok szempontbdl hasonlé helyzettel
kell szembenézniiik. Magyarorszag is kiizd a hagyomanyos értékek, a csalad
védelméért, amit az amerikai szerz6 nagyra becsiil. Elmondasa szerint a ke-
resztény hit vélsaga az Egyesiilt Allamokat is elérte, és napjaink fiatalsaga az
els6 nemzedék, amely mar képtelen azonositani magat valamely vallassal. Az
eurdpaiak évszazadok ota nyogik az erészakos szekularizaciot, ezért a megfe-
lel6 valasz — vélekedik a szerzd — valoszintileg innen fog érkezni.

Az id6s kelet-kozép-eurdpaiak kommunizmusbeli tapasztalatai hitelesitik
Dreher szamara a totalitarizmus amerikai, és nyugat-eurdpai veszélyét. Persze
nem allt meg ennél a kdvetkeztetésnél, hanem eurdpai értelmiségiek munkait
is tanulmanyozta, hogy értelmezési keretet alakitson ki maganak. fgy bukkant
Hannah Arendt és Ryszard Antoni Legutko munkdssagara, akik segitségével
igyekszik feltarni az 1j, a ,tarsadalmi igazsagossag ideologiaja” altal vezérelt
totalitarizmust, a woke-mozgalom lényegét.

A konyv cimébdl — Hazugsag nélkiil élni — adddik a kérdés: milyen hazugsa-
gokat vesz célba Dreher?

Mindenekel6tt az ember antropologiai mindségét letagado ujbaloldali ha-
zugsagok gylijteményét, amelyek autoriter modon torténd kihirdetése utan
elvarjak, hogy mindenki alkalmazkodjon hozzajuk, tegye magaéva, sét, kote-
lez6 modon tovabbitsa azokat. Csak igy nyilik lehetdség levakarni magunkrol
a feltételezést, a gyanut, hogy a fehér borsziniink ellenére mégsem vagyunk
teljesen barbarok, és akkor is emberszamba vehetnek valamelyest, ha férfi lé-
tiinkre a ,,szebbik” nemhez vonzédunk. Dreher szovateszi még, hogy az Egye-
siilt Allamokban elfogadtattak azt a mésik hazugsdgcsomagot is, miszerint az
érzékennyé tett kisebbségek érdekében — akik az aldozat szerepében tetsze-
legnek — korlatozni kell a gondolkodas- és szolasszabadsagot, a valldsszabad-
sagot. Minden aron el akarjak fogadtatni azt a baloldali hazugsagot is, hogy a
személyiség megitélésénél nem a jellemszilardsag, az emberiesség a legfonto-
sabb szempont, hanem az, hogy milyen fajhoz tartozik az illet6, hogy milyen a
szexuadlis orientacidja és mas hasonlok. A gazdasagi neoliberalizmust kiszolga-
16 tjbaloldal meghamisitja a szavak jelentését, kiforgatja értelmiikbdl vagy be-
tiltja bizonyos szavak hasznalatat azért, hogy egy pszeudo-valdsagot talaljanak
az emberek elé. El szeretnék fogadtatni azt is, miszerint e cél érdekében le kell
mondani a hagyomanyainkrdl, az emberi méltéosagunkrol, minden kozosségi
kapcsolatunkrdl, hiszen egy olyan népfajhoz tartozunk, amely biintetést érde-
mel. Es teszik mindezt az ,igazsag és a haladas érdekében”. Ez természetesen

? Rod Dreher: Szent Benedek vdlasziitjin. Budapest, 2021, Osiris.
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az 6 politikai-uralmi hasznot hozé igazsaguk, és az 6 anyagi haladasukat, az 6
kényelmes jolétiiket szolgalja — szinekuira NGO allasokkal megttizdelve.

Erdemes azt is szdmba venni, hogy a torténelem tantisdga alapjan milyenek
a jellemzo6i a totalitarius rezsim jelentkezésének. 1951-ben jelentette meg a f6
miivét’ Hannah Arendt, amelyben 0sszefoglalta a kutatasait arrél, hogy Orosz-
orszag, Italia, és Németorszag miként, milyen koriilmények kozott fogadta el
a nyakukba telepedett bolsevik, fasiszta, illetve nemzetiszocialista totalitarius
rendszereket. Arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a pretotalitarius allapotban
levé tarsadalmak tobb jellemzé vondsban hasonlitanak egymasra. Az elfoga-
dast leginkabb eldsegitd tényez6 a tomeges elmaganyosodas €s az elidegene-
dés. A pretotalitarius tarsadalmi allapotban az ember elszigetelten él, eltavolo-
dik az &sei kultarajatol, a népkozosségének hagyomanyaitdl, nincs értelme és
célja az életének. A fogyasztds lesz a mindene — azaz él, mint Marci Hevesen.
Ezt az atlanti vilagbeli emberi allapotot irta meg nagy felidéz6 er6vel a regény-
ir6 Michel Houellebecq.*

A pretotalitarius allapot masik jellemzd6 vonasa — mutat ra Rod Dreher — az
intézmények kiiiresedése, a beléjiik vetett bizalom 6sszeomlasa. Az Egyesiilt
Allamokban csak a renddrségben és a katonasdgban van bizalma a lakossag alig
tobb mint felének. Eurépaban, mindkettd a vicc targya. A tarsadalmi egyiittélés
szabalyainak athagasa pusztan az athagas kedvéért, illetve annak a , miivészi”
eldicsekvése is az ajton kopogo totalitarizmus jele. Az ebben az allapotban vesz-
teglé orszagok iranyado elitje kész lerombolni a civilizacié oszlopait pusztan
azért, hogy hangadd helyzetbe hozzanak olyan egyéneket, ,kisebbségeket”,
akik még nem voltak kelléen reprezentalva az intézményeik élén. Dreher nem
tér ki ra, de érvként jol szemléltethetjiik tételét a francia , leépitd” filozéfusok
céljaval és emberképével. Nem csoda ha — némi CIA segitséggel® —, 6k (Fou-
cault, Derrida, Deleuze, Guattari, Lacan, Blanchot) a French Theory képvisel6i
tudtak a legjobban befolyasolni az amerikai egyetemi campusok életidegenné
valé vilagat. A {6 muveiket atlapozva ilyen céltételezé alapfogalmakba tit-
koziink, mint ,sivatag”, ,,semleges”, ,nomad”, , képlékeny”, ,felejtés”, vagy
~katasztréfa.” Blanchot egyenesen a rakrdl irt dicshimnuszt®, mivel a raksejt
— korunk dekonstrukciés mintaképe — nem engedelmeskedik annak a bioldgiai
rendszernek, amelybdl vétetett, és ellenall a szervezet fels6bb , parancsanak”.

A pretotalitarius tarsadalmak harmadik jellemzdje az igazsag iranti érdek-
telenség, ugyanakkor lelkesek minden irant, ami igazolja szeszélyes tetteiket.
Baj van, amikor az embereket mar nem érdekli, hogy a kozelebbi vagy tavo-
labbi vezetdik hazudnak-e nekik vagy sem, ha elfogadnak minden ordas és
rendszerszeri megvezettetést azoktdl, akik szép szavakba burkolva elorozzak
a szabadsagukat, s mindezt azért, hogy valahova tartozzanak, hogy valaki célt,

> Hannah Arendt: A totalitarizmus gyokerei. Budapest, 1992, Eurdpa.

* Lasd f6leg az alabbi regényeit: Elemi részecskék. Budapest, 2001, Magvetd; A csticson. Budapest, 2003,
Magvet6; Egy sziget lehetdsége. Budapest, 2006, Magvetd; Lanzarote. Budapest, 2013, Magvetd; Behddo-
lds. Budapest, 2015, Magvetd; Szerotonin. Budapest, 2019, Magvetd.

> Frangois Cusset: French Theory. Paris, 2005, La Découverte.

¢ Lasd Maurice Blanchot: L'Ecriture du désastre. Paris, 1980, Gallimard.
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és értelmet adjon — akarcsak atmenetileg is — az életiiknek. Ezt lehet megfigyel-
ni — érvel a szerz6 — mind a Black Lives Matter tomegszintli megnyilvanula-
sain, mind néhany mindenre hajlamos Trump-partizan ténykedésében. A ter-
mészetes tekintély mint a tarsadalomiranyitd szerep mar szétfoszlott az ilyen
tarsadalmakban.

A neves konzervativ tjsagir6 ezek utan arra keres valaszt, hogy miben ha-
sonlit a mai demokratikusnak nevezett orszagok, jelesiil az Egyesiilt Allamok
esete a volt kommunista allamok gyakorlatahoz. Megerdsitheti az olvasdjat ab-
ban a tapasztalataban, miszerint nagy tévedés azt hinni, hogy a totalitarizmus-
hoz csupan a sztalini rendszer kellékei kellenek, titkos renddrséggel, kényszer-
munkatéborokkal, vélogatott kinzasokkal, kivégzésekkel. Epp ellenkezdleg: a
liberalis demokracia is lehet totalitarius jelleg(i, ugyanis az ilyen tarsadalom
legfébb ismérve, hogy a politikai hatalmat egy part vagy partszovetség mono-
polizalja, és egy {6 ideoldgiai aramlat az uralkodd benne. A szerzd sajat haza-
jat hozza fel példanak, amelyben a ,woke” — a harcos kulturalis baloldalisag
ideoldgiai zsargonja — meghdditott szinte minden intézményt: az egyetemeket,
a médiat, az igazsagszolgaltatast, az orvostarsadalmat, a sportot, a konyvki-
adast, a nagyvallalatokat, s6t az amerikai hadsereget és a titkosszolgalatokat
is. Hirdetdi ezt az ideoldgiat tekintik a progresszivizmus (a haladarsag) 6ro-
kosének. Az elitek magukéva tették ezt az ideoldgiat, és politikai, gazdasagi,
kulturalis hatalmukat arra hasznaljak, hogy raerdltessék az alattuk levékre,
a tarsadalom altaluk bearazott és megvetett részére. Es nem ismernek tole-
ranciat: ha ellenallsz, ha merészelsz szembe szegiilni, akarcsak szavakban is,
konyortelentil megbiintetnek: besarozzak a hirneved, tonkreteszik a szakmai
jovod, a vallalkozasod. Rajtad marad a rasszizmus, a homofdbia, a transzfo-
bia stb. bélyege. A gyermeked jovdje is veszélybe keriil, a barataid — kénysze-
riiségbdl vagy meggy6z06désbdl — elhagynak, és még — ha volt egyaltalan — a
csaladod is ramehet. A woke olyan konformizmust kényszerit ki, amelyben az
alkalmazkodas, a ,nem szdl szam, nem faj fejem” okoskodasa fontosabb, mint
az igazsagkeresés és az erény.

A demokratikus totalitarizmus masik fontos jellemzdje a tudas dekonstru-
alasa. A ,woke” Ujrairja a torténelmet, sajat ideologidjanak uralma érdekében.
Kalifornia példaul kihirdette, hogy ott nem tanitanak tobbé alkalmazott mate-
matikat a tehetségesebb egyetemistak szamara, mert az sérti az egyenldséget.
A kivalésag szamukra 6rdogi jelenség és érdemtelen fehér elény. Ez a totalita-
rius ideoldgia kikényszeritette az 6ncenzurat is: a konyvkiadok bizonyos kony-
veket mar nem adnak ki Gjra, tartva a ,wokeistak” tamadasaitol. Az Amazon
— deriil ki a kotetbdl —, ami az amerikai konyvpiac nagyrészét uralja, nem for-
galmaz olyan konyveket, amelyek a transznemtiség kritikatlan érvényesiilését
biraljdk, a Mein Kampf viszont partiképes marad tovébbra is. Az Egyesiilt Al-
lamok kiilonb6z6 allamaiban olyan konyvek kertiltek tiltolistara, mint példaul
a vilaghiri Elfiijta a szél, vagy Salinger, Steinbeck, Toni Morison, Laura Ingalls
Wilder bizonyos konyvei. De hamarosan sor keriilhet Mark Twain Huckleberry
Finn cim miivére is. A piszkos munkat nem is a hangadok, hanem a felheccelt
sziil6k végzik el, akik jogot formalnak arra, hogy utasitsdk a tanarokat: mit ta-
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nithatnak a gyermekeiknek, mikdzben az LMBTQ aktivistdk nyomulasara so-
kan koziiliik szemet hunynak. A politikanak és a sziil6knek a mértéken feliili
beavatkozasa a taniigyi munkaba jol szemlélteti az oktatas elképeszté hanyat-
lasat az atlanti vilagban, ahol a ,modern” véleménymodi szerint annyit érsz,
amennyi a fizetésed! A konyvbetiltasi hercehurcaban persze nem fehér-fekete
a demokrata-republikanus versenyképlet. Ha a valasztasi id6szakrdl van szo,
mindkettd gatlastalanul hasznalja fel sajat céljaira a konyvbetiltasi kezdemé-
nyezéseket. Terry McAuliffe virginiai demokrata politikus példaul azért veszi-
tette el a kormanyzdvalasztast, mert ki merte jelenteni: a sziilo6k nem utasithat-
jak a tanarokat arra, hogy mit tanitsanak csemetéjiiknek az iskolaban.”

Tehat batran kijelenthetjiik, hogy a ,,woke”-ideoldgia egy 4j tipustt kom-
munizmus, &m Dreher szerint még annal is veszélyesebb. Egy szlovak pap
példaul azt bizonygatta neki, hogy a kommunista sotétségben az evangélium
vilagitott. Ma ezt is kddfelh6 vonja korbe. Az 1j ideoldgidban az a legszem-
betinébb, hogy hidnyzik beldle a gyengék iranti keresztény tipusu torédés.
A keresztények vagy a keresztény értékekhez ragaszkodok szamara a gyengék,
a pariak, az aldozatok védelme, segitése elsérendii kotelesség. De ez az 1ij ide-
ologia keresztényibb Krisztusnal is. Szolzsenyicin annak idején arra tanitott,
hogy a jo és a rossz kozti valasztdvonal a szivben huizédik. A , wokeistdk” a
kommunistakhoz hasonldan ezt a valasztévonalat a tarsadalmi csoportok kozé
teszik. Az utébbiak a proletarokat uszitjak a polgarsag, az el6bbiek mindenkit
a heteroszexudlis fehér férfi ellen.

A kommunizmus ellenségének tekintette a liberdlis demokraciat, annak
értékeit, a ,woke” viszont elfoglalta a liberalis demokracia intézményeit, és
mesterséges nyelvezetét, észbontd vizidjat raerélteti a térsadalomra. Es ez-
zel megérkeztiink a ,feliigyeleti kapitalizmus” szép 0j vilagaba. A kifejezés
Shoshana Zubofftdl, a Harvard Egyetem tanaratdl szarmazik. A feliigyeleti
kapitalizmus példaul dokumental mindent, amit az interneten elkovetiink,
ahogy a nagy eladdlancok is — méghozza torvényes modon — mérik, értékelik
vasarlasi szokasainkat, ahogy a bankok is kovetkeztetéseket vonnak le bank-
szamlaink mozgasarol. A , marketing” a felmért vasarlasi szokasainkra épit.
Kevéssé mérlegeljiik azt a tényt, hogy a fogyasztd tomeggé lefokozddd nép
tekintélyes része ezt el is fogadja, mind a ,,modernitas”, a ,,haladas” velejardjat,
ami az életiinket — igymond — , praktikussa” teszi. A kormanyok altal megren-
delt kdzvéleménykutatasok egyik célja, hogy felmérjék milyen foglalkoztatasi
csoportot kell tAmogatni, és melyiket magara hagyni a soron kovetkezd valasz-
tasok megnyerése érdekében.

Es mi van akkor — teszi fel a kérdést a szerz6 —, ha a rélunk megszerzett
adatokat politikai zaklatasra hasznalja fel a hatalom, mint teszi azt Kinaban,
a davosi megmondo elit mintaorszagaban? Es foként azok vannak kiszolgal-
tatva — folytathatnank mi —, akik allami alkalmazottak, és az oktatasban vagy

7 Lasd Adrien Jaulmes 1jsagird tuddsitasat Virginiabdl: L’Amerique de déchire sur les livres a
destination de la jeunesse (Amerika kettészakad a fiatalsagnak szant konyvek miatt). Le Figaro, 2022.
aprilis 15., 16.
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az egészségligyben dolgoznak? Akiknek a jovedelme nem csak débbenetesen
alacsony — azzal talan mar tobben a palyavalasztaskor szamolnak —, hanem
a mindenkori hatalom, a média altal el6allitott kozvélemény raadasul még
,luzereknek”, veszteseknek is tekint az 61dokl6 individualis életkonyoklésben.
Es mi lesz akkor, ha a ,woke”-tipusu tarsadalom kizarja a kebelébdl és ellehe-
tetleniti azokat, akiket — az internet ellen6rzés soran — a hagyomanyos értékek-
hez ragaszkoddknak, netalan a keresztény hitvilag altal vezérelteknek mindsit
a jovében? Ugyanis erre mutat minden jel. Kamilla Benda, egy Pragabdl szar-
maz¢ disszidens gy6zte meg Drehert, miszerint nincs artatlan informacioszer-
zés egyetlen orszagban sem ezen a sargolydbison. Ha torténetesen koziigyeket
érintd palydra lépnénk, nota benne jeloltként indulnank az énkormanyzati va-
lasztason, mindent elleniink forditanak, amit illetékteleniil megtudnak rélunk.
S mivel a btlinre valé hajlandésag mindenkiben benne van, mindenki fogott
ember a hatalmat gyakorlok részérdl.

Adja magat a kérdés: mit lehet ez ellen tenni? Mit tehetiink azért, hogy ez a
liberalis demokraciabol kinétt totalitarizmus ne valjon mindenhatéva, ivaréret-
té? A szerz6 a kulturalis memoria megdrzéséhez torténd ragaszkodast javasol-
ja. Ez nem mas, mint torténelmi tények, torténetek, mitoszok, hagyomanyok és
olyan dolgok gytijteménye, amely egy népben kozds, és amely emlékezteti Sket
arra, hogy kicsoddk is ¢k valdjaban. Az 1j tipusu totalitarizmus is arra torek-
szik, hogy kitorolje a szavazoi targyaknak tekintett emberi alanyokbdl a kul-
turdlis emlékezet maradvanyait, mert igy konnyebb ellendrizni és érdekeinek
megfeleléen megvezetni 6ket. Napjaink , woke”-totalitarizmusa arroél gy6zko-
di a még itt-ott tobbséginek tekinthetd tarsadalmat, hogy szégyellje sajat jelenét
és felmendinek multjat, és jobb, ha nem is foglalkozik vele. A jelenség nem
4j. A masodik vildghabort utan mar megindult az uralkodé vilagpropagan-
da gépezete, amely egész népeket, igy a németeket és a magyarokat is elitélte
(,,utolso csatlésok”) a kozeli vagy tavolabbi multjuk miatt, noha jézan ésszel,
keresztényi hittel kimondhatd, hogy népeket nem, csak egyéneket lehet meg-
és elitélni. Az eldobott bumerangjuk most visszatért az elinditéjukra a ,, woke”
eltorzult képében. Ez utobbi ugyanis mar szégyenné nyilvanitja a francia, az
angol, az amerikai és egyaltalan a fehér népek torténelmét. Bari Wiess a New
York Times kozismert tjsagirondje azért hagyta faképnél a lapjat 2020 jaliusa-
ban, mert az egyre jobban magaéva tette a woke Oriiletet. A Le Figaronak adott
interjajaban elpanaszolja, hogy a woke-tipust — azaz ujbaloldali — er6szakos
antiszemitizmus miatt a fiatal amerikai zsidok kénytelenek eltitkolni hovatar-
tozasukat. Azt is elmondja, hogy hidba szavazott az amerikai zsidésag mintegy
hetvendt szazaléka a demokrata pdrtra, a woke nagy tAmogatojara, a republi-
kanus Donald Trump elndk tett a legtobbet Izraelért. Rdadasul Trump szigora
bevandorlasi politikajat az a Steven Miiller tanacsolta, aki holokauszt-ttlélok
unokdja.® Az er6szakos woke felszolitasuk — amit a paradézo elit mar magaéva

¥ Le wokisme n’a pas fini de consumer les institutions élitaires d’oti il est parti. (A wokizmus még
nem kebelezte be teljesen azokat az elit intézményeket, amelyekbdl indult). Le Figaro, 2021. november
17., 18. Lasd még a szerzénd konyvét francia forditasban: Bari Weiss: Que faire face a I'antisémitisme?
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tett — igy hangzik: csak tgy lesziink képesek megszabadulni a blineiktd], ha ki-
toroljitk emlékezetiinkbdl gyaldzatos multunkat, a ,,nemzeti” és a , keresztény”
torténelmiinket. Ezért minden csalddnak kotelessége megtanitani a gyerekeit
arra, hogy kiktdl szarmaznak, és elsajatitani minden felemel6, megtarto er6t
az 0seik multjabdl, tapasztalatabol, és kultarajukbdl, mert ezt az oktatasi intéz-
mények ideologiai, és rasszista okokbol nem teszik meg. Az iskola, az egyetem
egy woke-atneveld intézmény lett, amelynek hatasa alol az ott tanulé magyar
egyetemistdk sem mentesiilnek. Magam is szembesiiltem azzal, hogy a hagyo-
manyos kultaran és példas csaladi életben felnevelkedett fiatalember Anglia
tarsadalomtudomanyi egyetemét végezve hogyan hidegiilt el a magyar kultt-
ratol, és hogyan lett ellensége annak, ami abban érték.

Mindent magunknak kell megtenniink — hangstilyozza a szerzé — egyik
allamtdl sem varhatunk ebben kiilonosebb segitséget. A nyugati vilag intéz-
ményeit megszallo woke teljes behddolast kovetel, s mar a munkahelyeken ki-
kényszeriti az ideologiajanak torténé megfelelést. A kiilfoldi tulajdona cégek
magyar atlagfizetésnél joval nagyobb jovedelem(i magyar alkalmazottai tud-
nanak errdl hosszan beszélni.

Dreher nem altatja az olvasdit: nincs médunkban megallitani a woke erd-
szakos terjesztését. Viszont modunkban van egyénileg, a csaladban, a kisko-
z0sségekben ellenallni neki. Ahogy a kommunizmusban tette sok-sok magyar
csalad. A kérdés persze az, hogy lesz-e annyi tartas benniink, mint annak idején
a kommunizmusban a sziileinkben? Akkor ugyanis nem htizogattak el6ttiink a
bovli-fogyasztas mézesmadzagjat, és nem mehettek a lebarnulni vagyok ,Hor-
vatba”. Szolzsenyicin mar 1974-ben arra figyelmeztetett: képtelenség fegyveres
tton megdonteni az tjtipust totalitarius rendszert, mert az mar kelléen belénk
fészkelte magat, részben az 0ij nemzedék ,kulturalis” reflexévé valt, de megte-
hetjiik, hogy visszautasitjuk, és nem vesziink részt a hazugsag , kulturajaban”.

S mivel a demokratikus totalitarizmus még nem ért fel zenitjére, még sokat
tehetiink ellene. Ki kell allnunk azok mellett, akiket nyilvanosan meghurcol. Ra
kell mutatni a politikai komisszarjaik tevékenységére, kiskozosségekben kell
tdamogatnunk egymast, és — bizony — megndhet ismét a keresztény egyhaz sze-
repe. S fleg a régi tipusu katolikus egyhazra gondolok, amelyben a legerésebb
a hivék emberi tartasa. Sziikségilink van egymasra a ndvekvé nyomas alatt. Be
kell bizonyitani — és erre mar van példa épp az Egyesiilt Allamokban -, hogy
nem vagyunk eszementek, és nem vagyunk egyediil, mint az egymassal is ve-
tekedd kiilonitményeseik.

(Rod Dreher: Hazugsag nélkiil éIni. Keresztény masként gondolkodok kézi-
konyve. Budapest, 2022, MCC Press Kft.)

Paris, 2022, Robert Laffont.
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MEZEY LASZLO MIKLOS

LELETMENTES

Nové Béla magyar emigrdciotorténeti kézikonyvérol

A legutdbbi idékig viszonylag kevés figyelem szentel6dott a nagyvildg magyar
szorvanyaira. Ennek szamos oka lehet, de ketté biztosan. Egyrészt elegendd
torédést kivant a Karpat-medencében €16, am hataron ttlra rekesztett magyar-
sag, az erdélyi, felvidéki, délvidéki, karpataljai nemzeti kisebbség megannyi
gondja, baja. Masrészt a megélhetési vagy politikai okokbdl kivandoroltak ta-
voli k6z0sségeit a szocializmus évtizedei alatt ideoldgiai szempontbol nem volt
ildomos emlegetni, a rendszervaltozas utani id6kben pedig az erésen megfo-
gyatkozott kozosségek irant elhalvanyult az érdeklédés, mivel az id6 mulasa-
val meggyériiltek a személyes, rokoni kapcsolatok. Raadasul 1990 utan szamo-
san hazatértek kiilfoldrol, tovabb gyéritve ezzel a kinti kozosségek lélekszamat
és Osszetarto erejét. Igy aztan a rendszervaltozas utan harom évtizednek kellett
eltelnie, hogy megsziilessék az elsd kritikai igény(i, naprakészen korszer(i és
teljességigényi attekintd szemle a magyar emigracid torténetének forrasairdl,
e torténetet foldolgozé szakirodalomrdl, kutatasanak lehet&ségeirdl, lel6helye-
irdl, intézményeirdl.

Noévé Béla a magyar szorvanykozosségek életének talan utolsé id6szaka-
ban, masfél évtizedes leletmenté munkaval készitette el a nyugati magyar
emigracié teljességre torekvd adatbazisat, amely onértékén tul egy nagysza-
bast emigraciotorténeti monografia alapjaul is szolgalhat, illetve kijel6li annak
kereteit. Kényve voltaképp historiografiai kalauz, amely szamba vesz minden
olyan adatot, amely a nyugati magyar diaszpora multjanak megismeréséhez
nélkiilozhetetlen. Munkdja sz6 szerint leletmentés, hiszen éppen mostansag,
az ezredfordul6 utan mulnak el az utolsé nagy, 1956 utani kirajzassal 1étrejott
nemzedékek még Osszetartd kozosségei; ahogyan lassan megsziinnek, folmor-
zsolddnak az akdr masfél évszazados multra visszatekinté nyugati magyar
hagyomanyapolo csoportok, gazdatlanul maradnak az archivumok, konyvta-
rak, szervezetek, elfogynak a lapok, folyoiratok. Paratlan kulturalis kincs megy
veszenddbe a szemiink el6tt. Korunk talan az utolsé pillanat, amikor még
rogzithet6 e mult azaltal, hogy Osszegytijtjlik az emlékeit. A szerzd tehat arra
vallalkozott, hogy folgytjtse, rogzitse, szemlézze és jellemezze mindazon for-
rasanyagot, ami a 19. szdzad utolsé harmadatol napjainkig a nyugati magyar
diaszpdrakozosségek életérdl tudosit.

Noévé Béla — mint mondja — a kézikdnyvét forrasfoltaro és elsd Osszegzd
kisérletnek szanta, azzal a reménnyel, hogy folkelti az érdekl6dést a nyugati
magyar kozosségek gazdag multja, fogyatkozo jelene irant, utalva a jovo kila-
tasaira is. Ennek megfeleléen konyve mifajanak megjelolésére valdban a leg-
talalobb sz6 a cimbe emelt, bar kissé altalanosnak tind , kézikényv”. Hiszen
munkaja egyesiti az adattar, a historiografiai dsszefoglald, az enciklopédia, a
forrasjegyzék, a bibliografia, az intézménytorténeti és életrajzi lexikon, a szak-
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irodalmi szemle, valamint a katalégus ismérveit. Mondhatni szintézise a kuta-
tasi segédletnek, a kutatasi iranyokat kijel6l6 téziseknek, alapvetd eligazitast
ad az agas-bogas témaban, mikdzben bevezetést nytjté tudomanynépszertisi-
t6 kiadvany is. Megjegyzendd, hogy a kotetet az Orszagos Széchényi Konyvtar
adta ki, az a nemzeti intézmény, amelynek hivatasa koztudomastilag, hogy 0sz-
szegylijtse, meglrizze, foltarja és kozreadja a magyar nemzet irasba foglalt teljes
szellemi, kulturalis 6rokségét. Nové Béla e szellemi 6rokség egyik igen jelentds
szeletének leletmentését végezte el masfél évtizedes aldozatos munkaval.

A kotet két nagy részre tagolddik: az els6 egység tizenegy fejezete teljeskort
attekintést ad a magyar emigracio 1893 és 2020 kozotti torténetének irodalma-
rol; a masodik rész négy fejezete ugyanennek a korszaknak a forrasaiba és a
forrasokat 6rz6 intézmények torténetébe avat be. Valojaban ennél is joval tobb-
rél van szo — ezt szeretném az alabbiakban kifejteni.

Mar a kotet bevezetésnek szant elsé fejezete is az enciklopédia tomorségé-
vel tekinti 4t a magyar emigraciotorténet szakaszait, vagyis roviden sorra veszi
a nagy kivandorlasi hullamok egymasutanjanak historiajat. Az 1849 elétti spo-
radikus el6zmények folvazolasa utan emliti az els6 jelent6s kivandorlasi hulla-
mot, amely a magyar szabadsagharc leverése utan kezd6détt el, és lényegében
a kiegyezésig tartott. A masodik hulldm a Monarchia kora, amikor — Jozsef At-
tila szavaival -, kitdntorgott Amerikdba masfél millié emberiink”. A harmadik
nagy kivandorlasi hullam az els6 vilaghaborut és Trianont kovet6en kovetke-
zett be. A negyedik exodus a II. vilaghabort és a kommunista hatalomatvétel
kovetkeztében, mig az 6tddik az 1956-0s forradalom vérbe fojtasa utan indult
el nyugatra. Végiil az utolso kiaramlas a rendszervaltozas, majd az Eurdpai
Unidhoz val6 csatlakozéas iddszakaban kezdodott el, és részben ma is tart. A
szerz$ az ide vonatkozd legfontosabb lexikalis adatok szambavételével tekinti
at a kivandorlasi hullamok legjellemz&bb vonasait. Ez a fejezet valdjdban nem
mas, mint a torténeti el6zmények attekintése, am mivel a kézikonyv nem tor-
téneti Osszefoglalas, hanem historiografiai adattar, forrasjegyzék, bibliografia,
szakirodalmi tajékoztato, a masfél szazad kivandorlastorténete dokumentacio-
janak bemutatasa, vagyis az els6 egység pusztan tajékoztatd bevezetés, megér-
tést segitd eloljard magyarazat.

A szerz6 ezutdn szdmba veszi a nyugati magyar diaszpdérara vonatkozo
szakirodalmat, éspedig tobb szemszogbdl, példaul szerzék és célkdzonség sze-
rint, a kiadvanyok jellege és miifaja szerint, teriileti egységek, régiok, a kiado
vagy partold intézmények szerint. Folsorolja a kiadokat, a szerkesztOségeket,
szervezeteket, vilagi és egyhazi intézményeket, azutan a cserkészcsapatokat,
iskolakat, konyvtarakat, helyi kozosségi tereket, amiként folvonulnak a kotet-
ben a magyar emigracio legmélyebb szellemi nyomot hagyo alakjai is, Borbandi
Gyulatdl, Szabd Zoltantdl, Marai Sandortdl kezdve Cs. Szabd Laszldig. Tavoli
gyUjtemények, tengerentuli archivumok, fototarak, mizeumok és konyvtarak
anyagait térképezte fol a szerz6, mintegy kozel hozva valamennyit, bemutat-
va alapitdikat, gyarapitodikat, gondozdikat és hasznaloikat. Szamba vétetnek a
nyugat-eurdpai és tengerenttli magyar szervezetek, kutatasi helyek, és a szer-
z6 valamennyi gytjteményt leirja, roviden jellemzi. Leltarba veszi, katalogi-
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zalja e gytjtemények szamba johetd anyagait, allomanyrészeit, a helyi magyar
emigracid torténetének forrasait.

A kotet masodik része a kiterjedt témakor forrasanyaganak foltérképezé-
se. Itt Nové Béla sorra veszi az iratanyagokat, fotokat, targyakat, dokumen-
tumokat 6rz6 hazai és kiilhoni intézményeket. Folsorolja a magyarorszagi
forrasgytijté helyeket az Orszagos Széchényi Konyvtartdl, a Petéfi Irodalmi
Mtzeumtdl a maganarchivumokig. Bemutatja a kiilfoldi magyar gyjtemé-
nyeket Regensburgtol Buenos Airesen at Clevelandig; nem feledkezik el a
hazai tematikus, migracids gytijteményekrdl sem, az 1956-os Intézet Oral
History Archivumatol a Mikes-program interjutaraig. A nyugati emigrans
iratgytijtemények alfejezetében példaul huszonhét intézményt sorol {ol; koz-
tiik szerepel a New Jersey allamban fekvé New Brunswick-i allami Rutgers
Egyetem keretében m(ikodé Magyar Orokség Kozpont (Hungarian Heritage
Center), amely egyszerre muzeum, kiallité tér, levéltar, konyvtar — az ameri-
kai diaszpora egyik legnagyobb hungarika allomanyéanak birtokosa. Temér-
dek adathordozdt 6riz az észak-amerikai magyarsag multjardl, kéziratokat,
mitargyakat, konyveket, periodikakat, plakatokat, apréonyomtatvanyokat,
fotékat, mikrofilmeket, hangszalagokat. Kényvtara alaposan foltart, teljesen
katalogizalt, archivuma 330 csalad iratcsomoit 6rzi. Tovabba szdmos, mar
megszilint magyar szervezet, intézmény iratanyagat tarolja, 6sszesen 300 irat-
folyométer terjedelemben. A szerz6 a mintegy kéttucatnyi hazai archivum
koziil bemutatja a Lakitelki Népfdiskola Emigracids Gytjteményét, amely a
rendszervaltozas 6ta mtikodik, és jorészt hagyatékokbol all; f6képp levele-
zéseket, emlékiratokat, életrajzokat &riz. Itt talalhaté meg példaul Dalnoki
Veress Lajos vezérezredes vagy Tollas Tibor koltd, lapszerkesztd hagyatéka,
illetve Mindszenty Jozsef biboros, hercegprimas szamos dokumentuma. A
szerz6 minden forras6rzé hely esetében pontosan leirja a gytjtemény allo-
manyat, tartalmi jellemzdit, folsorolja a személyes vagy csaladi iratfondokat,
a gyljtemény Osszes fontos jellemzojét.

Am a kézikonyv még ezeknél is tobbet ad, hiszen — mint emlitettem — szer-
z0je kitér a témakor fogalmi appardtusadra, ravilagit a keletkezett dokumentu-
mok politikai megosztottsagara, az emigracio irodalmanak hazai és kiilhoni
vonulatainak ,szétfejlédésére”, az ifjisagi mozgalmak és a felekezetek identi-
taserdsitd és Osszetartozastudatot apold szerepére; esettanulmanyokat kozol a
franciaorszagi, svajci, latin-amerikai és ausztraliai magyar kozdsségek, csopor-
tok életérdl, vilagi és egyhazi szervezeteirdl.

A kivonatolas, szemlézés, annotalas utjan késziilt fejezetekben a kutatds
fogalmi apparatusanak bemutatdsat is a szakirodalom attekintésével végzi el
Nové. Ramutat, hogy Borbandi Gyula csak a politikai okokbol kiilfoldre tavo-
zottakat tekintette emigransoknak; idézi Fejos Zoltan rigorézus meghatarozasa-
it a lokalis kozosségekre vonatkozodan. Emliti Szabd Zoltan ,, diaszpéranemzet”
fogalmat, és attekinti a szellemi-kulturalis haza irodalmias definicidit, amely
tobbeknél eléfordul, igy Szabd Zoltantol, Marai Sandortdl és Cs. Szabo Laszlo-
télidéz tézisszerti gondolatokat, amelyek rimelnek Illyés Gyula ,haza a magas-
ban” fogalmara. Az efféle fejezetek is erdsitik az olvasénak azt a benyomasat,
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hogy voltaképp szakirodalmi szemlét, avagy b&ségesen annotalt bibliografiat,
illetve kivonatos fondjegyzéket tart a kezében.

Igen gazdag a kotet fliggeléke. Ennek érzékeltetésére elég annyi, hogy a
mintegy szaz oldalnyi kiegészit6 apparatus 450 jegyzetet, szakirodalmi hivat-
kozast sorol {0]; kiilon értéke a kiadvanynak az 1893 és 2020 kozott a témaban
megjelent szakirodalom mintegy 750 tételes bibliografiaja. Ezek azok a nyom-
tatasban megjelent miivek, amelyek behat6 ismerete nélkiil elképzelhetetlen
a témaban val6 kutatdémunka. Képjegyzék és névmutato zérja a kézikonyvet.

Ami kimaradt vagy csekélyebb terjedelemben szerepel a ktetben: nem em-
litédnek a legkorabbi fejlemények, igy a kdzépkori peregrinacid, vagy a Rako-
czi- és Kossuth-emigraci6 alaposan foldolgozott irodalmai. A szerz6 figyelme
féképp a XX. szdzad masodik felében keletkezett forrasokra, irodalmi féldolgo-
zasokra irdnyul, kitekintéssel a rendszervaltozast kovetd elvandorlasra. Fontos
megjegyezni, hogy a konyvészeti adatgytjtés a 2020. év elején zarult le.

Bar alapvet8en historiografiarol van szd, szerzdje eltlinédik a magyar szor-
vanyok jovéjén is. Meglatasa szerint a jovdjiiket az 6sszmagyarsag — benne az
anyaorszag — sorsanak alakulasa hatarozza meg. Tény, hogy az ezredfordulén
végzett allapotfolmérd kutatdsok eredményei szerint Eurdpa legmegosztot-
tabb, legdepressziosabb szérvanyai a magyar kozosségek. Individualista, ano-
malias tarsadalmi csoportok, amelyek évszazadok egymadsra torlodott trauma-
inak gyotrelmes hatasait hurcoljak magukkal.

Végiil is gazdag, am behaté megismerésre vard mult és tiinddésre késztetd
jelen talalkozik a kotetben. Ahogyan Nové Béla fogalmaz: , tudasunk a multrol
csak ugy érhet barmit, ha mélyebb belatasra, cselekvd onrevizidra késztet”. A
Magyar emigriciétorténeti kézikonyv épp ezt a cselekvésre késztetd tudatositast
mozdithatja eld. Ez a hivatdsa 0sszecseng a jeles erdélyi tarsadalomtudés és pub-
licista, Balogh Edgar egyik legmaradandobb gondolataval, nevezetesen, hogy a
kisebbségi tarsadalom megmaradasanak, egészséges belsé miikddésének egyik
legfontosabb elvégzendd feladata az ,ondsszeszedés”. Vagyis az adott nemzeti
kozosség — legyen az kompakt tomb vagy szérvany — gyUjtse Ossze, Orizze meg
és tudatositsa sajatos vonasainak, karakterjegyeinek minden torténeti, nyelvi,
kulturalis, szocioldgiai jellemzd&jét, ismérvét, azaz leltarozza fol a sajatossag mél-
tésaga kivivasanak valamennyi jellegad6 vonasat. E hivatas betoltését segiti el6
Noévé Béla kézikonyve. Kutatasi iranyt(i és mérce mivolta mellett abban all igazi
jelentGsége, hogy az egyetemes magyarsag dnismeretét gyarapitja.

(N6vé Béla: Magyar emigracidtorténeti kézikonyv. Budapest, Orszagos Szé-
chényi Konyvtar, 2023, 376 oldal.)
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LUDMANN MIHALY

BUDAPEST

Egy vildgvdros sziiletése

Pest, Buda és Obuda 6sszevondsardl az 1872. évi XXXVL. torvénycikk rendel-
kezett. A varosegyesitési torvényt 1872. december 23-an hirdették ki. Azonban
Budapest az énkormanyzati valasztasok eredményeként megalakult kozgyi-
lés tinnepi iilését tekinti a sziiletésnapnak, amely 1873. november 17-én volt.
Az egyesités utan a f6varos 14 keriiletbdl allt és a teriilete 194 km? volt.!

Pest, majd késébb Budapest fejlédése a kiegyezés utan valt dinamikussa.
A varosegyesités felgyorsitotta a folyamatot, aminek eredményeként az 1870-
es évektdl az I. vilaghdboruig a népesség, a gazdasag és a kulttra teriiletén
is eurdpai rangu varossa valt. Az 1867-es kiegyezés révén Magyarorszag tjra
szuverén allam lett, az osztrak 6rokos tartomanyokkal az uralkodé személye
valamint a k6zos kiiliigy és hadiigy és az ezekhez kapcsolédd pénziigyek ko-
totték Ossze, megszilint az évszazados osztrak gyarmati uralom. Lehetévé valt
a kozigazgatas atalakitasa, amely el6szor 1871-ben a kozségek, majd 1876-ban
a varmegyék rendezését jelentette.

A 19. szazad masodik felében rohamos fejlédésnek indult a kozlekedés, a
népesség novekedése és ezzel egylitt az urbanizacié. Ennek kovetkeztében az
épitészetnek j kihivasokkal kellett szembenéznie, mert a hagyomanyos muiépi-
tészeti tudds mar nem tudta az 4j igényeknek megfelel épitményeket megalkot-
ni. Ezzel egyiitt a miiszaki tudomanyok fejlédése, ij anyagok, technologidk al-
kalmazasat igényelte, amelyek létrehoztdk a mérnoki épitészetet. A varosiasodas
a kozépkorbol megmaradt halmaztelepiilések kindvését eredményezte. Sziiksé-
gessé valt a varosok tervezett bovitése, amelyben az esztétikai elvarasok mellett
a raciondlis szerkezet is meghatarozova valt. Ennek elézménye a hippodamoszi
varostervezés, a reneszanszban megfogalmazott idealis varos, Palmanova meg-
épitése. Azonban a meghatarozé mintat Haussmann baro parizsi varosrendezési
és épitési tevékenysége jelentette, ami a francia II. csaszarsag legnagyobb szaba-
su épitési vallalkozasa volt. Az itt alkalmazott kdrutak és sugarutak rendszerét a
megsziileté Budapest arculatan is konnyti felismerni.

Pest a varosfalait mar az 1840-es években kindtte, ezért is épitették meg a
Nemzeti Muizeumot a varosfalon kiviil. Ahogyan nétt Pest gazdasagi és kultu-
ralis jelentésége, tigy sziiletett meg az 4j kozlekedési haldzat, s ez egybeesett a
vasut virdgkoraval. Az els6 hazai vasuti torvényt az 1832-36. évi pozsonyi or-
szaggytlés alkotta meg, és nem sokkal késébb, 1846. julius 15-én nyitottak meg
Magyarorszag els6 géziizemt vastitvonalat Pest és Vac kozott. A pesti allomas
épiiletét, ahogyan akkor nevezték az indéhazat, Paul Eduard Sprenger osztrak
mérndk tervezte. Az 6 miive volt a budai varban felallitott Hentzi-emlékm is,

! 1950-ben az agglomeracios telepiilésekkel létrehozott Nagy-Budapest 22 keriiletre boviilt és a terii-
lete 525 km?-re nétt.
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(Fortepan / Budapest Févdros Levéltdra / Levéltdri jelzet HU.BFL.XV.19.d.1.05.202)

de két budapesti mtlive mar csak archiv képeken lathatd. Azonban a Pest-Szol-
nok vonalon 1847-ben atadott szolnoki indohazat is Sprenger tervezte, mely
ma is all Magyarorszag legrégebbi vasutallomasaként. A pesti indohaz sorsat a
gyorsan novekvd utasforgalom és a Nagykorut épitése pecsételte meg.

1871-ben fogadtak el a Nagykorut létesitését el6ird torvényt, amely a ko-
rabbi tervvel ellentétben nem a helyén 1évé régi Duna-ag csatornaként vald
megolrzését tlizte ki célul, hanem ezt feltoltve teremtette meg a korat helyét.
A lebontott régi allomas helyén 1j palyaudvart épitettek, amely 1891-t8l viseli
a Nyugati palyaudvar nevet.

Az 1j palyaudvar tervezésében meghatarozé August W. de Serres, az Oszt-
rak Allamvasut-Tarsasag vezetd épitésze volt. A két szélen levé épiilettomb a
régi, Sprenger tervezte épiilet rideg klasszicizmusahoz képest jelentds valto-
zast hozott. Az 1j palyaudvar mar a historizald épitészet alkotdsa, amelyben
a neoreneszansz mellett a kdzépkori formak is szerepet kaptak, mig a kiralyi
vard pavilonja a bécsi neobarokk stilusaban késziilt el. A palyaudvar kiilonle-
gessége, hogy a két — az érkez6 és induld — épiiletrész kozotti csarnok homlok-
zatat nem rejtették kulissza mogé, igy az acélszerkezet meghatarozo elemévé
valt a palyaudvar homlokzatanak. Megtervezésére kiilon palyazatot irtak ki,
amelyet a jol ismert francia Eiffel-cég nyert meg. A csarnok fémszerkezetét az
iroda mérndkei tervezték meg. Az 1875-ben elkezdett és 1877-ben befejezett
épiilet csarnoka koranak kiemelked6 épitménye volt a maga 42 méteres széles-
ségével. A fémbdl késziilt nyeregtetd , szarufait” az ovvonalban vondvas koti
Ossze, melyre a tet6 szaruzatat megtamaszto fém elemeket illesztettek. A meg-
vilagitds miatt a tetSt részben tiveggel fedték le.
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Korabban, mar 1867-ben atadtak a joval szerényebb Jozsefvarosi palyaud-
vart, amely a MAV budapesti f6palyaudvara —a Nyugati palyaudvar az osztrak
allami vastuté — volt egészen 1885-ig, amikor ezt a szerepet a Keleti palyaudvar
vette at. A , Kozponti Indohaz” épitése 1881-ben kezd6dott, és 1884-ben adtak
at, majd 1892-ben neveztek at Keleti palyaudvarnak. Az épiiletet Rochlitz Gyu-
la, allamvastti feliigyeld tervezte. Az épitész a tervek elkészitése elStt eurdpai
tanulmanyutra indult, hogy koranak épitészetébdl 6tleteket meritsen és megol-
dasait tanulmanyozza. A Keleti palyaudvar neoreneszansz stilusban épiilt fel,
ami ennek az iddszaknak kedvelt iranyzata volt. A kézponti diadalkapura em-
lékeztetd épiiletrészt — amely a csarnokot rejti maga mogott — a berlini Lehrter
palyaudvar ihlette. Ez a leghangstllyosabb eleme a f6homlokzatnak, melyet a
két saroképitmény reneszansz fiilkéibe helyezett szobrok is hangsulyoznak. Itt
all a gézgép tokéletesitdjének, James Wattnak a szobra, Strébl Alajos alkotésa,
mig a mdsik oldalon all6 George Stephenson, a gézmozdony létrehozdjanak
alakjat Vasadi Ferenc mintdzta meg. A csarnok otnyilast kapuzata f6l6tt, az
emeleti szinten négy szobor all, mindegyik Bezerédi Gyula munkaja, s szimbo-
likus alakokban a nehézipar, a kénnytipar, a mezégazdasag és a kereskedelem
megjelenitdi, igy utalva a kozlekedés meghatarozé szerepére. Legfeliil pedig a
kozlekedés allegoridjat abrazolo szoborcsoport lathatd. A pénztarterem freskoi
Lotz Karoly és Than Mdr munkai. A Keleti palyaudvar koranak jellemzé alko-
tasa, amelyben a mérndki tervezés is jelentds szerepet kapott, azonban az arcu-
lata és a diszitémiivészeti alkotasok a klasszikus el6képeket idézik. Lotz Karoly
Vasuit és forgalom cimi freskdjanak antik istenei vasuti kocsin tilnek.

A Keleti palyaudvar csarnoka 42 méter széles, gerincmagassaga 34,5 méter.
Parabolikus iv(i, vonovasas, racsos tartokkal alatdmasztott vaganycsarnokat
Feketehazy Jénos tervezte. Feketehazy 1873-tol a Magyar Kiralyi Allamvas-
utak mérnoke volt, aki a vasszerkezetek tervezésében uttéré6 munkat végzett.
Terve alapjan késziilt el tobbek kozott a szegedi, a komdaromi, az esztergomi
és a budapesti Ferenc Jozsef hid, de 6 tervezte a Fovamhaz és az Operahaz
tetGszerkezetét is — ez utdbbi kettét Ybl Miklossal egyiittmiikodve. A Keleti
palyaudvar azt is jelzi, hogy ekkor mar a kor kdvetelményeinek megfelels 4;j
épitészeti szerkezeteket magyar mérnokok, épitészek is meg tudtak tervezni.
Nem véletlen, hogy a palyaudvar épitése nemzeti {igy volt, ahol nem csak a
mérnokok, hanem a beszallitok is magyar iparvallalatok voltak.

Az 1870. évi X. torvénycikk életre hivta a Févarosi Kozmunkak Tandcsat,
ami 1871 marciusaban kiirta a palyazatot a f&varos altalanos szabalyozasi ter-
vére. Ennek része volt a korutak és a sugdrutak kialakitasa. A Nagykorut 1étre-
jottét a természet azzal segitette, hogy itt volt a Duna egyik mellékdga és ezért
természetes hatarként is miikodott. Ezért vetodott fel els6ként az a gondolat,
hogy kozleked6 csatornaként hasznosuljon. Azonban nem ez valdsult meg,
hanem feltdltve korutat épitettek a helyén. A kialakitas 1872-ben kezd6dott,
azonban az 1873-as gazdasagi valsag az épitkezést jelentdsen visszavetette, igy
csak a millenniumi {innepségekre épiilt ki majdnem teljesen. Az tinnepélyes
atadasa 1896. augusztus 31-én volt, azonban teljesen csak 1906-ban fejezték be.
Az épitése soran 251 épiiletet bontottak el, amelyek tobb mint kétharmada f61d-
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szintes haz volt. A helyiikre felhtizott zartsoros elrendezésti 1ij épiiletek harom-
és négyemeletes hazai mar a korabeli modern nagyvarosokat idézik, hasonld
Osszképet nyujtva, mint a bécsi Ring épiiletei. Ezek kozott olyan reprezentativ
és maig egyéni arculattal rendelkezé épiiletek sziilettek, mint a Vigszinhaz, az
Oktogon négy épiilete, a Royal-szall6. Egyediili iires telek az Ulli tt sarkan
maradt, amelyet 1928-ban épitettek be, a Corvin mozival és a koriilotte levd
lakéhazakkal. A Nagykoruton 1887-ben indult el — a Nyugati tér és a Kiraly
utca kozott — az elsd villamosjarat. A korat részei a Habsburg-csalad tagjairol
elnevezett varosrészekrdl kaptak a neviiket, a Szent Istvan korat eredetileg Li-
pot korat volt.

A Nagykorut a Margit hidtol a Pet6fi hidig tart, hossza 4141 méter, kozel 38
méter széles. A budai oldallal a kapcsolatot a hidak teremtik meg. A Lanchidat
1849-ben avattak fel. A kovetkezd kozuti hid, a Margit hid nem sokkal a févaros
egyesitése utan késziilt el, a mai Petdfi hid a pesti Nagykorut déli végén csak
1933-1937 kozott épiilt meg.

A Margit hidra 1871-ben kiirt tervpalyazatot Ernest Goiiin francia mérnok
nyerte el, és az épitést végzd cég is francia volt. Az épitkezés a kdvetkez6 évben
elkezd6dott, atadasa 1876. aprilis 30-an tortént. A hid hatnyilasa, kétcsuklds
ivhid, amely kozépen, a Margitszigetnél megtorik. A szigettel csak az 1900-
ban létesitett szarnyhid koti 0ssze. A hidon a 16vasut-kozlekedés mar 1879-ben
megindult, a villamos pedig 1894-ben. A hidnak nagy szerepe volt a Lip6t kor-
ut épitészeti megtjhodéséban, és Ujlipotvaros fejlédésében. A novekvé forga-
lom miatt 1937-ben kiszélesitették, arculata azonban II. vilaghaborts felrob-
bantasa utan valtozott meg jelentdsen: egyszertisodott €s szélesebbé épitették
at. A Margit hid megépitésekor még Orizte a 19. szazadi historizalo épitészet
jellemzdit. Az ivek rdcsozasa, a hidpillérek szobordiszei — a francia Adolphe
Thabard szobrasz miivei — és diszité ornamensei, az obeliszkek ennek tanui.
Ezek felgjitasa és a hianyzo podtlasa 2014-re megtortént, igy ma mar a négy
Nikeé- és a négy Herkules-szobor tjra eredeti pompajaban lathato.

A hid nevét Gyulai Pal javasolta. Az ataddsa utan egy év mulva Arany Ja-
nos megirta a Virosi ballada cim(i kolteményét, amely késdbb a Hid-avatds cimet
kapta. ,,Ma szentelé f6l a komoly hit, Viddm zenével kormenet: Nyeré »Sz(iz-
Szent-Margit« nevet.” A Margit hid Budanak azt a részét kototte dssze Pesttel,
ahol az Orszagut huzoédott, amelyet 1894-ben a budai kortt kiépitése utan, a
hidtdl a Sz€ll Kalman térig Margit kortitnak neveztek el. A budai korut kiala-
kitasa a pestihez képest htisz évet késett. Ezt jol mutatja a pesti Kiskorut masik
végpontjan felépitett hid is, amelynek a budai oldaldan még csak a Saros fiirdd
emeletes épiilete allt, melyet 1894-ben lebontottak. A helyén hoztdk létre az
1912-ben elkezdett Szent Gellért Szallo és Fiird6 épiiletét, amely 1918-ban nyilt
meg. Az iddbeli késés kovetkezménye, hogy a szallo stilusaban a szecesszid a
meghatarozo és nem az eklektika.

Az 4j hid épitését az 1893. évi XIV. torvénycikk irta eld, amely két 4j hid,
az Eskii téri és a F6vam téri hidrol rendelkezett. Nem véletlentil jelentek meg
parban, mert az Eskii téri Erzsébet kirdlyné, mig a masik Ferenc Jozsef nevét
kapta meg. A hidtervekre nemzetkozi palydzatot irtak ki és a biralobizottsag



Kildtds a Haldszbdstydrol a Vizivdrosra, a Margitsziget felé nézve, 1876 koriil.
(Fortepan / Budapest Févdros Levéltdra. Levéltdri jelzet: HU.BFL.XV.19.d.1.06.042)

is nemzetkozi szakértokbdl allt. A Févam téri hid nyertese magyar mérnok,
Feketehazy Janos volt, a két kapuzat épitészeti terveit Nagy Virgil készitette —
ez a hid artisztikus eleme. Fémbdl késziilt ez is, gotikat idéz6 magas tornyain
turulszobrok lathatdk. A hid bejaratanal allé6 vamhazak hagyomanyos falazas-
sal késziiltek és az eklektika jellemz6 rajuk. Vamhazak a tobbi hidnal is voltak,
itt kellett a hidvamot befizetni, azonban miutan funkciojuk 1918-ban megsziint,
lebontottak &ket, csak a Ferenc Jozsef hid pesti vamhazai maradtak meg. A két
folyami pillérre épitett, harom nyilasu alsopalyas acélszerkezet(i hid az 4ij csuk-
16s, tobbtamaszti, Gerber-féle tartéval alatdmasztva késziilt el. A hid szépségét
a korabeli szakma is méltatta, valamint az is jelentds értéket adott neki, hogy
mind a tervezés, mind a gyartas és kivitelezés hazai eréforrasok felhasznala-
saval valosult meg. A hidat 1896. oktdber 4-én avattak fel, miutan az uralkodé
az utolso eziistszegecset beiitdtte. A villamoskozlekedés 1898-ban indult meg
a hidon, amelynek végcélja a Széna tér volt. A II. vilaghabortiban ezt a hidat is
felrobbantottdk, azonban mint a févaros legrovidebb kozuti hidjat ezt épitet-
ték leghamarabb ujja. Ekkor nem csak a nevét valtoztattdk Szabadsag hidra,
hanem a diszes korlatokat is egyszer(ibbekre cserélték, melyeket a 2009-ben
befejezett feltjitas soran eredeti formdjukban allitottak vissza.

Az Erzsébet hid volt a masik, amely 1898-1903 kozott késziilt el. Bar a terv-
palyazaton német épitészek nyertek, a kiviteli terveket magyar hidépité mér-
nokok alkottdk meg. Az acélszerkezett(i lanchid koraban miiszaki szenzacio, a
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vilag els6 acélpilonos lanchidja volt, 290 méteres nyilassal ivelt at a Duna fol6tt.
A felrobbantasa utan ezt a hidat nem épitették jja, az eredeti pilléreket felhasz-
nalva — Savoly Pal terve alapjan — 4j hidat épitettek.

A varosegyesités €s a millennium kozotti idészak a magyar épitészetben is
jelentds valtozasokat hozott. A klasszikus miiépitészet mellett a mérnoki épité-
szet vas-acél szerkezetei olyan feladatokat is atvettek, amelyek korabban a ha-
gyomanyos épitészeté voltak. Az egyszer( és funkcionalis szerkezetek azonban
gyorsitottak, olcsdbba tették az épitkezést. Nagy elényiik volt, hogy a hagyo-
manyos anyagokbol késziilt szerkezeteket felilmulo szilardsaggal rendelkeztek,
igy merészebb formak, nagyobb fesztavolsagu és magassagu terek alkotasat tet-
ték lehetové. Ezért kezdetben, még ha elrejtve, ovatosan is, de az épitészek is
elfogadtak és alkalmaztak ezeket, igy nyitva utat a funkcionalitast egyre jobban
hangstlyozé szerkezeteknek, amelyek ekkor még leggyakrabban a miiépitészet
periféridjan vagy a rajta kiviil es6 épitményeknél (hidak, csarnokok, gyarépiile-
tek, raktarak) jelenhettek meg. Az egyesitéssel megsziiletett f{6varos mennyiségi
épitészetének legjelentdsebb szakmai kihivasait azonban a lakéhazak, palotak és
a kozosségi szorakozast, oktatast képviseld épiiletek jelentették.

TOTH KLARA

A LATNOK

Nagyrészt mozikban toltott fiatalsagom egyik balvanya, B. Nagy Laszlo6 (1927-
1973) filmkritikus immar fél évszazada halott. Ha egyéb rautalo jelek nem fi-
gyelmeztetnének is, ebbSl mér kovetkeztethetek az idé mulasara. Ot évtized
mar tetemes stilyt, alkalmas egy életmt érvényességére, netan halvanyuladsara
rdmutatni, kiilondsen, ha az idészak alapvetd gazdasagi, politikai, tdrsadalmi
fordulatokat hozott: megsziint a kétpdlusu vilagrend, kikialtottak a III. Magyar
Koztarsasagot, beléptiink az Eurépai Unidba, a NATO-ba, s kiiszobon a I1I. vi-
laghabort. Ennyi ,,jorol” B. Nagy, aki a reformszocializmus — micsoda kifejezés
- megtorpandsa utan vetett véget életének, nem is almodhatott.

A filmgyartas és -forgalmazas eseményei kapcsan mégis sokszor jutott
eszembe, ugyan mit szdlna, latvan az eszményeihez, idedihoz képest gyokeres
fordulatokat.

Hallgatna mondjuk Kael Csabat, a honi filmipar szarnyalasar6l, nemzet-
stratégiai agazatta valasarol, s hogy milyen szerencse, hogy a hazai filmesek a
nalunk egymas sarkat taposd kiilfoldi szakemberektdl leshetik el a filmkészités
fortélyait? Amulna a mester bizonyéra, s lenne hozzé egy-két szava. Mondané
példaul: és a nemzeti filmgyartassal mi lesz ebben a kétségteleniil gazdasagos
idegenforgalomban? Mondjak gyakran, hogy: ,a kritikus olyan, mint a folyon-
dar, addig n6, mint a fa”, s B. Nagy rovid, de annal nagyobb hatasu, idétallo
filmkritikusi palyaja is ezt latszik igazolni. Ot a nemzeti filmgyartas megeréso-
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désének, karakterizalédasanak folyamata tette emblematikus itésszé, egyfajta
idoll4 az olvasok és a filmkésziték kozott is, akinek az irdsa megjelenésekor
képesek voltak még éjjel lemenni az aluljardba az tjsagoshoz, hogy frissiben
olvashassak véleményformald gondolatait. (De hol vannak ma mar az tijsagok
s az ujsagosstandok? A multkoraban Héviz egyetlen tjsagot is arulé konyves-
boltjaban Filmuvildgot keresve, azt mondtak: , Ilyen kulttirizéket nem tartunk.”)

A még kamasz B. Nagy hihetetlen érzékenységgel Sz6ts Istvanban talalta
meg példaképét. Nem is annyira az Emberek a havason, mint az 1943-ban az
Urania moziban tartott ,Nemzeti jelleg a filmmtivészetben” cimi, orosz, olasz,
amerikai filmrészletekkel dusitott eléadasa fogta meg. 1944 nyaran, rovidnad-
ragos gimnazistaként mar segédkezett a Tiiz a hegyen cim@ Sz&ts-film forga-
tasan, amelynek munkalatai a habord miatt félbeszakadtak. Sz6ts munkas-
sdgaban eléfutarat, szerves elézményét latta annak a hatvanas évek magyar
filmjében kiteljesedett irdnyzatnak, amely sajat, magyar filmnyelvet teremtett.
Gaadl Istvan Sodrdsban cimti filmjérdl irott cikkének cime 1964-ben: ,Magyarul
beszél”. S késébb is személyiségéhez, élményvilagahoz, izléséhez legkdzelebb
kétségtelentil a Balazs Béla Stidiobol kindvd els6 generacio, Sara, Gaal, Kosa,
Huszarik tjdonsag erejii magyar filmnyelve allott.

Az egyes nemzeti filmgyartasok filmjei sajatos jellegének megdrzését, ta-
lan az Otvenes-hatvanas években kirajzo nemzeti filmiskoldk — szovjet, cseh,
lengyel, francia stb. — sikere, autondm nyelvének megteremtése miatt a kezde-
tektol rendkiviil fontosnak tartotta. Mar 1961-ben nagyivii tanulmanyt szant a
film nemzeti jellegének meghatarozasara, s figyelmeztetett a nemzeti sajatossa-
gok fontossagara a mivészetben. ,, A nemzeti jelleg é€s a film” cimd, a Kortdrs
folyoiratban, 1961. oktoberében megjelent irdasaban megallapitja: ,A modern
mivészet [...] egyre inkabb elvonatkozddik a jellegtdl, egyre inkdbb valami
egyetemes, mindentiitt érvényes jelrendszer, valamiféle mivészeti eszperantd
vagy volapiik kialakitasara tor, mindentitt érvényes és kotelez6 szabvanyok
teremtésére, melyek valtozatait eleve nem a jelleg, a helyi adottsagok, koriilmeé-
nyek hatarozzak meg, hanem ezek ellenére, »6rok« és »egyetemes« mtivészeti
szubsztanciaként jelentkeznek.”

Ajelleg egzotikum, lerazandd nytg, elditélet. Megtagadasanak széles korben
elfogadott esztétikaja, elmélete van. A nyugati sajtoban mind gyakrabban olvas-
hatjuk, s nalunk is stirin visszhangozzak: mit is akarhatunk egyaltalan a jelleg-
gel, ezzel az idejétmult, muzedlis, mi tobb reakcios valamivel? Nemzeti szintire
festeni a koporsot, melyben rég szétporladt a tetem? S csak kisértetként jar vissza,
egyik-masik makacs, szélmalomharcot folytaté miivész, esztéta vagyképeként?
A torténelem, mint mondjak, a nemzetek emancipacidja, majd teljes feloldodasa
felé halad. Az utobbi id6ben ez a folyamat viharos gyorsasagu lett. A civilizacié
,uniformizal”: teljesen azonos koriilmények kozé juttatja az embereket, falusit,
varosit, indust és franciat. Ez kikertilhetetlen tendencia. Mi értelme lenne hat a
sziiletd , nagy egyvilagban” avatag formakhoz, hagyomanyokhoz ragaszkodni,
nem az lenne-e inkabb a mtivészet feladata, hogy siettesse, beel6zze ezt a folya-
matot, a jovendd egység el6képét, idealjat teremtve meg. Mi értelme van a nem-
zeti jellegnek, mely tisztes szerepet jatszhatott ugyan a mtivészetek kiforrasaban,
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de olyan idében volt f6 inspirald, mikor Debrecenbe kétannyi ideig tartott az ut,
mint ma Tokioba? Eszerint tehat a ,,couleur locale”, vagyis tagabb értelemben az
egész nemzeti jelleg elhalvanyulasa torvényszerd? — kérdi, majd hosszan érvel-
ve, példakat gytijtve megallapitja: , 1. A nemzeti jelleg és a valdsag kozt szoros
kolcsonhatas van. 2. A kozegnek, amiben a mtvész él, a miialkotasban foltét-
leniil és ohatatlanul tiikrozodnie kell. 3. A jelleg mélyén ott az egyetemesség: a
jelleg és az egyetemesség: jelleg és egyetemes ellentmondasa latszolagos, egyik
vagy masik kizardlagos kultusza ellentétes a miivészet alapelveivel.”

B. Nagy mar 1961-ben pontosan latta, hogy a filmmtvészetben a nemzeti jel-
leg elsorvasztasara legalkalmasabbnak tlinnek a koprodukcidk, pedig akkoriban
azok nalunk még fehér hollénak szamitottak. A Fekete szem éjszakdja (magyar-
francia koprodukcio, 1958, Keleti Marton—Jean Dereville) cimt rendkiviil bléd ,
sekélyes film olyan munkék mellett jelent meg, mint az Edes Anna (Fébri Zoltan),
a Hiz a szikldk alatt (Makk Karoly), valamint a Csempészek (Mariassy Félix). 1958-
ra mar kibontakozéban volt a magyar film, a sematizmust egyre hatdrozottabban
elutasité muvek jelentek meg 1955-1956-ban is (Fabri: Korhinta, Hannibdl tandr
1ir; Mariassy Félix: Egy pikolo vildgos.) Nagynak tehat mar van mit féltenie: ,, A
film voltaképp csak most dolgozza fel, szivja magaba a tarsmiivészetek ezel6tt
jonéhany évtizeddel elért eredményeit. Mindazonaltal a »jelleg« elleni tamadas
itt is széles fronton bontakozott ki és bizonyos tekintetben tavolabbi eredmé-
nyekkel is jart, mint a tobbi miivészetben. A koprodukcié bevalt mddszer, sét
hovatovabb kultusz lett. A t6kés vilagban a mind tobb pénzt folemésztd szu-
perprodukcidk lassan elképzelhetetlenek lesznek nemzetkdzi egytittmiikodés,
vallalkozdk, filmtrosztok gyakorlati Osszefogasa nélkiil. Néhany filmmiivész és
esztéta-tobbek kozott a francia Autant-Lara ramutattak, hogy ez a nemzeti jel-
lemvonasok elmosddasat hozhatja magaval. Az eddigi koprodukcidk nagyrészt
igazoljak is Autant-Lara félelmét vagy joslatat. S6t, ha e koprodukciokban meg-
jelenik a jelleg, anndl rosszabb: a magyar-francia »Fekete szem éjszakdja« a maga
mucsai »magyarsagaval« és brettli »franciasagaval« minden hasonld kisérlet ka-
rikattraja, de épp mert karikattira, még élesebben jellemez, [...] de a tendencia az
igényesebb kisérleteknél is ugyanaz: a jelleg egzotikumma degradalodik.”

Ebben a téredékben maradt, egyik valogatott kotetében sem helyet kapd
tanulmdanyabdl lathatjuk, hogy gondolkodasa korantsem helyiérdekd, s6t igen
tavlatos. Ma ugyanezen gondokkal kiiszkddiink, mert bar a szocializmus fel-
oszlatta 5nmagat, a vilag mégis nemzetkozivé lett, a globalista eszmék nyoman.

A globalis posztkapitalizmusban a filmrendezd kiszolgaltatottabb, mint va-
laha, a fészerepldjét sem valaszthatja meg. , A koprodukcios partnernek ez volt
az egyetlen kivansaga, hogy olyan szinészné legyen a f6szerepld, akit a nem-
zetkozi kdzonség ismer, és ezért a filmet el tudjak adni.” (Szabd Istvan Az ajté
cim filmje kapcsan.) Az Oscar-dijas Saul fia rendezdje sokszor elmondta, hogy
éveket vesztegetett bar el koprodukcios partnerek keresésével, mégis oriil,
hogy csak magyar pénzbdl késziilt a film, mert nem kellett kompromisszu-
mokat kotnie, példaul minden aron sztarokat szerepeltetnie. A film a komp-
romisszumok miivészete, de rendszerint nagy arat fizetnek az alkotdk. Szasz
Janos A Nagy fiizetet példaul millidrdos koltségvetésli, magyar-német-osztrak
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koprodukcidban készitette és ,bealdozta” a kordbbi Szasz-filmek oly sajatos,
oly egyedi képi vildgat megteremtd Mathé Tibort az Oscar-dijas osztrak opera-
torért, Christan Bergerért. Tobbnyire ,saros, nyers, matt” ez a vilag, de mégis
feledhetetlen, mint a Woyczek palyaudvaranak fényei-homalyai. De lathattuk a
legnagyobbaknal, Wajdanal, Mihalkovnal is a koprodukciok kudarcait.

S kiilonds médon ma mar — durvan a 2000-es évektdl — koprodukcio sem
sziikséges ahhoz, hogy a filmekbdl a nemzeti szinek — az identitas, a gyokér —
eltlinjenek. A mozikban bemutatott magyar filmek tobbségében nem lathato,
hogy hol élnek azok az emberek, akiket latunk, kdvetkezésképp az abrazolt
problémakat sem tudjuk magunkénak érezni. Ritka kivétel volt Reich Gabor 8
millié forintbdl késziil6 vizsgafilmje, a Van valami furcsa és megmagyarizhatatlan
(2015), ahol a nézd azt érezhette, hogy ezeket az embereket ismeri. Ilyen az
djabb filmek koziil Bernath Szilard Larry cimi alkotdsa, amely megmutatja a
posztszocializmusbol kilabalni képtelen borsodi vildgot, s visszhangzik a né-
z6kben Szakonyi Noémi Hat hét cimt dokumentarista jatékfilmje is, az 6rok-
beadas és -fogadas lélektanardl. S ha némiképp érthetd is, hogy a rendszer-
valtozas utan a fiatal filmkésziték ugy érezték, hogy nem akarnak tarsadalmi
kérdésekkel, politikaval foglalkozni, esziinkbe jut Andrzej Wajda mondasa:
,,Ami nincs a vasznon, az hianyozni fog a tarsadalmi tudatbol.”

A nemzeti filmgyartas mellett B. Nagy vesszéparipaja volt a dokumentum-
film. Talan mert maga is dolgozott néhany évet a Hirad¢- és Dokumentumfilm-
gyarban rendezdéként s filmszovegiroként, és megtapasztalta — az alhiradok és
a rekonstrualt kvazi dokumentumfilmek készitésekor — hogyan torzul el mi-
vészet és valosagabrazolas viszonya. Soha nem tagadta le, hogy maga is részt
vett a valdsag meghamisitasaban: , A beszolgaltatasok, békekolcsonjegyzések
aktusait — személyes tapasztalat! — a szorongatott rendezd »varazsolta« a felve-
végép elé, amikor az esemény mar lezajlott vagy még be sem kovetkezett. Ez
utdébbi kiilonos dicséségnek szamitott! [...] Ne higgyiik, hogy ez merd hipok-
ritasag volt. A felvevégép mintegy mellékesen porgott: a lényeg az volt, hogy
sikertil valahol ténylegesen és kozvetlentil elére lenditeni a kdlcsonjegyzés, a
kollektivizalas stb. ligyét” — irta 1968-ban, amikor mar nem vakhitli, hanem
erésen kételkedd, de a szocializmus reformalhatésagaban még bizé balolda-
li volt. Talan ezért is fogadta felh6tlen 6rémmel a dokumentumfilm djjaszii-
letését a hetvenes évek elején, a Balazs Béla Studidban. Mar nem érte meg a
valdsagfeltaré6 dokumentumfilm térhéditasat, sem a torténelem fehér foltjait
feltard torténelmi film diadalmenetét. Mégis, ha arra keressiik a valaszt, hogy
a rendszervaltozas utan alig egy évtizeddel a magyar film erds tradicidja — a
valdsagfeltaras — miért keriilt a palya szélére, B. Nagy 1968-ban irott soraiban
megtalaljuk a valasz lényegét: , A valdsag felfedezésében csakis azok lehetnek
érdekeltek, akik megakarjak valtoztatni ezt a valdsagot, ily mdédon a doku-
mentumfilm a legmesszemendbben kiszolgaltatott a tarsadalmi tudat primer
meghatdrozoéinak, az adott pillanatban érvényesiilé alaptendencidinak.” Mit
kezdjiink B. Nagy vilagito igazsagaval? Tegyiik hozza Molnar Tamas amerikai
filozofus gondolatat: ,egyetlen tarsadalom sem engedheti meg maganak, hogy
kizarolag az 6nmaganak valé hazudozas allapotaban éljen.”
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A demokratikus nyilvanossag sok sebbdl vérzo szerkezete sziikségképpen
nem kedvez az alkotémiihelyeknek sem, amelyek mindig a fejlédés, a norma-
szegés, a szemlélet és stilusmegujitas hatterét biztosithattak. S megint csak kriti-
kusunk volt az els6, aki szova tette 1970-ben két irasaban is, hogy a Balazs Béla
Stadié miithelymunkdjanak tapasztalatait mas stiididkban is kamatoztatni kelle-
ne: ,A stadiok, az alkotomiihelyek onallésaga Stéves kovetelmény. Ma inkabb
messzebb, mint kozelebb vagyunk a megvaldsultahoz. Annak a helyes elvi folis-
merésnek a valora valtdsahoz, hogy a filmmiivészet: sszetartd egyiittesek mun-
kdja. [...] Ama bizonyos »masodik fokozat« begyujtasanak pedig éppen az lenne
a foltétele, hogy 6nallo studiét kapjanak, akik lényegében mar egy szuverén film-
miivészeti iskolat teremtettek. [...] A »hermetizmus«, a beltenyészetjelleg csak
akkor tlinhetik el, ha megsziintetjiik a kivalto okait, s a filmmitivészeti miihelye-
ket nem egyetlen miifaj, hanem az egész tarsadalmi élet »obszervatoriumava«
tessziik.” Masutt: ,Nem mas az Osszefliggés a magyar filmmivészet folvirag-
zasa és a Balazs Béla Studio 1éte, belso szervezete kozott sem. A sikerek fedezete
nem utolsésorban az a tény, hogy a tagsag maga donthetett a megvaldsitando
tervekrol. Els§ és még egyetlen filmes példdjaként egy miivészeti miihely belsd
demokratizmusanak. A logikus igy valdjaban az lenne, ha masutt is hasznosita-
nak a Stadio szervezeti és elvi tapasztalatait.” Erre majd tiz év mulva, a Tarsulas
Studié megalakulasakor keriilt sor. ,A mi studioalapitasi torekvésiink lényege
az volt, hogy a BBS-es értékeket kollektiven és intézményesen vigye tovabb a mi
generacionk, mert az egyéni sorsok azt mutattak, hogy a miivészi kezdeménye-
z¢és integralasa nagyon nagy konfliktusokkal, sokszor az alkotéra nézve dramai
kovetkezményekkel jar” — mondta Darday Istvan, a stadio vezetdje.

De hol vannak ma mar a stadidk, a mtveket az 6tlettdl a filmig gondozo
mihelyek? Muhi Andras, az Inforg studié vezetdje tavaly, hetven elutasitott
forgatokonyv utan dontott tigy, hogy befejezte. Marad a producerek rémural-
ma, akik kiszamitjak, ki legyen a f&szerepld, hogy behozza a nézdket, s hogy ki
legyen a kezes baranyként iranyithat6 rendezd, hogy a koltségvetésbdl jusson
is, maradjon is.

A néhany példabol is latszik, hogy B. Nagy valoban szinte vatesz, olykor
a jovdbeni folyamatokat is megsejtd filmkritikus volt. (JelentSs irodalomtorté-
nészi munkassagat itt most nem érintettem.) Teljesitményéhez bizonyara hoz-
zajarult, hogy roppant moéd tisztelte a tehetséget, s szinte tévedhetetlen volt a
mindség, az érték felismerésében. 1954 decemberében tortént, hogy még leg-
sajatabb tulajdonat, a nevét is mddositotta annak érdekében, aki tehetségével,
miivével kiérdemelte e gesztust. Nagy Laszld, a koltd, F. Nagy Laszld néven
kezdett publikdlni, mert akkor mar volt az irodalmi életben egy Nagy Laszlo, a
kritikus. S egy napon a kritikus odament a koltéhoz és azt mondta: ,,Mostantol
kezdve én B. Nagy Laszlo leszek, te meg egyszertien csak Nagy Laszlé. Mert a
nagy Te vagy.” Amig nem lattam a Mifvelt Nép 1954. december 12-i szamaban
el6szor a B. Nagy Laszlo nevet s ugyanazon az oldalon Nagy Laszlé Zuzmara
cimi versét, azt hittem, hogy a Kertész Akostdl hallott torténet csak egy szép
anekdota, ami akkor is jellemzd, ha nem igaz. De igaz.
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Davip MaRrTIN JoNEes (1951, Cardiff) a
King’s College és a University of Lon-
don vendégprofesszora és haborus ta-
nulmanyok tandra, valamint a londoni
University of Buckingham tiszteletbeli
vendégprofesszora. A London School
of Economics-ban szerzett diplomat,
és tanitott a National University of Sin-
gapore-on, a University of Tasmania-n
és a University of Queensland-en. 11
konyv szerzdje és tarsszerzdje, melyek
jelentdés szakmai kiaddk gondozasa-
ban jelentek meg. Legutobbi publi-
kacioi kozé tartozik a History’s Fools,
The Pursuit of Idealism and the Revenge
of Politics (2020) és a The Strategy of
Maoism in the West (2022). A politikai
fejlédésrdl és a politikai erészakrol szo-
16 esszéi tobbek kozott az International
Affairs, a Comparative Politics, az Orbis, a
Quadrant, az International Security, a The
National Interest és a The Critic cim( ki-
advanyokban jelentek meg.

Domaniczky ENDRE (1979, Budapest)
jogasz, torténész. A Madl Ferenc Intézet
vezet$ kutatdja, volt konzul (Canberra,
Melbourne, Sydney). Kutatasi teriiletei:
Osszehasonlitd jogtorténet, alkotmany-
jog, nemzetkozi jog, illetve az angol-
szasz orszagok magyar diaszpordja-
nak torténete.

GROH GASPAR (1953, Budapest) iroda-
lomtorténész, kritikus. A Koztarsasagi
Elnoki Hivatal volt igazgatdja, a Magyar
Szemle f6szerkesztdje.

HorrAL BurcsU (1974, Abatjszanto)
filozofus, teologus, egyetemi oktatd, a
Budapesti Corvinus Egyetem docense.
Kormendy Lajos (Budapest, 1950) tor-
ténelem—francia, illetve levéltar szakos

bolesész (JATE, ELTE). 1975-t6l 2012-
ig az Orszagos Levéltarban dolgozott.
2012-es nyugdijba vonulasa ota torté-
nelem- és tarsadalomfilozdfiai kutatd-
sokat végez.

LubpMAaNN MiHALY (1959, Debrecen)
festdmiivész, mivészettorténész, tanar.
Festményei, grafikai a nyolcvanas évek
masodik felétdl szerepelnek csoportos
és egyéni kiallitdsokon. Féleg szépiro-
dalmi maveket illusztralt. Tobb mint
husz éve foglalkozik a 19-20. szazadi
magyar épitészet torténetével.

MApL Ferenc (1931-2011) Széchenyi-
dijas jogtudds, egyetemi tandr, a Ma-
gyar Tudomdnyos Akadémia rendes
tagja. A nemzetkozi gazdasagi és Osz-
szehasonlit6 maganjog neves kutatdja.
1990 és 1993 kozott tarca nélkiili mi-
niszter, 1993 és 1994 kozott miivelddési
és kozoktatdsi miniszter. 2000 és 2005
kozott a Magyar Koztarsasag elnoke.

MEezey LAszL6 MikLOs (1953), iro, kriti-
kus, irodalomtorténész. Kutatasi tertile-
te a XX. szdzadi magyar irodalom, azon
beliil a hatdron tuli magyar irodalom.
Végzettsége: magyar nyelv- és irodalom
szakos kozépiskolai tanar. Fébb miivei:
Szlovenszkoi helikon (1999), Hatarta-
lan irodalmunk (2001), Felelds irodalom
(2006), Vissza (elbeszélések, 2012), Hatar
(elbeszélések, 2019).

PANcziL HEGEDUs JAnos (1974, Buda-
pest) torténész, kutatasi teriiletei Mind-
szenty Joézsef hercegprimds 1956-os
helyzete, kozjogi szerepe, politikai kré-
dédja, illetve Molnar Tamas palyarajza
és filozofidja. PhD fokozatat a Pazmany
Péter Katolikus Egyetemen szerezte,
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eredményeit 6nallé kotetekben, tanul-
manyokban publikélta (eszmetdrténet,
politikai filozéfia, politikatorténet, ese-
ménytorténet). A Nemzeti Kdzszolga-
lati Egyetem Molnar Tamas Kutatokoz-
pontjanak volt 6sztondijas kutatodja, a
Metropolitan Egyetemen, a PPKE-n, és
az Obudai Egyetemen oktatott.

PoGrAnYr Lovas Mikiros (1981, Buda-
pest) Katolikus, nds, 6t gyermek édes-
apja. Doktori abszolutériummal rendel-
kezd filozofia szakos bolcsész, egyetemi
oktatd. Kutatasi teriilete a kultiraelmé-
let, a konzervativizmus és az életvéde-
lem. Tanulmanyai, esszéi jelentek meg a
Magyar Szemle, a Kommentdr, a Valdsdg, a

Polgiri Szemle, a Valldstudomdnyi Szemle és
a Mandiner hasabjain. Kiilonos figyelmet
szentel T. S. Eliot, Christopher Dawson
és Russell Kirk munkassaganak.

S. KirALy BELa (1957, Sévarad) iro, po-
litologus, a Magyar Szemle szerkesztéje,
a Nouwelle Ecole folyéirat munkatérsa.
Egyetemi diplomait Kolozsvaron, illet-
ve Budapesten szerezte.

TorH KLARA (1953, Nyiregyhdza) film-
kritikus, publicista. Dramaturgként
tobb jaték- és dokumentumfilm munka-
lataiban vett részt. A Magyar Szemlének
1996-1999-ig szerkesztdje, maig allandd
filmkritikusa.
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