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~Az értékek, az életmddok, a mitoszok, a hiedelmek, a hitek és a nyelvek, egyszoval
a hagyomdnyok kiilonbozdségének elismerése adja a kulturdlis pluralizmusnak az
alapjd, s egyben a lokdlis hagyomdnyok létének elismerése biztosithatja a kulturd-
lis folyamatossdgot. A helyi kiozosségek évszdzados létiikkel bizonyitottik képességii-
ket, hogy alkalmazkodni tudnak kornyezetiikhoz mind okoldgiai, mind pedig tdr-
sadalmi értelemben, vagyis hogy a szomszédos népcsoportok képesek egymds mellett
élni, megdrizve sajdtos kulturilis arculatukat. Szikség van a régi értékek, hitek és
erkilesok megbecsiilésére, mert ezek nélkiil igy tiinik,nem lehet vijat sem felépitens.
A hagyomdnyok adta beidegzddések erdsebbek az 4j kulturdlis elemek elfogadd-
sandl, tobbek kozott erre mutatnak ri a néprajzi és az antropoldgiai kutatdsok a
vildg egymdstol igen tdvol esé vidékein. Arra is tanitanak ezek a kutatdsok, hogy a
lokdlis kultiirdk, hagyomdnyok gazdag tuddshagyomdnyt halmoztak fel a torténe-
lem folyamdn, amely tudds mindig a kozdsség tilélését szolgdlta az adott tarsadal-
mi és természeti kornyezetben. Vétek volna ezt a tuddsanyagot nem felhaszndlni.
A lokdlis életmddmintdk a nemzeti kultiiva egészén beliil mint kulturilis para-
digmdk, mint vdlasztdsi lehetdségek szerepelhetnek, s jelentdségiik éppen abban
dll, hogy kiprébdlt megolddsként johetnek széba. Egy rugalmas kulturdilis rendszer
csak akkor képes sikerrel szembenézni a gazdasdgi-tarsadalmi-politikai kibivdsok-
kal, ha tamaszkodni kivin a helyi vagy periféridlis hagyomdnyokra, mert ebbél a
sokféleségbil tapldlkozik ereje, rugalmassdga.”

HorrAL MIHALY



Peridexion fa az Ashmole Bestidriumbdl
(Peterborough?/ Lincoln?, 1201-1225, Bodleian Library, MS. Ashmole 1511, f 77v).



NATHAN PINKOSKI

RENAUD CAMUS A LECSERELHETOSEGROL

HUSZONEGYEDIK SZAZADBAN nyugatinak lenni annyit jelent,

mint lecserélhetdnek lenni. Van valaki, aki ezt teljes egészében megértet-
te: Renaud Camus. Ezért Camus-nek minden esélye megvan arra, hogy szd-
zadunk egyik legfontosabb politikai gondolkodéjvé véljon. Kezdeti hirnevét
az avantgdrd irodalomnak koszonhette, igy palydjdt éles fordulat jellemzi. Egy
meghatdroz6 életesemény nélkiil elmélkedései taldn 6rokre a posztmodern iro-
dalomelmélet zugaiban ragadtak volna.

1999-ben, amikor egy turistédknak sz416 ttikonyvén dolgozott a dél-francia-
orszdgi Hérault-megye egy kis falviaban jirva Camus észrevette, hogy elfdtyo-
lozott nék gyiilekeznek egy kat mellett. A tomeges bevandorlds elérte a vidéki
Franciaorszdgot, 4m a bevandorlék semmit sem véltoztattak szokdsaikon annak
érdekében, hogy azok megfeleljenek a befogadé francia kultdranak. Nem Ca-
mus volt az elsd, aki ezt észrevette, de az azéta megjelent irdsaiban a jelenséggel
szemben tanusitott hozzdalldsa megkiilonboztette &t.

Ahelyett, hogy azonnal a tomeges bevindorlds kritikdjdra térne, a médszere
az, hogy el8szor tiirelmesen felteszi a kérdést: miért olyan nehéz ,észrevenni” a
tomeges bevdndorlds hatdsait? Vannak erre adhat6 egyszer(i, nyilvdnvalé véla-
szok. Politikai korrekeség; indoktrindcid; a libido insciendi, vagyis annak vigya,
hogy ne tudjunk vagy ne ldssunk meg valamit. Gyakran kételkediink, tagadjuk
vagy lekicsinyeljiik azt, amit észrevesziink, mert mi, nyugatiak mdar régdta egy
mély episztemikus valtozdsnak vagyunk kitéve. Olyan korban éliink, amikor
a sajat érzékelésiink tekintélyét a tudomdny autoritdsa valtotta fel. Ha tudni
akarod, mi a fény, nem irhatod le magad, hanem egy fizikussal kell beszélned.
Ha tudni akarod, mi a né, egy biolégust illik megkérdezned. A valésig nem
az, amit mi magunk ldtunk, hallunk és érziink; a valésdgot egy tudomdnyos
tekintélynek kell kozvetitenie. Ez az episztemikus fordulat, amelyet Camus ,az
élettapasztalat eltudomdnyositdsinak™ nevez, széleskor(i politikai és tdrsadalmi
kovetkezményekkel jr. Amikor a tudomdny vélik az igazsdg abszolit mércé-
jévé, azok, akik a tudomdny nevében beszélnek, a papjainkkd valnak. Amikor
tudomdnyos szakérték beszélnek valamirél, a nyilvanossigot ,,megfosztjdk sajit
latdsmodunkedl, személyes tapasztalatunkedl, itél6képességiinkedl”. Sajdt érzé-
keléstinket és itéléképességiinket kiszervezziik a szakérték korébe, és gyakran
szivesebben éliink egyitt az igy kapott eredménnyel, mert ez elveszi téliink az

' Renaud Camus: The Word “Race”. In The Deep Murmur. Transl. Ethan Rundel. 2024, Vauban Books, 21.
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itélkezéssel jdr6 ,fdjdalmat vagy bdnatot”.” Mi, nyugati emberek elfogadtuk,
hogy érzékelésiink lecserélhetd. Es ezzel a cserével szamunkra gy tiinik, semmi
sem vész el. Taldn még jobban is jérunk.

Camus szerint ez a tudomdnyos szakértelem felé valé elmozdulis a tudds egy
bizonyos formdjdt részesiti elényben mdsokkal szemben. Kiszoritja a val6sdg
megértésének hagyomdnyos mddozatait, kiilonosen a zenét, az irodalmat és a
koltészetet. A szcientizmus a magaskultira ellensége. A magaskultdrat érintd
kihivast pedig még erdteljesebbé teszi az a tdrsadalmi osztdlyokat érint vélto-
z4s, amely Camus szerint a huszadik szdzad mésodik felében zajlott le.

Minden kultdrdnak van egy irdnyadé tdrsadalmi osztdlya; a kultdra egy bi-
zonyos osztdlyra timaszkodik, mely létrehozza és tovabbadja azt. Franciaorszdg
klasszikusait a zenében, az irodalomban és a kdltészetben el6szor az arisztokra-
cia szerezte és adta tovabb. A 19. szdzadi polgarsdg volt azonban az, amely ezt a
viszonylag elszigetelt kultardt kozkincesé tette, miazeumokat, koncerttermeket
és operahdzakat épitett. Ezenfeliil a polgdrsdg taldlta ki és hirdette meg a nemze-
ti oktatdst, hogy ezt a kultdrdt tovdbbadja a kdvetkezd generdcidnak. Ez az ok-
tatdsi rendszer az elitképzésre sszpontositott, és hirdette, hogy még a provin-
cidlisokat is képes a tirsadalom legmagasabb szintjére emelni. Demokratikus
volt, millidkat ért el. Ugyanakkor a kivélésagra, az erényre, ellendlloképességre
és férfiassdgra torekedett, erésitve és védve sajdt kulturdlis 6rokségét. Franciaor-
szdgban ez a fajta vizié a Harmadik Koztdrsasdg alatt teljesedett ki, és a médsodik
vildghdbord utdn Gjult meg: ez volt de Gaulle tibornok Franciaorszdga.

Ezekben az években azonban a demokricia — ami alatt Camus az egalitariz-
must érti — dttorte a politika és a jog hatdrait. Elkezdte megvéltoztatni a tdrsa-
dalmat. A Camus dltal ,hiperdemokrdcidnak” nevezett allapot kialakuldsdval
a burzsodzia oktatdsi torekvéseit elitistdnak és antidemokratikusnak titulaleak.
A kivalésigra valé torekvés botrannyd valr. Uj kultdra alakult ki, amelynek
alakitdsdt a régi helyébe 1épé Uj tirsadalmi osztdly ragadta magihoz. Ez az (j
irdnyadé osztély a kispolgdrsdg lett, a sajdt forradalmdcdl, 1968 madjusitdl kezd-
ve — dllitja Camus. A kispolgdri kulttra a popkultira. Az irodalom helyébe igy
a rajzfilmek és a detektivtorténetek 1éptek; a zene a popzenével lett egyenld,
amely rdaddsul még koltészetnek is mindsiil. Az 4j kultirdt zavarba hozta a
régihez valé kotddése. Megszakitotta vele kapesolatdt, félrelokve a régi polgdri
kultara képviseldit. Ez a felszdmolds kultdrdja, a szé szoros értelmében vett
eltorléskultara (cancel culture). Ez a kultra messze ttltesz a cenziran, és a mul-
tat becsmérli — azokkal egyiitt, akik megprébéljak tovdbbadni azt. Célja, hogy
eltordlje a malt emlékezetét. Ennek az dtalakuldsnak a lejtéjén eljutunk ahhoz a
gondolathoz, hogy mivelt osztalyunk lecserélhetd. Es mivel ez az osztély hozta
létre a kultirdnkat, ez azt is jelenti, hogy elhissziik: a kultdrdnk maga is lecse-

? Renaud Camus: Dépossession. 2022, La Nouvelle Librairie, 67.




Renaud Camus a La Ligue du Midi mozgalom tagjai mellett 2016. oktdber 8-dn
a franciaorszdgi Montpellier-ben, az orszdg migrins- é menekiiltpolitikdja elleni tiltakozdskor.

rélhetd, és ezzel a véltozdssal semmi sem vész el. Taldn még jobban is jérunk.
Ez az a jelenség, amelyet Camus kiilonb6z8 helyeken Nagy Dekulturdcidnak,
Dekulturiciénak vagy Kis Cserének nevezett.

[gy mér lassan megérthetjiik, hogyan keriiltek ezek a fityolos muszlimok a
vidéki Franciaorszdgba. A francidk, mds nyugatiakkal egyiitt, megsztintek gy
tekinteni a sajdt kultdrdjukra, mint valami kivéléra, védendére és tovabbadando-
ra. Lecserélhetd lett valami vadonattjra. Ha a kultdra lecserélhetd, és ha ezzel a
véltozdssal semmi sem vész el, akkor az Gj kultarak rderdltetése a régiekre — és az
Gj kultirdt hozé népek rderdltetése az shonosokra — nem jelent veszélyt. A régi
életmdd, a régi kultira, a régi emberek mind feldldozhaték. S6t, ha levaltjuk 6ket,
taldn még jobban is jirunk. Nemzetek, egész népek valtak igy lecserélhetdvé.

Azzal, hogy a nyugatiak elvesztették sajdt kulturdlis kivdlésdguk érzékelé-
sének képességét, egyben eltékozoltdk azt a képességiiket is, hogy felismerjék,
hogyan fogja a tdmeges bevdndorlds kiszoritani sajt kultirdjukat és népiiket.
A témeges bevindorlds nem egy Gsszeeskiivés eredménye, hanem a Nyugaton
beliili kulturdlis valtozdsé, amely lehet6vé és kivanatossd tette a tdmeges be-
véndorldst. A Kis Csere teremtette meg tehdt a Nagy Csere feltételeit, melynek
vildgdban éliink Camus szerint — azéta, hogy a folyamat az 1970-es években
elindult. A népeinket kicserélik.

Camus nem egy préféta, aki megjosolta a jovot; sokkal inkabb tekinthetd
egy torténelmi folyamat krénikdsanak. Ez 6nmagdban is figyelemre mélté telje-
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sitmény lenne, dm Camus mélyebbre hatol korunk kronologikus leirdsindl. Azt
akarja, hogy megragadjuk a problematika filozéfiai mélyrétegeit. Ehhez pedig
meg kell érteniink a bekovetkezett antropolégiai véltozdst.

A multikulturalizmus doktrindi elhitetik veliink, hogy ahol egykor egy kul-
tira és egy nép volt, ott most sok kultdra lehet, amely mégis marad egyetlen
nép. Egy néphez idével hozza lehet adni (és el lehet tdvolitani) kultirdkat: egy-
szerlien errdl sz6l a nyugati torténelem — dllitjak a multikulturalistdk. Mindig is
sokszin(i tdrsadalmat alkottunk, igy a globdlis délrél érkezd tomeges bevandor-
lds csak egy Gjabb fejezetet jelent térténelmiinkben. Innen mdr csak egy 1épés
az az érvelés, miszerint az eurdpai kultira, az eurépai — s6t az egész nyugati
— civilizdci6 eszméje is puszta konstrukciékra épiil. A nyugati civilizdcié nem
valédi. Akik elhiszik, hogy az, azok a fehér felsébbrendtiségben gyokerezd rasz-
szista meggybzédésiiket leplezik le. A rasszizmus elleni kiizdelem lendiiletében
stirgetd a tdimadds minden gyanus elem ellen, amely megprébdlja az eurdpai és
nyugati civilizdci6 érdemibb meghatdrozdsit adni.

Camus rdmutat arra, hogy a multikulturalizmust aldtdmaszté morilis be-
szédméd — az antirasszizmus — azt koveteli meg téliink, hogy sziinteleniil de-
konstrudljuk a kulttra, a nép, a nemzet és a civilizdcié definiciéit, mindig meg-
kérddjelezve azok valdsdgdt. Az antirasszizmus ugyanakkor azt is megkoveteli
t6liink, hogy gyorsitsuk fel az emberek és a kultdra valtozdsait, a mult valdsdgit
egyre inkdbb fantazmagoéridnak tiintetve fel. ,, Az antirasszizmus az eurdpai civi-
lizécié zdréfejezete” — jegyzi meg csip8sen Camus.?

De az igazi probléma sokkal mélyebben gyokerezik a francia kulttra, a
francia nép vagy a nyugati civilizdcié meghatdrozdsdrdl sz616 vitdkndl. Ha tgy
gondoljuk, hogy az emberi populdciékhoz id6vel hozzdadhatdk és kivonhatok
beléle kultirdk anélkiil, hogy barmi lényeges véltozds térténne az érintett ko-
zosségekben, akkor mit gondolunk, mik is valéjiban az emberi lények? Camus
tudja a vélaszt: eréforrdsok. A sok kultdra és egy nép kozotti fesziiltség feloldd-
sara a multikulturalizmus eléfeltevése az, hogy egy népet nem a kozos kultiira
hatdroz meg, hanem produktiv anyagi egysége. Az embereket nem a kultdra,
hanem a gazdasdgi teljesitmény hatdrozza meg.

Az emberiség eréforrdsokkd valé dtalakitisa a huszadik szdzadi menedzse-
rizmus vagy taylorizmus eljdrdsa. A menedzserizmus tobb, mint a munkahelyi
termelés fellenditésére vagy a gépek szabvanyositdsdra szolgdlé médszerek osz-
szessége; a valosdg érzékelésének egy médja, amelynek sajit antropoldgidja és
ontoldgidja van. A menedzserek a viligot a felhaszndlandé eréforrdsok szem-
pontjdbdl latjak, avagy — Martin Heidegger kifejezését kolesonvéve — ,édllandé
tartalék”-nak tekintik. A dolgozdkat arra idomitjék, hogy ugyanigy érzékeljék
sajit magukat is, ami engedelmesebbé, konnyebben adminisztralhatévd és le-

? Renaud Camus: Elegy for Enoch Powell. In 7he Deep Murmur, 8.
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cserélhetdvé teszi Sket. Az embereket gépként kezelik és rendszerezik. Camus
sz6haszndlatdval élve ez a ,differencidlatlan emberi anyag”.

Ezzel el is érkeziink Camus legtartalmasabb gondolatmenetéhez. A tizen-
kilencedik szdzadban a demokricia elkezdte 4ttdrni a politika hatdrait, és Gj-
radefinidlta tirsadalmi, kulturalis és erkolcsi rendiinket. Ez hozta létre a homo
democraticust (vagy taldn a homo americanust), aki az egyenl8ség, vagyis az
egyformasdg szemiivegén keresztiil érzékeli a vildgot. A huszadik szdzadra ez a
hiperdemokricia szégyellni kezdte a kival6sdgot és a sajat 6rokségét. Tocquevil-
le mindezt eldre ldtta, de ezzel parhuzamosan valami mds is tortént. A mene-
dzserszellem 4ttorte az ipar hatdrait, és Gjradefinidlta magdt a tdrsadalmi, kul-
turilis és erkolcsi rendiinket. Es ez egy csendes, de megdobbentd antropolégiai
véltozdssal jart egyiitt. Ez hozta létre azt, amit globélis homo oeconomicusnak
nevezhetnénk, a lényt, aki a vildgot a lecserélhetdség (replacism) optikdjin ke-
resztiil érzékeli.t

Camus szdmdra a Nagy Csere — a tomeges bevdndorlds — lehet, hogy korunk
egyik nagy politikai kérdése, de nem ez a legfébb. A valédi kérdés a menedzse-
ri, mechanikus, technoldgiai forradalom, amely minket a gépekkel helyettesit.
Megtanultuk, hogy emberi mivoltunk lecserélhet. Ahogy Camus fogalmaz a
colombey-i felhivisban: ,Egy rossz szellem kisérti Eurdpat és a vildgot. Ez a
lecserélhetSség (replacism), az a tendencia, hogy mindent a normalizalt, szabva-
nyositott, lecserélhetd hasonmdsdval helyettesitsiink: az eredetit a mdsolatdval,
a hitelest az utdnzattal, az igazat a hamissal, az anydkat a pétanydkkal, a kuledarae
a szabadidds tevékenységekkel és szérakozdssal, a tuddst a diplomdval, a vidéket
és a varost az alaktalan kiilvarosokkal, a bennsziilottet a nem bennsziilottel,
Eurdpét Afrikdval, a férfiakat a nékkel, a férfiakat és ndket a robotokkal, a né-
peket mds népekkel, az emberiséget egy vad, differencidlatlan, szabvényositott,
végteleniil cserélhetd poszt-emberiséggel.”

Amint ez a részlet is jelzi, Camus felfogja a technolégiai valtozdsok minden
kovetkezményét, és felveti az ember helyének égetd kérdését ebben a forra-
dalmi felforduldsban. A lecserélhetdség (replacism) szelleme azt koveteli, hogy
minden dtrendezédjon az 4llandé tartalékok halmazéba. A korldtok és hatdrok
ezt akaddlyozzdk. A nyitottsdg — a hatdrok és korldtok leromboldsa — a mene-
dzserizmus sajdt moralis parancsa. A lecserélhetdség (replacism) hatdrok nélkiili
ontoldgidja érinti a nagy dimenziékat: a nemzeteket és egész népeket. De érinti
a kicsit is: az emberi testet. Ezen ontoldgia szerint az emberi test maga is erd-

* Ahogy Mary Harrington a Camus-rdl sz616, éleslétd esszésorozatdban megjegyzi, a homo democraticusbél/
americanusbél a globdlis homo economicusba valé dtmenet nem csupdn a demokricidbél a menedzserizmusba
val6 dtmenetet jelenti, hanem az Amerikdbdl mint kéztdrsasdgbdl a globalis Amerika — tehdt a menedzserszel-
lem — birodalmdba valé dtmenetet is. Ldsd kiilondsen: Nomos of the Airport. www.maryharrington.co.uk/p/
camus-part-2-nomos-of-the-airport.

> Renaud Camus: Appeal of Colombey. In 7he Deep Murmur, 201.
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forrdssd vélik. Val6jdban az emberi test drucikké tételének imperativusza vezérli
a lecserélhet8ség (replacism) egész projektjét. Camus érvelése szerint a Nagy
Csere egyfajta, ,az egész bolygé [éptékében megvaldsitott béranyasdg”.® Miért
mondja ezt?

A lecserélhetSség (replacism) megértéséhez tal kell Iépniink a demografiai
mozgdsok megfigyelésén — legyen az barmennyire fontos — és meg kell vizs-
gdlnunk, hogy milyen elvaltozdsokat okoz a legintimebb, legsajitosabb emberi
szinten: a kotédés Osszetett dinamikdjdban, amely egy vdrandds édesanya és
sziiletendd gyermeke kozote fejlédik ki.

A béranyasdg a benséségnek ezt a dinamikdjdt semmisiti meg. A béranyai
varanddssdg sordn a ndi testet egy harmadik félnek adjdk bérbe, hogy a szerzé-
désben foglaltaknak megfeleléen gyermeket hozzanak vildgra. A szerzédés célja,
hogy megszakitson minden kapcsolatot, amely a béranya és a novekvé gyermek
kozote kialakulhat. Ahhoz, hogy a szerzédés miikdjon, a béranydt az 6rokbefo-
gadé anydnak, azaz a vdsdrlonak kell levédltania. A béranyasdg perverzitdsa nem
csak az anya testének drucikké tételében vagy a mogottes szerzédéses, fogyasztoi
hozz4illdsban rejlik. A béranyasdg valami kimondhatatlanul értékeset, az embe-
ri életet haszndlja fel, és azt egy szerzédés termékévé teszi. A gyermeket részekre
bontja: fogyasztdéi druva vélik, amelyet felndttek dllitanak eld, vésdrolnak és
adnak el.

Es azt a kapcsolatot, amelyet a gyermek az anyjdval az anyaméhben alakit
ki — a t8le valé flggését, a hangjirdl, melegérdl és illatdrdl valé tuddsit — a
szerzédéses kotelezettség megszakitja. A béranyasdg a lecserélhetdség (replacism)
betetdzése: a szeretet leglényegesebb, legorganikusabb, legintimebb formdjit
bocsdtja druba. Pontosan ezt teszi azonban valamennyi emberi kapcsolatunk-
kal. Ha azt gondoljuk, hogy egy tjsziilottet nem sebez meg az, ami a béranyasdg
sordn torténik vele, hogy az anyjdval valé kapcsolata veszteség nélkiil eldobha-
t0, hogy egy édesanya pétolhatd, akkor minden mds szeretetiink is pétolhaté.
Minden kapcsolatunk, az 6sszes nemes ragaszkodds, a csaldditdl a hazaszerete-
tig: lecserélhetd.

Ha az emberi testet a termeld, a fogyasztd és a termék szintjére redukdljuk,
akkor a terhesség dltal a vdrandds béranya és gyermeke kozote létrejove érzel-
mi, pszicholdgiai és fizioldgiai kotddések jelentdségiiket vesztik. Ezek a legjobb
esetben is csak elterelik a figyelmet a szerz8dés feltételeinek megvalésitdsdrdl;
rosszabb esetben olyan akadilyok, amelyek meggitoljék a feleket a szerz8dés
teljesitésében. Mindenesetre — ebbél a perverz szempontbdl — az a kivédnatos,
ha a felek teljesitik a szerz6dést, majd tovdbblépnek a kdvetkezd terhességi cse-
reprogramra. Az embernek tgy kell viselkednie, mintha mentes lenne a testet
oltote koeoeeségekedl, mintha egy mesterséges méh vagy robot lenne. Ahogy te-

¢ Uo.
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hat Camus helyesen ldtja, a béranyasdg egy Gj poszthumadn tipus irdnydba mu-
tat. Az idedlis emberi test hely nélkiili, nem nélkiili hissd vélik — lecserélhetévé.

A legvégsé dtalakulds a kormdnyzdsunk médjdnak dtalakuldsa. Az ,6kono-
mizmus, a financializdcié, Davos és a davokrdcia” viliga megkoveteli, hogy a
,nagy pénzemberek, bankok, multinaciondlis cégek, robotok, tizleti vallalkozi-
sok, és a Big Tech” irdnyitsik.” Ez az igazgatdsi rendszer elkiiloniti azokat, akik
hatalmat gyakorolnak — a menedzsereket —, azoktél, akik nem. A kapitalizmus
vagy a neoliberalizmus szdmos kritikusa szerint egy olyan vildg felé haladunk,
ahol a menedzserek a régi arisztokratdknak vagy feuddlis f6uraknak felelnek
meg. Ez azonban két olyan vondst hagy figyelmen kiviil, amely megkiilonboz-
teti az Uj rendet a kozépkor vildgtdl. El8szor is, a menedzserizmus esetében
nem az arisztokrata osztdly — a magas kultardt létrehozd, védé és tovdbbadd
vezetSk, vagyis a kivdléak — uralmardl van sz6. Ez megsziint. A Nagy Dekultu-
rdci6 utdn a davosi garnitira a globdlis kiirtds kultirdjdt kozvetiti majd, egy an-
tikultdrde. Camus ezért a vezetSket davokratdknak nevezi. Ok arra dsszpontosi-
tanak, hogy a menedzserizmust még tovébb és mélyebbre terjesszék, elpusztitva
ezzel minden olyan organikus kozosséget, okoldgidt és kapesolatot, amelyek
utjdban édllnak annak, hogy a vildgot dllandé tartalékka szervezzék dt. Ahogy
a transzhumanista Yuval Noah Harari fogalmaz, a davokratdk folyamatosan
arra bétoritjdk egymadst, hogy a hatalomért cserébe lemondjanak az értelmiik-
r6l.8 Mdsodszor, a davokratik nem érzik a nemes jéindulat kotelességét azokkal
szemben, akiket irdnyitanak. A hatalom nélkiilieket egyenesen emberi mivol-
tukedl fosztjdk meg,.

Ebben a tdrsadalomban az 6nkormdnyzds ellentmondds. Az emberanyag
arra val, hogy irdnyitsdk. A nyugat egykori biiszkeségének és 6romének, a he-
gyi vérosoknak — az alkotmdnyos koztdrsasigoknak, a liberdlis demokracidk-
nak — a fénye ezzel kialszik. Végleg elhomélyosodnak halvinyuls, becsmérelt
emlékezetiinkben, ahogyan el8ttitk az abszolit monarchidk is. Szembesiilve a
davokricia térhéditasdval, megtanuljuk, hogy kormdnyaink lecserélhetSk.

A davokricia uralta viligot Camus egy emberparkhoz hasonlitja. Egy olyan
térhez, ahol a sok mutatés kirakatban az drucikk maga az ember — a kidllitott
anyagok és eszkozok kozott helyet foglalé ldtvanyelem. Am nem lehet minden-
kit hasznositani. Van, akit nem lehet megvenni; van, aki elvesziti hasznossdgdt.
Akik kimaradnak, azokat elhagyott drukészletnek tekintik majd. Ok lesznek
a globalizdcié, a multikulturalizmus, az antirasszizmus, a népvandorlds vesz-
tesei. Az értelmes munka nélkiili életre karhoztatott férfiak. A ndk, akiknek
félelemben kell élniiik, elfogadva a statisztikdvd vdlds megnovekedett valészind-

7 Renaud Camus: Elegy for Enoch Powell. In 7he Deep Murmur, 5.
8 Mary Harrington ezt az dsszefiiggést litja Camus vildgértelmezése és a transzhumanizmus sétét urdnak
munkdssiga kozott. Lisd: www.maryharrington.co.uk/p/camus-part-2-nomos-of-the-airport.
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ségét, ha alkonyatkor gyalog kell majd dtrakelniiik. A béranydkt6l szdrmazé
csecsemdk, akiket elhagynak vagy megolnek majd azok, akik életrehivtak Sket,
majd meggondoltédk magukat. A mesterséges megtermékenyités utdn kidobott
felesleges embridk.

Ez az a vildgnézet, amely uralkodik felettiink, és amely formdlja azt, hogy
kik vagyunk. Mi, nyugatiak beletérédtiink az embertelenségbe. Es ez emlékez-
tet a posztmodern irodalomelmélet homdlyosan megfogalmazott dllitdsainak
némelyikére. Az egyik ilyen allitds szerint a gyarmatositds nem annyira a nyers
er8szakrél szol, mint inkdbb az alsébbrendl gondolkoddsméd elsajdtitdsardl.
A gyarmatositds igy lesz hatékony. Ezt a felismerést ma is érdemes szem el&tt
tartani, amikor Camus-h6z hasonléan mi is megprébdlunk szembeszallni ezzel
a rendszerrel.

A nyugati embereknek meg kell szabadulniuk hamis pédsztoraiktél, pétneve-
16ikt8], megszalléikedl és a megszallokkal egytittm(ikddd kozépszert menedzse-
rektdl, a davokratdkeél. Am ami ennél is fontosabb: véget kell vetniink annak
a kisebbrendtséget kdzvetitd szemléletnek, amelyen keresztiil magunkra tekin-
tiink. Ellen kell dllnunk annak az antropolégidnak, amely emberi [étezéstinket
hasiruvd fokozza le, egy olyan antropoldgidnak, amely kitiresiti bensdségiinket,
egy olyan ontolégidnak, amely nem engedi meg, hogy ez a bensdség kibonta-
kozzon. Nem az a feladatunk, hogy megérizziik vagy megvédjiik a Nyugatot.
Ha Camus-nek igaza van, akkor ezen a ponton mér rég tdl vagyunk. A mi
feladatunk a Nyugat dekolonizdciéja.

Forditotta: Fehér Istvin



LABAR TAMAS

A XVII. SZAZADI REKATOLIZACIO FORMAADO EROI
ES NAGY KONVERTITAI

I. Szellemtorténeti bevezetés

FELNOTT KERESZTSEG teoldgiai, ugyanakkor lélektani szempontbél
is Osszetett jelenség, amely az egyéni megtérés bens folyamatainak moti-
vaci6itdl a személy titkdn 4t szentségtani kérdésekig terjed. Nincs ez mdsként a
konverzi6k, vagyis egy mds keresztény felekezetbdl — dltaldban valamelyik protes-
tdnsbdl, de nem egyszer ortodoxbdl — a rémai katolikus hitre térés esetében sem.
A XVIL szézadot joggal tartjdk a mdsodik évezred egyik leginkdbb meg-
hatdroz6 szdzaddnak, és bar hagyomanyosan — messzehaté kovetkezményeire,
és tegylik hozzd jelen korunkhoz valé kronologikus kozelségére és kozvetlen
hatésdra tekintettel — a historiografia a XIX. szdzadra alkalmazza a ,hosszd” jel-
z6t, 4m sulydra, esemény- és eszmetorténeti konzekvencidira tekintve a nevezett
szdzad is legaldbb annyira megérdemelné ezt. Ha parhuzamba dllitjuk a két év-
szdzadot, mig az ideoldgiai szempontbél negativ francia forradalom kévetkez-
ményei az 1800-as évekre kulmindlédtak, addig a tridenti zsinat rendelkezései-
nek, szellemiségének és kiemelkedd személyiségeinek' hatdsa az 1600-as évekre
bontakozott ki fokozatosan, és a korszak minden tragikus torténése ellenére a
katolicizmus osszességében véve olyan virdgzdsnak indult, mint utoljdra taldn
csak a XIII. szdzadban.?

Mindenekel8tt vessiink rovid pillantdst erre a minden szempontbdl tur-
bulens szdzadra, dttekintve az eseménytorténet jelentdsebb dllomdsait. A XX.
szdzadhoz hasonléan a XVII. szdzad hajnala is baljésan indult és 1618-ban
kitort a harmincéves hdbord, amelynek pusztitdsa és civil lakossdgot érintd
rendkiviili brutalitdst atrocitdsai és kegyetlenségei meghaladtdk a szdz éves
hdboraét, st bizonyos szempontbdl még az elsd vildghdboraée is. A hatalmi
dtrendezddés alapvetden a kovetkez8képpen foglalhaté 6ssze: a harmincéves
hdbort utdn Franciaorszdg nagyhatalmi stdtusza egyre nétt, XIV. Lajos alatt

' A teljesség igénye nélkiil olyan f&pap szentek mint Borromeo Szent Kéroly mildnéi biboros érsek, a Triden-
ti Zsinat rendelkezéseinek els§ végrehajtéja, Szalézi Szent Ferenc genfi hercegpiispok, lelki iré és misztikus,
Szent Juan de Ribera Valencia érseke és alkirdlya, vagy német nyelvteriileten Julius Echter von Mespelbrunn
Wiirzburg hercegpiispoke és Lothar von Metternich trieri valasztéfejedelem, hercegérsek, akit V. Pil pépa
Lexemplum espiscopi”™-nak (a piispokok mintaképének) nevezett.

? Tekintettel a magyar katolikus restaurdcié hazai torténeti recepcidjdra, melyet f8ként Forgdch Ferenc, Pdz-
mdny Péter, Lésy Imre, Lippay Gyorgy, Szelepcsényi Gyorgy, Széchenyi Gyorgy esztergomi érsekek, illetve Es-
terhdzy Miklés és Esterhdzy P4l nddorok neve fémjelez, erre nem tériink ki, inkdbb a magyar olvasok szdméra
taldn kevésbé ismert személyeket és eseményeket helyezziik fékuszpontba.
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kicsticsosodva. A tengerek feletti uralom, illetve a kereskedelmi monopdliu-
mért vivott tengeri hdborikban azonban alulmaradt, mig ezt Anglia szerezte
meg fokozatosan visszaszoritva a hollandokat és a spanyolokat is. Ez utéb-
biak szdmdra ugyan a ,,Siglo de Oro’-t jelentette, ez azonban a miivészetekre
és a kultdrdra vonatkozott, gazdasdgilag és nagyhatalmi pozicidjit tekintve
Spanyolorszdg vezetd szerepét egyre inkdbb elveszitette. A Német-romai Bi-
rodalom partikularizdcidja tovdbb nétt, ugyanakkor a Habsburgok a torokok
Eurépdbdl valé fokozatos kilizésével nem csupdn politikai presztizsiiket, ha-
nem teriileteiket is novelték. Svédorszdg is a nagyhatalmak sordba emelkedve
megszerezte Skandindvia és a Baltikum feletti dominancidt, meg is tartva az
egészen XII. Kdroly uralkoddsdnak a végéig.

Szdmunkra természetesen a puszta eseménytorténetnél’ 1ényegesebb a kor
szelleme. A géniusz a tradiciondlis gondolkodds egyik meghatdrozé fogalma.
Hamvas Béla Az or Géniusz foldje cim( irdséban a ,géniusz” specidlis interp-
retdcidjéval operdlva hiz meg olyan kultirfilozéfiai vonalakat, melyek keresz-
tez6désiikben egyszerre emelkednek foldrajzi, nemzeti-népi, és kulturdlis ha-
térok folé, ugy, hogy kozben ezek alkoté alapvondsainak figyelembevételével
— és integréldsdval — az Sket is meghatdrozé magasabb principiumokba nyeriink
betekintést. Taldn nem metodolégiai hiba vagy visszaélés bizonyos megkozeli-
tésben extrapolalni ezz a ,géniusz”-megkozelitést. Véleményiink szerint ennek
a fogalomnak az adekvidr kiterjesztése (j eszme- és kultartdreéneti tévlatokat
nyithat meg, térténelemteolégiai-téreénelemfilozéfiai megfontoldsok titkrében.
Egy torténelmi korszaknak, és ilyen értelemben vett szdzadnak, de egy-egy je-
lentds uralkodé regnaldsdnak is van, illetve lehet géniusza. Ez messze tobb mint
egy kronologikusan lehatdrolhaté korszak, vagy akar korszellem (Zeitgeist). Mé-
lyebb és szellemibb megértést tehet lehetévé, feltdrva valami eszmeileg tenden-
ciézusat, mely egyszerre 4j és Gjonnan formaalkotd®, ugyanakkor nyilvdnvalé
modon, ezer széllal nyulik vissza szellemtorténeti elézményekhez. Ilyen médon,
mindségben és értelemben beszélhetiink példdul ,a barokk”, a ,rekatolizdcié”
géniuszdrdl, sét a ,jezsuita” géniuszrdl is.

Természetesen tudatidban vagyunk egy-egy korszak kiil- és belpolitikai,
gazdasdgi valamint szocio-kulturdlis Osszefiiggésrendszereinek rendkiviili
komplexitdsdval, mindazondltal sokkal inkdbb azokra a nem egyszer szubtilis
folyamatokra, diszpozicidkra, orientdcidkra dsszpontositunk, amelyek révén
a metafizikai metapolitikaiként, ez a metapolitikai pedig politikaiként szer-
vesiilve jelent meg. Ezek a ,feliilrdl lefelé” haté politika- és kulttiraformalé

? Tigabb értelemben a klasszikus torténészi ok-okozat osszefliggésnél is, ami a legtobb esetben horizontilis
marad, és kevéssé vagy egydltalin nem veszi figyelembe a szellemtoreénet elsbbségét, nem is beszélve a meta-
politikairdl, pline a metafizikairdl.

“ A kérdés(kdr) bévebb értelmezéséhez 1d.: Johan Huizinga: A #irténelem formavdltozdsai. Budapest, 1997,
Maecenas.



Labar Tamds: A XVII. szdzadi rekartolizdcié formaadé eri és nagy konvertitdi 15

szellemi megnyilvdnuldsok tobbszor erdteljesen hatottak azokra a személyek-
re, akiket hivatdsuk diszponalt és torténelmi helyzetitkben kell§ akaratbeli,
intellektudlis és spiritudlis nyitottsdggal figyelték ,az id8k jeleit” és ,volt fiilitk
a halldsra”. Lett légyenck uralkoddk, arisztokratdk, vagy éppenséggel mivé-
szek, tuddsok.

A fent emlitettekkel szoros 6sszefiiggésben tematizéldsunk — br hozzévets-
legesen idSrendi leirdsra torekszik — egyfajta osszképet kivan adni a leirt jelen-
ségek egészként bemutatdsdval, akkor is, ha foldrajzilag, kulturdlisan, és nem
egyszer eseménytorténetileg is egymdstdl tivolabb dllnak.

I1. Katolikus Oroszorszég? — Eszaki konvertitik

A magit az ortodox kereszténység legfdbb védelmez8jének és Bizdnc szinte
minden értelemben vett 6rokosének tarté Oroszorszdgban az 1600-as évek elsé
felében a katolicizmus komoly politikai tényez8ként jelent meg. A Romanovok
trénra keriilése el6tti komplikélt idészakban 1. Al-Dmitrij iilt a cdrok trénji-
ba’. Bar III. Zsigmond lengyel kirdlynak tett igérete, miszerint dttér a romai
katolikus hitre, igencsak kérdéses, de az tény, hogy erésen katolikus irdnyultsd-
gt volt, lengyel feleségének® sem kellett példdul — az addigi gyakorlattdl eltérd-
en — ttérnie az ortodox valldsra, st § maga is patrondlta a katolikus hittérités
mindennem lehetdségét orosz foldon. A katolikus IV. Uldszlo, kés@bbi lengyel
kirdlyt 1610-ben megvélasztottdk cdrnak, és komoly politikai-katonai eréfeszi-
téseket tett, hogy uralma ne csak névleges legyen. Noha ez, részleges stratégiai
sikerei ellenére, végiil nem sikeriilt, egészen 1632-ig igényt formalt az orosz
trénra és viselte is a vélasztott cdr cimet. Tehdt a szdzad els6 harmaddban — a
lengyel nagyhatalmi torekvésektSl” (melyek a katolikus politikai domesztika-
ciét-konszoliddcidt is implikdltdk) szétvélaszthatatlanul — komolyan fennillt a
lehetésége, hogy hosszabb tidvon Oroszorszdg egy jelentds része vagy egésze ka-
tolikussd legyen.

Az el8bbiektdl részben eltéréen nem csupdn tényleges és adatolt dttérés volt
Krisztina svéd kirdlynéé, hanem a szdzad leginkdbb emblematikus konverzié-
ja, mely szenzdciészdmba ment, és ha a populdris sallangoktdl el is tekintiink,
valéban rendkiviili torténet az 6vé.* Apja, II. Gusztdv Adolf nem csak nagy-
hatalmi stdtuszba emelte orszdgit, hanem konkrétan életét adta a protestan-

> Az elefdntcsont trént még a hires-hirhedt IV. Rettegett Ivdn készittette, és napjainkban is ldthat6 a moszkvai
Kreml mtizeumdban.

¢ A lengyel mdgnds csalddbol szirmazé Marina Mniszech.

7 Akdr egy lehetséges lengyel-orosz perszondlunié megvalésuldsiban (?).

§ Tusor Péter: A barokk pdpasdg 1600—1700. Budapest, 2004, Gondolat, 63. V6. 107, 142, 208.
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tizmus tgyéért, mikor elesett a
liitzeni harcmezén.” Mindezek
titkrében, egy olyan orszdgban,
ahol az evangélikus konfesszi6
allamvallds volt, mi tobb, a kul-
tara és nemzeti identitds alko-
téeleme — tobbek kozt éppen a
harmincéves hidbort és Gusztiv
Adolf nyomdn — a protestantiz-
mus védSbdstydjanak szdmitott,
és legaldbb hdrom uralkodé en-
nek jegyében vivta hdboruit',
Krisztina dontése nem is jérha-
tott volna més kovetkezmények-
kel, mint trénja és orszdga (nota
bene, a korszak vezet nagyha-
talmdrdl van szd) elvesztésével és
elhagydsdval."

Napjainkban, amikor a poli-
tikai korrektség fullaszt6 légkore

L /fl-Dz'mz'trz'j igéretet tesz I11. Zsigmondnak
a katolicizmus bevezetésére Oroszorszdgban

(Nyikolaj Nevres, 1874). uralkodik, amikor a valldssza-
badsdg és valldsi tolerancia — 6n-
altatd, rosszabb esetben dema-

gbg — jelszavdval paldstolt indifferentizmus és szekularizmus hat 4t mindent

(sok esetben nem pusztdn az dnfeladdsig mend, jellegtelen ,,6kumenét”, hanem

tragikus médon az egyhdzi ambiancidt is), Krisztina kirdlynd 8szinte, benséleg

komolyan megérlelt dontése annak minden konzekvencidjdval valé tudatos fel-
vallaldsa kivételesen példaéreékii. Ugyanis nem pusztdn vélt és valds identitdst,
ambicid, karriert, anyagi javakat, hanem a vildgi hatalom csticsét is lelke tidve,
és a katolikus hit igazsdganak megvallisa mogé helyezte'?, a legkomolyabban
véve, miszerint salus animarum suprema lex esto, azaz a lélek tidvossége a legfébb

? A harmincéves hdbort egyik legfontosabb titkézetében (1632) ugyan a svéd uralkodé elesett, azonban a
protestdns erék mégis gydzelmet arattak.

1% X. Kdroly Gusztdv és XII. Kdroly, mint ,hadvezér-kirdly” ismertek, s mint ilyenek, II. Gusztdv Adolf 6r6-
kosei. A felkent kirdlyok quasi-sacerdos papi karakterét (részben szekularizéltan) parafrazélva nyugodtan lehet
veliik kapcsolatban az evangélikus ,prédikdtor hadvezér-kirdly” (vagy ,prédikdtor-hadvezér” kirély) karaktero-
16gidt hasznélni. A kettejiik regndldsa kozt uralkodé XI. Kéroly sokkal inkdbb ,abszolutisztikus” térekvéseirdl
és Déni4val viselt hdbordjérél (1674—1679) ismert.

" Még ha errél 6nként is mondott le, de déntése miatt nem volt mds valasztisa. Bdr személye és késGbbi
élettija valéban igen ellentmonddsos, konverzidjinak szinteségét nem lehet kétségbe vonni.

12 Erdemes megemliteni I1. Janos Kézmér lengyel kirily péld4jt, aki egyébként nem csupdn kortdrsa, hanem
Krisztina rokona is volt (mindketten a Wasa-dinasztia tagjai), és aki 1668-ban szintigy lemondott trénjérdl, és
Franciaorszdgban, az 8si St. Germain des Prés bencés kolostor apdtjaként fejezte be foldi életét.
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torvény.”® O az egyetlen svéd uralkod, aki a — pépa kifejezett parancsdra — a
Szent Péter bazilikdban van eltemetve.

Az imént vézolt korrajzba szorosan illeszkedik Bernhard Gustav von
Baden-Durlach életdtja is. A baden-durlach-i 8rgréf fiaként nevelkedett elks-
telezett evangélikusként. A mdr emlitett svéd kirdly utdn keresztelték Gusz-
tév Adolfra, akinek nem mellesleg unokadccse és keresztfia is volt. Ugyanaz
a ,reformdtori” zélus hajtotta, mint nagybdty-keresztapjat, részt vett az északi
hdbordban, a protestdns svéd hadseregben, sét tdbornagyi rangot szerzett. Majd
hosszabb franciaorszdgi, itdliai tartézkodds utdn katolizilt — ekkor vette fel a
bérmalds szentségében bse, a boldoggd avatott Bernhard von Baden'* irdnti tisz-
teletbdl keresztnevét — és, immdr velencei szolgdlatban harcolt a t6rokak ellen,
igy a magyar hadszintéren, az 1664-es szentgotthdrdi csatdban is részt vett. Vé-
giil belépett a rheinau-i bencés kolostorba, nem sokkal késébb Mainzban pap-
pa szentelték, hamarosan pedig Fulda és Kempten hercegapdtja lett, 1671-ben
pedig biborosi rangra emelte a pdpa, s6t részt vett a Magyarorszdg torok aléli
felszabaduldsdért oly sokat dldozé, Boldog XI. Incét megvalaszté konkldvén.' 1
Erdemes hozzitenni a kegyelem miikodésének dinamikdjit érzékeltetendd —
mely a természetre épit, nem megsziintetve, hanem éppen beteljesitve azt'/,
akdr a csaldd, a szellemi-genetikai leszdrmazds ,,csatorndin” keresztiil is hatva —,
hogy ennek az igazsignak megnyilvdnuldsaként Bernhard Gustav unokatest-
vére, Gustav Adolf von Nassau-Idstein, felndttként szintigy a katolikus hitre
térve ugyancsak részt vett a torokok elleni kiizdelemben, és rokondhoz hason-
l6an szintén ott volt a szentgotthdrdi titkdzetben, életét dldozva a csatamez6n
a szent ligyért.

Egyel6re Eszak-Eurépanal maradva tekintsiink r4 egy szokvédnyosnak szin-
tugy nem nevezhetd életdtra. A lélek vivddo, bensd utkeresésének intellek-
tudlis-tudomdnyos eréfeszitéssel 6tvozote szintézise térul fel Nicolaus Steno
életében és munkdssdgiban, akit Wilhelm von Humboldt a ,geolégia atyja-

% Nem pedig a cicerdi ,salus populi suprema lex esto”, azaz a nép tidve a legf6bb torvény, melyet De Legi-
bus cim(i miivében fejt ki. Természetesen a ,koziidv” rendkiviil Iényeges teol6giai, dllamelméleti szempontbdl
(messze megeldzve a kozérdeket), de a személy tidvén alapszik.

' Aki nem csupdn kiemelkeds tigyességd, de mér életében tiszta jdmborsdgdrdl ismerté vélt lovag volt, s aki a
Habsburgok megbizdsibol, Konstantindpoly 1453-as elfoglaldsa utdni, t6rok elleni keresztes hadjdrat szervezé-
se kozben hunyt el tragikus hirtelenséggel pestisben.

1 Klaus P. Oesterle: Ein Kardinal aus Durlach. Konfession und Karriere in der frithen Neuzeit. In Badische
Heimat. LXXIX. évf. (2009) 2. sz. 215-222.

16 Hazénk egyhdztoreénelmében ennél fontosabb szerep jutotr a hasonlé életutat bejaré Kereszeély Agostnak.
Moric szdsz herceg és vélasztéfejedelem fiaként sziiletett, katonai palydra Iépett, kivette részét Buda 1686-os
visszavételében. Katolikus hitre térése utdn elébb német birodalmi, majd magyar egyhdzi javadalmakat nyert
el. Gydri piispok, majd esztergomi érsek lett. 1714-ben, az 6 kérésére I11. Kdroly kirdly a mindenkori esztergo-
mi érseket birodalmi herceg cimmel ruhdzta fel, igy lett Magyarorszdg elsé hercegprimdsa és a hercegprimdsi
méltdsdg kieszkozlgje.

17" A katolikus dogmatikén beliili kegyelemtan alaptétele: ,gratia supponit naturam, non destruit, sed perficit
eam.” A kegyelem feltételezi a természete(s)t, nem lerombolja, hanem tokéletesiti, beteljesiti azt.
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nak”'® nevezett. A ddn' aranymives fiaként sziiletett Niels Stensen hamar a
természettudomdanyok felé fordult, és elmélyiilt az anatémidban, szimos 4j
megfigyeléssel és leirdssal gazdagitva azt. Eredményei dacdra hazdjaban nem
tudott eldrelépni, igy a toszkdn nagyherceg invitdldsit elfogadva eleinte Fi-
renzében telepedett le. Erdeklédése fokozatosan a geolégia és a paleontolégia
irdnyédba terelte, melyekben korszakalkoté felfedezéseket tett, elsésorban a
fosszilidk eredete kapcsdn. Univerzilis szellemi nyitottsdgat egyre inkdbb meg
tudta feleltetni a katolikus teremtéstan (és dltaldban véve a teoldgiai igazsdgok)
alapjan 4ll6 kozmolégidval, illetve 1étszemlélettel, amellyel Franciaorszdgban
és Italidban megismerkedett, mig az evangélikus-protestins paradigmak fo-
kozatosan sziiknek bizonyultak intellektusa és spiritudlis torekvései szdmadra.
Személyes behatdsok mellett® nagy benyomidst tett rd, amikor Livornéban
részt vett az Urnapi szentmisén és kormeneten. A rd kovetkezd évben, 1667-
ben, Halottak napjin katolizdlt, majd egyre inkdbb teoldgiai kérdésekkel
foglalkozott. Krisztus szolgdlatira vigyva pappd szentelték, majd nemsokdra
piispokké, ezt kovetden a pdpa kinevezte az északnémet teriiletek és Skandi-
ndvia Apostoli Vikdriusivd, a megmaradt katolikusok lelki gondozdsdra és a
protestansok téritésére. Ebben partfogéja és timogatdja volt Johann Friedrich
Braunschweig-Liineburg és Calenberg uralkodé®! hercege, aki maga is kon-
vertita volt (Copertindi Szent Jézseffel, a levitdlé minorita szerzetessel valé
taldlkozds utdn tért 4t evangélikusbél katolikusnak). Steno evangéliumi sze-
génységben és egyszerliségben, komoly aszkézisben végezte apostoli feladatdt,
golidti ellenszélben. Személyének hitelessége nyomta rd pecsétjét életmivére,
amikor negyvennyolc évesen elhunyt. Hiressé vilé mondata egyuttal foglala-
ta szelleme Isten irdnti teljes odaaddsdnak, amely tudomdnyos munkdjiban,
majd lelkipdsztorként egyardnt fltotte: ,pulchra sunt quae videntur, pulchri-
ora quae sciuntur, longe pulcherrima quae ignorantur’™, vagyis: ,,szépek azok a

'8 www.mineralienatlas.de/lexikon/index.php/Steno%2C%20Nicolaus (Utoljira ellendrizve: 2025. 02. 08.)
1 Egyhdzmivészeti-kultirtdreéneti érdekesség, hogy a barokk liturgikus egyhdzmiivészet egyik kiemelkedd
alakja, Benno Haan bencés laikus testvér, szintén ddn szdrmazdst volt, Koppenhdga sziilstte. Fiatalon belépett
az Admonti Bencés Apdtsigba, ahol szdmos liturgikus orndtust tervezett és himzett az éltala alapitott admonti
himz8 mihelyben (,Admonter Stickereiwerkstiitte”), kombindlva a fémszdlas himzéstechnikdt az Ggynevezett
— rendkiviil aprélékos és magas szint(i tuddst igényl8 — tiifestéses eljdrdssal. Ikonogrifidjdban a hagyomdnyos
teoldgiai-szimbolika attribitumai egyesiilnek az 4llati-névényi ornamentika kivételesen véltozatos gazdagségs-
val, teljesen egyedi, csak rd és iskoldjdra jellemzd stilust létrehozva ez 4ltal.

20 Két nd is nagy szerepet jatszott dteérésében: egy id8s, nemesi szdrmazdst apdca, Maria Flavia, aki egy kis
kolostor gyégyszerészetét vezette, illetve egy toszkdn nemesi csaldd sarja: Lavinia Felice Cenami Arnolfini,
aki egy Medici szolgdlatban 4ll6 miniszter felesége volt. Whonamedit? — A dictionary of medical eponyms.
www.whonamedit.com/doctor.cfm/2052.html (Utoljdra ellendrizve: 2025. 02. 19.)

! Tehdt nem pusztdn tituldris, és tényleges territdrium nélkiili.

22 Paolo Perrini: Nicold Stenone, Scienziato, neuroanatomico ¢ santo. In Naturalmente, Fatti e trami delle
Scienze. XXI1. évt. (2009) 2. sz. 25.
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dolgok, amiket ldtunk, még szebbek, amiket megértiink, a legszebbek azonban,
amiket nem ismeriink.’

Ha a katolikus misztika széba kertil, elsésorban a nagy német domonkos
tridsz, Eckhart, Suso, Tauler, illetve a spanyol misztikusok: Avilai Szent Teréz,
Keresztes Szent Jdnos juthatnak esziinkbe. Ugyanakkor nem csupdn a XVII.
szdzad, hanem az egyetemes misztika egyik legmeghatdrozébb alakja volt Ja-
kob Bohme. Igaz ez akkor is, ha szimos megldtésdt gyokereiben hatdrozta meg
evangélikus teoldgiai kondiciondltsiga®, amelyeket egyfeldl az egyetemes me-
tafizikai igazsigok vonatkozdsiban messze meghaladt, mégis, bizonyos protes-
tdns meghatdrozottsigait, melyek til mélyen beleivodtak, nem tudta elhagyni
(nagysdgdnak és tévedéseinek attit(idjében illetdleg gyokereiben pdrhuzamba
llithaté Nietzschével).

Taldn sajdtos tematikink megengedi azt a megldtdst, hogy jelzésértékiinek
tekintsiik, hogy Angelus Silesius, a szézad mdsodik felének legismertebb német
misztikusa pont abban az évben sziiletett, amikor Bohme elhunyt. Mintha 4t
kellett volna vennie a spiritudlis stafétdt t8le és transzformdlnia katolikus aspek-
tusbdl. Johannes Scheffler néven sziiletett evangélikus nemesi csalddban® (az
Angelust konverziéja alkalméaval vette fel, valészintileg Juan de los Angeles XV1.
szdzadi spanyol misztikus utdn). Orvostudomanybdl és filoz6fidbdl doktorilt,
életében a sorsfordulatot mégis az hozta, hogy megismerkedett Bohme tanitd-
saival®®, ami a fent emlitettek ellenére, paradox médon éppen katolizldsahoz
vezetett.”” Ezek utdn teljesen felhagyott az orvosi praxissal, pappd szentelték és
a sikeres sziléziai rekatolizdcié egyik vezetdje lett, melyben tdrsa és timogatd-
ja volt bardtja, Sebastian von Rostock boroszldi hercegpiispok®. Legismertebb
irdsai a Heilige Seelen-Lust (A 1élek szent vagya) és a Der Cherubinische Wander-

» Literdlisan: ,figyelmen kiviil hagynak” vagy ,észre sem vesznek” (a szerz8 szabadforditdsa). Ez az interp-
retdcié osszefliggésbe hozhaté a ,mellézott”, ,szokatlan”, st, kimondottan a ,torz”, mint egyedi formacio-
nak, a groteszkben megjelend esztétikai koncepci6javal. A barokk szellemnek a rendkiviiliben, a kuriozitds-
ban, mint a kivétel(es)ben az episztemoldgiai lehetdségnek sajétos horizontja is felttinik. Erdemes dsszeverni
Kierkegaard kivétel-fogalmdra épiil§ ismeretelméleti gondolataival. Minderre egyébként 6ndllé miielméleti
koncepcié6 épiilt: a Kunstkammerek vildga. Vo.: Labdr Tamds: A makrokozmosz mikrokozmikus installdcidja:
a Kunst- und Wunderkammerek vildga, in: https://arsnaturae.hu/hu/makrokozmosz-mikrokozmikus-installa-
cioja-kunst-und-wunderkammerek-vilaga. (Utoljdra ellendrizve: 2025. 02. 08.)

" Ennek ellenére interpretdcidjt és ,tjrafelfedezését” olyan katolikus gondolkoddk tették lehetévé, mint
Louis Claude de Saint-Martin és Franz von Baader. Illetve a német romantikusok kéziil Schelling, Novalis és
Friedrich von Schlegel.

» Edesapjanak éppen 4gostai hite miatt kellett elhagyni Krakkér.

% Természetesen az emlitett domonkos tridsz és a spanyol misztikusok miveit és életét is behatdan ismerte,
mindemellett Abraham von Franckenberg bevezette a kabbala, a hermetizmus és az alkimia ismereteibe is.

7 Ludwig Lemcke: Angelus Silesius. In Allgemeine Deutsche Biographie (ADB). Band 1, Leipzig, 1875, Dunc-
ker und Humblot, 453-456.

8 Aki egyébként a tartomdny vildgi ura is lett Gjbol (Oberlandeshauptmann), miutin t6bb mint fél évszdzad
elteltével I. Lipét csdszdr, cseh kirdly(ként) djra a boroszldi piispskot bizta meg ezzel, az ellenreformdcié na-
gyobb hatékonysdga érdekében.



20 Magyar Szemle, 2025. 3—4. szdm

smann (A kerubi vaindor)® nem-doktrinalis verses megnyilvdnuldsai a misztikus
istenismeretnek. Mint a lélek legbensd istenkapcsolatdt a lehetd legmélyebben
megélni térekvé misztikus (Bohmével ellentétben) megtaldlta a helyét a kor ki-
hivdsaiban, és mint a protestdnsokkal aktivan és vehemensen polemizdlé teold-
gus-hitvédd, életmiive ritka szintézise a kontemplativ és az aktiv szellemi ttnak.

I11. Kisérlet a Tavol-Kelet katolizalasara

Az eddigiekhez képest mind f6ldrajzilag, mind kulturdlisan taldn nagy ugrds-
nak tlinhet, de irdsunk bensd egységénél maradva szeretnénk néhdny szét szdl-
ni a katolicizmus helyzetérdl a kortdrs Kindban. Minden horizontdlis tdvolsdg
ellenére a vertikum ugyanaz: a katolicizmus expanziéjit lehetévé tevd belsd és
kiils6 erdk illetve koriilmények vizsgalata és ezek kontextualizdlt felmutatésa.
Vildgos, hogy dnmagiban ez a kérdéskor mennyire tdg és konyvtdrnyi szak-
irodalommal rendelkezik. Eppen ezért csupén kontirvonalak meghutzéséval
igyeksziink betekintést adni a kinai katolikus missziba, azon beliil is kimon-
dottan a jezsuitik tevékenységébe és eredményeibe.

Miar a legnagyobb (jezsuita) missziondrius, Xavéri Szent Ferenc szeretett vol-
na Kindban hittéritéi kiildetést végezni, de korai haldla megakadélyozta ebben.
Eppen, hogy kinai foldre érve érte a haldl, mintegy szimbolikusan kijeldlve a
folytatds 6svényét hivatdsbéli utédjainak. Matteo Ricci a kinai jezsuita misz-
szié egyik alapitéja és vezetd alakja mdr kozel hisz éve Kindban tartézkodott,
amikor a szdézad hajnaldn, 1601-ben megérkezett Pekingbe. Innen szdmithat6 a
»klasszikus” kinai jezsuita misszi6 sikerekkel és nehézségekkel egyardnt tarkitott
id6szaka.

Amikor a kereszténység valahol a maga elementaritdsdnak és kibontakozdsi-
nak erejével és igényével jelenik meg, szinte mindig integrélja az adott kultdrde
is, amennyiben az lehetséges, megszentelve — meghaladva és kiteljesitve azt.
fgy volt ez a rémai, germdn szellem és ,elem” szakralizdciéja és dllamisdggd
konstitudldsa esetében, csakiigy, mint a keltdk szellemi 6rokségén keresztiil az
antikvitds és latinitas dtorokitése kapesdn az ir-skét szerzetesi vildgban, de ter-
mészetesen az (8s) magyarsdg kulturdlis vonatkozdsiban is. Ez a feliilrdl lefelé
épitkezd szellemi dinamizmus egyszerre kifejez6je a tradicié orvényként meg-
jelend val6sdganak®, és a kegyelem teoldgiai miikodésének metapolitikai ma-
gassdgba helyezésével és értelmezésével.’! Csak ebben az esetben a , természetes
felvevd alany” maga az adott civilizdcié és torténelmi dllapota, illetve belsé po-

# Kerubi vandor. Szellemi gondolat- és végrimek. Ford. Paddnyi Gulyds Gdbor. Budapest, 2002, Kairosz.
3 Miként Julius Evola értelmezi azt elssorban.
' Vo.: 17-es ldbjegyzet.
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tencidljdbdl és ez utdbbibdl ad6dé lehetdségei. Cultus és cultura sohasem szétva-
laszthatd. A cultus és cultura mindig konkrét, sosem absztrakt, illetve teoretikus.
(Bér adott esetben teoretizdlhaté a megragadhatésdg, a reflexié és ezek mentén
a realizdcié érdekében, nem pedig puszta intellektualizalé passziébdl.) Katoli-
kus(sd) csak egy adott torténelmi-szellemi meghatdrozottsigban lehet valaki,
a kulturdlis 6nazonossdg és szervesen formdlédott identitds jegyében. Minél
erdsebb az adott kultdra, s6t a kulturalis dthagyomanyozds organikus jelenléte,
anndl inkdbb tud hatni a katolicizmus formaadé ereje. Természetesen ez nem
valamiféle kiilséleg haté mechanisztikus megnyilvinulds (sem nem kiils8, sem
nem mechanikus), hanem centrifugilis erd, melyre a megfeleléen befogadé ci-
vilizdcié centripetdlis reakciéval képes valaszolni.

Ez torténelemteoldgiai-filozéfiai exkurzus segithet a rendkiviil sajitos kinai
kereszténység koraujkori helyzetét is jobban megérteni. Amikor Ricci és trsai
megkezdték mikodésiiket, Kindban két szellemtdrténeti irdnyzat is megha-
tirozta az intellektudlis és mordlis magatartdst: az Ggynevezett shixue, a ,va-
16s dolgok tanulmanyozisa” illetleg a Donglin-mozgalom, egyfajta politikai
és erkolesi megtjhoddst programjdval, és — a csdszdri Kindra kevéssé jellemzd
— nyitottsdggal.* Ha nagyon tomoren szeretnénk megragadni a kinai jezsuita
misszié programjdt, az koriilbeliil annyit tenne, hogy a tudomdny és a mivé-
szet eszkozén keresztill eljuttatni Krisztus igazsdgdt a helyi lakossdg (egy célzott
rétege) felé. Ezt a metéddust nevezik akkomodiciénak. Félrevezeté médon ak-
kulturdciénak is szoktdk hivni, amely bdr pasztordlis tematika szempontjdbol
megdllhat, de a kultardk ald-folérendeltségi viszonydnak szociol6giai (és f6ként
XIX. szdzadi) értelmezésében mdr kevésbé, vagy egydltaldn nem, tekintve, ha
a jezsuitdk kimondottan ez alapjin kozeledtek volna az &si és rendkiviil magas
kinai civilizdciéhoz, vajmi kevés eredményt mutathattak volna fel.

Ennek az alkalmazkoddsnak kitting példdja, hogy a jezsuitdk kezdetben
buddhista szerzetesnek oltdzve igyekeztek hittéritd tevékenységet folytatni, de
hamar r4 kellett dobbenniiik, hogy mig ez Japanban eredményes volt, a Ming
kori Kindban, a buddhista szerzetesek a legkevésbé sem szdmitottak a tdrsadal-
mi elit részének, ellenkezbleg, tehdt azonosulni velitk végsé soron hdtranyos
volt a szamukra. fgy nem ,csupdn’ tanulmdnyoztdk és kitlinden ismerték a
kinai filozéfiai irodalmat®, hanem konfucidnus hivatalnokként is kezdtek 6l-

32 Saldt Gergely: A katolikus térités Kindban: A Ricci-médszer. In Conversio: Az Edtvis Lordnd Tudomdnyegye-
tem Bilesészettudomdnyi Kardn 2011. szeptember 22-23-dn tartott valldstudomdnyi konferencia eléaddsai. Szerk.
Déri Baldzs. Budapest, 2013, ELTE BTK Valldstudomdnyi Kozpont, 348.

3 A téméhoz részletesebben ldsd: Také Ferenc: Ervek, technikik, autoritisok: Matteo Ricci Tianzhu shiyijé-
nek érvelési modszerérdl. In ,Kozel, s Tivol” II. — Az Eitvos Collegium Orientalisstika Miihely éves konferencid-
jdnak eléaddsaibél. Szerk. Také Ferenc. Budapest, 2013, Eétvos Collegium, 255-270.
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tozkodni és viselkedni?** Szdmos tudomdnyos felfedezést megismertettek a
konfucidnus tisztvisel6kkel, antik filozéfiai és matematikai miveket forditottak
le kinaira és konfucidnusokat eurépai nyelvekre, Ming Van-li csszdr kérésé-
re készitette el Ricci a ,,Kun-jii van-kuo csiian-tu’-t, vagyis ,a vildg megszdm-
lalhatatlanul sok orszdgdnak térképét,” 1602-ben, amelyrdl elészor szereztek
tudomdst Amerika felfedezésérél Kindban. Asztrondmiai és optikai miszere-
ket, érdkat, festményeket és hangszereket vittek magukkal, majd készitettek.
A jezsuita csillagdszok pontosabb szdmitdsokat végeztek a mandarinoknal, igy
hamar felkeltették a csdszdr figyelmét. Ricci utdn a tudomdny kdzvetitd sze-
repe még hangsilyosabbd vilt utédja, Nicoldo Longobardo alatt, mely tobbek
kozott Johann Adam Schall von Bell munkdssdgdban csticsosodott ki, aki elvé-
gezte a Chongzhen-naptdrreformot, majd a csdszdri obszervatérium vezetdje
lett. Természetesen mindekdzben minden alkalmat megragadtak az evangéli-
um hirdetésére. Tevékenységiik elérte zenitjét, amikor az utolsé Ming csdszdr,
Yongli nagykancelldrjdnak, a keresztény Achilleus Pang Tianshounak a hatdsa-
ra, az Ozvegy csdszdrné Dowager Wang (Yongli atyjinak volt féfelesége), illetve
Dowager Ma csdszdrné, a csdszdr természetes anyja katolikusok lettek a szent
keresztség dltal, amelyben el6bbi a Helena, utébbi a Maria nevet kapta, a csé-
szdr felesége, Xiaogangkuang csdszdrné pedig az Anna névben sziiletett jjd. Bdr
a politikai események mdsként alakultak a Mingek hanyatldsival, de a legemb-
lematikusabb mégis csak az, hogy Anna csdszdrné fidt, az akkori trénorokost
is a birodalom reménybeli katolizdldsdra apelldlva Konstantinnak keresztelte
Andreas Xavier Koffler osztrak jezsuita.’

Kozel fél évszdzaddal késébb, Kangxi csdszdr 1692-ben kiadta toleran-
cia-rendeletét, mely szavatolta a katolikus vallds gyakorldsdt, sét a hittételek
tanitdsat is. Tobb szdzezer kinai tért 4t a katolicizmusra®, a fent emlitetteknek
megfeleléen szimardnyosan kiemelked§ részben tisztvisel6k, hivatalnokok, ér-
telmiségiek, a csdszdr belsd koreibdl is.

Egyébként ez a fajta ,feliilrdl lefelé” irdnyuld hithirdetés egyfeldl szerves
része volt Ricci médszerének, mdsrészt kordntsem csak a jezsuitdkra jellemzé
direkei6 volt, esetleg az adott kor mds rendjeivel, f6ként a domonkosok, fe-
rencesek és dgostonosokéval osszevetve. Hiszen ha a példdul a korakozépkori
metddust vizsgiljuk, ott is hasonlé érvényesiilt: elé6bb az uralkodét, majd a

3% Saldt Gergely: I.m. 346-347.

¥ Egyébként mdr Xavéri Szent Ferenc is felismerte, hogy a Japdnban mennyire meghatdrozdak a rangok,
titulusok és cimek, igy amikor pdpai legdtusként lenytigézéen diszes dltozetben jelent meg, az kimondottan j6
hatdssal volt misszidja tovabbi sorsdra.

3 The Miraculous Conversions at the Chinese Imperial Court. In Boym et cetera. Szerk. Aleksander W. Mi-
kotajczak, Monika Miazek-Mgczyniska, Rafal Dymezyk. Poznan, 2015, Humanistic and Interdisciplinary Re-
search Group AMU, 17-35. és 25-30.

%7 https://thechinaproject.com/2021/03/24/when-christianity-was-tolerated-in-early-qing-china/
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torzst6ket és az udvar tagjait keresztelték meg, aztdn a t6bbi alattvalét. Igaz ez
a germdn, a magyar, és a szldv krisztianizdciéra egyardnt. Persze az értd olvasé
szdmdra nem kell kiilondsebben interpretilni, hogy ez messze t6bb volt, mint
egyhdzpolitika. Egész egyszerlien a hagyomdnyos, természetszertileg hierarchi-
kus tdrsadalom struktirdjdbol a kegyelem miikodésének mdr kordbban kifejtett
ekklézioldgiai, illetve metaszocioldgiai torvényszerliségébdl fakadt. Ugyanez a
logika hatdrozta meg évszdzadokra, hogy elsdsorban miért a nemesség tagjaibdl
keriiltek ki a magasabb egyhdzi méltésdgok, akkor is, ha szimos kozrendd, férfi
és né sajat képességei és tehetsége jogin is elnyerhette és el is nyerte azokat.”®
Nem szdndékozunk nagyon eltérni 6 szempontunktdl, és tdlzott aktualizdldsba
bocsdtkozni, de ugy véljiik, korunk egyhdzi elmélete és gyakorlata szimdra ége-
téen fontos lenne felismerni a , feliilrél lefelé” evangelizdcié érvényét, amely a
rémai ritus hagyomdnyos liturgidjdnak kérdésétdl, a papsdg I1. Vatikdni Zsinat
és zsinat utdni teoldgiai szdmiizetésének kérdésén dt, az ,ellaicizaléddson” ke-
resztill a ptispokkinevezésekig, szimos teriileten tidvos véltozdst, pontosabban
visszatérést hozhatna. Ahogy egy még €18, id8sebb piispoktdl hallhattam: ,, zem
alulydl, hanem feliilydl épitkeziink!”

A kinai jezsuita misszi6 sikere végiil az Ggynevezett ritusvita, vagyis az 8sok
tiszteletének konfucidnus hagyomdnydnak szentszéki megitélésének majd — saj-
ndlatos — elitélésének hosszatdvon haté negativ kdvetkezményeivel ért véget.
A kovetkezd nagy lelki és misszioldgiai fellendiilésre a XIX. szdzadtdl keriil sor,
melyben egyébként kiemelt szerepet kaptak mdr a magyar jezsuitdk is.*

Kimondottan figyelemre mélté az a megldtds, miszerint az a lelkiilet, amely
a kozépkori embert szive mélyérdl flitotte Krisztus f6ldi életének szintereinek,
a Szentfoldnek muszlimoktdl valé visszavételére, és amelyre évszdzadokat meg-
hatdrozé kultdra épiilt, nevezetesen a lovagrendeké, az ebben a szellemiségben
miikods, hés és vértant karaktere a XVI-XVII. szdzadban, a missziondriusokban
transzformdlédott és élt tovdbb, akik koziil rengetegen valéban vértantiként ad-
ték az életiiket, de ha nem is mértirként, mégis teljes egzisztencidlis hiteleséggel
és radikalitdssal tették fel egész életiiket, hogy mdsokat Krisztushoz vezessenek.
Nem nehéz parhuzamot taldlni, a kozépkori lovagi idedl és szellemiség, és a ja-
pan szamurdjok ethosza kozott. MielSte keleti kitekintdnket lezdrjuk, vesstink
egy pillantdst egy a fentieket magdba foglal6 sajitos életttra, konverziéra. Japin
kereszténységének torténelme kétségteleniil az egyik legsajétosabb fejezete az Egy-
héz, Krisztus népe torténetének, szétvdlaszthatatlan sszefliggésben a szigetorszdg
semmi mdssal ossze nem hasonlithat6 szellemével. Az elébbiektdl eléréen most

3 Bakécz Tamds nevét szinte mindenki ismeri, de az taldn kevéssé koztudott, hogy példdul a nagy barokk
reformpdpa, V. Szixtusz is szegény csalddbol szirmazott. Természetesen a sort hosszasan lehetne folytatni.

¥ Ld.: Krywald Ott6, Szajké J6zsef, Szarvas Miklés, Bérczi Gizella: Magyar jezsuitik Kindban. A tamingi
magyar misszid elsé tiz éve. Budapest, 1935, Katolikus Misszi6k.
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még vizlatosan sem szeretnénk 4ttekin-
teni ezt, hanem az eddig elhangzottak
jegyében egy rendkiviili életit felmuta-
tésival koncentrdltan ragadhatjuk meg
ezt a szellemet, lelkiiletet.

Hasekura Tsunenaga japdn szamurdj
volt, Date Maszamunénak, Sendai varos
és tartomdny’ daimjdjanak (feudalis
birtokos hadar) megbizottja, nagyko-
vete. O volt az elsé hivatalos japan, aki
az Gjvildgba lépett és aki el8szor létesi-
tett kapcsolatot hivatalosan Franciaor-
szdggal. Elsdleges feladata egy kedvezd
kereskedelmi megallapodds tetd ald ho-
zésa volt Spanyolorszdg és Japdn kozott
illetve a pdpdval val6 taldlkozds és kap-
csolatfelvétel, sét, ekkor még hittéritdk
kérése is Japdn szdmdra. Ennek érdeké-
ben rendkiviil hosszu, és veszélyes utat
tett meg, Uj-Spanyolorszigtél (Mexiké)
kezdve Spanyolorszdgot, Franciaorszd-
got, Itdlidt, Fiilop-szigeteket érintve. Spanyolorszdgba 1615-ben érkezett, ahol
taldlkozott I1I. Filop kirdllyal, majd a kirdlyi kdplan Diego de Guzmdn meg-
keresztelte * a Las Descalzas Reales kolostorban, keresztapjanak Lerma herce-
gét jelolwek ki*! A japin nagykovetség 1615. szeptember 20-dn érkezett meg az
Orsk Virosba. A november 3-i iinnepélyes papai audiencian Hasekura két ara-
nyozott levelet*? nytjtotr 4t Oszentségének, V. Pil papanak, Japdn és Mexiké
kereskedelmi szerz8désével, illetve missziondriusok Japdnba kiildésének kérésével.
A szentatya az elébbit a spanyol kirdlyra bizta, az utébbit 6rommel teljesitette.
Erdekesség, hogy néhany hénappal késébb mdr meg is festették szimbolikusan
ezt a jelenetet a Quirinale-palotiban, a japdn mellett mdsik két tdvoli és V. Pal
papahoz érkezd kovetséggel: a perzsdval és a kongdival egyiitt, mely a mai napig
lathat6. Hasekura ugyanakkor rémai nemességet és polgarjogot is kapott. A visz-
szatit sordn, 1619-ben tjra Uj-Spanyolorszigon, Acapulcén keresztiil Manildba
hajéztak, majd 1620-ban értek vissza Japdnba. I1d8kézben a shigun parancsira
fokozatosan életbe 1ép6 keresztényellenes intézkedések nem csupdn lehetetlenné

Hase/eum Tsunenaga Rémdban
(Archita Ricci, 1615).

" Eredetileg a keresztség szertartdsdt Bernardo de Sandoval y Rojas toledéi érseknek kellett volna kiszolgaltat-
nia, de 8 tdl beteg volt ahhoz, hogy ezt ténylegesen elvégezhesse.

1 Christina H. Lee: The Perception of the Japanese in Early Modern Spain: Not Quite ,The Best People Yet
Discovered. In eHumanista X1. évt. (2008) 358-360.

2 Ezek ma is megtaldlhatéak a Vatikdni Apostoli Levéltdrban.
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tették a spanyolokkal val6 kereskedelmi egyezséget, de hamarosan Japdn legna-
gyobb keresztényiildozésébe torkolltak. Hasekura életének végérdl ellentmondd-
sos informdciék maradtak fenn, de az a tény, hogy szolgii és utddai, akik miatta és
dltala lettek katolikusok, inkdibb vilasztottik a vértaniisdgot, mint hitiik megtagadi-
sdt, megerdsiti azt, hogy & maga is hitét megtartva betegségben hunyt el, vagy netdn
vértantként adta életét Krisztusért. Errdl egyébként annak a Luis Sotelo nevii
ferences szerzetesnek a beszdmol6ja® tanuskodik, aki tolmdcsa volt Hasekuranak
még Rémdban, és akivel egytitt dbrdzoltik a nevezetessé lett freskdn, s aki 1624-
ben Omurdn szenvedett vértantisdgor, térsaival egyiitt.

IV. Egy katolikus atlantizmus sziluettje

Tematikdnkat Eurépdnal kezdtiik, és ott is zdrjuk. Tekintve, hogy az itt citdl
események az eddig elhangzottakhoz képest lényegesen nagyobb kozismeretnek
orvendenek, egy rovid lezdrdsra szoritkozunk csupdn. A XVII. szdzad utolsé har-
maddban tbb politikai vonatkozdsz konverzié is volt*, mely még a szdzadelés
lengyel-orosz eseményeknél is nagyobb hordereji lehetett volna. Az angol forra-
dalom utdni restauracié elsd uralkodéja II. Karoly kirdly, haldlos dgydn bevaltotta
kordbban XIV. Lajosnak tett igéretét és katolikussd lett. Bar ez az dllam- és koz-
tigyekre nem lehetett nagyobb hatdssal, nem gy, mint 6ccse, II. Jakab (1685—
1688), aki mdr életében konzekvensen gyakorlé katolikus volt. Az 6 trénjdt gya-
korlatilag az angol protestins parlamentaridnus érdekek dontétték meg, amikor
veje, Ordniai Vilmos ezen er6k hivdsdra illegitim mddon 4tvette a hatalmat, hidba
is aggatta rd dlszent médon a ,dicsdséges forradalom” jelz6t a protestdns angol
historiografia. Bér II. Jakab személye ellentmondadsos, ennek legfébb oka egyediil
katolicizmusa, hiszen egydltalin nem hozott olyan torvényeket, rendelkezéseket,
amelyek széles kort kozfelhdboroddst generéltak volna. Gyakorlatilag dllamesiny,
puccs dldozata lett. Erdemes belegondolni, ha Anglia a gyarmatosftdsi éra derekdn
katolikus orszdg lesz, milyen lehetett volna egy olyan angol gyarmatbirodalom,
melyet nem a hivatalos, minden allami intézkedésre bélogaté anglikdn dllamegy-
hdz, a parlamentaridnus hagyomanyok és ezek gazdasdgi-tirsadalmi feltételei és
kovetkezményei kondiciondlnak. Lelki szemeink el6tt, ha csupdn halvdnyan is,
de felderenghet egy katolikus atlanti vildgkép sziluettje.

5 Luis Sotelo: De ecclesiae laponicae statu relatio 1634, 16.

“ A szdsz vélasztfejedelem, hogy megszerezze a lengyel tént, 1697-ben katolizélt, I1. (Erés) Agostként fog-
lalta el azt. Ez tette lehetévé ennck a kiilonds dllamalakulatnak, a Lengyel Kirdlysdg és a Szdsz Vilasztofejede-
lemség perszondluniéjénak létrejéteét, mely személyében és utédjaban, 111, Agost regnaldsiban 4llt fenn. Ez a
tobb mint fél évszdzadig tartd idészak mindenekeldtt Szdszorszdgban kiilonosen virdgzé kultirdt bontakoz-
tatott ki, elsésorban a szdsz févdrosban, Drezddban, ahol Eurépa egyik legjelentésebb mivészeti kollekcidjdt
gytjoteék dssze és installaltdk, és talin XIV. Lajosé mellett a legfénytizébb barokk udvart rendezték be.
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V. Befejezés

Bir az elhangzott események, személyek egymdstdél nem egyszer jelentds foldraj-
zi és civilizdciés tdvolsdgban dllnak, mégsem tekinthetdk pusztdn 6nhatalmilag
kivalasztott torténelmi epizédok, kiragadott kultartoreéneti érdekességek laza
lancolatdnak. Sokkal inkdbb kérvonalazédik, kirajzolédik egy mintdzat, hogy
a hit, kiildnosen is a katolikus hit szelleme és emfdzisa milyen megnyilvdnu-
lasi formdciékban mutatkozott meg, mi t6bb, tort elevenen el és hatotta 4t
ezt a korszakot, a kdzépkor szellemi 6rokségének utolsé szdzaddt, amikor az
organikus tirsadalom és gazdasdg még fenndllt, akkor is, ha a tulajdoni és me-
z6gazdasdgi viszonyok valtozdsai, a pénzgazdasig rombolé tendencidi, illetve
a racionalizmus mdr feliitoteék fejiiket. A hit és a tudomdny, a tudomdny és a
miivészet nem csupdn kolesonhatdsban 4lltak, hanem egyenesen szinergikusan
hatottdk 4t egymdst, a teoldgiai igazsigok elséségének deklarilt ontolégiai-tdr-
sadalmi fékuszpontjanak vetiiletében. A politikai kondicidk, a kultdra, a tu-
domdny kozvetitd kozegként mikodeek, melyeken keresztiil a tridenti zsinat
utdni rekatolizdci6 elemi erével mikodott, inspirdltan és inspirdlva a barokk
virdgzdsban feltérd természet” megkeriilhetetlen ereje dltal.

Végkovetkeztetésiink tehdt, hogy a vallds legkevésbé sem maginiigy. Egy-
szerre személyes, belsd spiritudlis folyamat, ugyanakkor konkrét, politikai ka-
tegorikus imperativuszt is jelent, hiszen egyszersmind létszemlélet is. Akkor is
igaz ez, ha a liberdlis nagypolitika és a ,szekularizalt teoldgia” ezt — egyfajta
posztjozefinista médon, de még anndl is sokkal aljasabb okbél szétvélasztani
akarja.®® A fentieknek ketts iizenete van: egyszer a politikusok felé: miszerint
nem lehet spiritudlis alap nélkiil épitkezni, a politika metapolitikai perspektiva
nélkiil olyan szinhdzi el@adds, ami tragédidnak talsdgosan komikus, komédid-
nak viszont tulsdgosan tragikus. Az Egyhdz szdmdra pedig azt az lizenetet hor-
dozza, hogy a kozéletbdl, a kultirabdl, a tudomdnyos életbdl, a gazdasigbdl,
végsd soron a politikumbdl (mint res publicus és bonum commune) kivonuld
Egyhidz katolikus nem, csak szektaridnus lehet. Azonban az Egyhdzat a Szentlé-
lek vezeti és a kegyelem hatja dt, igy a hozott torténelmi és személyes dteérések
példdin nem csupdn nosztalgidzni szeretnénk, hanem a jelen realitdsdval éppen
az ezekben rezondlé torténeti tapasztalat segitségével, a hic et nunc valésdgaban
meritiink erét a remény felel8sségével és kotelességével.

% A schellingi azonossdgfilozéfidra is utalva, egyszerre értve alatta az emberi természetet és a természetet, mint
minket kériilvevd és dthatd belsd-kiilsd valésdgot.

“ Egy exkurzus ercjéig: a hiressé, hirhedetté valt angol torténelmi szitudciés komédia, a Fekete Vipera
(Blackadder) cimil, Rowan Atkinson nevével fémjelzett sorozat harmadik évaddnak els§ epizédjiban (,Dish
and Dishonesty”, magyarul: Csalds és csalodds), hangzik el a Régens Herceg inasdt jatszo Atkinson szdjabol:
oL...) itt lesz, mielétr annyit mondana: »antidllamegyhdzellenesség«...”



ZSOLNAI LASZLO

SPIRITUALITAS A GAZDASAGBAN

A spiritualitds értelme és jelentGsége

SPIRITUALITAS BEVEZETESE a gazdasdgi elméletbe és gyakorlatba tsbb

évtizedes multra tekinthet vissza. 2001-ben rendeztitk meg az elsé eurépai
konferencit a témdban, amely dltal inspirdlva 2004-ben megalakult a European
SPES Forum Leuven-ben. (A ,,SPES” bettisz6 a ,,Spirituality in Economics and So-
clety” roviditése és egyben utal a remény latin szavira is). A European SPES Forum
—2014-t8] European SPES Institute — {6 célja, hogy a spiritualitdst alkalmazza és ter-
jessze a management és a gazdasdgi élet teriiletén (European SPES Institute 2023).

Az USA-ban és Ausztrdlidban is hasonlé kezdeményezések sziilettek. Az
Academy of Management keretében tobb évtizede miikddik a Management,
Spirituality and Religion Interest Group. Az International Association of Ma-
nagement, Spirituality and Religion rangos tudomdnyos folydirata a _Journal of
Management, Spirituality and Religion. Ausztrélidban a Spirituality, Leadership
& Management Network t6bb mint egy évtizedes multra tekinthet vissza.

Mondhatjuk azt, hogy a spiritualitds bevezetése a gazdasdgi életbe méra vi-
lagméretd kezdeményezéssé valt, amely a gazdasigi gondolkodds és gyakorlat
nem-materialista értékorienticiéji megujitdsit célozza. A Palgrave Handbook
of Business and Spirituality cim( kotetiink (Bouckaert & Zsolnai 2011) ezt az
irdnyzatot és mozgalmat tematizdlja és foglalja dssze.

A spiritualitds nem ragadhaté meg egyetlen standard definiciéval, mivel a
jelenség személyes, tapasztalat alapui, és tobbrétegli, kulturdlisan véltozd jelen-
téssel bir. Kozelitd fogalomként
a kovetkez6t mondhatjuk: a
spiritualitds az embereknek az
élet értelmére irdnyuld sokféle
keresése, amely osszekapcsolja
Sket a tobbi létezdvel és a léte-

vallasos

és , .
spiritualis zés transzcendens (szellemi, lel-
ki) alapjéval (,Isten”-nel vagy a
»Végs6 Realitds™-sal). A spiritu-
alitds a kovetkezd Osszeteviket

o foglalja magdban: kapcsol6dds
materialista

” 7 » 7
a ,belsd én’-hez, az egyén ego-
centrikussigdn tilmutatd érté-
A vallds és a spiritualitds kapcsolata kek kovetése, mély empdtia az
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osszes él6lény irdnt, és az élet forrdsdval vald egyesiilés vagya. Roviden sszefog-
lalva: a spiritualitds az egyén létez8kkel valé Gsszekapesoltsdganak a felismerése az
ego transzcendens irdny meghaladdsa dltal.

A spiritualitds nem azonos a valldssal. A vallds intézményesitett tidvszolgdl-
tatds, mig a spiritualitds nem intézményesitett, személyes tidvkeresés. A kettd
kapcsolatdt egy Venn-diagrammal jelenithetjitk meg (1. 4bra). A valldsnak és a
spiritualitdsnak van egy kozos metszete, és van két kiilonalld, diszjunke része.
Vannak valldsos és egyben spiritudlis emberek, vannak valldsos és nem spiritu-
dlis, valamint spiritudlis és nem valldsos emberek is. Tovdbbd vannak olyanok,
akik sem nem valldsosak, sem nem spiritudlisak. Ok alkotjak ma a tarsadalom
materialista értékorientdciéja legnagyobb tomegét.

A materialista gazdasigi modellek jellemzgi

A mai, vildgszerte elterjedt materialista gazdasdgi modellek a materialista emberfel-
fogdson alapszanak. Ezekben a modellekben az ember anyagi természet(i lényként
van tételezve, aki kizarélag anyagi jelleg(i vdgyakkal és motivdciokkal rendelkezik.

A materialista modellek a pénzbeni, kiils¢ motivdciéban hisznek, a sikert pe-
dig a megtermelt profitban mérik. Az Antropocén korszak dramai realitdsa cimii
tanulmdny (Steffen et al. 2018), a mostani ckoldgiai és tdrsadalmi valsdg erésen
megkérddjelezi a korldtlan anyagi 6nzést hirdetd, a ,kaparj kurta, neked is lesz”
mentalitdson alapulé gazdasdgi és tizleti tevékenységek fenntarthatdsdgat.

Tim Kasser megdllapitja, hogy a materialista értékorientici6 az egyének priorita-
sat fejezi ki olyan javak irdnt mint a pénz, az anyagi vagyon, az imdzs és a tdrsadalmi
statusz. Szdmos pszicholdgiai kutatds igazolja, hogy a materialista értékorientacidju
emberek kevéssé tor6dnek a nem-anyagi, spiritudlis éreékekkel, ami oda vezet, hogy
csokken a személyes jol-létiik, és nagyobb eséllyel kovetnek el manipulativ, versen-
g0, és dkoldgiailag pusztité cselekvéseket (Bouckaert & Zsolnai 2011).

Peter Pruzan szerint a spiritudlis alapi management és vezetés integralja a gaz-
dasdgi vezetSk személyes, egzisztencidlis perspektivajdt az identitds, a célok és a fe-
lelésség tekintetében az tizleti életben végrehajtott dontéseikkel és cselekvéseikkel.

Mig a hagyomdnyos management és vezetés a gazdasdgi teljesitményt kivdn-
ja optimalizalni a megadott korldtok kozott, addig a spiritudlis alapi manage-
ment és vezetés megforditja a célok és az eszkdzok sorrendjét. Itt a gazdasdgi
szervezet létezésének értelme (,raison d’étre”) mdr nem a gazdasdgi ndvekedés,
hanem mindazoknak a spiritudlis fejlédése és kiteljesedése, akik érintettek a
szervezet miikddésében. Mindez azonban csak akkor torténhet meg, ha a szer-
vezet képes megtartani a gazdasdgi teljesitéképességét. A spiritualitds tehdt egy-
fajta keretet nyujt, amely meghatdrozza a szervezeti miikodés alapvetd értékeit,
etikdjdt és feleldsségét (Bouckaert & Zsolnai 2011).
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A vildgvalldsok gazdasigi koncepcidi

A vildgvalldsok gazdasigi koncepciéi spiritudlis emberfelfogdson alapszanak.
Ebben a felfogdsban az embert spiritudlis lényként tételezik, aki anyagi, vala-
mint nem anyagi vagyakkal és motiviciokkal egyardnt rendelkezik. Az ember
komplex létez6, ,nem csak kenyérrel é1”.

A kovetkez8kben roviden bemutatjuk a vildgvalldsok gazdasdgi koncepcidit,
amelyek koziil tobbet is részletesen tdrgyalna a (Bouckaert & Zsolnai 2011) kote-
tiink tanulmdnyai.

A judaizmus gazdasdgi koncepcidja

A judaizmus természetesnek tartja a véllalkozdst, a profitszerzésre valé torek-
vést. A kérdés csak az, hogy miként kell a vallalkozénak profitjdt erkdlcsosen
hasznositania. A zsidé valldsi hagyomdnybdl kévetkezik, hogy a sikeresebb,
gazdagabb embereknek segiteniiik, tdmogatniuk kell a kdzdsség szegényebb,
elesettebb tagjait. A héber nyelvben a ,jétékonysdg” és az ,igazsdgossdg” szavak
kozos gyokertiek.

A z5id6 valldsi torvények szerint a véllalkozéi jovedelmek 10-20%-4t karita-
tiv célokra, azaz az Sregek, a szegények és az elesettek tdimogatdsira kell fordita-
ni. A jétékonysdg mdsik formdja a kamatmentes kolesonok nyujtdsa kozosségi
célok megvaldsitasdra.

A z5id6 gazdasigi etika fontos tanitdsa, hogy semmilyen villalkozds nem
okozhat kirt mdsoknak vagy a természeti kornyezetnek sem kozvetleniil, sem
kozvetve, sem pedig véletleniil. Ezt agy fejezi ki a rabbinikus tanitds, hogy ,,csak
ugy szerezhetsz hasznot, ha ezzel mdsoknak nem okozol veszteséget”. Ez az elv
korldtokat 4llit a vallalkozdsokkal szemben: a vallalkozénak meg kell elégednie
— a profitszerzési szempontbdl — mdsod- vagy harmad legjobb megolddsokkal.

A zsidé metafizika szerint az ember az Isten 4ltal teremtett vildg cscspontja,
betetézdje. Ezért az ember szabadon haszndlhatja a vildg javait, de csak tgy, hogy
ugyanez biztositva legyen az eljovendd generdcidk szdmdra is! Innen eredeztethetd
a vildg- és létmeg0rzés feltétlen parancsa a zsidok szdmdra (Tamari 1997).

A katolicizmus gazdasdgi koncepcidja

A keresztény gazdasigi rend koncepcidja a Katolikus Egyhdz tdrsadalmi tanita-
sdban érhetd tetten. A keresztény metafizika szerint az emberi személy szakrilis
létez8. Ezért minden gazdasdgi dontést és intézményt aszerint kell értékelni,
hogy az mennyire jirul hozz4 az emberi személy méltésigdnak a biztositisdhoz.

A szeretet a keresztény etika lényege: ,Szeresd felebardtodat, mint tenma-
gadat”. Ez dontéselméleti terminolégidval gy fejezhetd ki, hogy mésok nyere-
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ségének, illetve veszteségének nem kisebb — azonos vagy nagyobb — stlyt kell
biztositanunk a cselekvési lehetdségek értékelése sordn, mint amekkora silyt a
sajat nyereségiinknek, illetve veszteségiinknek tulajdonitunk.

Az igazségossig hdrom, egyformdn fontos valtozatdt kiilonbozteti meg a ka-
tolikus tdrsadalmi tanitds. A kommutativ igazsdgossdg a korrektséget koveteli
meg az emberektd] minden egyezségben és cserekapcsolatban. A disztributiv
igazsdgossdg azt irja el8, hogy a javak elosztdsa sordn eldnyben kell részesiteni a
szegényeket és a hdtrdnyos helyzetlieket. Végiil, a szocidlis igazsdgossdg azt ko-
veteli meg, hogy mindenki szdimdra biztositani kell, hogy aktivan részt tudjon
venni a tarsadalom életében, kozremtikdodhessen abban.

A keresztény értelmezés kiilon hangsilyt fektet arra, hogy az emberi jogok
alatt ne csak a politikai jogokat értsiik. Bele kell vonnunk az an. szocidlis jogokat
is, Ugy, mint az élethez, a tdpldlékhoz, a lakhatdshoz, a gydgykezeléshez és az okta-
tashoz valé jogot, hisz ezek nélkiilozhetetlenek az emberi személy méltésdgahoz.

A keresztény felfogds szerint a gazdasdgban a munkavdllalék hivatdsa az,
hogy a termelés és a szolgaltatds terén kivaldsdgra torekedve a kozjét mozdit-
sak el8. A véllalkozok szabadsdgdt tiszteletben kell tartani, de mindenkor el
kell végezni a véllalkozdsok elszdmoltatdsdt a kozj6 és az igazsdgossdg fényében.
A tulajdonosoknak és a managereknek mordlis feleldsségiik van mind az erd-
forrdsok felhaszndldsa, mind pedig véllalataik 6kolégiai és humdn hatdsai vo-
natkozdséban. Az dllam mordlis kotelessége pedig az emberi jogok szélesks-
rd védelme, az igazsdgossdg biztositdsa és a kozjo elémozditdsa a gazdasigban
(Bouckaert & Zsolnai 2011).

Az iszldm gazdasdgi koncepcidja

Az iszldm a vallds kovetditd]l Allah akaratdnak valé teljes aldvetést, és a saria
torvényeinek a feltétlen kovetését koveteli meg.

Az iszldim gazdasdgi koncepcidja hdrom alapelven nyugszik. Ezek (1) a ka-
mat és uzsora (,riba”) tilalma a pénziigyi tranzakcidkban, (2) a gazdagsdg Gj-
raclosztdsa a valldsi adé (,zakat”) megfhzettetésén keresztill, és (3) tiltott ter-
mékektd] (alkohol, disznéhus) és szolgdltatasoktdl (szerencsejaték, pornografia)
valé tartézkodds (Bouckaert & Zsolnai 2011).

Az iszldim gazdasdgi koncepcidjinak a legkiterjedtebb alkalmazdsa az un.
iszldim bankok és pénziigyi intézetek miikodése, ahol a befektet8k nem kamatot
kapnak, hanem a pénziigyi miveletek eredményébdl részesednek.

A hinduizmus gazdasdgi koncepcidja

A hinduizmus a védikus hagyomdnyon alapszik, amelynek alapeszméje a
»nem-dudlis” (advaita) tudatossdg. Ebben a tudatossigban feloldédik minden
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polaritds, szubjektum és okjektum, ember és természet csak ldtszdlagos ellen-
tétek, valéjdban egymidst feltételezd, parcidlis realitdsok. A hindu spiritualitds
azt koveteli meg, hogy a szerepl6k a magasabbrendi tudatossdg talajdn dllva az
osszes lény javdt érdekmentesen szolgdljak (Bouckaert & Zsolnai 2011).

Gandhi a hinduizmus alapjin dolgozta ki gazdasigi nézeteit. Hires mondd-
sa szerint a természet ki tudja elégiteni mindenki sziikségleteit, de nem tudja
kielégiteni mindenki korldtlan anyagi vigyait. Minden létez8nek egyenld jogot
kell biztositani az élethez és a fejlddéshez. Ezért olyan kozosségi alapu vllalko-
zésok 1étrehozdsit szorgalmazta, amelyek a helyi eréforrdsokra és képességekre
hagyatkozva mindenki szdmdra munkalehetdséget és tisztes megélhetést bizto-
sitanak (Kumaria 2003).

A buddhizmus gazdasdgi koncepcidja

A buddhista felfogds szerint az ember legfontosabb célja a szenvedésektdl vald
megszabadulds. Ehhez az Gt a sziikségletek erdteljes visszafogdsdn és az emberi
jellem megtisztitdsdn 4t vezet. A végcél a nirvdna, egy téren és id6n kiviili, vég-
telentll tiszta tudatillapot elérése.

A buddhista gazdilkoddsban a munka nem sziikséges rossz, hanem lehe-
t6séget ad az embereknek arra, hogy haszniljak és fejlesszék képességeiket.
A munka segiti, hogy az emberek legy6zzék én-kozpontisigukat azéltal, hogy
kozos célok érdekében egyiittmiikddnek egymadssal és javakat és szolgdltatdso-
kat hozzanak létre az emberi kozosségek szdmidra.

A buddhizmus elveti az 6nmagéért valé fogyasztist. A buddhistik egy elfo-
gadhaté jol-létet akarnak elérni minimdlis fogyasztds mellett. Alapeszméik az
egyszerliség és az er@szakmentesség. Az egyszer(i életmdd mentesiti ugyanis az
embereket a javak utdni 6r6kds hajszdcdl és az ezzel jaré fesziileségtdl. Az erd-
szakmentességet pedig nem csak az ember-ember kapcsolatban tartjak kdveten-
ddének, de a természet vonatkozdsdban is: az ckoldgiai eréforrdsok megfontolt,
szerény mértékd haszndlatdt tartjak helyesnek. A buddhista koncepcié szerint
az a legraciondlisabb, ha a helyi igényeket helyi eréforrdsok felhasznaldsdval
elégitik ki. Az importtdl valé fiiggést elvetik, az exportra termelést pedig csak
kivételes esetben és csak kis mértékben tartjak elfogadhaténak.

A buddhistik gy gondoljék, hogy lényegi kiilonbség van az ember és a
természeti 1ények kozott, de az embert nem tartjdk a természet urdnak és pa-
rancsol6jdnak. Az ember kiilonleges helyzetébdl szerintiik mordlis kotelezett-
ség szdrmazik: a legnagyobb gondossig és egytittérzés a természeti [ények irdnt

(Schumacher 1973, Bouckaert & Zsolnai 2011).
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A konfucianizmus gazdasdgi koncepcidja

A konfuciansita gazdasdgban két eszme jdtszik alapvetd szerepet: az egyén belsé
egyensulya és a tdrsadalmi harménia. Az egyén belsd egyensilya akkor val6sul
meg, ha az ember képes 6nmagin beliil egyensilyba hozni a yin és a yang erd-
ket, felismerve azok komplementaritdsdt. A tdrsadalmi harménia pedig a yin és
a yang er8k egyensulyidt jelenti a tdrsadalom életében.

Mikrodkondmiai szinten az aldbbi ellentétpdrok felolddsdra torekednek: (i)
kozosségi érdek versus magdnérdek; (ii) moralitds versus profitszerzés; (iii) sziik-
séglet-visszafogds versus szitkséglet-kielégités; (iv) kooperdcié versus verseny; (v)
pihenés versus munkavégzés. Ezeknek az ellentétes értékeknek az 6sszebékitése,
egyensulyba hozdsa a feladat.

A konfucianista felfogds szerint a gazdasigi cselekvést nem vezetheti pusztdn
az 6nérdek: a villalkozéknak hozzd kell jérulniuk a kézjavak elédllitdséhoz is.
A profitszerzés nem lehet a vallalkozds egyediili vezérelve. Mivel a profit a tdrsada-
lomtdl szdrmazik, ezért a véllalkozéknak tdrsadalmilag felel8sen kell viselkedniiik.

Makro-6konémiai szinten a tdrsadalmi harménidt kivdnjék biztositani, ami az
aldbbi yin—yang pdrok egyenstilyba hozdsdt kivanja meg: (i) szegények versus gaz-
dagok; (i) munka versus t6ke; (iii) dllami szektor versus magdnszektor; (iv) tervezés
versus piag; (v) stagnaci6 versus novekedés; (vi) foglalkoztatottsdg versus drstabilitds.

Az 3llami és a magdnszektor kozotti harménia azért fontos, mert mig az alla-
mi szektor a kozjavak elééllitdja, addig a maginszektor a gazdasdgi hatékonysdg
biztositéka. Hasonlé a szerepe a gazdasdgi tervezés és a piac harménidjdnak (Li-
The Sun 1986, Bouckaert & Zsolnai 2011)

Az 1. tdblizat Ssszefoglaléan mutatja a vildgvalldsok gazdasigi koncepci6inak
lényegét.

A vildgvalldsok gazdasdgi koncepcidi

alapértékek gazdasdgi megolddsok
judaizmus ,hem drtani’, adéz4s humanitirius célokra,
a szegények segitése profitszerzési korldtok
katolicizmus szeretet, igazsdgossig egyéni kivéldsdg,

a vallalkozdsok tirsadalmi fele-
18ssége, az dllam morilis feladatai

iszldm Allah akaratdnak valé a kamatszedés tilalma,

aldvetés, a saria elSirdsai- | a gazdagsdg Gjraclosztdsa adokon
nak kovetése keresztiil, tart6zkodds bizonyos
termékek és szolgdltatdsok

igénybevételétdl
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hinduizmus nem-dudlis tudatossdg, | munkalehet8ség és tisztes meg-
masok érdekmentes élhetés mindenkinek, kozosségi
szolgalata alapu vallalkozdsok

buddhizmus egyszerliség, redukdlt fogyasztds,
er6szakmentesség helyi eréforrdsok hasznilata,

okoldgiai megSrzés

konfucianizmus | az egyén bels§ egyensi- | a yin és a yang erdk dsszjatéka

lya, tdrsadalmi harménia | mikro és makro szinten

Posztmaterialista gazdasdgi irdnyok

Ha meg akar felelni az antropocén korszak kihivdsainak, akkor az 6komidnak
feliil kell vizsgdlnia leegyszer(isitd antropoldgiai eléfeltevéseit, és el kell tdvolod-
nia radikdlis materialista értékorientdciéjdtdl. Egy tdgasabb, holisztikus ember-
felfogdsra van sziikség a gazdasdgi modellekben, amelyek tekintetbe veszik az
emberek anyagi, pszicholdgiai és spiritudlis igényeit, és elismerik a természeti
létez8k onéreékiiségée, valamint a jovd generdcidk érdekeit. A materializmust
meghaladd, tdgasabb horizontt, posztmaterialista 6konémia kialakitdsdra tobb,
egymast erdsitd irdny mutatkozik (Zsolnai 2022).

Az okondmia mint a ,,megélhetés” tudomdnya

A Columbia Egyetem magyar szdrmazdsu gazdasdgi antropolégia professzo-
ra, Poldnyi Kdroly kidolgozott egy olyan ,szubsztantiv’ gazdasdgi szemléletet,
amelyben a gazdasdgi tevékenységek dltaldnos célja nem a nyereségtermelés és
az anyagi gazdagsdg felhalmozdsa, hanem az emberek megélhetésének (,liveli-
hood”) biztositdsa egy adott természeti kornyezetben és tdrsadalmi kozosség-
ben. Egy posztmaterialista 6konémia az emberi megélhetés tudomanydva vél-
hat, ahol a gazdasdgi cselekvések, intézmények és politikdk értéke azon mérddik
le, hogy azok miként szolgdljik az emberek okoldgiailag fenntarthaté jol-lécée
(,sustainable well-being”).

Az emberi létezés teljes spektruma

Az 6konémia materialista, onérdek-kovetd, hasznossig-maximalé ,Homo Oe-
conomicus” modelljét fel kell valtani egy teljesebb és tdgasabb emberfelfogdssal,
amely dtfogja az emberi létezés teljes spektrumdt, beleértve a szeretet, a torédés,

a bardtsig, az osszekapcsoltsdg, az értelemkeresés, és az dnmegvaldsitds torekvé-
seit (Kaufman 2020).
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A ,Homo Spiritualis” (a spritudlis ember) elsédleges jellemzdi nem a hasz-
nossagi preferencidk és a profit-maximalizilds, hanem a t6bbi létezdvel valé
osszekapcsoltsdg érzése és tudata. Az ,én” és a ,mdsok” alapvetd Osszetartozdsa
és egylittlétezése nem redukdlhaté semmilyen csoportérdekre vagy kozosségi
joléti fuggvényre. Az emberek és mds létez8k a Lét szintjén vannak elvélaszt-
hatatlanul 6sszekapcsolédva, és ez megeléz minden, a vildgban valé cselekvést
és tevékenykedést. A spiritudlis 6nértelmezés lehetdséget ad arra, hogy az egye-
temes szeretet és az egylittérzés hatdrozza meg a létezésiink céljdt és értelmét.
A spiritualitds képes transzformdlni a materialista ,,ego’-t egy felelés és egytitt-
érzé ,én”-né (Bouackaert & Zsolnai 2011).

A gazdasdgi rendszer egésze

A hagyomdnyos ckonémia rendszerint csak
a tdrsadalom monetizdlt tevékenységei irdnt
érdeklédik. Pedig a gazdasdgi rendszer sok-
kal tobb és nagyobb, mint a pénzben meg-
jelend gazdasigi tevékenységek egyiittese.
A tdrsadalom nem-pénzesitett tevékenységei
(a hdztartdsokban végzett ingyenes munka, a
kolesonds segitségnytjids stb.) és a természet
felmérhetetlen jelent8ségli élet-segitd szolgal-
tatdsai mind részei a gazdasdg értékteremtd
folyamatainak (2. dbra).
Az dkondémidnak el kell keriilnie a ,pars
A teljes gazdasdgi rendszer pro toto” hibdjdt, azt, hogy az egész gazdasigi
rendszer helyett annak csak a monetizélt részére
koncentrdl. A rendszerelméletbdl tudjuk, hogy
az egész helyett a részre optimalizdlt modellek veszélyeztetik a teljes rendszer
biztonsdgit és fejlédését.

A természeti létezbk onértékiisége

A hagyomdnyos 6kondmia a természeti létez8ket kizdrdlag a hasznossdg szem-
pontjabdl értékeli, és hasznossdgukat pénzbeni kalkuldciok alapjan méri.
A természeti létez8k értéke azonban nem hatdrozhaté meg kizdrélag az embe-
rek szdmdra valé hasznossdg alapjan. A pénzben kifejezett 4r szimos esetben
félrevezetd, mert a valds koldgiai érték toredékét fejezi csak ki. Az drak alapjdn
meghozott gazdasigi dontések pedig a legtobb esetben romboljdk az 5koldgiai
rendszerek fennmaraddsi esélyeit és nem szolgdljdk sem a jelenbeni, sem pedig
a jovo generdcidk érdekeit.
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Ferenc papa az ,Aldott légy” kezdetii enciklikdjdban siirgeti a természeti 1¢-
tezék onéreékiségének az elismerését és hogy kifejezziik a szeretetiinket irdntuk.
»Minden él8 szervezet 6nmagaban j6 és csoddlatra mélt6, mivel isten teremtmé-
nye, ugyanez érvényes arra, amikor él8 szervezetek egy meghatdrozott térben,
rendszerként harmonikusan egytittmikddnek.” (Ferenc papa 2015, 85.)

A természeti [étez8k 6néreékiiségének az elismerése maga utdn vonja, hogy
a gazdasdgi allokdciés dontéseknek nincs egyszerd, algoritmikus megolddsa.
A természeti, a tdrsadalmi és a gazdasdgi értékek sok esetben osszemérhetetle-
nek, és ezért esetrél-esetre egyedi, tobbszempontos, bélcsesség alapt dontéseket
igényelnek.

Meértékletesség

A fejlett nyugati gazdasigok ,6koldgiai ldbnyom” adatai drdmaian mutatjdk,
hogy a természeti eréforrdsok és terek hasznilata esetitkben nagysagrendekkel
meghaladja a szdmukra rendelkezésre dll6 méltdnyos ,,0koldgiai részesedést”.

Herman Daly (2008) figyelmeztet, hogy az eréforrds-hatékonysdg novelé-
se 6nmagdban nem megoldds az Gkoldgiai tulhaszndltra, mert az — minden
mids tényezd valtozatlansiga esetén — nagyobb kindlatot, alacsonyabb drakat és
névekvd fogyasztast indukdl. Korunk f6 feladata az 6ko-mértékletesség meg-
valdsitésa, hogy csokkentsiik a gazdasdg 1éptékét az dkoszisztémdkhoz képest,
és megfékezziik azt a gazdasdgtalan novekedést (,uneconomic growth”), amely
jobban noveli a tdrsadalmi koltségeket, mint a hasznokat, kovetkezésképp sze-
gényebbé, nem pedig gazdagabba tesz benniinket.

Teret kell adnunk az ,elégségesség” logikdjanak. A mértékletesség megvals-
sitdsa kisebb 1éptékii, lokalisan adaptiv, kulturalisan sokféle gazdasigi szervezd-
dési formdkat igényel, amelyek a szubsztantiv gazddlkoddst részesitik elényben.

Az etikai koordindcid szerepe

Kornai Jdnos (1990) feltdrta, hogy négy koordindciés mechanizmus jitszik
szerepet a gazdasdgi rendszerek miikodésében: a piaci koordindcid, a biirok-
ratikus koordindcid, az etikai koordindcid, és az agressziv koordinici6. Ezek a
mechanizmusok 8sszekapcsolédnak egymdssal, de nem féleétleniil miikodnek
,békes egymds mellett élés”-ben. A piaci koordindci6 sok esetben kiszoritja az
etikai koordindcidt, lerontva vagy megsemmisitve a szereplék etikai motivécié-
jat (Frey 1997). Lehetségesek azonban olyan intézményi megolddsok, amelyek
révén az etikai és a piaci koordindcié egymidst erdsiti és igy pozitiv hatdsaik

kombindlédnak (Bowles 2016).
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Az emberek belsé motivdcidjanak megerdsitése

A Richard Ryan és Edward Deci (2017) dltal megalkotott ,self-determination
theory” bizonyitotta, hogy az emberek autoném, a kiilsé befolydstél mentes te-
vékenysége rendkiviili eredményekre vezet. A kutatdsok széles korben igazoltak
az emberek belsS, etikai motivacién alapuld, szabad tevékenységeinek tidvos
hatdsait a munkahelyen és a tdrsadalmi élet szdmos teriiletén, beleértve a kreati-
vitdst, mentdlis egészséget és a proszocidlis viselkedést. Ha a gazdasdgi szerveze-
tek teret adnak a szabadsdgnak és az autonémidnak, akkor az emberek szdrnyra
kapnak és csoddkra képesek, ami megmutatkozik az értékteremtés anyagi és
nem anyagi eredményeiben is (a termelékenység névekedése, a mindség javu-
ldsa, a ,team spirit” er8sodése). Ahogy Berzsenyi Diniel fogalmazta: ,1élek, és
szabad nép tesz csuda dolgokat”.

Az érték és a jol-lét holisztikus felfogdsa

A hagyomdnyos kozgazdasdgtan a gazdasdgi értéket és a jol-létet egydimenzi-
6s, pénziigyi terminusokban hatdrozza meg. A gazdasdgi értéket és a human
jol-létet a piaci drak segitségével mérik. A f8 probléma ezzel a megkdzelitéssel
az, hogy kardindlis értékek és a jol-lét fontos aspektusai (példdul 6koldgiai,
esztétikai, etikai és spiritudlis) nehezen vagy egyaltalin nem fordithaték le a
pénziigyi kalkulusba.

A posztmaterialista 6konémia mindenképp tobbdimenzids, holisztikus
megkozelitést igényel, amelyben a pénzbeni és nem-pénzbeni tényezdk egya-
rant szerepet kapnak. Ezek a tényez8k nem aggregilhaték egyetlen mértékké,
hanem jobb, ha megmaradnak a maguk vektor-természetében. Ha ,x” egy ob-
jektum vagy folyamat, akkor ,,x” teljes értéke egy vektorral irhaté le, amelyben
V(x) = [F(x), S(x), E(x)], ahol F(), S(), és E() rendre pénziigyi, tirsadalmi és
okoldgiai értékfiiggvények. Az ilyen tipusd értékvektorokkal valé miiveletek
végzése nem egyszer(, de a tobbszempontos dontési médszertanok lehetSséget
adnak a kezelésiikre.

A jél-lét szintén tobbdimenzids kategéria. Arisztoletész ,,eudaimonia” fogal-
mira vezethetd vissza, amelynek mai forditdsa kiteljesedés, boldogsdg, fejlédés
(,flourishing”). Ez magdba foglalja az emberi élet fizikai, mentdlis és spiritudlis
mindségét, az igazsigos és méltinyos tirsadalmi viszonyokat, a békés és tdmo-
gatd kozosségeket, valamint a természeti kdrnyezet fenntarthaté miikodésée
(Shrivastava and Zsolnai 2022). A j6l-1ét kielégithetden nem ragadhaté meg
az egyfére jutd GDP osszegével, hanem csak alternativ mutatészdmok egytit-
tesével (példdul Gross National Happiness Index, Geunine Progress Indicator,
Human Development Index) jellemezhetd.
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Osszegzés

A materialista gazdasigi modellek nem képesek valédi, fenntarthaté jél-létet
biztositani az dsszes érintett szimdra, mivel eltekintenek az emberek nemanya-
gi szitkségleteitdl és pusztdn a kiilsddleges, pénzbeni motivécidra épitenek.
A gazdasigi cselekvéseket kizdrélag pénziigyi alapokra helyezve a materialista mo-
dellek nem szolgaljik a teljes emberi jol-létet, és 6koldgiailag pusztitd, valamint a
jové genenerdciok érdekeit tekintbe nem vevd viselkedéseket tdimogatnak.

A spiritualitdst is magukban foglal6, posztmaterialista gazdasigi modellek
képesek az emberek belsd, etikai motivécidjanak a felébresztésére, és tobbdi-
menzids, a kozjora tekintettel levd sikerkritériumok alkalmazdsira. Ezekben a
modellekben a profit és a ndvekedés mdr nem végsd célok, hanem a tdrsadalmi,
gazdasdgi és okoldgiai célok szélesebb halmazdnak az elemei. Hasonl6képpen,
a koltség-haszon elemzés nem az egyediili eszkoz a gazdasdgi cselekvések racio-
nalitdsdnak a megitélésére, hanem egy holisztikus, tdgabb eszkdzrendszer része
(Bouckaert & Zsolnai 2012).
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VASARHELYI LAJOS

AZ ORAIDO ES A NAPTARI DATALAS ELTERJEDESE
AZ UJKORI MAGYARORSZAGON

Az 4j tipust kronometrikus idgszemlélet kezdetei

MECHANIKUS ORAK elterjedésével az idémérés fokozatosan elsza-

kadt a szimbolikus kozmoldgiai, asztrolégiai hdttértdl, ami parhuzamosan
tortént az idéfogalom deszakralizdcijdval és a kordbban szférikusnak és geo-
centrikusnak képzelt égbolt végtelenbe torténd kinyildsdval. A felvildgosodds
el8estéjén, a 17-18. szdzad forduldjén eszmei és gyakorlatias értelemben egya-
rant készen dllt a tisztdn mennyiségi jellegli, mechanikus és linedris idéfogalom.
A késé kozépkori, kora tjkori mechanikus (kerekes) érdk technolégiai jitdsa
abban dllt, hogy a stlyok vagy rugék dltal mozgisba hozott szerkezet egy gét
vagy zar alkatrésszel rendszeres és egyenld id6kozokben djra nyugalmi helyzetbe
keriilt. Igy a kordbban haszndlatos napérakkal szemben, melyek (a nappali 6rak-
ban, felhStlen idében) megszakitatlanul és hangtalanul mtkodtek, egy, a ter-
mészeti folyamatoktdl idegen és absztrakt aj, ritmikus taktus keletkezett. Ezzel
megsziint az id§ kizdrélagos viszonyithatdsdga a kozmikus, asztrondmiai, életta-
ni és okoldgiai folyamatokkal (6ridsi és 4j tipusti absztrakt fenomenolégiai 16kést
adva a torténelemnek). A mechanikus 6ra megtorte a természet monopéliumdt
az idd jelzése és viszonyitdsa kapcsdn és ettdl fogva egy konkrét esemény idSbeli
meghatdrozdsa mds eseményektdl fiiggetleniil (eltekintve valamely abszolatnak
tekintett eseményszer( viszonyitdsi pont, azaz id6beli origé meghatdrozdsinak
a kérdésétdl) tisztdn matematikai médon is megtorténhetett. A kerekes vagy
mechanikus éra egyszerre valt egy Gj tipust idétudat szimbélumavd, de egyszer-
smind okdv4 és katalizdtordv is." A kora tjkorban azonban ez az 4j tipust kro-
nometrikus idészemlélet még nem jdtszott dontd szerepet a hétkéznapokban.
A templomi toronyérékkal rendelkezd monostorok kézosségi liturgikus életé-
ben viszont hamar meghatdrozéva vilt a reggeli ébresztd, az imddsigok és az
étkezési idépontok pontos kijeldlése kapcsn.

A 18. szézad végéig dltaldban jellemz8, hogy a fontosabb éraszerkezeti fej-
lesztések donté hdnyaddt csillagisz polihisztorok hoztdk létre, ilyen volt pél-
ddul Galilei ingadrdja vagy Huygens ciklois-alapt felhtzhaté érarendszere.
A 16. szézadi fejlesztések esetében megfigyelhetd, hogy elvilik egymdstdl az

asztrondmiai és az asztroldgiai vildgldtds, az Gjitdsok zome a f6ldi idémérés pon-

' A kerekes 6ra elterjedésének koratjkori kultirtorténeti, idtudati relevancidirdl 1dsd bévebben: Peter Bor-
scheid: Das Tempo-Virus. Eine Kulturgeschichte der Beschleunigung. 2004, Campus Verlag, 30.
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tositdsdt szolgdlja, az égbolti bolygdszféra ciklusok — a Zodidkus, a Jupiter, a
Szaturnusz stb. helyzete —, mint a kozépkori toronyérék szimos kiemelkedd
példdja esetében, mir nem jelennek meg az 6rék szdmlapjdn. A 17. szézadban
a pontos éra megépitésének a problémdjdra gy tekintettek, mint egy olyan
eszkdz megalkotdsdnak a lehetdségére, amely lehetdvé teszi a foldrajzi hosz-
szisdg meghatdrozdsit egy hajé fedélzetén. Huygens mdr a kutatdsai kezdetén
ezt a célt tlizte ki maga elé.? Galilei haldla elStt egy évvel kezd el dolgozni az
6rakban alkalmazhaté ingdk mozgdsira vonatkozé geometriai bizonyitdsokkal,
megval6sitatlan tervrajzai Leopold Medici kozremiikodésével keriilnek Chris-
tian Huygenshez. Mindezek nyomdn, sajét feljegyzései szerint, az 1657. janudr
12-¢ elétti napokban taldlja meg a konstrukeié titkdt. Taldlmdnydt, a benne
1év6 korrekcids lemez alakja nyomdn cikloiddlis ingdnak, mdsképpen huygensi
pontositott ingadrdnak is nevezik. (Junius 16-dn kapja meg a szabadalmat a
Holland Egyesiilt tartomdnyokt6l.?) Az angol 6rakészitd mester John Harrison
1764-ben bebizonyitotta, hogy egy pontosan miik6dé 6ra segitségével egy hajé
helyzete rendkiviil pontosan behatdrolhaté. Mdr hosszu ideje foglalkoztatta a
Royal Navy vezetSségét, hogy miképp lehetne a valtozé hémérséklet, nedvesség
és légnyomads tengeri koriilményei kozott is hosszu ideig pontosan miikédé éra-
szerkezetet épiteni. John Harisson terveit el8sz6r 1730-ban térta fel Edmund
Halleynek, a kirdlyi asztronémusok vezetéjének. A Brit Birodalom kronopo-
litikdjdc 4tiicd méreékben felerdsitd felfedezés végiil is, Halley kozvetitésével,
George Graham 6raépité mester munkdja nyomdn valt m(ikodd szerkezetté.
Mindezen felfedezések eredményeit az angol kirdly térvénybe is rogzitette.*
A British Nautical Almanach 1767-t8l haszndlja a greenwichi délkéron (meri-
didnon) alapulé vildgtérképeket, leginkdbb a Greenwichben miikodé obszerva-
torium adatainak, eredményeinek a pontossdga miatt. Az 1884-es Nemzetkozi
Merididn Konferencia vildgszint kézmegegyezéssel ismeri majd el a greenwi-
chi 0. hosszasigi kort.

Az 6raidd és a naptdri datélds elterjedése
az djkori Magyarorszigon

A magyarorszdgi 6rahaszndlat késé kozépkori elterjedésérdl a forrdsok sziikos-
sége miatt csak mozaikszer(i képet nyerhetiink. Elbeszéld forrdsaink nem tesz-
nek emlitést az 6rardl, de még a napi id6rdl sem, az oklevelekben nagyritkdn
felbukkané esetleges emlitések mellett a potencidlis 6rahaszndlénak tekinthe-

* Simon Gindikin: Torténetek fizikusokrdl és matematikusokrél. Budapest, 2012, Typotex, 188.
* Uo.
“ Hossztisdgi Torvény, Longitude Act. Mas néven II1. Gydrgy 5. térvénye. (Act. 5. George IIL.)
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t8 varosok szdmaddskonyveibdl nyerhetiink viszonylag bévebben adatokat. Va-
16szintleg a 14. szdzad utolsé harmaddban késziilt a legkordbbi magyarorszdgi
toronyéra, melyet egy 1386 és 1389 kozotti évekbdl szarmazd besztercebdnyai
szimaddstoredék emlit. A 15. szézadban 6rat dllittatott maginak Pozsony, Bértfa,
Sopron, Kassa és Nagyszeben polgdrsiga.” 1512-ben emlitik a selmeci vdroshdza
toronydrdjdt, 1514-ben a brasséi Fekete-templom 6rdjdt. Toronyérdt dllittat, szé-
kesegyhdza dics6ségére, az esztergomi érsek, a vdradi és az egri piispok is.®

Magyarorszdgon az emberek a 16-17. szdzadban még leginkdbb a természeti
folyamatok ciklusaihoz és a kollektiv emlékezet mitikussd avanzsilt ddtumai-
hoz, eseményeihez viszonyftottik idébeli jelenlétiiket. Irisos dokumentumok
hijan csak haland6 tanuk pontatlan emlékezetére tdmaszkodhattak életkoruk
meghatdrozdsiban. Idevonatkozé adatokat leginkdbb a kiilonboz6é biinvddi
eljardsok tantvallomdsaibdl nyerhetiink.” Ezek szinte mindig a hozzévetdle-
ges életkor meghatdrozdsat adtdk: koriilbeliil ennyi vagy annyi éves az illetd.
A periratok anyagiban gyakran taldlkozhatunk magukat 100-110 évesnek val-
16 emberekkel. A tdrsadalom als6 rétegei az armdlis kisnemesek szintjéig bezd-
rélag jérészt pusztdn a szébeli dthagyomanyozdddsban éltek, s eszerint minél
oregebb volt valaki, anndl nagyobb tekintélyre szdmithatott. A mai szokdsok-
kal szdges ellentétben az emberek sokkal inkdbb oregitették magukat (ez aldl
csak az asszonyok jelentettek bizonyos életszakaszaikban némiképp kivételt).
A férfiak igyekeztek magukat bibliai életkortinak feltiintetni. A parasztok és
kisnemesek emlékezetében a régi események 4ltaldban nem kétddtek pontos
évszamokhoz, tobbnyire hdbortk, jarvinyok vagy természeti csapdsok alapjin
hatéroztdk meg a régi idépontokat. Es mivel emlékezetitk mérfoldkévei nem
kapcsolédtak konkrét ddtumokhoz, azt sem tudtdk pontosan megmondani,
hogy hény évesnek kell mutatkozniuk ahhoz, hogy a birdk elétt a régmalt ese-
ményeird] taniként hitelt érdeml8en nyilatkozhassanak. A megvallott matuzsi-
lemi életkorok tehdt szavaik talbiztositdsdt szolgaltdk. Hétkoznapi irdsbeliség
nem lévén, gyakran eléfordult, hogy az el6z8 nemzedékek ltal szoban dthagyo-
mdnyozédott régmilt emlékeket, egyfajta balladai, dlomszer(i idérzékelésben
a sajit életeseményeiknek véleék.

Nemcsak a régmuilt konturjai voltak elmosédottabbak a 16-18. szdzadi Ma-
gyarorszdgon, hanem az adott esztenddn beliil is bizonytalanabbul hatdroztak

> 1450-re az draiitd szerkezetekkel elldtott toronyérdk Eurdpa tobb, mint 50 vdrosdban vannak dokumen-
tdltan bizonyithatéan jelen. Ld. Gerhard Dohrn-van Rossum: Die Geschichte der Stunde. Ubren und moderne
Zeitrechnung. Wien, 1992, 155.

§ Csukovits Eniké: Orahaszndlat a kdzépkori Magyarorszégon. In Térénelmi Szemle. XXXIV. évf. (1992)
3—4.sz. 153.

7 A korabeli dlomszer(i, balladai id8érzékelésrdl ldsd bévebben: Téth Istvin Gydrgy: Harangkongis és dra-
ketyegés. In Ora, szablya, nyoszolya. Eletmdd és anyagi kultiira Magyarorszdgon a 17-18. szdzadban. Szerk.
Zimdnyi Vera. Budapest, 1994, MTATI, 115.
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meg az id6t. A 16. szdzadban még kozépkori szokds szerint az egyhdz nyel-
vén datdltdk az idépontokat (pl. Keresztelé Szent Jdnos fejvételének tinnepe
utdni els6 kedden), a 17. szdzadra mdr a hénap és a nap szerinti ddtumozas
valt dltaldnossd. Ez azonban sokaknak gondot okozott, vagy egy magdnlevél
céljdra tobbnyire feleslegesnek tartottdk, hogy ennek pontosan utinanézzenek
egy kalenddriumban. Mdria Terézia uralkoddsa alatt, 1750-es keltezésti paten-
se nyomdn, az anyakdnyvi kivonatok kotelezd keresztlevéli iktatdsa a sziiletési
ddtummal, valamint a templomi toronyérik fokozatos elterjedése, a vidéki, pa-
raszti tdrsadalom lebegd, természeti idejét, a személyes életkorok és a pontos
6raidg ismeretének a tekintetében egyre inkdbb egy racionalizdlt, linedris id6-
szemlélet keretrendszerében régzitette. A kalenddriumhaszndlat tekintetében a
ciklikus keresztény évkor helyére fokozatosan a modern hénapnevekkel datdlé
naptdri idékezelés kertil.®

A kalenddriumi id§ kozépkori szdmitdsi médja legtovabb a foldmivesek
fejében maradt haszndlatban. Figyelemremélts, hogy noha a reformdtusok a
szenteket dltaldban nem tisztelték és buicstiikra sem jdrtak, mégis a naptdri idét
a katolikus tobbség egyhdzi tinnepei szerint szdmitottdk. A kiilonb6zd blinvéddi
eljardsok jegyzSkonyveinek tandsitvdnyai szerint kisebb részben még a mezd-
gazdasdgi munkdk, a kiilonbozd kultdrnovények érése, aratdsa, egyszoval a fau-
na természeti ritmusa szerint adtak idémeghatdrozast. A parasztok és a paraszti
sorban él§ (armalista) kisnemesek id6képe a napok és a hénapok meghatiro-
zésa tekintetében sem tért el szimottevéen egymdstdl, viszont nagy mértékben
kiilonbozott a 20. szézad emberétdl.

Az érahasznilattal kapcsolatban elmondhaté, hogy a 18. szdzad végi tér-
sadalom valamennyi szegmentuma mdr szinte egyformdn ismerte az éraidét.
A f8urak kozott mar a 17. szézadtdl dltaldnosan elterjedté vélt az (asztali-, zseb-
és nyakbavald) 6ra haszndlata, s6t a férendliek vdraikban sajét Srdsmestereket
alkalmaztak. Az alacsonyabb rangtak (akdr analfabétdk) pedig a torony6rékrol
olvashattdk le a pontos idét. A férendiek levelezéseiben mar gyakran taldlkoz-
hatunk a pontosabb, kronometrikus idémeghatdrozdsokkal (,nyolc érakor”,
Lkilenc érakor” stb.). Percmutaté a korabeli 6rédkon nem lévén, a percet — vagy
ahogy akkoriban inkdbb mondani szoktdk: a ,minutdt” — még nem hasznaltak.
E korbdl mér ismeriink példat az draidével szinkronizilt, 8sszehangolt had-
mozgdsra. Kemény Jédnos, a késdbbi erdélyi fejedelem teszi ezt 1644 nyarin
hadvezérével, az udvarhelyszéki vicekapitdnnyal: ,haggyék pedig egyben igazi-

8 Mdria Terézia 1756. jan. 22-ci rendelete utasitja a Helytartétandcsot a kiadandé naptdrak tematikai cenzd-
rdjdra. A hatdsdgi ellendrzés azonban ebben az esetben éltaliban nem volt szigord és kovetkezetes, igy a ba-
bondsnak vagy idejétmultnak mindsitett passzusokat dltaldban nem szerkesztették ki a nyomddszok, és a népi
kalenddriumok, az n. csizidk is valtozatlan formdban maradhattak fenn tulajdonképpen a 19. szdzad végéig.
Ld. Borsa Gedeon: A magyar csizi6 kialakuldsdnak toreénete. In Az Orszdgos Széchényi Kinyvtdr Evkinyve.
1974-1975, 265-347.



Vésérhelyi Lajos: Az 6raid és a naptdri datdlds elterjedése az jkori Magyarorszdgon 43

tott 6rdt Ddniel Janosndl, én mdst vivék magammal ily ordinancidval: hogy hat
6rakor ereszkednék le és mutatnd ki’ magdt az erd6bél.”?

A hazai f6nemesség napi idébeosztdsa jelentésen megvaltozott a 18. szdzad
elejére. Kordbban a természetes fényhez igazodott a nappali id8beosztdsuk: a
17. szdzadban a csdszdrvirosban, Bécsben még a korai, tiz drai ebéd és az esti
hatérds vacsora divott, az orszdggyfilések tilésein pedig 4ltaldban reggel hétre
tiltek 8ssze a nemes urak, vagyis egytitt keltek a nappal és vele tértek nyugovora.
A f80ri, nemesi életritmus a 18. szdzad folyamdn a ,francia médi” hatdsaként
fokozatosan elszakadt a természetihez igazodé, jobbdra még archaikus és rurd-
lis id8szemlélettdl. A birtokos nemeseknek dltaldban volt zsebdrdjuk, 6k tehdt
tudedk egyénileg mérni az idét, igy a kronometrikus pontossdg nagyobb szere-
pet kapott az életiikben, napi id6ébeosztisukban, mint a parasztokéban. Utéb-
biak az id6mérés hagyomdnyos mdédjdt alkalmaztdk, a nap jdrdsa, az dllatok
behajtdsa, a harangozds és az étkezések szerint osztottdk szakaszokra a napot.

Ujkori id6tudat és 4llami kronopolitika

Az 4j kalenddriumi id8szdmitdsi rendszerek, a helyi idé standardok bevezeté-
se, a helyi kozponti déli 6raidé mérése és az ehhez kapcsolédé orszdgos jelto-
vabbitdsi rendszerek kialakitdsa, dltaldban véve az dllami szintd kronopolitika
megjelenése, lincreakcidszertien terjedt szét a korabeli Eurépdban. Orszdgok-
ként sorra vehetéek a helyi pontos éraid§ jeladéivd vélé kirdlyi-egyetemi csil-
lagvizsgilék megalapitdsainak idépontjai és ezzel egybehangzdan az is érdekes
lehet, hogy ezek létezésiik korai faziséban miképp kapcsolédtak egy nagyobb,
akdr eurdpai szint(i keretrendszerhez. Az els8, az Uranienburg 1576-ban épiilt
Dénidban, Hven szigetén II. Frigyes ddn kirdly jévoltdbdl (gyakorlatilag legf6-
képp Tycho de Brahe asztronémiai kutatdsai, un. ,csillagkatalégusa” szdmdra).
A tovébbi alapitdsok idérendben: Périzsban 1670-ben XIV. Lajos, Londonban
1675-ben II. Kdroly, Bécsben 1753-55-ben Mdria Terézia, Buddn 1815-ben
Jézsef Nddor regnaldsa, illetve f8sége alatt torténtek.’ Ezzel pirhuzamosan a
helyi szabvdnyidSk bevezetésének (német nyelvteriileteken: Normalzeit) pontos
idépontja is tanulsdgul szolgilhat az egyes eurdpai régidk kronopolitikdja tekin-
tetében. Az elsé kdzpontositott orszdgon beliili id8szabvany a francia forrada-
lom terméke, 1794. julius 1-t8l érvényes az egész orszdg teriiletén.!

9 Téth Istvin Gyorgy: Harangkongas és 6raketyegés. In Ora, szablya, nyoszolya. Eletmod és anyagi kultiira
Magyarorszdgon a 17-18. szdzadban. Szerk. Zimanyi Vera. Budapest, 1994, MTA TI. 125.

19 Ld. Vargha Domokosné: Kirlyi obszervatériumok. In Ele és Tudomdny. XIVIIL évf. (1993) 22. sz. 691.
"' Mindennck elézményeként a francia forradalom jakobinus diktatdrdja a milttal szembeni ldzaddst és az vj
korszak fens8bbségét a kézépkori ,ancient regime”-mel szemben, egészen a keresztény idd-paradigma elveté-
séig fokozza, beleértve annak id8szdmitdsi rendszerét is. Az Gj id8szdmitds kezdete 1792. szeptember 22-¢, a
koztdrsasdg kikidltdsa.
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A csillagda, az Uraniae tervrajza (Franz Hiippmann, 1813).

Az egyenletes jardst mechanikus érék iddjelzése eltért a szezondlis valtozdst
mutaté valédi Nap-idétdl. Ezt a kiilonbséget késdbb a kozépnap (és a kozépidd)
bevezetésével sziintették meg. A kdzépnap felsd delelésének idépontjdt (,kozép-
dél”) Jacques André Mallet matematikus-asztronémus 1780-ban kezdte jelezni
a genfl obszervatériumban kiilonleges harangiitésekkel. Hazdnkban Tittel P4l
jeles pap-csillagdsz 1830. mdrcius 6-ai beadvanyédban javasolta az Egyetemi ta-
ndcsnak Buda és Pest id8mérésének rendezését.'?

Az egyes eurdpai régidk kronopolitikai csatlakozdsrendszerének a tekinteté-
ben Bécs térségi jelentdsége nyilvanvalé. Az 6raidé és a naptdri datdlds elterje-
dése az Gjkori Magyarorszdgon is szimos vonatkozdsban ausztriai mintdra tor-
ténik. Az ausztriai 6raidé kézpontja mér Mdria Terézia uralkoddsa éta (1755) a
bécsi egyetemi obszervatérium, mig Pest-Buddn, a rendszeres éraidé-jelzéseket
a Tictel P4l dlcal alapitott csillagda kezdi el 1830-ban, a Gellért-hegyen 1évé
egyetemi obszervatériumbdl torténd déli jeladdssal. Ectdl fogva, mintegy két

12 Ld. Tittel Pl inditvdnya az Egyetemi Tandcshoz az egységes idészolgéltatds bevezetésérdl. In Vargha Domo-
kosné-Kany6 Sindor: Tittel Pil élete és miikidése. Budapest, 1988, Akadémiai, 114.
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évtizedig, a mechanikus 6érak jérdsit e kozponti jelhez igazitottdk a févdrosban.
»Az Universitas Kormdnya hatdrozata alapjdn, a Szent Gellért hegyi csillag-
vizsgdl6 toronyban egy harangot helyeznek el, amely naponként k6zép délben
(meridies medius) jelt ad, mely szerint Buddn és Pesten valamennyi toronyéra,
allo, fiiggd és zsebéra jardsit osszhangba lehet hozni. A jeladds médja abban
dllt, hogy a Szent Gellért hegyi harangon kozép délkor egy hangos tités hang-
zott el, abban az idépontban, amikor a vdrosi toronyérdknak tizenkettdt kellett
mutatni és a déli harangozdsnak kellett kezd3dni. A toronydrok figyelmének
felkeltésére fél perccel kordbban a Szent Gellért hegyi harangon néhdny gyorsan
egymds utdn kovetkezd tités csendill fel, a kozépdéli jeladds elSee.”"

Az 6raid§ fogalmdt a 19. szdzad mdsodik felére dltaldban mdr azokban a
falvakban is ismerték, ahol toronyéra hijén nem tudtédk mechanikusan mérni az
id6 mulasat. Altaldban a szébeli hagyoményon és emlékezeten alapulé idSkép
fokozatosan dtadta helyét az irdson és a visszakereshetd feljegyzéseken alapuld
fogalomrendszernek.

A vasuti kozlekedés infrastruktirdjdnak fejlddése pedig mind elterjedtebbé
tette a menetrendek haszndlatdt, és ezen keresztiil egyre inkdbb hétkdznapivd
tette a pontos idé fogalmdt. Az irdstudds-olvasds az idéfogalom dtalakuldsiban
elengedhetetlen, hossza tévon haté feltétel. A mechanikusan azonos hosszusd-
gl szakaszokra osztott id6, az évekre, hénapokra, érikra vonatkozé ,,modern”
szemlélet kialakuldsa az irdstudds-olvasis elterjedésével fiiggott Gssze.

Ahogy a linedris idéfelfogison alapulé kronometrikus szemlélet dthatotta a
19. szdzadi kulturélis-szellemi kdzeget, Ggy egyszersmind fokozatosan egyszer(i-
s6dott a haszndlatban 1év8 nyelvi kifejezésmdd idSkezelése is, az dsszetett mult
id6k mélységi tagoltsdga szinte teljesen kiveszett a nyelviségbél. Az éraidé el-
terjedésével egy Gj absztrakt és sematikus idétudati kdnon vélik mindennapos-
s4, amely bizonyos értelemben foldslegessé teszi a szubjektiv id6élmény nyelvi
mélységi tagoldsit, az Gsszetett mult idejli nyelvi strukedrdk hasznélatdt, hiszen
az egyenes lefutdsu, linedris idészemléletben konnyen meghatdrozhatévd valik
az egyes torténések egymdsutdnisiga.

E. P. Thompson szerint az érak térsadalmi elterjedtségét kell§ adatok hijdn
nem tudjuk pontosan szemmel kovetni.'* Azonban bizonyosnak l4tszik, hogy
a folyamatosan dtalakulé, kapitalizilédé gazdasig munkaszervezdési valtoza-
saiban érintettek jelentették ennek az elterjedésnek a legfébb felvevépiaci csa-
torndit. Egyrészt mert maguk is a fokoz6dé munkafegyelem alanyaiva véltak,
melyet a kiilonbozé munkafdzisok idébeli 6sszehangoldsit lehetévé tevé, egy-

Y Ld. Tittel Pal: Rovid tuddsitds a buda-pesti toronydrik reguldzdsa végett adands jelek idejérél s modjardl, négy
kizhasznii tibla toldalékkal. Buda, 1830.

!4 Edward P. Thompson: Az id8, a munkafegyelem és az ipari kapitalizmus. In /dében élni. Szerk. Gellériné
Ldzdr Mdria. Budapest, 1990, Akadémiai, 60-117.
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re pontosodé 6ra csak fokozott; mdsrészt mert ezzel parhuzamosan éppen az
idéméré szerkezetek birtokldsa vélt tdrsadalmi-hatalmi stdtuszszimbélummd. A
fegyelmezett ipari kapitalizmus j6l ismert vidékein a munkaidé-kimutatdsok,
a munkafeliigyel8k, a besugdk, és a kiilonb6z8 biintetések hdtterében mind
élesebben ketyegett a ,mindent elszimolé” 6ra. Ekkoriban végérvényessé valik
a ,sajit id8” és a munkaadé idejének elvildsa, amennyiben a munkavégzd mér
tobbé nem maga hatdrozhatja meg munka- és életritmusdt. Amikor a munka-
id6 pénzbeli értékekre korldtozédik, a munkaadénak optimélisan ki kell hasz-
nalnia munkdsai idejét, hogy semmilyen idé ne vesszen kérba. A zsebérdk dlta-
lanos elterjedésével a mért idé mindenkire nézve kotelezdvé vélik, megjelenik a
mindennapi id8 fogalma.

Ez az idéfelhaszndlds optimalizdldséban kifejez8d6 kényszer jellegében vélik
mindennapos sietséggé. A tdrsadalmi etikett kiterjedt a ,,jé” és a ,rossz” idé-
beosztésra. Az idémeghatdrozisra irdnyulé tirsadalmi kovetelmények az tjkor
szervez6dd ipari dllamaiban (épptgy a 19. szdzad eleji Anglidban, vagy e szdzad
végén Magyarorszigon) jéforman mindent dthatévd viltak. Igy hathatort az
egyes ember id8érzékelésére a 1okésszertien névekvé tirsadalmi differencidlédds
és integrci6. Az emberek tobbségében kialakult egy szildrd és kikeriilhetetlen
idé-lelkiismeret. A belsé hang, mely folyton-folyvdst az id6rél kérdez, gy jele-
nik meg, mint 6nnén természetiink sajdtossiga.

Az egységes ,,Vildgid§” és az id6z6ndk megjelenése
Magyarorszagon

1866-ban valésul meg az dsszekottetés az Gcednfenékre lefektetett tavirékabe-
len keresztiil Eurdpa és az amerikai kontinens kozott. 1880-ra az dsszes konti-
nenst kdbelvezetékek kapcsoljak dssze (az Antarktisz kivételével). ,A helyi idék
a globdlis id8 dtfogd keretének az elemeivé lettek, létrejott a szinte val6sdgide-
ji kommunikacié gyakorlata a kiilonb6z8 idézéndkhoz kapcesolédé emberek
kozote.” A tavird és késébb a telefon lehet6vé tette a tovdbbitott jelek és a
kozvetlen emberi hang dtaddsdn keresztiil az informécié nagyobb tévon torténd
hatékony mozgdsinak elvalasztdsit az emberek fizikai mozgdsdtol.

A pontos helyi id8 meghatdrozdsdt a nap helyzetének egzakt megaddsdval és
az adatok tovdbbaddsin keresztiil az egyes lokalitdsok adatainak sszevetésével a
tdviré (telegraf) tette lehetévé az 1850-es évektdl. A vasuttdrsasigok, a helyi ér-
dek vasutak csak a szabvdnyositott id8 keretrendszerében (a helyi id6k pontos
osszehangoldsdval) voltak képesek hiba nélkiili menetrendeket el8allitani. Nagy
Britannidban a nagy nyugati Vasattirsasdg kezdett el standardizélt idémértéket

!> Nyiri Krist6f: 1d6 és kommunikécié. In Vildgossdg. XLVIIL. évf. (2007) 4. sz. 33.
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A Gellért-hegyi citadella 1844-ben.

haszndlni, 1840 novemberétdl a tdrsasdghoz tartozé Gsszes vasttéllomds a lon-
doni id8-merididnhoz 4llitotta az érdjit.

Az amerikai polgdrhdbortut megel6z8 évtizedben még t6bb mint 100 helyi
idét, és tobb mint 50 kiilonbozd vastti idémeghatirozdst haszniltak az Egye-
siilt Allamok teriiletén. 1881-ben a brit idéstandardizélisi mintit'® kovetve az
dllamok vasuttdrsasigai William F. Allent kérik fel az egységes id6z6na-rendszer
megalkotdsdra. A szabvinyid§ bevezetésére el8szor 1853 augusztusiban kertil
sor New England dllamban, miutdn Rhode Islandnél stlyos vasuti balesetet
idézett el8, hogy a kozlekedésirdnyitok egyszerre két kiilonbozd helyi idével
kalkuldltak helyteleniil. Végeredményben Allen javaslata Charles E Dowd sa-
ratogai iskolaigazgat6 kordbbi, 1869-es terveire timaszkodott. Ez utébbi az 4l-
lamok teriiletén négy id6zéndval szdmolt, egyenként 15-15 foknyi foldrajzi
szélességgel. Ezt a négyes felosztist dtvéve Allen egy keleti, kdzponti, hegyvidéki
és egy csendes-6cedni zondval szdmol (melyet késébb kiegészit mér az orszdg ha-
tdrait meghaladéan egy atlanti-kanadai z6na hozzdaddsdval). 1883. november
18-dn tortént a nagy kdzponti éradllitds, az idémérd szerkezetek teljes Ossze-

16 1880-ban a brit kormany rendeletére Nagy-Britannia egész teriiletén a greenwichi kozépidd vélik a viszo-
nyitds alapjdvd, de a vasiti kizlekedés Gsszehangoldsdra a greenwichi obszervatérium mar 1852 novemberétd]
kiild morze-jeleket a kiilsnboz8 vasiti csomépontokba. Ld. Charles E Dowd: A narrative of bis services in
originating and promoting the system of standard time which has been used in the United States of America and in
Canada since 1883. New York, Knickerbocker Press, 1930.
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hangolésa az Egyesiilt Allamok egész teriiletén, egyes zonak ezért dtmenetileg
visszaléptek az el6z8 naptdri nap 24 6rdjdba, emiatt terjedt el a kozbeszédben
a ,két delli nap” kifejezés. Ezzel a kaotikus helyi id6k rendszerébél kikristalyo-
sodott az egész orszdg teriiletére jellemzd egységes id6. Az id8z6ndk rendsze-
re 1918-ig, a kongresszusi torvényalkotdsig (Standard Time Act) gyakorlati,
kereskedelmi és kommunikdcids el6nyeivel folyamatosan olvasztotta magdba
azokat a kozigazgatdsi lokalitdsokat, melyek a szabvdnyositdsnak még évtize-
dekig ellendlltak — vagy éppen az 1883-as esztendd utdn keriiltek az amerikai
kozigazgatds hatdlya ald.

A brit és az amerikai id4-standardizdldsi mintdk tekinthet6k az 1884-es
washingtoni vildgid4-konferencia legfébb el6zményeinek. Az egyezményes ko-
ordindlt viligidé rendszerének az elfogaddsa a merididnok és az alapkér (gre-
enwichi délkor) nemzetkozi szabvanyositdsin alapult. Ausztria-Magyarorszdgot
ezen a konferencidn, a kordbbi japin nagykdvet, Ignaz von Schiffer képviselte.
A Magyar Kirdlysdg teriiletén Baross Gdbor rendeletével (1890. oktdber 1.)
a vasuti kozlekedésben és a kozéletben is életbe lépett az 4j egyezményes ko-
zép-eurdpai z6naidé. ,A kozép-eurdpai z6naid4 hazinkban legkozelebb dll a
flumei id6hoz, Budapesten 16 percet késik a helyi id6hoz képest.”!”

A technikai-civilizdciés haladds kdprazatéban a kor erésen vonzddik a le-
leményesebbnél leleményesebb wjitdsokhoz, taldlmdnyokhoz.'® Az 6rdkrdl
paroldzé hirlapi kis ,szinesek” egyik kedvenc témdja a tokéletes gép mitosza,
a perpetuum mobile. Az ,,6r6k mozgony” és a soha meg nem 4ll6 éra képe
osszekapcsolédik. Sokan prébalkoznak feltaldlni olyan késziiléket, ordt, amely
onmagit felhtzza. A mozgds és az 5nmeghajtds mellett a harmadik misztikus
attriblitum: a pontossdg. Ez jelentheti egy id6mérd eszkoz tulajdonsdgdt, vagy
pedig t6bb dolog (funkcid) dsszehangoltsigdt. Egy 1899-es hir egyszerre vonat-
kozik mindkettére: ,olyan érardl van sz6, mely legkiilonbozébb pontok helyi
idejét egyszerre mutatja” — a londoni Liverpool palyaudvaron multiplex villa-
mos 6ra, idémérd kozpont feldllitdsardl tuddsit az Gjsdg. ,Az 6ra szabdlyozza a
nagy keleti vastt dsszes vonalain a 624 édllomadsi 6rdt. Ezek az 6rdk egy dramko-
ron vannak, ezért jardsuk teljesen (!) egyenld. Ez az 6ridsi dra-rendszer mésfél
év alatt minddssze 1/500 perccel tért el a helyes id6t8l. Az 6ra lapja mutatja
tovabbd az id8eltérést a nagy vasuthdlézat barmelyik pontjdn a mdsodpercek
tortrészeiben is.”'? Ldthatjuk, hogy a szinkronidejli pontossdg elérésének ter-
mészettudomdnyos, technoldgiai feltétele a villamossdg, mely Eurépdban mér
szinte mindentitt elterjedt a 19. szdzad végére. 1898 végén a Magyar Kirélyi

17 Heller Agost: Egységes idd. In Természettudomdinyi Kozlony. XXII1. évf. (1891) 259. sz. 139.

'8 Az 1911-es Torindi Vildgkidllitds dijnyertes vildgérdja példdul Mayr Gyula alkotdsa lett, mely egyszerre
jelezte 64 vildgvdros pontos idejét, az évszakokat, a ddtumot, a hénapok és napok szdmdt, valamint a holdfizi-
sokat és a szokééveket is. Ld. Magyar Ordsok Szaklapja. X111 évf. (1911) 21. sz. 575.

Y In Kozérdek. X1. évf. (1899) 11. sz. 29.
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Kultuszminisztérium elfogadja egy berlini cég koztéri villamos 6rék felallitdsira
vonatkozé pélydzatit.”® Ugyanebben az évben a berlini Szent Gyorgy-temp-
lomban mir elektronika ingatja a harangokat. A pontos idémérés ugyanakkor
lehetdvé teszi a munkdval kapcsolatos teljesitmény szabvdnyainak a korra jel-
lemz4 kialakuldsit, magyardn a személyre, a munkaerdre vonatkozé produkti-
vitds kovetelményrendszerét.

A gazdasdgi irdnyitdi ekkorra mdr nemzetgazdasdgi méretekben szdmolnak
az 4ltaldnos 6rahasznalatbdl adddé lehetdségekkel, ,,a nappal meghosszabbitdsa-
ként” a nagy hdbora eléestéjén, mind Anglidban, mind a Német Csdszdrsdgban
a nydri idészdmitds bevezetését tdrgyaljak. A pragmatikus cél: a takarékossig.
Ugy vélik, az érik kezdetét elére dllitva a viligossagot és a nappalt jobban ki
lehet haszndlni, hiszen igy a hivatalos munkaidd kezdete mindeniitt egy 6réval
kordbbra tevddik.

A nydri idészdmitds bevezetéséhez szitkséges feltétel a meglévd 6rdk kozos
dtdllitdsa egyazon szinkronizdlt méreék szerint, melyet aztdn az dllandéan szem
eldte 1év8 koztéri érik tesznek igazdn szemléletessé. Erdekes véletlen, hogy a
magyar székesféviros éppen a vildghdboru eléestéjén, az 1914. janius 28-i sza-
rajevoi merénylet elStti héten gazdagodott tjabb huszonkét koztéri elektromos
6rdval, igy mdr tobb mint szdz koztéri 6ra figyelmeztette a budapesti lakossdgot
a pontos idére.

0 Budapesten a Keleti, a Nyugati, a Jézsefvdrosi, a Fels6-K8bdnyai, a Rékosi és a Kelenfoldi pélyaudvarok
kozote az 6rdk szinkron idejli mikodését biztositd elektromos dsszekottetést Kulicska Antal érasmester épiti

ki 1898-ban. Ld. Kulicska Antal nekrolégja. In Magyar Ordsok Szaklapja. XI1. évf. (1910) 17. sz. 393-394.



HALASZ PETER

»EZ A NYELVEM, MIT CSINALLYAK, MONDJATOK:”

A moldvai magyarok anyanyelvének sériilékenységéril

»Ez a nyelvem, mit csindllyak, mondjdtok?

Os apdink nélvit riitnak kapjitok?

En nem adndm a vildgirt, szeretem,

Akdrmi lesz, én holdlig élvezem.”

(Az 50 esztendeje elhunyt Lakatos Demeterre
Szabéfalva népkoltéjére emlékezve?)

MIKOR A MOLDVAI csdngémagyarok anyanyelvérdl, nyelvhaszndlatd-

r6l, nyelvokrtatdsdrdl, tdjnyelviik kutatdsdrdl van sz, nem mindig tudato-
sul benniink, hogy milyen kiil6nds jelenségrdl, milyen torékeny, kdnnyen meg-
semmisiilé, megsemmisithetd tineményrél beszéliink. Milyen meggondoltan
és koriiltekintéen kell hozzdnydlnunk, tanitanunk, védeniink, Srizniink ezt a
napjainkra sok helyen mér csak emlékekben, sokszor téredékesen 1étezd nyelvi
jelenséget. Mint a kihalds szélére juté él6lények, vagy a szakszertitlendil feltdrt
régészeti, mivészettorténeti leletek: egyetlen 4t nem gondolt mozdulattdl, hi-
bas, vagy a helyzet félreértésébdl eredd kontarlépéstdl egyik pillanattdl a mdsik-
ra elporladhat, visszafordithatatlanul és jévétehetetleniil elveszhet, elpusztulhat,
orokre megsemmisiilhet.

A magyarsig Moldviban él§ etnikai csoportja a Trianonban elszakitott terii-
leteken él6 magyarok tobbségéhez képest nemcsak kicsi, de rendkiviil széttagolt
is. Szinte minden telepiilés mdskor, mishonnan és mds koriilmények kozote
érkezett mai lakShelyére és kiilonlegesen nehéz sorsuk megakaddlyozta, hogy
létrejojjon az egységes identitdshoz szinte nélkiilozhetetlen #djnyelvi kozisség. Az
dltaluk elhagyott Kdrpdt-medencében azdta bevezetett, kisebb-nagyobb nyel-
vijitdsokkal ,karbantartott” magyar kdznyelv — tdji sajitossdgait tobbé-kevésbé
megdrizve — igyekezett 1épést tartani a tdrsadalom gazdasdgi, technikai, admi-
nisztrciés valtozdsaival. Ekzben mindinkdbb egységesiilt, sét ,nagytdjaink”,
példaul a bibari, az erdélyi mezdségi, az ormdnsdgi, a szegedi, a paldc, vagy a
hangtanilag ugyan tagolt, de egyéb nyelvtani sajétossdgait és szokincsét tekintve
jellegzetes székely téjnyelv jol felismerhetéen homogenizélédott. A 14—19. szé-

' Neélvit rdtnak kapjétok: nyelvét csifnak taldljétok.

? Lakatos Demeter (1911-1974) szabéfalvi népkoltd, csak romdnnyelvii iskoldba jérhatott, a magyar anya-
nyelvén valé irdst autodidakta médon, faluja mezdségi jellegli tdjnyelvéhez szokott fiilével sajdtitotta el, leirs-
sukhoz pedig a romdn ortografidt és a magyar helyesirdst itt-ott megismerve, sokszor Gtletszerden dsszevegyitve
hasznilta.
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zadban a Kdrpdt-medencébdl, féleg Erdélybdl Moldvéba koltozott — telepitett,
tildozott, menekiilt, bujdosott, olykor csalogatott, egyszéval csdngdlt — magya-
rok a kiilonb6z8, magukkal vitt nyelvjdrdsukkal éltek és élnek évszdzadok 6ta,
ami sokszor csak néhdny hangban, széban, kifejezésben, vagy hangstlyban tér
el a szomszéd falubeliekétdl, mégis inkdbb az elkiiléniilést és nem az Gsszetar-
tozdst szolgalta.

— Miben kiilonboznek a nagypatakiak a forréfalviaktél? — kérdeztem egyszer
egy odavaldsi asszonytdl.

— Nem taldl a beszédiink — vilaszolta —, mi iigy mondjuk, hogy hiisz, 6k mond-
Jjdk pecenye. — Egyéb?

— Egyéb kiilonbizés ninc — vonogatta a valldt.

A Kirpat-medencében maradt magyarok nyelve, ha kiilonbozé mértékben
is, folyamatosan véltozott a kiviilrél érkezd, vagy az egymadsra gyakorolt hatd-
sok, az dgynevezett ,,belsd fejlédés” kovetkeztében. A Moldvéba keriilt magya-
rok anyanyelve azonban csak a koriiloteiik és kozortiik €18 romdnoktsl drvett
Jovevényszavakkal ,tarthatott lépést” a mindennapi élet jelenségeinek, tdrgyai-
nak, fogalmainak gyarapoddsdval, vagy egyéb viltozdsaival. Akiktdl elsésorban
rémai katolikus valldsukkal, valamint a néhdny évszdzada dltaldnosan hasznilt
népneviikkel — ungur, illetve oldh — kiillonboztették meg magukat és egymist,
mégpedig kilesondsen! Igy aztan szinte természetes, hogy a Romanvdsar melletti
Szabéfalvan és a Bakd vdrosa melletti — teszem azt Didszénben, vagy Bogdanfal-
vén — él6 magyar emberek, ha valamilyen alkalombdl, legtobbszor az drucsere
kiilonbozd helyszinein dsszetaldlkoztak, rendszerint romdnra véltottdk a beszé-
det, hiszen azt egységesen tanultdk az iskoldban, haszniltik a katonasdgnil, mig
sajdt tdjnyelviikdn inkabb a csalddjukkal, falustérsaikkal, esetleg a kozeli telepii-
lések magyarjaival tdrsalogtak. Részben tehdt e téren is ,kozépkori” volt nyelvi
dllapotuk, csakhogy a kdzépkorban még nem kellett szembenézniiik az jkori
nacionalizmus er8szakos formdival.

A kényszerlien besztikiilt lehetdségli ,nyelvijitds” tehdt ilyen médon, a
Moldvéban él6 magyarok szlikebb, vagy tdgabb szomszédsigiban él6 népek
(moldovan, torok, tatdr, cigdny stb.) nyelvébdl vehette dt a szitkségessé valt,
de sajdt szokincsébdl hidnyz6 szavakat. Ennek az dtvételnek a méreéke azon-
ban nem lehetett szimottevd, amit észrevehetiink az 6tven esztendeje elhunyt
szabéfalvi népkolts, Lakatos Demeter két kdtetben 8sszegytjtott verseinek,
meséinek és leveleinek széjegyzékébdl, amely a szovegekben taldlhaté idegen,
vagy a magyar koznyelvhez szokott fiil szimdra idegennek ting szavak jelen-
tését értelmezi.’ Az 1280 szémagyardzatban mindéssze 120, elsésorban a ro-

3 Lakatos Demeter: Csdngii orszdgba I-1I. Osszegyiijtitt versek, mesék és levelek. Budapest, 2003, Lakatos De-
meter Csdngémagyar Kulturilis Egyesiilet.
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mén, moldovdn tdjnyelvbdl szdrmazé ,jovevényt” kellett az olvasék szdmdra
megmagyardzni. A jegyzék szavainak 90%-a még a magyar nyelv Un. ,északi
csangd” tdjnyelvi véltozatdban versel népkoltd szovegeiben is csak hangalak-
jdban, kiejtésében, irdsmddjaban, f6ként pedig régiségében kiilonbozik a mai
magyar koznyelvtdl. Mint példdul arandzs (arany), aszalni (széritani), bdntatt
leszek (bdnatos leszek), bereb (veréb), bokor sipkék (tovisbokor), burjany (vetet-
leniil, vadon nétt ligyszart novény), cenk (kutyakolyok), esukmony (tydktojis),
dzsermekik (gyermekek), engesztjiik (olvasztjuk), feltiirkezve (nekigyiirkézve),
Silesz (nyal), fiisziivel (téstivel), handzsdk (hangyik), hé mustja (a siros hélé), jél
fog (hasznos), kabala (kanca), kopoc (csupasz, kopasz), legeliiszer (elsésorban),
lydnyozni (linyokhoz jérni, udvarolni), mangya vala (mondotta), megembereli
(megbecsiili), menecskéje (fatal felesége), misze (templom, mise), napszentiilet
(naplemente, napnyugat), nem ura (nem tud, képtelen), nipje (asszonya, fele-
sége), nyomdsz (legeld), picsuka (pity6ka, burgonya), pogocsdl (tréfal), sukalusz-
tunk (csékoléztunk), szemilnek (hasonlitanak), szérik (fij), szép biizii (j6illacd),
sziiltd (stivoled, furulya), torvinkeztek (pereskedtek), didii kdrlds (id8pocsékolds),
vegyen lelket (vegyen lélegzetet), vetkeznek fel (feloltoznek), zsengesziil (zsendiil,
novekszik [pl. a baza]). Ezeknek a nemegyszer archaikus zamatd, a magyar
nyelv moldvai tdjnyelve pazar kincseinek felsoroldsit nem csak a hellyel val6 ta-
karékossdg miatt nem folytatom, de azért sem, mert Ggy érzem, az eddigiekbdl
is megérinthet benniinket magyar nyelviink eme stlyos veszélyben 1év rétegé-
nek elvesztésével jérd, nemzeti miiveltségiinket fenyegetd kdr mértéke és stlya.

A nyelvvesztés torténeti forrdsai

A moldvai csangdmagyarok nyelvvesztését az utdbbi két évszizadban megjelent
forrdsok alapjdn is nyomon kovethetjiik. Jerney Janos 1844-45. évi tapasztalatai
alapjan megdllapitja, hogy ,a csdngd férfiak kirében gyakori a kétnyelviiség”. Ami-
nek nyilvdnval6an az volt az oka, hogy abban az idében gyakorlatilag csak a fiak
jartak, ha jartak, iskoldba, s mert ott csak romdn nyelven tanitottak. De azért
valamennyi ragadt rdjuk, ha nem is annyi, mint amennyit elsajdtithattak volna,
ha nem ,a csdngdk azok romdnok” elvakult régeszméjébe veszve, médszertani
szempontbdl is célszertibben, magyar anyanyelviikon oktatjak szimukra az ide-
gen dllamnyelvet. Ezt a keveset fejelte meg aztdn a tdbbesztendds katonai szol-

* Gyimesbe kdltdzésem utdn jofejli kisebbik fiamon, aki a gyimeskdzéploki magyar tannyelvii 4ltaldnos iskold-
ban kezdte tanulni a romdnt romdn tandrtél romdnul, az angolt pedig magyar tandrtél magyarul, lemérhetem
a két nyelvtanitdsi médszer eredményessége kozti, mint mondjdk ,,ordité” kiilonbséget, az angol javdra. Annak
ellenére, hogy pusztinai sziiletésti édesanyja sokat segitett neki romdn nyelvtuddsdval. Fiam most kezdi a 8.
osztalyt, de — t8le tudom —, hogy osztilydban a leggydngébb tanuld is jobban tud angolul, mint § romdnul. Ez
az eredménye, ha politikai, s nem oktatdsmddszertani szempontokhoz kénytelenek igazodni a pedagégusok.
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gdlat, ahol sz6 szerint beléjiik verték a kétnyelviiség” alapjait, amit késébb, ha
a kozigazgatdsba tévedtek, vagy a vdsdrokon s a hagyomanyos paraszti drucsere
folyamatok kiilonb6z6 helyszinein ki-ki annyira tokéletesithette és bévithette a
Moldvéban hasznilatos idegen nyelvekben (német, lengyel, moldovdn, orosz,
torok, ukrdn, jiddis stb.) valé jdrtassdgdt, amennyire sziiksége volt rd. Ennek
alapjdn azonban nem tekinthetjiik a cserepeit, kosarait 4rulé, kukoricdra, ken-
derszoszre vagy mds terményekre cseréld csingé embereket hirom-, négy-, vagy
éppen hatnyelviieknek. Egyszertien érvényesiilt az élet hagyomanyos célszer(isé-
ge, mint ahogy a foldkerekségen mindentiitt, ahol az emberek életének rendjét
a gyakorlatiassig és nem az ideolégidk mértékrelensége rendezi. Igy volt ez a
Kérpdt-medencén beliil és hosszt ideig azon kiviil is.

A 19. szizadban megjelent, moldvai magyarokkal foglalkozé alapmiivek
szerzdi rendszerint kitérnek a csdngdk magyar beszédébe vegyitett romdn jo-
vevényszavakra is. A csiki sziiletésti Gegd Elek ferences szerzetes konyvének’®
a’ moldvai magyar telepek’ nyelvérdl, népmonddirél és daljairél sz616 fejezetében
a nyelvjards egyik sajdtossigaként emliti a romdn ,kélcsénszok” haszndlatdt.
1868-ban hdrom jeles egyhdzi férfid utazott Erdélybél Moldva-Oléhhonba,
hogy tdjékozédjanak az ott él6 katolikusok helyzetérdl, s bar egyikiik sem volt
nyelvész, de jészem(i és minden irdnt megfeleld empdtidval érdekl6dd, nem
elfogult, de magyar értékrendli emberekként nézték és hallgattdk a ldtottakat
és hallottakat. Akkoriban, tehdt j6 mdstél évszazada forréfalvi ldtogatdsokkor
18 romdn jovevényszot sikertilt feljegyezniiik, koztiik olyant is, mint a szabad-
parasztokat jelold 7izes, ami a magyar részes’-bdl keriilt a moldvai romdnba,
tehdt valdjaban ,visszajovevény”, avagy ,visszaadott koleson”-szénak tekinthet-
juk. Kiilonosen egyikiik, a k6halmi sziiletésti Kovéts Ferenc érdeklddott a csdn-
gbkat ért romdn nyelvi hatds er8ssége feldl, és megallapitotta, hogy az Un. északi
csdngdk tajnyelvében a romdn hatds [ényegesen erésebb, mint a déliben, Bog-
ddnfalvin és kornyékén, kiilondsen pedig ,a Szereth jobb partjdn (...) vélné az
idegen, hogy magyar foldon van. A férfiak — teszi hozzd Kovits — beszélik jobban
az oldh nyelvet is; mig a nék és a gyermekek soha nem lépnek ki vilgyeikbdl, kevésbé
értenck oldhul.” Ballagi Aladdr, aki 20 esztenddvel kés6bb, képzett torténész-
ként és nyelvészként jart Moldvédban, észrevette, hogy az ott él§ magyarok ,az
intézményeknek és a technikdval kapcsolatos fogalmaknak kivétel nélkiil a romdn
nevét haszndljdk.”” A mindennapi élet Gjabb tdrgyainak és fogalmainak szimbe-
li gyarapoddsa kovetkeztében az alaposabb Munkdcsi Berndt® médr 71, Rubinyi
Mobzes pedig 1901/1902-ben 120 ,kélcsonszét” sorol fel, pedig Médrton Gyula

> P. Gegd Elek: A" moldvai magyar telepekrél. Buda, 1838. 76-81.

¢ Kovdts Ferencz, kdroly-fehérvari hittandr uti-napléja, 1868. In: Veszely-Imets-Kovécs utazdsa Moldva-Olih-
honban. Maros-Visdrhelyt, 1860. 40-41.

7 Ballagi Aladdr: A magyarsig Moldvdban. Foldrajzi Kozlemények XV1. 1888. 1. 1-27.

8 Munkdcsi Berndt: A moldvai csdngdk nyelvjdrdsa. Magyar Nyelvér IX., X. 1881, 1882.
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szerint ,romdn nyelvismeret hijan” szdmos, csdng6k altal haszndlt sz6ban nem
ismerte fel a romdnbdl dtvett jovevényt, azokkal egyiitt megkozelitette volna a
kétszdzat.?

A 19. szézad utdjdig és a szézadfordul6 tdjdig elmondhatjuk, hogy szinte erd-
szakmentesen, legaldbbis az egységes romdn 4llam megalakuldsa és a jaszvasdri
romdnkatolikus piispokség létrejotte utdni dllapotokhoz képest ,természetes”
folyamatként, talin még azt is megkockdztathatjuk, hogy a célszertiséghez, a
Moldva kiil6nb6z8 népeinek praktikus munkamegosztisdt, egytittélését szolgd-
16 médon és mértékben haladt a moldvai magyarok tdjnyelvének jévevénysza-
vakkal valé béviilése. Ekkor indult meg az a folyamat, ami a magyar nyelvnek a
templomokbdl valé kitizésével, az dllami iskoldkbdl valé kitiltdsdval jellemezhe-
t6, annak minden tragikus és az dllamra nézve szégyenletes kovetkezményével.
Hiszen még a legnagyobb veszélyben 1év6 ,északi csdngdk” kozott is csak 652
Sromdn — északi csingd szoegyezést” taldlt a finn Yrjo Wichmann nyelvész, aki a
20. szdzad els6 éveiben gy(ijtott anyagot 1936-ban megjelent sz6tdra szdmdra.'
S bér a kiadvdny szerkesztésében kozrem(ikddd segitdk nem ismertek fol min-
den egyes ,kolcsonszot”, ez a szétdr az ,északi csangd nyelvjdrdsvaltozat romdn
kolcsdszavainak/jovevényszavainak legteljesebb egybedllitdsdt tartalmazza.”!!

A moldvai magyar tdjnyelv veszélybe sodréddsahoz jelentds mértékben hoz-
zéjérult a csdngd etnikum a népbdl nemzetté vdlds folyamatiban mutatkozé meg-
késettség. Ha méstdl nem, hdt Illyés Gyuldtdl bizonyosan tudhatjuk, hogy eltérd
moédon kell védeni az Ggynevezett ,,nagy” nemzetek, mint a francidk, vagy az
angolok nyelvét, és mdsként az olyanokét, mint a Kdrpat-medencében él6két
nyelvi, de részben kulturilis téren is, ha nem éppen tdrstalan, de mindenképpen
rokontalan magyarokét. Kiilonosképpen az innen Moldvéba szorultakét, akik
nem csak ,kevesebbek”, de szétszértabbak és megosztottabbak is a tombbél
miésképpen leszakitottakndl. Hiszen immdr t6bb mint szdz esztendeje a Kar-
pat-medence nyolc orszdgdba daraboltan él az egykori hazdjaban duplin fel-
négyelt, mert (2x4) = 8-felé vigott, 6shonos magyarsdg: Szerbia, Horvatorszdg,
Szlovénia, Ausztria, Szlovékia, Ukrajna, Romdnia és a maradék-Magyarorszdg.
Ha hinni lehet a statisztikai adatoknak, taldn 11,5 milliéra tehet$ a Kdrpdt-me-
dencében ma €16 magyarok szdma, vagyis mi vagyunk a térség legszimosabb
népcsoportja. Ehhez jonne, johetne az egyetlen, Kdrpdt-medencén kiviil €6,
&shonosnak tekinthetd moldvai magyar népcsoport, akiket azonban a hivata-
los romdn statisztika nem hajlandé magyarokként nyilvdntartani, ezért a ko-
lozsvari néprajzkutaté Tinczos Vilmos gondosan és szakszer(ien becsiilt adatait

° Mirton 1972. 18.

1% Wichmann, Yrjé: Warterbuch des Ungariscen Moldauer Nordcsangd- und des Hétfaluer Csdngddialectes nebs
gramatikalischen Aufzeichungen und Texten aus dem Nordesdngddialekr. Herausgegeben von Bélint Csliry und
Artturi Kannisto. Suomalais-Ugrilaineni Seura. Helsinki, 1936.

" Mdrton 1972. 19.
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haszndlom. Téle tudom, hogy ,A legutébbi hivatalos romdn népszdmldldsok
(1992, 2002) valldsi hovatartozdsra vonatkozé adataibdl viszonylag pontos
képet nyerhetiink a moldvai katolikus csingdk teriileti megoszlésarél, a tele-
pilések szerinti lélekszdmardl. Ezek a felmérések azonban a moldvai katoli-
kus valldst csdngdkat — elenyészd kivételtdl eltekintve — romdn etnikumnak
és romdn anyanyelvieknek ,tekintik”, tehdt ezekbdl nem kévetkeztethetiink
sem a kozosség etnikai helyzetére, sem a nyelvi asszimildcié méreékére. Az
1992-es népszamldlds szerint Moldva 240 038 katolikus lakosa koziil hivata-
losan mindéssze 1826 személyt (0,76%) ,tekintettek” magyar anyanyelviinek.
Hasonl6 ,eredmény” sziiletett a 2002-es népszdmldldson is: az ekkor felvett
232 045 katolikus koziil 2015 személy (0,86%) ,vallotta magit”, helyesebben:
merte magdt magyarnak vallani.'* De még igy sem pontos a helyzetleirds, mert
tomegesen ismertek az olyan esetek, amikor a romdn kérdezdbiztosok kérdés
nélkiil, automatikusan irjdk be romdnnak a magyarokat; vagy megtévesztésiil
nem a nemzetiséget (nationalitate), vagy az anyanyelvet (limba materni), hanem
az dllampolgdrsdgor (cetitenie) kérdezték, amik kozott még a moldvai romdnok
jelentds része sem tud kiilonbséget tenni.

A ,hivatalos’-nak mondott népszamldlds tehdt, mint szinte minden ilyen
jellegli népességosszeirds teljesen alkalmatlan az olyan finomabb, etnoszociols-
giai megkozelitésekhez, mint a moldvai katolikus csingémagyarok identitdsa-
nak alakuldsa. Ennél sokkal finomabb, érzékenyebb eszkozre, vagyis mddszerre
lenne sziikség, ami 4ltaldban nem statisztikusi, hanem kutatéi feladat. Mint
ahogy a szemet borit6, hdlyogot vagy egy rosszindulati daganatot sem lehet
megoperdlni ugyanolyan eszkozzel, mint amivel a sertéshdjat vagy a szalonndt
vélasztjuk el a histdl. A még ma is magyarul beszéld, magukat valamilyen for-
mdban magyarnak, vagy ha nem is magyarnak, akkor csdngdnak, vagy kétnyel-
viinek, tehdt nem romdnnak tartokat csak olyan, a pontossigot megkozelitd,
de az ardnyok tekintetében objektivnek tekinthetd becsléssel lehet, a szokdsos
népszamlaldsokkal pirhuzamosan felmérni, mint amilyennel Tdnczos Vilmos
tandr, néprajzkutatd ldtott hozzd. Mégpedig abbdl a megfontoldsbdl, hogy 4
hivatalos népszamldldsi eredmények nem alkalmasak arra, hogy akdr az anyanyelv,
akdr az etnikai identitds vonatkozdsiban jogalapot vagy tényalapot jelentsenek a
moldvai csdngdkra vonatkozd cselekvési programok kidolgozdsihoz és vélekedések
megfogalmazdsdhoz egyetlen olyan teriileten sem, amely a népcsoport etnokulturdilis
sajdtossdgaival kapcsolatos.” Az dltala kidolgozott és megvaldsitott kutatémunka
eredményeként a moldvai magyarsdg nyelvvesztése folyamatinak kiilonb6zd
szakaszdban 1évé dllapotdrdl olyan adattdrat sikertilt [étesitenie, ami a lehetséges
mértékben nélkiilozhetetlen forrdsul szolgédlna a moldvai magyarok Gsszességére

12 Ténczos Vilmos: A moldvai csdngék magyar nyelvismerete 2008—2010-ben. Magyar Kisebbség. Nemzetpoli-
tikai Szemle. Kolozsvar, XV évf. (2010) 3—4. sz. 62—156.
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és térségi vagy telepiilési szempontokat érvényesitd ismeretterjesztd munkéhoz,
vagy hely- és népismereti kutatdsokhoz.

A moldvai csdangdk becsiilt magyar nyelvismerete 2008—2010-ben

Lakohely Rémai | Magyarul | Magyarul | Anya- | 2. nyelv- | Passziv | Nem ért
katoli- beszél ért nyelvként | ként nyelvtu- | magya-

kus beszél beszél das rul
Falvakban, f8 | 168720 43559 55575 23774 | 19785 12016 | 113145
% 100 26 32 14 12 7 67
Virosokban, f6 63325 5193 8185 2266 2927 2992 55140
% 100 8 13 4 5 5 87
OSSZESEN, f6 | 232045 48752 63760 26040 22712 15066 | 168285
% 100 21 22 11 10 6 76

Forrds: Tdnczos 2011. 105.

A moldvai magyarok nyelvét veszélyeztetd tényez8k harmadika a szdbeliség.
Hiszen anyanyelviik és hagyomdnyos miiveltségiik még itt, Eurépa kozepén,
még a 3. évezredben is elsésorban szdjrél-szdjra, apardl-fiira, méginkdbb anyd-
t0l, nagyanydtél, nagyapdtdl unokdjira 6roklédd, tehdt ebbél a szempontbdl a
kozépkorban, vagy akdr az azt megel6z6 iddkre jellemzd dllapotban létezett, csak
az utébbi egy-két embersltdben kezdett szakadozni ez a nemzedékeket az idék
kezdetétdl dsszetartd kotelék. Nyelviik és kultardjuk idéédllosdgdt is jorészt a szo-
beliségben rejlé kiszolgaltatottsdg veszélyezteti. Ezen a pkhaléfondlon éri Sket
az idegen nyelvi és idegen sziv{i tanitdik, papjaik, valamint a kiilonféle médidk
anyanyelviiket, nemzetiségiiket megkérddjelezd, identitdsukat elbizonytalanité
hatdsa, aminek koévetkeztében kialakult a ,ha kell, magyarok vagyunk, ha kell,
oldhok vagyunk, ha kell, katolikusok vagyunk, de azok vagyunk, akik vagyunk!
életérzés, ami a dac és onfeladds esélyét egyardnt magdban hordozza, és talin meg-
kiilonboztetett jelentdségii benne a kiszolgdltatottsigra utald kell szdcska.

Csak becsiilniink lehet tehdt, hogy a moldvai csingdk koziil hinyan beszé-
lik (haszndljék, torik, értik, rejtik), s milyen mértékben a szdjrél-szdjra hagyo-
ményoz4dé tdjnyelvitket. Amirdl Ggy irt a szabéfalvi népkoltd, legaldbbis azt
kivinta, hogy igy legyen:

wEvriil évre tovdbb vissziik, palantiljuk szdjrul szdjra.
Ugy repiil a magyar beszéd, mint a maddr tdjrul, tdjra.
Kys gyermekik mind a méhek, anyjuk ajkirdl leszedik,
Es a zavaras vildgba haldlig nem felejtik.”

Az elmdlt fél évszdzad alatt szimos olyan, részben vagy teljesen katolikusok
lakta faluban megfordultam, ahol pontosan emlékeztek rd, ki volt és mikor
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halt meg falujukban az utolsé magyarul beszéld ember. Ilyenkor mindig el-
bizonytalanodtam, s f6ltettem magamban a kérdést, vajon valéban & lehetett
az utolsé? Tényleg kihalt vele a magyar nyelv abban a kozosségben? Hiszen
sokszor elég egy szomszédsdgbdl valé behdzasodds, vagy egy romdnul nem tudé
idegen szivos érdekl8dése, s mdris felizzik, vagy akdr fellingol a kihunytnak
vélt pardzs. Ha az ugynevezett ,északi csangd” falvakba késziiltem, igyekeztem
magammal vinni olyan erdélyi vagy moldvai embert, aki romdn nyelvtuddsdval
segitségemre lehetett a néprajzi anyag gy(ijtésében, ha nem taldltam a faluban
magyarul beszél§ vagy érté személyt. Hiszen ezeken a helyeken a ,,nyelvvesztes”
katolikusok kordntsem vesztették el a gazdalkoddsukra, életmddjukra, szoka-
saikra vonatkozé hagyomdnyos tuddsukat, s f8leg nem cseréleék a nyelviikkel
egylitt romdnra. A Szabéfalvdhoz kézeli Jugin falut példdul sokdig ugy tartot-
tuk szimon, hogy a nagytuddsu, nyolcvanesztendds kordban is szemiiveg nélkiil
varrogaté Gyerke Mdria — akin ldnykordban, az 1930-as években a hénapokig
ott gy(ijté Litké Gabornak is megakadt a szeme — val6szintileg az utols6 ,le-
het”, aki az 1970-es, 1980-as években ismerte és haszndlta felmendi nyelvér.
Aztdn amikor Mdria nénit rokonsdga — foltehetSen a helybeli romdnkatolikus
pap hatdsdra — kezdte ,eltiltani” a ,magyarfoldi” ldtogatékedl, kideriilt, hogy
bizony-bizony akadnak a faluban mdsok is, akiket meg lehet szélaltatni sziileik,
nagysziileik rég nem hasznélt nyelvén. Tudott valamennyire néni Mdria 50-60
esztendds fia, st néhdny nem is olyan 6reg asszony is, csak meg kellett taldlni és
meg kellett szélitani Sket, mégpedig nem a ,belpesti” zsargonban, hanem a he-
lyi tdjnyelvre hanglejtésben, hangsilyozdsban legaldbbis emlékeztetd formaban.
Arra, hogy milyen hatdsra léphet miikodésbe a benniik él6 genetikai emlékezet,
jo példa Harangozé Imre baritom esete, aki egy alkalommal szovéshez értd,
idés kelgyesti asszonyokat vitt autéjival Moldvébél Szamosujvérra egy szakmai
megbeszélésre. A bdbak az autdban egész tton oldhul beszélgettek egymadssal,
mignem egy nagy utgodorben hatalmasat doccent a kocsi, még a motor 1élegze-
te is elakadt. , V), vaj, édesz isztenkém” — jajdultak fel az asszonyok, s egyikiik a
fenyegetd veszedelem tdvoltartdsira szép, archaikus magyar imddsdgba kezdett:
~Moszt szegéssz meg Mdria, 6h irgalmasz Sziiz Anya...” Magam is meghigyeltem,
hogy a kototr szovegekben még a nyelvvesziés szakadékdnak szélére jutott k-
zosségek is inkdbb haszndljék elédeik nyelvét. Mintha az énekek, imddsdgok,
sz6ldsok, proverbiumok hitéldddjdban jobban ,eldllna”, kevésbé romlana, hi-
gulna az anyanyelv. Volt nekem egy kedves, idés ismerésom abbél a jéval Ro-
manvasar f6lote 1évd Butedbdl, ahol a 20. szdzad elsé felében a dormdnfalvi szii-
letésti Ferenc Janos plébdnos szolgélt,' s ahol az 1980-as évek dregei is csak arra

13 Az Arpéd-hézi magyar kirilyok 4ltal kunok szdmdra alapitott piispokségrél irt kényv szerzéje. Ton Fereng:
Cumani si Episcopia lor. Blaj, 1931. Magyarul: A kunok és piispikségiik. Ford. Domokos P4l Péter. Budapest,
1981, Szent Istvan Térsulat.
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emlékeznek, hogy nagyapjuk beszélt magyarul. De tigyes, talpraesett asszony
volt, aki még Budapesten is meglétogatott, s boldogan jdrta korbe — velem, vagy
nélkiillem — f6vdrosunk szdmos templomadt, s tobbet megértett az oltdrképek
szimbolikdjdbdl, mint én, az evangélikus. Pedig Veron néni magyarul mindész-
sze annyit tudott, hogy Iszten dlgya meg és Iszten szegélje, ami tulajdonképpen
proverbium, vagyis ,kotott szoveg”. A férjétdl pedig, ,tolmicsom” segitségé-
vel megtudtam, hogy a buteai ,,valahamagyar’ katolikusok sziviik legrejtettebb
kamrdjéban hordjik identitdsuk egykori emlékét. Mihdly bécsi elmondta, hogy
falustdrsaival milyen szivdobogva lesték 56 6szén a Szabad Eurépa rddié romdn
addsdnak hireit az oroszok ellen harcolé magyar testvéreik kiizdelmérdl.

Mirton Gyula, a kordn elhunyt kivdl6 erdélyi nyelvészprofesszor, nyelvjdrds-
kutaté is foglalkozott az 4ltala ,kolesonszavaknak” nevezett jovevényszavakkal,
bér itt sz6 sincs bdrmiféle kdlcsdnhatdsrdl.' A nyelvész , kozismert tényként” irc
arrél, hogy ,a verses népkoltészet nyelvvdltozatdban viszonylag kevesebb ’kol-
csonszé fordul eld, mint a prézai miifajok nyelvviltozataiban”; tovdbbd, hogy
»a legnagyobb a kolesonelemek szdma a mindennapi élet nyelvében”. Ez pedig
nemcsak ,kozismert”, hanem teljesen kézenfekvd is, hiszen a szoveg kototesége
garantdlja az idében kordbbi, tisztdbb nyelvillapot érvényesiilését. Hogy aztdn
ez a ,kordbbi dllapot” néhdny, vagy éppen t6bb tucat embersltdt jelent-e, an-
nak kideritése szép mivelédéstorténeti feladat lehetne egy érdekl6dd tudédsje-
161t szdmdra.

A Csiksomlyéra zarindoklé moldvai csdngémagyarok koérében is megfi-
gyelhetd, hogy régi, elmosédott emlékektdl késztetve, szivesen bekapcsolédnak
a templomi éneklésbe, imddkozdsba, szinte egyiitt ,szdllnak” — néha bizony
szdrnyaszegetten — a gylilekezettel. De egyediil mdr képtelenek erre, s ha meg-
szélaltatjuk Sket, még a kegyhelyen 4télt élményeikrdl is csak romdnul képesek
beszélni, hiszen a misével dsszefliggd kifejezéseket romdnul miséz8 papjuktol
hallhattdk, ismerhették. Mdsfeldl — Csiksomlyén maradva — megfigyeltem,
hogy az odahaza, falujukban egymdssal magyarul beszélget§ emberek sem tud-
nak teljes odaaddssal — és érzelemmel — bekapcsolédni a mise folyamatdba, mert
keveset értenck beldle, ,elkapunk egy-egy szo¢”, mondjék. A mise sordn a hivek
feleleteit/vélaszait is csak romdnul ismerik. Ezért igényelne még akkor is nagy
figyelmet, szeretd kiméletet a magyar nyelvii liturgia és prédikacié alternativ be-
vezetése a moldvai magyar templomokban, ha Jdszvdsdr, Bukarest, f6ként pedig
a Vatikdn egyhdzi eloljdréit valami isteni sugallatra megszilland a jészdndék és
hagynak, hogy megvaldsuljanak Jézus Krisztusnak tanitvdnyait eligazité szavai:
menjetek és hirdessétek tanitdsomat minden népnek a maga nyelvén.

Még tisztességesnek tekinthetd népszdmlélds esetén sem lenne tehdt kony-
nyen megdllapithatd, hogy a 250 ezer moldvai katolikus kéziil hdnyan értik és

" Mdérton Gyula: A moldvai csingd nyelvjdrds romdn kilesinszavai. Kriterion. Bukarest, 1972. 26-163.
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beszélik a magyar nyelv kozépkori alapokra rakédott, nyelvijitds eldeti id6kbél
maradt, romdn szavakkal és kifejezésekkel haszndlhatébbd tett tdjnyelvi vélto-
zatait? Hiszen ez gyakran a beszélgetés koriilményeitdl, a partner nyelvtuddsatdl
is fligg, mint ahogy tudomdnyos konferencidn vagy diplomdciai tdrgyaldson
is elére tisztdzzdk a felek, milyen nyelven érthetik meg egymadst konnyebben.
A hivatalos romdn statisztika azonban nem hajlandé a Moldvdban €18, ma-
gyar anyanyelviiek szimdt érdemben nyilvdntartani. Tanczos Vilmos kolozsvéri
néprajzkutaténak a moldvai magyarok lélekszdmadrél osszedllitote, koriiltekin-
t6en becsiilt adataibdl azonban érzékeljiik a nyelvpusztitds méreékét. Mint irja:
oA Moldva teriiletén él6 csaknem negyedmillios csangd népesoport nagyobbik része
mdra nyelvében teljesen elromdnosodott, és mdr csak kisebbik része, mintegy 20
%-a mindsithetd kétnyelviinek. Az 1994—1996 és 2008—2010 kozott megvaldsult
két felmérés szamadatait 1igy foghatjuk fel, mint amik telepiilések szerint jelzik egy
régdta zajlo nyelvi asszimildcids folyamat mai dllapotdt.”"

Ennek a ,kétnyelviiségnek” néhdny okdt és megjelenési formdjdt igyekszem
a kovetkezékben folvillantani, de taldn helyesebb, ha a csaloka kétnyelviiség he-
lyett a pusztulds mértékének fokozatairsl beszéliink. A moldvai csingémagyarok
anyanyelve ugyanis ugy hal el, ahogy az elkétott, vagy stilszer(ibben szdlva a
lelancolt végtag, amelyben lelassul, majd megall a vérkeringés. Az orvostudo-
mdny taldn kiméletlenebbiil, de mindenesetre 8szintébben, agdnidnak nevezi
ezt az élet és halal kozti dllapotot, ugyanakkor nydjt némi reményt is a visz-
szaforditds lehet8ségérdl: A haldl bekivetkezése — olvashatjuk a wikipédidn —,
bizonyos esetek kivételével, dltaldban nem egyetlen pillanat, hanem egy folyamat,
amelynek iddtartama viltozé. Ennek a folyamatnak lehetnek olyan pontjai is, ami-
kor meghatdrozott feltételek kozitt és megfelelé beavatkozdsokkal a beteg még visz-
szahozhatd az életbe.” Mert nem is olyan régdta tarté zsibbasztds kovetkezménye
a moldvai magyarok jelenlegi nyelvallapota. Egy romdn tanfeliigyeldi jelentések
alapjan késziilt, nemrég megjelent kit(ing kényvbdl, valamint néhdny mds for-
rasbdl'® megtudhatjuk, hogy alig szdz esztendeje a Romdnvdsdr kornyéki kato-
likus falvakban (Balusest, Jugdn, Kelgyest, Ploszkucén, Szabéfalva, Trajéndgjfa-
lu) gyakorlatilag minden csalidban magyarul beszéltek egymadssal az emberek.
A gyermekek csak az iskola elsé osztdlydban taldlkoztak az idegen nyelvii és
szivii tandrok rémével, a katolikus egyhdz pedig nem akart szimukra anyanyel-
vii egyhdzi szolgdlatot nytjtani. Ennek kovetkeztében a harmadik évezred elsd
évtizedének végén mdr csak a katolikus népesség 19%-a beszélt és 27%-a értett
magyarul."” Ugyanis a 19. szdzad végére a moldvai katolikus klérus teljesen

' Tanczos Vilmos: Maddrnyelven. A moldvai csangdk nyelvérél. Erdélyi Mzeum Egyesiilet. Kolozsvdr, 2011. 105.
1 Trunki Péter — Bodé Csandd: Inspectorul scolar raporteazi — A tanfeliigyels jelenti. Romdn dllami iskoldzds a
moldvai magyar falvakban. Kriterion. Kolozsvr 2017.

7 Tdnczos 2011. 105.
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beszegddott az akkor létrejott romdn dllam erdszakos nemzetépitd terveinek
szolgdlatdba. A folyamat betetézése a jészvdsari romai katolikus piispokség szd-
zadvégi megalakitdsa volt, aminek dra a katolikus csdingémagyarok elromdnosi-
tésdban valé erdteljes kozremikodés vallaldsa volt.

Az éltetd vért szdllito ereket szoritd ldncok taldn legveszélyesebbje az anyanyel-
vl oktatds hidnya. Emiatt maradt ki a moldvai magyarsig a 19. szdzad magyar
nyelvijité mozgalmaibdl, anyanyelviink nagy vérdtomlesztésébdl, s emiatt van
anyanyelviik kitéve mindenfajta védelem nélkiil a kiilonb6z6 nyelvi, informdcids
és kommunikdciés széljirdsoknak. Emiatt silinyodik egyre tobb helyen ,konyha-
nyelvvé”, emiatt szorul egyre inkdbb a falvakba, az otthonokba, a vének fogatlan
szdjaba a néhdny emberdltdvel ezelétt még oly gazdag székincset haszndlt , északi
csdngd” él6beszéd, vagyis a moldvai magyar tdjnyelv archaikus, mezdségi tipusii
csoportja. Amibdl Yrjo Wichmann finn nyelvtudés magyar felesége, Hermann
Julia segitségével az 1900-as évek elején tobb ezer téjszét gytjiote és tett kozzé az
északi csingd” nyelvjdrdst reprezentdld szétdrdban, amik kozdtt minddssze 652
roman jovevény akadt.’® Osszecsengenek ezzel a hiteles adattal a szabéfalvi iskola-
kat ldtogaté romdn tanfeliigyeldi jelentések , felhdboroddsai”. Ezek az inspektorok
foltehetden tanult emberek lehettek, mégis képtelenek voltak felfogni azt a termé-
szetes jelenséget, hogy magyar csalddban, magyar sziil6ktdl, nagysziilékedl szdr-
mazé gyermek nem ismerheti automatikusan annak az dllamnak a nyelvét, ahovad
sziiletett. Szegény romdn tandrok is kinlédni kényszeriiltek a sovén 4llami okta-
téspolitika miatt, meg is llapitjdk a tanfeliigyelSk, hogy ,,roppant nehéz 80 olyan
didkot fegyelmezni, akik semmit sem értenek romdnul. . ..Szabdfalvin sok tanuld tigy
kezdi az iskoldt, hogy nem ismeri a romdn nyelvet: majdnem mindenki rosszul beszél,
a szavakat helyteleniil ejtik, azok jelentését pedig nem ismerik.”" Pedig egy évszdzada
még nem volt szinte semmi kiilonbség a Bako vidéki ,,déli és székelyes”, valamint
a Romdn kornyéki ,északi csang6k” — Biréfalva (Gheraesti), Kelgyest, Szabéfalva,
Traian és néhdny mds telepiilés — nyelvallapota kozott. A gyermekek otthon, a
csalddban, s a legtobb faluban mindkét térségben kizdrélag anyanyelviikon be-
széltek egymdssal és a sziileikkel. A konyv szerzéi megéllapitjdk, hogy ,a vizsgd-
latba vont fél évszdzadnyi anyag helyenként inkdbb dllapotrdl, mintsem folyamatrol
taniiskodik”. Minddssze két teriileten tapasztalhaté ,el6rehaladds™ egyrészt ,az
évfolyamok emelkedésével egyre javul a nyelvtudds” — mérmint a roman nyelvtudds
—, ami azt mutatja, hogy minden médszertani eltévelyedés ellenére a tanitoknak
sikerdilt az évek sordn beleverniiik valamennyi romdn nyelvismeretet a csdngdcs-

'8 Wichmann 1936.; Ciocan, 1. N.: Monografia crestinilor catolici din judetul Roman. Dupi date culese in
1903-1904. [A Romdn megyei katolikus keresztények monogrifidja az 1903-1904-es adatok szerint] Ro-
man 1924.; Haldsz Péter: Egyhdzi jovedelmek a Romdn kornyéki csingé falvakban a szdzadfordulén. In: U8
(szerk.): A Duna menti népek hagyomdnyos miiveltsége. Tanulmdnyok Andrdsfalyy Bertalan tiszteletére. Magyar
Néprajzi Térsasdg. Budapest, 1991. 545-553.

! Trunki-Bod6 2017. 93.




Gyimesfelséloki csoportkép 1917-b6l (Fortepan / Osterreichische Nationalbibliothek).

kdk koponydjaba. Elvétve még az is eléfordul, hogy egy-egy pedagégusnak megvi-
ldgosodik az elméje, és rddobben a ldtszélag bonyolult helyzet végteleniil egyszeri
megolddsira. Szabéfalvdn példdul mar 1908-ban megemliti a tanfeliigyeld Palddi
Emil tanit6 urat, aki ,a helyi magyar nyelvet is beszéli, ez pedig rendkiviil nagyban
eldsegiti 6t a leckék megtanitdsdban és az iskoldsokkal vald tdrsalgdsban.” Ez a jelentés
agyba-fébe dicséri Palddi tanité urat, de aztin t6bbé nem taldlkozunk a nevével,
mis, elvakultabb — ma gy mondanak: ,korrektebb” felettesei bizonydra nem ér-
tékelték ennyire a romdn nyelv eredményes tanitdsdnak médszerét. Nem is csoda,
hogy néhdny év mulva (1914) mér azt jelenti a Szabéfalvdra ldtogaté tanfeliigyeld,
hogy ,negyven tovibbjutott didkbél 36-an mdr harmadszor buktak (...), taldltam
olyan didkokat, akik egydltaldban nem tudtak olvasni, hogy az olvasott sziveg meg-
értését ne is emlitsem”. 1919-ben Sszinteségi rohamdaban igy fakadt ki valamelyik
Szabéfalvira ldtogaté tanfeligyeld: ,,...a tanitondnek sokat kell kiizdenie, mivel a
tanuldk t6bbsége iskoliba jovetelkor nem tud romdnul, s az kevés, aki tud, az is tel-
Jesen helyteleniil beszéli. A szabdfalvi elemi iskoldban az a benyomdsod, mintha a
magyaroktol nemrég elszakitott egyik tartomdnyban lennél.”*

Az éltaldnos tankotelezettséget Romdnia 19. szdzad végi magalakuldsa utdn
vezették be és kovetelték meg. A fiatal romdn dllam ezt a kétségtelen civilizdci-
6s vivmdnyt sajét nacionalizmusdnak szolgilatdba dllitotta, s @ magyar nyelvet
nemhogy kitiltotta, mint a templomokbdél, hanem be sem engedte az iskoldkba.

20 Trunki-Bod6 2017. 107.
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Sét! Az Isten hdzéban a magyarul tud6 dedkok (kintorok) révén, kiildnosen
paphidnyos id6kben és helyeken még a 20. szdzad elsé felében is megszélal-
hatott néhdny magyar imddsdg, szentes ének, a koziiliik valé papok kozott is
akadt, aki meghallgatta és elfogadta az 6regek anyanyelviikon végzett gydndsdt.
Ezzel szemben az iskoldkban a csak romdn nyelvet ismerd dllami tanitékkal,
tandrokkal kinlédtak a magyar anyanyelvii csingéeskak. Szornytiséges torténe-
teket hallhattam arrél, hogy ezek a brutélis — és tegyiik hozza: a valés helyzetrdl
rendszerint tdjékozatlan — romdn taniték miként éleék ki haragos indulatai-
kat az 4rtatlan magyar gyermekeken, amiért nem beszélték, nem is ismerték
az dllamnyelvet. Egy onyesti bardtom, Kecskés Andrds elmondta, hogy nyolc
esztendds kordban (1935-ben), magyar beszéde miatt egy Nicolae Puscas (!)
nevii tanité a térdére fektetve, nadragszijival ugy elverte 6t, hogy kinjdban be-
leharapott a szadista tanité libdba. Igy aztdn a csingé gyermek életének leg-
nagyobb gondja — a csecstdl valé vélasztds utdn — az volt, hogy mire iskoldba
keriil, valamennyire megtanuljon romdnul. A magyar sziil8k, nagysziil6k pe-
dig, akiknek nem volt se idejiik, se kedviik, hogy gyermekeiket az dllamnyelvre
oktassdk, inkdbb azt a ,kényelmes megolddst” vélasztottik és valasztjdk immdr
mintegy 30-40 esztendeje — minden tisztelet a sajndlatosan ritka kivételnek —,
hogy gyermekeikhez, unokdikhoz romdnul szélnak, s6t mér a csecsemdikhez is
romdmul gligyégnek. fgy aztdn, ha tudjuk is, hogy ezzel szegény gyermekeik,
unokdik ,javdt akarjak”, mindezt ldtni és hallani, maga a tdmény iszonyat. De
nemcsak a csecsem&khoz szélnak romdnul. Beidegz8dott a gyakorlat, hogy a
magyar sziil6k egymdssal, a nagymamadval, a szomszédokkal, a ,,magyarfédi™*!
ismerdssel, a bekopogtat6 szomszéddal természetes médon, anyanyelviikon be-
szélnek, de a sajdt, vagy a szomszéd gyermekeihez romdnul sz6lnak, mint vala-
mi idegenhez. S nyilvdn a kicsi gyermek is idegennek, kirekesztettnek érezheti
magit, bar ahogy né, természetesen egyre tobbet megért a nagyok beszédjébél.
De vajon miként keriilnek ezek a sziilék és gyermekeik érzelmi kozelségbe, ha
nem a sajdt anyanyelviikdn, ha nem a csalddban haszndlt nyelven szélnak egy-
midshoz. S mindezt mdr olyan reflexszer(ien teszik, hogy még Magyarorszigon
sziiletett flacskimhoz is nem egyszer romdnul széltak csingé bardtaim, csupdn
azért, mert gyermek. A csingd anya tehdt a sajdt szép és gazdag nyelvét eltitkolja,
elrejti gyermeke ell, s kényszer(iségbdl ,idegeniil” beszél vele. S valészintleg
a kicsi gyermek is idegeniil érzi, érezheti magdt a szdmdra idegen nyelvii vildg-
ban. Mintha az anyatejet vonndk meg az anyak a gyermekeiktdl, hogy minden-
féle potszerekkel etessék Sket. Az dllatvildg szocidlis kapesolatainak rendjében
tobbnyire megvan az 6sztdnos gétlds, hogy a kélykoket bizonyos korig a fel-
ndtteknek tilos bdntaniuk, fijdalmat okozni, eltaszitani 8ket, és ahogy serdiil-

' A moldvai csing6k ,magyarfédinek’” tekintenek minden, a Kdrpdtokon tdlrél érkezett személyt, fiiggetleniil
attdl, hogy az illeté Erdélybél, vagy Magyarorszagrol jot.
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nek, dgy bdnnak veliik egyre , keményebben”. A moldvai magyarok anyanyelvii
kommunikiciéjdban ez a célszeri magatartisforma a kortilmények hatdsira
visszdjéra torzult: ahogy né a gyermek, s mindinkdbb felnétt szimba veszik,
mdr inkdbb sz6lnak hozz4 magyarul. Fiatal pusztinai ismer8sdm mesélte, hogy
hozz4 a sziilei gyermekkordban féként olyankor széltak magyarul, amikor vala-
miért megszidtdk, tehdt amikor kitort bel8liik az indulat. Bonyolitja a helyzetet,
hogy a nagyanydk, dédnagyanydk sokszor maguk sem, vagy legalabbis nem jol
beszélik az dllamnyelvet, szegény magyar gyermekeknek igy aztdn rendszerint
sem a romdn, sem a magyar nem lesz anyanyelviikké. A nagyobb gyermekektdl,
a felndttek beszédébdl idbvel valahogy megtanuljdk, s egyre inkdbb haszndljak,
vagy legalabbis értik a magyar sz6t. Sokan vannak, akik romdnul sem tanul-
nak meg tokéletesen a csalddban, mert a csdngd asszonyok, nagyanydk koziil
jonéhdnyan hibdsan haszndljék az dllamnyelvet, kiilonosen a nemeket és ra-
gozdsokat alkalmazzdk helyteleniil vagy bizonytalanul. A magyarul mdr nem
beszéld, tgynevezett ,északi-csdngd” falvakban meg is lehet figyelni, hogy az
id8sebbek, akik egy-két emberoltdvel azeldtt, hozzdjuk sz616 sziileikedl, ,hallds
utdn” tanultdk meg az dllamnyelvet, rosszul alkalmazzék a kiilonb6z8 nemeket,
hiszen a magyar nyelv nem ismeri a him- és nénemd szavak eltérd ragozasit.
De ugyanilyen helyteleniil alkalmazzik a magyar nyelvet is, hiszen nem isko-
ldban, nyelvtant, irodalmat megismerve sajatitjik el, hanem Gton-ttfélen, sze-
rencsés esetben az anyjuktdl, nagyanyjuktél, rosszabb esetben serdiiltebb, vagy
»hasonlé cipében jdr6” pajtdsaikedl kapjék egyre rosszabb allapotban. Hiszen
édes anyanyelviinket még a Kérpdtokon belill, s6t a maradék-Magyarorszdgon
is tilontdl rontjdk, koptatjak, higitjak, deformaljék az utcdn, a vonaton, gyak-
ran a médidbdl hallott szovegekkel, és foloslegesen haszndlt idegen szavakkal,
kifejezésekkel. Amire a moldvai magyarok rd is kényszeriilnek, hiszen azokra a
térgyakra, fogalmakra, intézményekre, jelenségekre, amik Moldvéba keriilésiik
6ta, 2-300, vagy akir 5-600 esztendeje, a Kdrpdtokon beliil is ismeretlenek vol-
tak, csak romdn szavakat taldlhattak. Ezért a hagyomdnyos folklérszovegekben,
amik értelemszertien jonéhdny emberdltével kordbbi nyelvéllapotot titkroznek
viszonylag igen kevés roman , kolcsonsz6t” taldle Mérton Gyula, amikor Faragd
Jézsef meseszovegeit vizsgilta és megillapitotta, hogy a magyar irodalmi nyelv
romdn jovevényszavainak ardnydhoz (0,27 ezrelék) képest a moldvai magyar
folklérszovegekben taldlhaté romdn jévevényszavak ardnya ugyan tobb, mint
nyolcvanszorosa a koznyelvi dtlagnak, de még igy is csupdn 2,3%.%

2 Mirton 1972. 41. — Nem lévén szakképzett nyelvész egy id8ben azt hittem, hogy a kilesin- és a jive-
vényszavak egymds szinonimdi. Csak akkor kezdtem el gyanakodni, amikor észrevettem, hogy Mérton Gyula
e téméval foglalkozd, 1972-ben negjelent, igen alapos konyvében kovetkezetesen a ,kélesonszd” kifejezést
haszndlja; a mdsik kivdlé nyelvész, Péntek Jénos pedig 2016/17-ben napvildgot litott, A moldvai magyar nyelv
tdjszotdrdban meg sem emliti a ,kolcsonszé™-t, ami kiilonben is anakronizmus, hiszen a ,kélcson”, pl. kenyér,
a magyar nyelvben visszajdr, esetiinkben pedig nincsen semmiféle ,kolcsondsség”. Péntek Jénos ehelyett ,ro-
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A kértevés negyedik teriilete @ magyar nyelv becsiiletének értékvesztése, ami
els6sorban a nyelvi kisebbrendiiségi érzés szamos jelenségében mutatkozik meg.
Valé igaz, hogy ma mdr egyre inkdbb elhagyott kerthez — hogy ne temet6t mond-
jak — hasonl6 a moldvai magyar tdjnyelv, egykori szépséges és kifejez8, mindig
taldl6 szavai, széfordulatai a vérosi, ipari, informdaciés kdzegben, a globalizdl6dé
vildggal val6 érintkezés sordn elkoptak, beszédjiik egyre kevésbé alkalmas teljes
értéki kommunikdciéra. A papok, pedagégusok részérdl megnyilvinulé egyhd-
zi és vildgi sovinizmus pedig olyan mértékben sulykolja a ,tanitvinyaikba” és a
»hiveikbe” a megtarté magyar tdjnyelviik értéktelenségée, ,korcsitara” jellegét,
hogy esetenként mdr azok is lenézik, akik benne ndttek fel és egyre sziikebb
korben, de hasznéljdk. Hogyan lehetséges mindez? Gondoljunk csak egykori
hazdnk t6bb mint szdz esztendeje elszakitott részeire, az erdélyi, a felvidéki,
a délvidéki magyarokra, de akdr még a maradék Magyarorszdgon dtélt majd’
télévszdzados kiszolgdltatottsigunkra, vagy a kiilonb6zé okokbdl ,nyugatra”
menekiiltekre, tehdt az emigriciéba ment, vagy emigrécidba keriilt nemzettar-
saink anyanyelvi és nemzeti identitdsinak veszélyeztetettségére, fel6rlédésére.
- - .lehull nevedrdl az ékezet” — irta 1950-ben végletekig elkeseredett versében, az
emigrcioba kényszeriilt Mdrai Sdndor. ,,Nyelviink foszlik, szakadoz, és a drdga
szavak / Elporlanak, elszdradnak a szdjpadlat alatt” — mintha csak az utébbi bé
szdz esztendében anyanyelviik felhagydsdra, ,nyelvi emigriciéba” kényszeriilt
csangémagyarokrdl olvasndnk ezeket a sorokat. Pedig 6rzik még néhdny embe-
roltével korabbi idékbsl Domokos Pal Péter, Erdélyi Zsuzsanna, Faragd Jézsef,
Harangoz6 Imre, Kallés Zoltdn, Lakatos Demeter, Magyar Zoltdn, Pozsony
Ferenc, Tédnczos Vilmos, Veress Sdndor és a tobbi, az id8 pusztitdsival versenyt
tuté gyjed, kutatd ,nyelvi menhelyei”-nek tekintheté munkdi. Benniik megta-
lalhat6k a moldvai magyar tdjnyelv archivumokba, kényvekbe, hangzé-anya-
gokra mentett kincsei, az ékes nyelvezetd balladdk, a szivszorité keservesek, a
megkonnyeztetd imddsdgok, hogy a sajit fulemmel hallott, mindig kifejezd,
sose 6600-20, sose izé-16 beszélgetdtdrsaim tartalmas és tanulsigos szovegeit ne is
emlitsem. Bel6liik, anyanyelviink gazdag példatdranak haszndlibdl, évszdzados
gondozbibdl lettek mdra a Moldvéban €16 magyarok anyanyelviink emigrdnsai.
Itt, a Kdrpdt-medencében ugyan még megvannak — ahol megvannak — az is-
koldink, a templomaink, tanult embereink kozott is taldlhatunk olyan felelds
értelmiségieket, akik, ha nem is mind Németh LiszI6-i elkdtelezettséggel, de
drzik, védik a nemzet szellemi immunrendszerét. A moldvai csingémagyarok-
ndl mindez hidnyzik. Nincs — vagy mondjuk szebben: ma még nincs —, aki
elmondand nekik puszta [étezésiik csoddval hatdros jelent6ségét, nyelviik, ha-
gyomdnyos miveltségiik pétolhatatlan értékét. Ma még nincs, de taldn mdr
»nevelédnek”, azok a koziiliik valé sz6sz6l6k, akik felismerik és meggy6zéen

mdnbdl dvett szavakrdl” ir, ami tigy érzem, jobban kifejezi a valds helyzetet.
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tovabbitjdk szdmukra: ez az elédeiktdl 6roklote nyelv teszi lehetvé szdmukra,
hogy azok lehessenek, akik! Még nincs, aki rdvezetné ket arra az értékrendre,
amivel élve példdul a svdjci németnyelv(i dllampolgdr, ha beszéli is az irodalmi
német nyelvet, a hochdeutsch-ot, sajét kozdsségeiben a helyi németet, a switzer-
deutsch-ot haszndlja, ami szdmdra teljesen magdtdl értet8dé, identitdsdt, vagyis
ontudatat, ,svdjcisdgdr” kifejezd tényez8. Ennek a szemléletnek, ennek az éreék-
rendnek és az ehhez szitkséges tdrsadalmi, kulturalis és politikai kornyezetnek
hidnya az, ami a magyarul beszél§ csing6k anyanyelvét leginkdbb veszélyezteti,
amire a legnagyobb sziikségiik — lenne. Mert hidba sziiletett meg az Eurépa Ta-
ndcs Parlamenti Kozgytilésének 1521. szdma ajdnldsa 2001-ben, ami kimond-
ja: ,A csdngdk a magyar nyelv egy dsi formdjdt beszélik”, évszdzados identitdsuk
walapja a romai katolikus vallds, sajdt nyelviik a magyar egyik nyelvjdrdsa, amelyet
a csalddban, illetve a falukizosségben beszélnek...” Hidba fogalmazta meg az ET
ajanlds 9. pontja, hogy ,,biztositani kell szdmukra az anyanyelven torténd oktatds
lehetdségét a romdn alkotmdnynak és oktatdsi torvényeiknek megfeleléen”, ha egy-
szer — ugyanennek a Jelentésnek 34. pontja szerint — ,.a romdn hatdsdgokban nincs
meg az akarat (helyi szinten) és hidnyoznak az eszkozok (kizponti szinten) ahhoz,
hogy alkalmazzdk sajdt oktatdsi torvényiiket.”* Kozismert, hogy a romdn éllam
és a romdnkatolikus egyhdz nyakkendds, egyenruhds és a reverendds képvisel6i
miként nehezitik, akaddlyozzdk a ,,meghozott”, sét ,kihirdetett” oktatdsi és val-
lastigyi torvények érvényesiilését. Emiatt aztdn taldn nem is lepédhetiink meg, ha
mdra mdr a moldvai magyarok szdmottevd része sem becsiili eléggé anyanyelvét,
kultdrdjdt, s a tobb mint hidsz esztendeje kinnal, keservvel megnyilt fakultatiy,
vagyis ,szabadon vilaszthatd” lehetdségekkel viszonylag kevesen élnek. Nem jir
taldn 3 ezer gyermek sem abban a harminc-egynéhdny, részben vagy egészben
csaingémagyar lakossdgt faluban, pedig két emberdltével ezelétt a kolozsvéri
nyelvészek csaknem széz telepiilésen gytjthettek anyagot a Moldvai magyar tdj-
nyely szdtdra szimdara. Kevesebb, mint, hdromezer ,fakultativ gyermek” Nemrég
egyediil Szabéfalvdn jérhatott ennyi a tizezer lelkes falu romdn nyelvii iskoldiba,
ahol Perka Mihdly tandr urat — bocsdnat: tovards profesort — azért valtottk le az
iskolaigazgat6sdgbol, mert elnézte, hogy a didkjai a sziinetekben magyarul be-
szélgetnek egymadssal. A rdjuk zadulé ellenséges propaganda kovetkeztében mdra
miér konnyen elhiszik, hogy nyelviik ,,nem magyar, csak csdngs”, amin nem lehet
és nem is érdemes beszélni, de még , visszatanulni” is folosleges. Mintha az erdélyi
moc, vagy a havasalfoldi oltydn tdjnyelvet beszélé romdnokat gyézkdnék, hogy
amin beszélnek, az nem is romdn nyelv! Kivancsi lennék az eredményre.

[gy aztin moldvai magyarok nyelvhaszndlata valoban tinemény. Néha Ggy
tiinik, mintha mdr elveszett lenne, aztdn Gjra és Gjra eldtiinik, akdrhogy is iitik,

3 Veszélyeztetett kisebbségi kultirdk Eurépédban. Eurépa Tandcs Informécids és Dokumentdciés Kozpont.
Bp. 2002. 105-114.
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feliiti a fejét. Pedig a neviikrdl sajdt ,hazdjukban” mdr nemcsak ,,az ékezetet iitot-
ték le”, legtobbjiiknek az egész nevét szemétre vetették, vagy kificamitotedk. Igy
lett a Baldzsbél Blaj, a Csicsobél Ciceu, a Darubdl Doru, az Erdsbél Eris, a Far-
kasbol Farcas, a Jankdbdl lancu, a Kdddrbél Cadaru, a Lakatosbdl Lacatusu, a
Lukdcsbdl Lucaci, a Molndrbél Morariu, a Nagybdl Naghiu, a Rabbdl Robu, a
Zoldb8l Zediu, a Zsigmondbél Jicmon és igy tovabb. Ha pedig nem taldltak ha-
sonl6 értelm, vagy hangzdsti romdn megfelel6t, akkor minden szemérmet félre-
téve 1égbdl kapott csalddneveket taldltak ki szimukra, igy lett példdul a pusztinai
Dani csalad férfitagjaibdl és gyermekeibdl Nyisztor. Nagyon tanulsigos dttekin-
teni a moldvai rémai katolikus egyhdzmegye romdnkatolikusokka lett egyhdzi
alkalmazottainak neveit. Ebbdl kidertil, hogy csak a nyilvinvaléan magyar szér-
mazdstak nevét romdnositottdk, vagy hagytdk 8k maguk, hogy romanositsik el.
Ilyen nevekkel taldlkozunk: Cadar vagy Cadaru, Cisar, Cosa, Dobos, Fircas, Fe-
rent, Isvanca, Gabor, Istoc, Roca, Sociu [Sziics], Tamas. De mdr a német eredett
Glaser, Miiller, vagy Schmidt neviiektdl nem féltették a romdnkatolikussd tett
moldvai egyhdz nemzeti jellegét. Akit pedig sziil6f6ldjén, de tgy is mondhatjuk:
sajdt hazdjdban fosztanak meg 6rokségként kapott csalddi nevétdl, valdszintleg
anyanyelvét sem becsiili sokra, legaldbbis, konnyebben megvalik téle. J6I meg-
figyelhetd ez a nyugat-eurépaban ,vendégmunkdskodé” tobb tizezer moldvai
csingémagyar csalddnak, kiilonosen a magukkal vitt gyermekeiknek a sorsdn,
akik szdmdra — hovakeriilésiiktdl szinte fiiggetleniil — nem igényel hosszabb idét
a ,kertds” — Ugy a mdr fellazitott magyar, mint a még be sem vés6dott romdn
— identitdst6l valé megszabadulds. Panaszkodnak is a hdzérzésre otthonhagyott
apdk és anydk az olykor hazaldtogatd, vdrva viért, de sok csaléddst okozé uno-
kékra: ,,Nem tudnak azok mdr se oldul, se magyarul...” A hosszabb, révidebb
ideig Magyarorszdgra keriilt csdngé ,,vendégmunkdsoknak” sem irigylésre mélt6
a helyzetiik. Ha nem is sérti 8ket annyira, mint az ,igaz magyar” erdélyieket,
kiilonosen a székelyeket, hogy tapintatlan honfitdrsaink tudatlansdgbdl vagy
szandékos rosszindulatbdl leromdnozzik 8ket, hiszen ehhez ,,odahaza” mar akdr
hozzd is szokhattak, de 2004. december 5-én lathattdk — ldchattuk — milyen
kénnyen lehet néhdny aljas rémhirrel az identitdsukban sajnos ugyancsak meg-
ingatott "belhoni’ magyarok nem csekély hdnyaddt kiilhoni magyar testvéreik
ellen forditani. Pirulhattunk is miattuk ndluk jirva, s a kollektiv szégyenkezést
alig-alig enyhitette egy-egy simogatdsként odavetett: ,,n4a jo, ez rdd nem vonatko-
zik”. Mert dehogyisnem vonatkozott, hiszen éppen mi képviseltiik legteljesebb
meggy6zédéssel Szabd Dezsé tizenetét, miszerint ,,Minden magyar felelds minden
magyarért!” Hogyne éreznénk, vagy legalabbis kellene felel6sséget érezniink azon
dllampolgdraink miatt, akikkel — ha szégyenkezve is — kénytelenek vagyunk egy
haziban élni. Ilyen kornyezetben és kozegben a ndlunk munkdt, esetleg férjet,
feleséget taldlt moldvai magyaroktdl nehezen remélhetjiik, hogy — megkiilon-
boztetett tisztelet a kivételeknek! — magyarsigukban megerdsodjenek, a magyar
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nyelvhez val6 kotddésiik szorosabbd, 8k maguk érzelmileg is elkdtelezettebbekké
valjanak. Feltehetjiik tehdt a kérdést: betolti, betoltheti-e a magyar nyelv a csdn-
g6k meg- — és nem el- — magyarosoddsiban, megmaraddsiban azt a szerepet, amit
ha stlyos veszteségekkel is, de évszdzadokon keresztiil betdltott, amig az Snisme-
ret ilyen zavarodott és bizonytalan dllapotban marad, amig ilyenben hagyjuk a
Kérpdt-medence szivében vagy barmely szogletében él6 magyarsdgot. Odébb is
dlltak a Moldvébol érkezettek koziil sokan, akiket nem annyira az anyanyelvitk
és magyarsaguk megtartdsdnak vdgya, inkdbb a kedvezébb megélhetés reménye
hozott ide, majd taszitott tovabb. Erdemes megfigyelni, hogy helyiiker egyre
inkdbb a nemcsak magyarsdgukban, de immadr a puszta létezésiikben is stilyosan
fenyegetett kdrpdtaljai magyar csalddtoredékek foglaljék el, akikben a kozvetlen
életveszély mellett taldn az er8sebb nemzeti érzés is jobban megszenvedi a [éle-
kold édllapotokat. Hiszen ket csak alig egy évszdzada gyotri a kozép- és kelet-eu-
répai sors, amitSl moldvai magyarok zdme madr hossza évszdzadok 6ta szenved.

Taldn nehezen megérthetd, de a kedvezdtlen jelenségek ellenére bizakodd
vagyok, vagy legaldbbis arra t6rekszem, hogy ne essem kétségbe a Csdngdsors ala-
kuldsdnak figyelemmel kisérése sordn. Taldn tgy, mint ahogy Albert Schweitzer,
a nagy, humanista orvos-lelkész vélaszolt az emberiség kildtdsait firtaté kérdésre:
~Hajlamom szerint optimista, tapasztalataim alapjin pesszimista vagyok.” Tobb
mint 6tven esztenddn dt, szinte minden szabadsigom idejét Moldvéban toltot-
tem. Felkerestem falvaikat, bardtsdgokat kotottem, tiltem asztalaikndl, hdltam
dgyaikban, ,gyljtottem” és igyekszem kozkincesé tenni mives- és tinnepnapjaik
szokdsait, torekedtem, hogy megismerjem és megértsem érzéseiket, gondolko-
dasukat, vagyis értékes kultirdjuknak a magyarsig szimdra kiilonosen értékes,
mert multunkbdl kiildétt tizeneteket hordozé rétegeit. De ha nekem szegeznék
a kérdést, hogy milyen mértékii veszteséget szenvedett az egykori Etelkdzben
az odacsdngdlt magyarok dltal haszndlt anyanyelv, hagyomdnyos miveltség és
ontudat, nehezen tudnék rd egyértelmden valaszolni. Véleményem szerint az
utébbi, két emberoltd alatt, bdr ényegesen, taldn harmaddra csokkent a magyar
nyelvet 7s értd és beszél§ katolikus falvak szdma, de azokon telepiiléseken, ahol
ma is elsésorban a magyar nyelvet haszndljak, nem romlott jelents mértékben,
s6t, mintha javult volna az ott élék anyanyelvi dllapota. Igyekszem dévatosan
fogalmazni, mert erre vonatkozéan nem tudok semmiféle f6lmérésrél, csak egy-
re ritkulé moldvai Gtjaimon szerzett benyomdsaim alapjdn érzem, s gondolom
igy. Sejtésemet két jelenségre alapozom. Az egyik, hogy a fiatalok korében a
3. évezred elejétdl az MCSMSZ dltal inditott magyar nyelvii oktatdsi program
eredményeként oldédott a gyermek és sziileik nyelvhasznilata k6z¢é emelt kép-
zeletbeli fal szigortsiga, hiszen magyar nyelv (vissza)tanuldsinak, vagy a csaldd
magyar beszédének lehullott morzsdibdl téplilkozd, bizonytalan magyar nyelv-
tudds megerdsitésének lehetdségével él6 gyermek minden bizonnyal sziileivel is
anyanyelvén kezd, majd fog tdrsalogni. Legaldbbis ezt valészin(sitheti a jézan
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ész. A magyar nyelv fakultativ oktatdsdban részesiil§ gyermekek lehetdséget
kapnak, hogy a romdn éllam oktatdspolitikajabdl és sziileik kényelmes hozz4al-
ldsabdl kovetkezd hdtrdnyukat valamelyest enyhithessék. Ezel6te 20-25 eszten-
ddvel, még a tbbségiikben magyarul beszélg falvakban is romdnul koszontek,
és egymds kozote is tgy beszélt a legtobb 10-15 esztend8snél fiatalabb kdlik.
Az erdélyi, magyarorszdgi tdborozdsok, kiilondsen pedig a fakultativ anyanyelvi
oktatds eredményeként, legaldbbis az ilyen lehetdséggel €16 falvakban, szemmel
lithatéan, pontosabban fiillel hallhatéan nétt a magyarul ért6-tudé és nyelvet
haszndlé gyermekek ardnya. Ezekben a falvakban gyakrabban lehet taldlkozni
egymds kozt is sziileik, nagysziileik nyelvén tdrsalgé fiatalokkal. Tehdt az ,ered-
mény” egyelGre az, hogy bdr kevesebb telepiilésen, de ezekben jobban és biztosabban
haszndljdk a magyar nyelvet, sét az anyanyelv(i oktatds lehetdségével magyar sz6-
kincsiik is béviilhetett valamelyest. Ezzel pirhuzamosan a Moldvabdl Erdélybe,
Magyarorszégra irdnyulé ,,vendégmunkdssdg” is jot tett a magyar nyelv moldvai
haszndlatdnak méreékére. Természetesen ez elsésorban a székincs béviilésében
mutatkozik, hiszen a haszndlat ,médjét” nem kell kiilonosebben tanulniuk.
Misfeldl a Kdrpar-medencét megjdrtak szokincse olykor sajnos folosleges idegen
szavakkal, meg a trdgirsdg irdnydba béviilt. De hdt elvdrhatjuk-e a megtizedelt,
lefegyverzett, identitdsukért mdr inkdbb csak 6sztondsen ragaszkodé csdngdkedl,
a szamos székelyfoldi dltal ,,zydr magyarok”-nak csufoltaktdl, a bels6-magyaror-
szdgiak részérdl pedig olykor ,leromdnozottaktsl’, hogy 6k mutassanak példdc
nyelviink tisztdntartdsibol, az anyanyelvhez valé ragaszkoddsbél az egyesek sze-
rint ,,igaz”, mésok szerint ,,tdpos” magyarorszagiaknak? Némi elfogult cinizmus-
sal taldn még azt is mondhatndm: jobb, ha a nyelvvesztés dlland6 veszélyének
kitett moldvai magyar anyanyelvén kdromkodik, mintha mér ezt az indulat-le-
vezeté miveletet se magyarul végezné. E két tényezd egyiittes hatdsira meg me-
rem kockdztatni, hogy az utébbi évtizedek kedvezd folyamatai és sokak erdfe-
szitései eredményeként, ha kevesebb telepiilésen is, de taldn tobben és gyakrabban
beszélnék a koznyelviinkkel is gazdagitott moldvai magyar tdjnyelver. Ha pedig igy
van, akkor beteljesiilhet a kdlt8, Berzsenyi Ddniel ldtomdsa, aki tdbb mint két
évszdzaddal ezelStt papirra vetette ma is mindnydjunknak reményt és kitartdst
nyujté sorait: ,,Nem sokasdg, hanem, lélek s szabad nép tesz csuda dolgokat.”

S ha mdr a ,,csuda dolgokrdl” esik sz6, és a szabéfalvi népkoltd, Lakatos De-
meter haldldnak félévszézados évforduléjdnak napjaiban irom ezeket a sorokat,
hadd idézzek abbdl a versébdl, amely — érzésem szerint — hasonlé optimizmust
igyekszik sugdrozni, mint amit én szeretnék sugallni irdsommal. Lakatos Demeter
nem jdrt, nem jdrhatott még fakultativ, szabadon vélaszthat6 lehetdséggel sem,
anyanyelvén 7s oktaté iskoldba, mert Szabdfalvan, ebben a mara mér tizezer lelkes
faluban, t6bb mint 600 éves torténelme sordn — leirni is szérny(i — ilyen iskola
sohasem volt. Mint maga irja: ,,Nem idrtam magyar iskoldba, / nem tudtam irny,
olvasny, / pedig ez vult az anya nyelvem, / vele kezdtem én beszélny...”
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Hogy aztin mennyire lehet megalapozott ez a kétségbeesett derdilitds, azt biz-
zuk az idére, ami — Erdélyi Zsuzsanna szavajdrdsival — majd kiporgeti a joven-

dot. Addig pedig, ahogy Demeter bdtydnk irta k6lt6i litomdsdban:

Evriil évre tovdbb vissziik, paldntdljuk szdjrul szdjra.
Ugy repiil a magyar beszéd, mint a maddr tdjrul, tdjra.
Kys gyermekik mind a méhek, anyjuk ajkirdl leszedik,
Es a zavaras vildgba haldlig nem felejtik.

Sok nehéz napand dtmentiink, rossz iidiikre akadtunk,
Moldovdnak kozopibe Magyaroknak maradtunk.
Minden milt kormdny miikiinkit ipend mind a kdr 1igy rdgott.
Akartak mdr elpusztitny, beszilni is nem hadtak,

Ha aszt mondod: ,Magyar vagyok”, azannal el is zdrtak.
Mig se tudtdk elpusztitny csangiiktul a Moldovdt,

Fel maradtunk, s tovdbb egyiik tiirkezve®® a pulickdt.

*

Amig €lt, de f8leg haldla utdn sokat gondolkoztam: vajon nem sziiletett-e rossz
idében Lakatos Demeter, a moldvai magyarok ,elsé koltiije’? De akirmennyit
jdrattam is az agyamat, mindig oda jutottam, hogy: nzem! Mert ha néhdny év-
szdzaddal kordbban érkezik erre a f6ldre, bizonydra jeles, de ismeretlen monds
ember, népmesék, népdalok névtelenség homdlydban maradé forrdsa lehetett
volna, de mdra mdr taldn falujiban sem ismerné senki a nevét. Ha pedig né-
hany évszdzaddal — vagy akdr csak évtizeddel — késébb sziiletik, taldn neves kol-
t6, szinész, elismert szinhdzi rendezd, ir6 lett lenne, de mdr aligha irt, beszélt,
gondolkodott és érzett volna magyarul, hiszen sziiléfalujéban egyre nagyobb
veszélyben van a magyar nyelv. De akdr el6bb, akdr késébb sziiletik, nem lett
volna bel8le a magyar népi muveltség Moldvaban fellelhetd archaikus rétegét
felszinre hozd, a magyar irodalomba emeld, kozépkori
okleveleink nyelvén verselé népkoltdje, a szabifalvi
csdngdk magyarsdgdanak hiteles bizonyitéka. Nehéz
élete, szimos meghurcoltatdsa ellenére tigy érzem:
j6 id6ben sziiletett és élt Lakatos Demeter. M{ivé-
szetével mar ki tudott emelkedni a folklérforrdsok
gazdag, 4m névtelen buzgdsibél, de még magyar-
ként lehetett a moldvai csdngdmagyarok koltdje.

Csdngd kisontyii (Sipos Gaudi

Istvin otvosmester alkotdsa).

% Tiirkezve: gyiirkdzve, elszdntan.



GROH GASPAR

FEJEZETEK EGY POLITIZALO ERTELMISEGI
ELETUTJABOL

Kulin Ferenc tanulmdnykotete

»A RENDSZERVALTAS OKAIROL, mozgatérigéirdl és politikai esemény-
torténetérdl sz616 irodalomban ha nem is a legdtfogébb, mindenesetre s leg-
mélyebbre hatolé vizsgilédds eredményeit tartalmazza Kulin Ferenc konyve.
Kiilonos értékének titka a szerz6 személyében rejlik. Nemcsak azért, mert Kulin
Ferenc az MDF egyik alapitéjaként és orszaggyilési képviseljeként kezdemé-
nyezd és programalkotd szerepldje volt a torténelmi fordulatnak, hanem mert
azt a literdtor érzékenységével s a tdrsadalomtudés felkésziileségével és kivdncsi-
sdgaval kovette nyomon.”

Ez egy alidézet. Nem pontos, s6t hamisitds. A széveg ugyan Kulin Ferenctél
szarmazik, de természetesen nem 6nmagdrdl és igy nem az MDF-rél szdl, ha-
nem Tellér Gyuldrdl és az SZDSZ-rél. Valéban vannak olyan politikai {rdsok,
melyek szerz8i egyszerre emlékeznek-tantskodnak és elemeznek, és nemcsak
helyzetiikbdl kovetkez8en ismerik kiilonds mélységgel vizsgdlt tdrgyukat, ha-
nem személyiségiik miate is. Kulin és Tellér esetében két kimagaslé képességli
és tudasy, eredeti latdsmoddy, a torténelmet nemcsak értelemezd és értd, hanem
alakitani is akard, igy nemcsak rendszerviltdson, még csak nem is rendszervél-
tozdson, hanem sorsvéltozdson dolgozé, igazi értelmiségiekrdl van sz6, hanem
a legnemesebb értelemben vett irdstuddkrol.

Igy lett Kulin Ferencbdl is a rendszervaltas folyamatainak tevékeny résztve-
v6je — mdr jéval azeldtt, hogy ez az dralakulds a maga valésdgdban is szembeot-
18en kibontakozott. Ennek a folyamatnak lett a tantja is, igy ezernyi oka van
arra, hogy irdsaiban az emlékirat jelleg uralkodjék, s valéban, a tbbi kozott ez
a réteg is meghuzddik benne, igy a korszak kutat6i szdmdra megkeriilhetetlen
forrdsanyag. De nemcsak az: ebben a tanulmdnygytjteményben egy korszak(-
véltds) monografidja is rejtdzik.

Ezért is kell mind az alkotdét, mind a mvet a mar emlitett Tellér Gyula
és az 6 irdsai kozelében latni. A kezdetekben a két nagy rivélis az MDF és az
SZDSZ teoretikusai. Eszerint egymdssal szemben dllnak. Csakhogy — és ez volt
a szép a nyolcvanas években — van egy kozos ellenfeliik: a pdrtdllam és annak
azok az utévédharcosai, akik csak és kizdrélag a kordbbi rendszert akartdk egy
misikra valtani — 4gy, hogy abban is 6k gyakoroljdk a hatalmat. Ezért Kulin és
Tellér mégiscsak egymds szovetségesei, igy nincs mit csoddlkozni azon, hogy
nemcsak torténelmi tdvlatban, hanem valds idében is gyorsan egymds mellé
keriiltek. De — és ez kordntsem volt jellemz8 még a politika akkori alakitdinak
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korében sem — mindketten hamar folismerték azt is, hogy partallami uralmi
szerepiik dtmentésén dolgozé erdk igyekezete, a rendszercsere sokszor gorogtii-
zes partpolitikai eseménysora valéjiban egy vildgpolitikai, nagyhatalmi jitszma
leképezése, alrendszere.

A tilnyomé tobbség tgy vett részt ebben a harcban, hogy nem tudta, milyen
érdekek jegyében és szolgdlatdban fog fegyvert. Az sajnos természetes, hogy a
korszak nagy szimban f6lt(ing, pértszolgalatos zsurndlpolitolégusai sem tudtak
(vagy nem akartak tudni) errél — vagy ha esetleg mégis, 6vakodtak attél, hogy
{rjanak réla. Igy aztén nincs mit csoddlkozni azon, hogy ez a kérdéskor a (fogyd
szdmu) politizdlé kozonség korében mdig teljességgel ismeretlen maradt. Meg-
felel§ elkotelezettségli és képességii kozvetitdk nélkiil a kozvéleményt alig érin-
tették meg a Kulinhoz és Tellérhez hasonlé stratégiai ldtdsmddi elemzdk irdsai.
[gy a magyar tirsadalom életében is meghatdroz6 szerepet jatsz6 egyetemes fo-
lyamatokrdl szinte semmi nem szdir8dott dt a kézgondolkoddsba. Ez bizony a
média felel8ssége, de nem csoda, hogy igy tortént, hiszen a valtozds sodrdban
annak privatizdcidja is végbement, és igy olyan tulajdonosi kor szerezte meg a
kozvélemény formdldsdnak legfontosabb eszkozeit, amelynek elemi érdeke volt,
hogy ez igy is maradjon.

Hogy miért volt (van) ez igy? Hogy kik, milyen erécsoportok déntenek
minderrdl? Természetesen, ahogyan az ilyen kérdésekben szokds, a legnagyobb
hatalmak, melyek, midta vildg a vildg, az erbforrdsok lehetSleg kizdrélagos
ellendrzéséért kiizdenek. Mdra azonban vildgosan lehet ldtni, hogy mdr nem
csupdn egyes dllamok, hanem gigantikus — a hatdrokat feloldani akaré multi-
naciondlis — cégcsoportok is e verseny legnagyobb jitékosai. Az eréforrdsokért
(teriilet, munkaerd, nyersanyag stb.) foly6 harc része a kultdra és ,a szellem”
folotti dominancia megszerzése — mdr csak azért is, mert ezekre is sziikség van
az esetleges gy6zelem legitimdcidjahoz. Erre a hatalomra t6r8k vagy azt birtok-
16k a 20. szdzadban egyre tudatosabban torekedtek. (Ezért dllt 1959-ben, még
irni-olvasni nem tudd, elsés dltaldnos iskolds koromban a fiizeteim boritéjéra
nyomtatva, hogy ,A tudds fegyver az imperialistdk elleni harcban.”)

A magyar rendszervaltds (ma is tartd!) torténetének értelmezése csak akkor
lehet eredményes, ha nem 6nmagdban, nem csupdn helyi érdekcsoportok, lo-
kélis kulturdlis tényez8k jegyében kibontakozott pdrtpolitikai kiizdelemként
vizsgdljuk: errdl sz8l Kulin Ferenc kényve. Az sem elegendd, ha az eurépai ma-
gyar dllamisdg 1100 éves torténetének folyamataival osszefiiggésben probaljuk
értelmezni az elmdlt hdrom és fél évtized, vagy akdr a megel6z6 fél- vagy egész
évszdzad eseményeit. Erre a ldtdsmédra Kulint nem a politikdban valé részvétele
tanitotta, hanem Kazinczy, Kélcsey, Kemény, Dedk, Edtvos, akik tudtdk, hogy
a Mohdcs utdni Magyarorszdg ereje kisebb anndl, hogy vildgpolitikai folyamato-
kat generdljon. De amikor 6sztdndsen vagy tudatosan az egyetemes torténelmi
folyamatokhoz konstruktiv médon, a maga hagyomadnyait folytatva kapcsold-
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dott, akkor lehetéségeinél nagyobb szerepet kapott. Ezekbdl a korszakos jelen-
tésti pillanatokbdl lettek a magyarsdgot megdrzé nemzeti mitolégia sarokkovei.
Ez akkor is evidencia Kulin szamdra, ha sem teoretikusan, sem direkt médon
nem tér ki ennek elmagyardzdsdra — de fejtegetéseibdl ez igy is kiolvashaté.

Torténelemképének két meghatdrozéja szorosan Ssszefligg dltaldnos érték-
rendjével. Az elsé: hogy gondolkoddsdnak sarkalatos pontja a legdltaldnosabb
értelemben vett nemzetpolitika. Az tehdt, hogy a (vildg)politika tradicionali-
san nemzeti keretekben zajlik. Tehdt az egyes nemzeti kozosségek, mint sajdtos
torténelmi mithelyek, a maguk védelmében az ket alkotd, fenntartd, benniik
védelmet, biztonsdgi garancidt keresd és taldld egyénenként vagy kisebb cso-
portként is Srzik identitdsukat. Igy volt ez szdzadokon dt, az e kozosségek for-
milta torténetet tekintjitk torténelemnek. A magyar dllamisdg, illetve politika
célja sem lehetett mds. Ezért tagolédott be a kordbbi ezredfordulén a keresztény
Eurépdba — és ez volt a célja akkor is, amikor a rendszerviltisnak nevezett
dtalakulds keretében vissza akarta szerezni szuverenitdsit. A mdsik alaptétele
— ezzel 6sszefliggésben — hogy a szuverenitds elképzelhetetlen a nemzeti kultd-
rik kozosségteremtd ereje nélkiil. A politikus Kulin Ferenc nézépontjdt igy az
irodalom- és miivel8déstorténész Kulin hatdrozza meg, aki Kolcsey iskoldjaban
tanulta a politikdt. Nemzeti hagyomdnyok és naprakész eurdpai tdjékozddds, a
helyi kérdések egyetemes tavlatba helyezése: ez a politikai gondolkodé leckéje,
ahogyan a nemzet fogalmdnak kibdvitése az abbél kordbban kimaradt jobbdgy-
tomegekkel, és a jobbdgyfelszabaditdsért folytatott harc is. De a — mai szdval élve
— szocidlis érzés, a szellemi szabadsdgharc bdtorsiga erkolcsi példa is. Olyasmi ez,
ami megvidltozott és dtalakult, de az egykori torésvonalak megmaradtak, csak 4j
arcot oltottek: a lényeget tekintve a kétszdz évvel kordbbi vildg mintha nem is
véltozott volna. Kulin tehdt olyasmit tanult, ami a sajdt kordban is eligazitotta.

Mert amit ldtott, egy egyetemes kulturdlis dramlds része volt, annak a kez-
dete, amelynek mintha vége felé jarndnk. A reformdcid, a felvildgosodds kulti-
rateremtd ereje, a rendszeres hivatkozdsi pontként megjelend Kazinczy és Kol-
csey éppen ugy kortdrsaink, mint E6tvos J6zsef, aki a 19. szdzad gondolkoddsdt
meghatdrozé ,uralkodé eszméket”, a szabadsdg, az egyenldség, és a testvériség
jelszavainak viszonydt vizsgdlva leszogezi: azok egyidejlileg nem valésithatok
meg egymds sérelme nélkiil.

Kulin agy ltja, hogy az a 19-20. szdzadban kivirdgzé, majd 6nmagdval
ellentétbe keriils kultira, amiben éliink, mdra minden kordbbindl mélyebb
vélsdgba jutott; a magyarsdg torténelmi vergédése j szakaszdhoz ért. Ha ilyen
hattérrel olvassuk a Kurzusok és diskurzusok cimi kotetet, akkor jéval konnyeb-
ben érthetjitk meg a mdrdl sziiletett elemzéseit, vagy, ha mdsra vigyndnk és nem
akarndnk egyetérteni vele, magukat a tdrgyalt folyamatokat.

Tekintve, hogy gondolkoddsdnak alapja és célja a magyarsdg, és hogy a nem-
zeti lét els6sorban nemzeti kultirdt jelent, leszgezi: ,A magyar nemzettudat
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—az Adyé, Szab6 Dezs6é — nem azért volt sériilt, neurotikus és a tragédia eléér-
zetével terhes, mert alul maradt a hirtelen feltimadd, fiatal nacionalizmusok
versenyében, hanem azért maradt alul, mert sériilt volt, neurotikus és a tragédia
eléérzetével terhes. [...] Idegeniil érezte magit a vildgban, s ezért az "idegen-
ben’ l4tta rossz kozérzetének okdt. A szakadékot, amely a torténelmi tudatban
gyokerezd 6nélménye és jelenének tdrsadalmi tapasztalata kozote tétongott, a
nemzet idedja nem hidalhatta 4t.” (19) Ezt ldtja tehdt a rettenetes magyar 20.
szdzad nyitéképletének. Ennek folytatdsit lttatja az 1948-t6l a helyi hatalmat
gyakorlé kommunisték uralomra jutdsiban is — mikézben természetesen tudja,
hogy a fordulat nem a belsg erdviszonyok 4talakuldsa miatt kovetkezett be, és
nem a magyar torténelem szerves kovetkezménye az az dllapot, amelyben ,,a
hédoltsdgot felszabaduldsként, a diktdtumot egyezségként, az idegen befolydst
testvéri segitségnytjtasként” kellett értelmezni, és ,nem azért tortént ez igy,
mert a hatalom képvisel8i hazudtak a népnek. Itt forditott oksdgi dsszeftiggés-
18l van sz6: azért lehettek a hatalom képvisel8i, mert alkalmasak voltak elfogad-
ni a rdjuk eréltetett hazugsdgot.” (223)

Ez vildgos beszéd. De a kommunizmus binei, a kézgondolkoddst gazsba
kot ideoldgiai terror nem egy virdgzé demokricia tudatdt romboltdk. ,1948-
ban nemcsak az tortént, hogy a nemzeti elkotelezettségli jobboldal elbukott egy
gatldstalanul hazudozé nemzetietlen baloldallal szemben. Bonyolultabb képlet
volt ez: egy kiliresedett és diszkreditdlodott konzervativ nemzeti rezsim helyét
a baloldalnak nem a belsé kiizdelmekben felndtt népi-nemzeti, hanem a kiilsé
tdmogatdst élvez moszkovita-internacionalista szdrnya foglalta el. Hazugsiguk
nem abban dllott, hogy mdst mondtak, mint amit tettek, hanem abban, hogy
kiils6 érdekek fanatikus képviseliként belsé szitkségszerliségre (a magyar fejlé-
dés torvényszerliségeire, a tirsadalom érdekeire) hivatkozva cselekedtek.” (23)

A rendszervéltd évek torténetének tanulmdnyozdsiban alapvetésnek tekint-
hetd tanulmdnyaiban Kulin t6bb néz8pontbdl, kivételes gondolati gazdagsdg-
gal, mds és mds vonalon haladva mutat egy irdnyba. A rendszervéltds-valtozta-
tds-valtozds folyamatdban nemcsak a partillambél a parlamentaris rendszerre
térést, a diktattira demokrdcidra cserélését, a tervutasitdsos gazdasdg piaci gaz-
dasdggd alakitdsdt, a (legaldbb multjdban) keresztény Eurépdhoz, a Nyugathoz
visszatérést litja, hanem azt a lehetSséget, tehdt feladatot is, amit a legosszetet-
tebb értelemben vett nemzettudat korrekcidja jelent. Ez a feladat pedig azt is je-
lenti, hogy biztositani kellene alkotmdnyos ereji jogait annak a szellemiségnek,
amiért a modern magyarsdg kivilésigai a reformkorral kezdédéen harcoltak.
Ezt a szellemiséget — jollehet sohasem volt hatalmi poziciéban, nem forma-
16dott nemzetpolitikai doktrindvd — nem a semmibél kell megteremteni. Ott
vannak a részben mdr emlitett példak, Kazinczyt6l Babitsig, Koleseytdl és Eot-
vos Jézseftl Adyn és Szab6 Dezsén 4t Illyés Gyuldig és Bib6 Istvanig, Németh
Lészlbig, vagy éppen Csodri Sindorig.
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Es, ezt mér én teszem hozzd, van hozzd Antall Jézsefiink, Tellér Gyuldnk, Ku-
lin Ferenciink, akik mdr az id6kozben alapvetéen megvaltozott vildg 4j jelensége-
ire is tudtak reagdlni. Arra, hogy a globalizicié folyamatibé6l nem lehet kimaradni
— és ismét itt van a régi feladat: annak az integriciés modellnek a kialakitdsa, ami
nem behddolds. Vagyis ismét eljutottunk a kultdra szerepének hangstlyozdsahoz
— hiszen a nemzeti 6nazonossdg meg6rzésében egy Magyarorszdg méret(i dllam
katonai vagy gazdasdgi ereje kevés ahhoz, hogy megvédje magdt.

Es ne felejtsiik el: a politika nemcsak partok és politikusok kiizdelme, ha-
nem — minden ldtszat ellenére — a kultdra része is. Kulin a pdrtharcokat és a
kormdnyzati dontéseket ebben a dimenzidban elemzi, ezt a mércét alkalmazza.
A kilencvenes évek elején, a politikai krédékat illetéen magdt haromosztatinak
—,népi”, kereszténydemokrata és nemzeti liberdlis — tekinté MDF utdbbi cso-
portjdhoz tartozva rendre rakényszeriilt, hogy a liberalis gondolkodds mibenlé-
tével ne csak a napi politikai gyakorlat jegyében, hanem eszmetdrténészként is
foglalkozzon. Kulin liberalizmusa azonban egészen mds, mint az e néven forgal-
mazott mai poszt-neo-liberalizmus. Kiilénos paradoxon, hogy mdr tobb mint
egy évszdzada antiliberdlisnak szdmitanak azok, akik a valahai, felszabadit6 és
teremtd liberdlis értékeket akarjdk megvédeni. Kulin a klasszikus liberalizmus
értékrendjét a posztmodern vildgban is kovetenddnek tartja — és ebben a 19.
szdzadi nagy liberdlisok példdja batoritja. Ezért szogezi le: ,érdemes elgondol-
kodni azon, hogy a liberdlis szinonimdjaként hasznalt ’szabadelvli’ szavunk-
nak miért a ’szabadelm(i’ volt a kordbbi — reformkori — véltozata. Azaz nem
az elvekhez valé viszony, hanem az elme — az ész, értelem — szabadsdga kapott
hangsulyt. Mig az elveknek az a funkcidja, hogy konszenzust élvezd szabélyok
onkéntes kovetésére késztesse a cselekvd embert, az e/me folytonosan rékérdez a
szabdlyok (konvenciék, konszenzusok) észszer(iségére, azaz szabadnak, figget-
lennek tételezi 5Gnmagdt vildgdnak elvszeri rendjével szemben.” (123)

Kulin ennek szellemében tette a dolgdt a pdrtallamban, a rendszervaltdskor
és utdna — mdig. _En azonban azt gondolom, a kultdra maga az emberi nem, a
nemzet, a személyiség szabadsigharca, amely nem magit akarja elzdrkézdsdban
viliggd emelni, hanem az a becsvigya, hogy 4tjdrja, szabadsdgszer(ivé tegye a vi-
lagot” (125) — idézi Csengey Dénestdl, aki a magdt liberdlisnak nevezd csoport
kivélésdgdval, Balassa Péterrel vitdzott, akkor, amikor egydltalin még folyhattak
ilyen vitdk. Mondhatndnk azt is, hogy amikor még tgy latszott, hogy a (klasz-
szikus) liberalizmus a politikdban is valés alternativét kindlhat.

Ez a kegyelmi pillanat 1990-ben villimgyorsan semmivé lett, ahogy egy b-
mulatos multd gondolati iskolabdl politikai ideoldgia, és a liberdlisokbdl libera-
listdk lettek. Ettdl kezdve Magyarorszdg politikai torténetét nem uralkodé esz-
mék, hanem uralomra t6r6 partok rivalizaldsa hatdrozta meg. Kezdetben, a kora
kilencvenes években, még nem volt nyilvdnvald, ami méra kozhely: elkezdédote
a szuverenista és a globalista irdny kiizdelme. Ez egytttal azt is jelentette, hogy
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az egyes torekvések betagolédtak a vildgméret(i dralakulds és az Gjra formélé-
dé6 nagyhatalmi rendszerek csatarendjébe. Ennek leirdsdra akkoriban még nem
voltak kész nyelvi-fogalmi rendszerek, de Kulin ekkortdjt késziilt elemzéseiben
mir felismerhet8en, de mégsem elég hatdrozottan megjelenik ez a torésvonal.
Megjelenik — de a késébbiekben 6 maga is kritikusan ldtja, hogy a rendszervél-
tés euféridja elfedte ennek igazi jelentdségét. Ezért a gyakorlati politikdban az
dltala képviselt irdny jelentds pozicidkat vesztett. A ,kultira szabadsdga irdnti
patetikus elkotelezettségiink érzéketlenné tett a mar globalis méreteket 616 kr-
izis kértiineteivel szemben” (138) — mondja ezekrél az idékrél.

A nagy, részben elemzd, visszatekintd, egyuttal paradigmaépitd tanulmdnyok
sordt nem lezdrja, hanem betetdzi a kétet leghosszabb, kismonografia értéki ta-
nulmdnya, A paktumfantom cim irds (alcime szerint Az MDF-SZDSZ pdrtkizi
megdllapodds és vildgpolitikai hittere). Ez az dttekintés mddszertani értelemben
is remeklés, és — természetesen — kordntsem csupdn a pdrtéllam levaltdsic jelen-
t6, azt kovetd elsé demokratikus kormdny mikodését lehetdvé tev, az MDF és
az SZDSZ kozotti megdllapoddssal kapcsolatos hiresztelések és a széles korben
mdig jelenlévd hiedelmek cifolata, hanem az akkori bel- és kiilpolitikai helyzet
elemzése. Igy a rendszervéltds tavlatos dttekintése — ezért egytrtal vitairat is lesz
beléle, amelynek gondolatisdga szemben 4ll minden, személyi spekuldcidkra,
naiv Gsszeeskiivés elméletekre épitd, felszines publicisztikindl mélyebbre nem
hatolé zsurnalpolitoldgiai elemzéssel. Kulin a rendszervaltozds folyamatdt illetd-
en leszdgezi: ,,1989-90-ben Magyarorszdgon a 6 hadszintéren’ nem a restaurdcids
erdk és az MSZMP-n beliili és a pdrton kiviili rendszervaltd reformerek csatdja zajlott
le, hanem a nyugati civilizdcid rendszer-alternativinak az ezredfordulon kiélezédd s
mdig [2018] sem lezdrult iitkozete kezdddort el.” (157) Ezért mondja, hogy ,sem-
mit sem érthetiink meg a rendszervéltozis természetébdl, ha azt a kommunizmus
és antikommunizmus Gitkozeteként értelmezziik”, és ,éppily félrevezetd. ha a két
nagy rendszervélt6 pdrt, az MDF és az SZDSZ szembenilldsanak okait a magyar
humdn értelmiség torténelmi gyoker(i konfliktusaibdl, kozelebbrdl a népiek és
az urbdnusok két vilighdbort kozotti vitdibdl probaljuk megfejteni” (159) E
megalapozott és tobbszordsen igazolt dllispont szerint a magyar pdrtpolitika
harcainak helyi sajdtossdgai mogote ldeni kell a vildgpolitika torésvonalait meg-
hatdrozé hatalmi harcot: aki pedig ezt nem ldtja, az nem ldt semmit.

Az emlékiré Kulin a rendszervaltds legfesziiltebb pillanatainak résztvevdje-
ként, tantiként idéz fel olyan eseményeket, amelyekrdl mdsok emlékezéseiben,
napléiban is olvashatunk. Az ilyen irdsok természete, hogy témdjukrél a sokféle
nézdpont egyiitt ad képet. Kulin emlékezései attdl kiilondsen fontosak, hogy
emlékeit — a ténykozléstdl jol elvalaszthatdan — értelmezi is. Ebben sokat se-
git neki szakmai médszertana: irodalmi miiveket, életmtveket is Ggy vizsgdl,
hogy egyszerre vézolja fel sziiletésiik szellemi topogrifidjit, az alkoté pozici-
6jét és illeszti be évszdzados folyamatok rendszerébe — de nem tagadja meg
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olvaséi élményét sem. Mindemellett a korszakokon 4tiveld, nagy kulturdlis (és
az azokkal Gsszekapcesolhaté geopolitikai) struktirdk és a jelen folyamatainak
kontinuitdsdra mutat rd elemzései sordn: szempontrendszerét, fogalmi hal6jdt
eleve ezekre figyelve formdlja. Amikor kulturdlis, torténelmi és politikai folya-
matokat kapcsol dssze, a szdmdra déntben fontos kultirdt nem kész, statikus
képzédménynek tekinti, hanem térben és idében kiterjesztett folyamatként é/z.

Ettdl lesz tobb, mint a napi események, véletlennek mutatkozé események
hermeneutdja, ezért jut a torténtek értelmezésében is kivételesen messze és
hatol a dolgok mélyére — akkor is, amikor a hermeneutikai hatalom kérdését
taglalja. Ez az egyszerre elvont és mégis a politikai praxis részévé vilt fogalom
kiilonosen fontos kérdés Kulin szdmdra: személyes tigy is. Ezért kiilonds elto-
kéleséggel tekinti 4t az eredeti szakmdjatdl tavoli teriilet nemzetkdzi szakirodal-
mdt. Nem véletleniil, hiszen Antall Jézsef megbizdsibdl az 4j demokrécia elsd
parlamenti cikluséban tobb éven dt a nehéz sorsi médiatorvény el6készitése
kototee le legtobb energidjdt, nehézsilyt debatterekkel kellett naprol napra csa-
téznia. E munkdjdval osszefliggésben mdr a kilencvenes évek elején taldlkozott
a magyar médiaprivatizdciéban érdekelt, gazdasdgi erejiik folytdn a politikdt
is formal6 hatalmasokkal. Tgy lithatott bele abba a rendszerbe, amelynek urai
egy ldtszélag demokratikus modellben ellendrizetleniil mikodve, tékeerejiiket
a kommunikdcids tér f6l6tti uralomra, azt politikai hatalomra tudjik véltani,
amibdl tovdbb névelik t8kéjitket — hogy aztdn Gjra induljon a kér. (Ennek a
folyamatnak legstlyosabb jirulékos kdrokozdsaként pedig a kultira helyét a
civilizdciés vivmanyok foglaljdk el.)

Ebbe a mivel6déstorténész Kulin nem t6rédhet bele, hiszen a politikdban
amugysem csupdn hatalmi jatszmdk terepét ldtja, hanem magit a politikar is
kulturdlis képz8dménynek tekinti. Ezért tud meghdkkentéen mély és igaz 4l-
litdsokat megfogalmazni az egyes partok gondolatisdgdnak filozéfiai-ideoldgiai
hatterérdl, és erre épiilé napi mikodésiik természetérdl. Igy nem politikusi és
partpolitikai dontéseket ldt a vildgban ma uralkodé liberdlis gondolkodis ala-
kuldsdban, hanem a (klasszikus!) liberalizmus hdrom alapeszméje kozotti ellent-
monddsdbél fakadd kockdzat valéra véldsival magyardzza ennek az uralkodé
eszmének krizisét (amit elmélyitdi gybzelemnek tartanak). Kulin a liberaliz-
mus mai onfelszimoldsit torténeti gydkereivel osszefliggésben vizsgdlja, hiszen
a klasszikus liberalizmust kutatoként ismerte meg, mondhatni azért tanitotta
hallgatéinak Kolcseyt, mert & is Kolcsey-tanitvdny volt. Ezért sorolta magdt a
boldogult MDF irdnyzatai koziil a nemzeti liberélis csoporthoz.

A kotetben olvashaté elemzések, programokat alapozé elképzelések a bi-
zonysdg arra, hogy ez a magyar politikai gondolkoddsban oly fontos szerepet
betoltd irdny a médsodik ezredfordulé iddszakdban is életképes, értékrendje vdl-
tozatlanul a jév8be mutat — noha a napi politikdban mdr inkdbb konzervati-
vizmusnak mindsiil. Aktualitdsit az is igazolja, hogy Kulin erre tdmaszkodva




Antall Jozsef, Boross Péter és Kulin Ferenc 1992. mdjusdban
a Parlamentben (Bankuti Andrds).

hiteles képet tud alkotni a magyarorszdgi partharcokrél tgy, hogy azokat a vi-
lagpolitika rendszerébe illesztve globélis geopolitikai hdtteriikkel dsszeftiggés-
ben értelmezi. Igy a rendszervéltds el6zményeinek és ma is zajlé folyamartainak
a kozbeszédben és az elemzdi gyakorlatban szakmai rutinnd vélt fordulatokon
tullépve, jéval tégasabb dimenzidban ldttat kozismert, olykor egyenesen banalis
jelenségeket, kapesol ossze lokdlis és globdlis, mualékony és a torténelmi malt-
ban gyokerezd, de a vildgot ma is formdl6 folyamatokat.

Kulin azt az dlldspontot tartja érvényesnek, hogy a nyolcvanas években az
amerikai politika érzékelte és megjdtszotta azt az esélyt, hogy a nyugat vezetd
erejeként globdlisan hegemén szerepbe juthat. Ez — amerikai szempontbdl —
mindaddig f6lértékelte Magyarorszdg jelentSségét, amig — orosz szempontb6l —
a régié el nem esett. A nagyhatalmi jdtszma kovetkezd szakaszdban, kiilonosen a
német egység megvaldsuldsa utdn, a kordbbi kétpélusu vildgrend f6lszdmoldda-
sat kovetden, a szovjet tdmb szétesése utdn azoknak az eréknek a forgatékony-
ve lépett életbe, amelyek szamara az Egyesiilt Allamok demokratinak nevez-
hetd korei jelentették a legfontosabb tdjékozédasi pontot. Az igy gondolkodé
csoport (a partok dimenziéjdban donté mértékben az SZDSZ, kiegésziilve az
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egykori MSZMP pragmatikus hatalomtechnikusaival) kétpSlustuvd alakitotta
a partallam idején a diktatdrdval egységesen szembefordulé tdmbot, melyet,
mint utébb kideriilt, csak a kozs ellenség tartott 6ssze, és ez az érdekkdzosség a
rendszer dsszeomldsdval megsziint. Ugyantgy okafogyottd vélt, mint a vildgpo-
litika ,magyarbardtsdga”. E folyamatrdl, a kiil- és belpolitika strukturélis dssze-
fuggéseirdl kevésbé ismert tényeket sorol hosszii beszélgetésében Kulin Ferenc
és Boross Péter. Az Antall Jézsef haldla utdni miniszterelnok elmondja, hogy
az Egyesiilt Allamok részér6l milyen nyomds nehezedett a magyar politikdra a
biztonsigi egyiittmikodés olyan formdinak elfogadtatisa érdekében, amelyek
egyértelmiien a magyar szuverenitds ellenében hathattak volna — és arrdl is,
mivel jart ezeknek a kisérleteknek elutasitdsa.

A kotetet z4ard beszélgetés-blokkba keriilt egy hossza portré interju — lehetett
volna akdr nyitédarab is. A személyes természetil elbeszélés akar egy csalddre-
gény kivonata is lehetne, arrdl szél, hogy miként kertilt Trianon utdn Budapest-
re a nagyszalontai notabilitdsok kdrébe tartozé Kulin-csaldd, és hogyan alakul
sorsa, miként formdlja a csalddtorténetet a nagytdrténelem, hogy a véletlennek
ldtszé fordulatok a predestindcié kovetkezetességével végiil arra az tra tereljék
Kulin Ferencet, amelyr6l mar lehet tudomdsunk.

Kulin személyesnek ldtsz6 torténetei egyuttal egy korszakot is jellemeznek,
ez esetben a bomladozé kdddrizmus kordt, aminek stabilitdsdt az ugyancsak
bomladozé szovjet rendszer tdmogatdsa adta, ameddig adhatta. A hagyoma-
nyos értelemben nem éppen pdrtszerd pdrttagsdg folytatdsaként sok egyéb ko-
vetkezett, mindenekel6tt az, amivel Kulin orszdgosan ismert kozéleti szerepld
lett, a Mozgé Vildg f8szerkesztSsége — egy évtizeddel a rendszervélté fordulat
elétt, még a brezsnyevi ,pangis” idején. Ebbél is ldtszik, hogy — hol van még
Gorbacsov és a ,glasznoszty! — miként késziilédtek a kifelé egységet mutatni
akard hatalom kérein beliil a kozelinek, gerontolédgiai okokbdl is elkeriilhetet-
len vezetSvaltdsra és azzal elitcserére épitd frakcidok a maguk leendd hdtterének
épitésére. Vagyis itt is a torténelem szélt bele a személyes sors alakuldséba. Ek-
koriban, békésebb idékben ez a szerep mar nem volt dontd, mert, szemben a
legvadabb, nyilt diktatardk terrorjinak gyakorlatdval, mar az érintetteknek is
lehetett szavuk a sorsukat illet8en.

Kulin Ferenc élt ezzel a lehet8séggel. Birmennyire kiilss, sorsformalé epizéd
(véletlen?) formdlta az Gtjdt, arrél mégis 6 dontdtet. Errdl is sz6l ez a konyv, ezek
a dontések ott vannak szertedgazd torténeteiben, elemzéseiben, programtore-
dékeiben, tanusdgtételeiben, forrdséreékl emlékezéseiben. Es akdrhdny féle irds
keriilt is most ebbe a kozéleti szerepekkel 6sszefiiggd, a politikus Kulin élet-
miivét reprezentdld, stlyos kotetbe, az mégis egy egységes életit dsszefoglaldsa.
Azé az élettité, amelyben mindig a kozjé 4ll a kozéppontban, mikdzben a foly-
tonosan mozgd vildgban Mikszdthnak azt a valahai monddsdt is igazolja, hogy
a magyarnak szdntani lehet a hdtdn, ha az ekevas nemzeti szint. Kulin szdmdra
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a kozjé mindig nemzeti értékek és érdekek ereddje, és aki ismeri életatjdt, sok-
szor nagyon nem kivdnt, csak kiviilrél fényesnek ldtsz6 megbizatdsait, azt tudja:
hdnyszor szdntottak az 6 hdtdn is.

Ezért volt szdmdra megkdnnyebbiilés, amikor befejezte kozvetlen kozéle-
ti-politikai mikodését. Meglehet, hogy ez az adott pillanatban nem volt 6r6m-
teli — de nem mentek veszenddbe és nem maradtak folytatds nélkiil a tudés
szakmdjdn kiviil t6ltote évei: a maga gondolkoddsinak, etikdjinak értékeit be
tudta vinni egy ezekkel nem sokat t6r6d¢6 vildgba.

Es ezért nem jelentett szimdra palyamédositdst oda be-, és onnan kitérni.
Még id8ben érkezett vissza kdnyveihez, a politika hivdsdra otthagyott vildg-
ba. Ezért mondja errél a valtozdsrél: ,Oriiltem a lehetéségnek, hogy tobb idét
fordithatok a szakmdmra, s hogy politizdlé értelmiségiként az alkatomhoz ill§
feladatokat kaptam, kapok.” (445) Ez az interju egy évtizede sziiletett, és Kulin
helyzete azéta sem viéltozott: a hozzd ill§ feladatok véltozatlanul megtaldljak,
és nyolcvan évesen is az, ami mindig volt. Nem politizdl6 értelmiségi, hanem
értelmiségi politikus és politikus értelmiségi.

(Kulin Ferenc: Kurzusok és diskurzusok. Politikai, eszmetorténeti és publicisztikai

irdsok. Budapest, 2024, Nap Kiado.)



TORTENELEM ES NEMZET
Pritz Pdllal vijabb konyveirdl beszélget Jeszenszky Géza

pes politikatorténete cimmel, azdta sikertorténetnek bizonyult konyved, majd

22-ben a Ritodk Emma memodr kiaddsa utdn tavaly szeptember elsején meg-
jelent a Torténelem és nemzet cimii 1ijabb munkdd. Téved, aki azt hiszi, hogy
csupdn néhdny tanulmdnyod gyiijteménye: valdjiban torténelemszemléleted sum-
mdzata, egyben vtmutatd a magyar torténelem megértéséhez. Jol érzem, hogy ez
volt a célod?

Pritz PAL: Igen. Valéban summazat. Es ezért vélaszom sem lehet révid. Ha-
rom évtizede rendre gy(ijteményes kotetekben adom kozre az el6z6 idszak java
termését. Az elsé ilyen 1995-ben Magyar diplomdcia a két hibori kizort cimmel
jelent meg. Az 1982-ben megjelent Magyarorszdg kiilpolitikdja Gombis Gyula
miniszterelnoksége idején 1932—1936 cimli monografidm utdn kézenfekvd lett
volna, hogy a Dardnyi- és az Imrédy-kormdny diplomdacidjinak monografikus
feltdrdsival folytassam a munkdt. Mégis mindinkabb dgy véltem, a tovabblé-
péshez meg kell ismernem az 1918 8szén megsziiletett 6ndllé magyar kiiliigyi
szolgdlat torténetét. E munka eredményét kapta képhez az olvasé az 1995-6s
kotet elsd fejezetében. 1982-ben béesi buvarkoddsom sordn bukkantam rd Hory
Andrés emlékirataira, majd annak javit 1987-ben a Gondolat Kiadé jévoltabdl
tudtam publikdlni. (Megjegyzem abban a vildgban az Erdélybél jott diplomata
— bukaresti kovetségiinket 6 épitette ki, 1940-ben majd a mésodik bécsi dontés
elétti sz6rényvdri magyar—romdn targyaldsoknal 6 vezeti a magyar kiildoteséget
— visszaemlékezéseit nem engedték be Romdnidba, az egyre tobben itt él6 erdé-
lyiek a Szabé Ervin Konyvtirban 1év8 példdnyt rongyossd olvastdk.) S amikor
jottek az Gjabb felkérések-kihivdsok — rendezzem sajt6 ald az 1945. évi Bér-
dossy-per fennmaradt (pontosabban az akkor ismert) anyagdt, mikodjem koz-
re a huszas évek elején szintén a magyar kiiliigyi szolgdlatba felvett Boroviczény
Aladér emlékiratainak magyar ediciéjdban —, akkor a feladatoknak mindig azzal
a tudatos szandékkal igyekeztem megfelelni, hogy megint teszek egy 1épést a két
habort kézotti magyar diplomdcia torténetének alaposabb megismerése irdnyd-
ban. Igy sziiletett meg a kétet masodik fejezetében olvashaté Hory Andrésrél,
Bérdossy Lészlérél, Boroviczény Aladdrrdl rajzolt portré. A harmadik fejezetbe
a kiilpolitikai gondolkodds témakorébe sziiletett irdsaim kaptak helyet. A ne-
gyedik, érthet8en legterjedelmesebb, fejezetben a két hdbort kézotti magyar
diplomdcia egy-egy aspektusdt megvildgit6 irdsaim kaptak helyet.

Amikor az 4] évszdzad els6 évtizedének derekdra érkeztiink, s mar mdsfél
évtizede a régivel terhelten mikodote a rendszervéltds utdni Gj politikai intéz-

JESZENSZKY GEza: A 2020. derekdn 100 év. A trianoni Magyarorszdg ké-
0.
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ményrendszer, akkor az eltelt esztenddk ismételten és alaposan megmutattdk,
hogy a mult nagyon sokdig veliink él: a torténelem vdjta Gt — az itt maradt meg-
hatdrozottsigok, tegnapi bedllitéddsaink, 6roklote politikai kultdrdnk/kuledara-
latlansdgunk — mai s holnap Iépteinket sokban befolydsoljak. Ezérta 2005-ben
publikélt kétetnek — szembe menve a divatos rovid 20. szdzad sz6lamdval — Az
a ,rovid” 20. szdzad cimet adtam. Azért, mert egyrészt irdsaim — foglalkozzanak
bar torténetirdsunk elméleti problémdival, vagy hazdnk és a nagyvildg kapcsols-
ddsaival, avagy a torténelmet alakit6-elszenvedd emberekkel — zommel a husza-
dik szdzad id8szakdrdl szélnak, mésrészt pedig dttételesen érvelnek azon felfogis
mellett, mely szerint e szdzad szdmos szempontbdl ugyan valéban révid volt,
dm nem kevés aspektusbdél mdr a 19. szdzad utolsé harmadaban elkezdddott és
bizony ma is jelen van.

2011-ben Az objektivitds mitosza? cimmel latott napvildgot a kovetkezd gytj-
teményes kotet. Bizony mitosz. Nincs objektivitds, abban korabbi, naiv kérok
gyermekei hittek —, igy a mi korunk biiszke felndttjeinek megfellebbezhetet-
len {télete. Nem vitattam, nem vitatom az effajta kétkedés komoly dsszetevdit.
Mégis els6 helyen arra gondoltam, s arra hivtam fel remélt olvaséim figyelmét,
hogy a vildg, s benne a madlt megismerhetéségére vonatkozé vélaszunk roppant
maédon annak a korszaknak a szellemétdl fiigg, amelyben éliink, amelyben foldi
napjainkat lepergetjiik. Ezért e kotet — természetesen ismét és ismét hazdnk és a
nagyvildg viszonydt vizsgdl6 — {rdsaiban is azon alapdlldsbél irtam, hogy a torté-
net ugyan valéban nem a torténelem, dm kordntsem reménytelen a villalkozés,
hogy a historikus olyan torténetet beszéljen el, amely a malt valésigit (vagyis a
torténelmet) mennél hitelesebben idézi fel.

Ha 2011-ben igy lett a cim, akkor a kovetkezd miinek — mar akkor is tud-
tam — A relativizdlds elfogadhatatlansdga cimmel kellett megjelennie. S valéban
igy jelent az meg 2016-ban. Mert — vallottam, vallom, az utols6 leheletemig
vallani fogom — kell§ tehetséggel, tuddssal, szorgalommal, az elkeriilhetetle-
niil szitkséges id6tdvbdl, s természetesen a lehetd legteljesebb elfogulatlansigra
torekedve a mult valésdgdnak feltdrdsa igenis sikeriilhet. A rekonstrukciénak
természetesen kemény feltételei vannak. A tehetséggel nincs mit tenni. Az vagy
van, vagy nincs. Hidnydt tuddssal, szorgalommal enyhiteni lehet, dm pétolni
nem lehet. Mivel a tudds a mérhetetleniil nagy tudatlansig birodalmdbdél hédit
el teriileteket, minél nagyobb, anndl nagyobb hatdrvonalon érintkezik (hdrom
dimenziéban gondolkodva a képlet még inkdbb letaglézd) a sotétséggel. Ezért
a valéban nagy tuddsi emberek — legaldbb is tuddsukhoz mérve — szerények, a
tudatlanok beképzeltek. A sok dssze-vissza beszélének, sokszor hirnévre jutot-
taknak tizentem ezzel.

Most pedig 2023-ban vélhetdleg ilyen elézmények utdn nem volt nagyzolds
részemrdl, hogy Torténelem és nemzet cimmel publikdltam. Kockdzatot is véllal-
va. Hiszen Szlics Jend — az 1945 utdni hazai historiogrifia egyik legnagyobbja
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— nevezetes gyljteményes kotetének Nemzet és torténelem cimet adta. Mert a
Molndr Erik elinditotta, idével a nevére keresztelt polémia a nemzet kérdésko-
rét tette problémévid.

— Mielétt a 2023-as miire, annak cimére kérdeznék, vélhetileg nem felesleges, ha
roviden érintenénk a 2020-as sikerkonyvet, és a szinte agyonhallgatott Ritodk-em-
lékiratot. Tehdt eldszor azt kérdem, szerinted miért lett a 100 év sikertorténet?

— Vélelmem szerint tdbb okot is érdemes-szitkséges megemliteni. Az egyik
a mifaj. A politikatorténetrdl tudni kell, hogy az egyszerre lesajndlt és mégis
irigyelt mifaj. Kollégdink lesajndljak és nem is alaptalanul azokat a politikatér-
téneteket, amelyek elbeszélik magdt a sztorit, bemutatjk a szerepléket, dm nem
sz6lnak sok olyasmirdl, amelyek jé ideje ugyancsak [ényeges, megbecsiilt dgai
a torténettudomdnynak. Amelyek tuddstdrdnak ismerete nélkiil képtelenség
modern, tehdt komplex politikatorténetet mivelni. Itt van a gazdasdgtorténet,
amelyet ugyan az egyetemi hallgaték nagyon utdlnak, de mégis szimos olyan
dolgot feltdrnak a maltbdl, amely nélkiil lehetetlen jél megragadni a politikai
osszefliggéseket. Aztdn itt van a népszer tdrsadalomtorténet, amely sokszor a
riaszt6 szdmsorok helyet a mindennapok vildgardl, az egyes térsadalmi rétegek-
r8l, azok életkoriilményeirdl beszélnek lebilincsel8en. Kiilon szakdg régéta a
mentalitdstorténet. Joggal kell utalnunk az eszmetorténetre és igy tovabb.

Széval arrél van sz6, hogy a konyvvisirolok még pénzsziikében is nagyon
szivesen dldoznak politikatorténeti munkdkra. Es az is igazsdg, hogy a torté-
nelemoktatdsban is kiemelten fontos — az emlitett szakdgak miveldi szerint
tilzottan is nagy — helyet kap. Ezért az irigység. Minek is magyardzzam?

Magam (is) roviden azt tartom, hogy modern szemlélet(i politikatorténetre
van szitkség. Az pedig mindent magdba olvaszt, ami a politika viligit befoly3-
solta, befolydsolja. A 2020-as munkat ilyennek készitettem. A szoveg £6 vonala
nem t6bb hdrom ivnél. Hérom ivben szdz évet megragadni, akdr istenkisértés
is lehet. De — vélem — sikeriilt. Ez adott bdtorsigot, hogy a mostani, 2023-
as kotetben egyetlen fvben htzzam meg a Mohdcstél Oszodig tarté vonalat.
Komoly kolléga mondotta volt esszencidlisnak. Ellenben a 2020-as dttekintés-
ben rengeteg a keretes rész, amely az emlitett modern szemléletet titkrozi. fgy
példdul az 1918-as polgdri demokratikus forradalom elbeszélésénél szé esik a
spanyolndthdnak nevezett pusztité influenzardl. Tébben haltak meg a virustdl,
mint a fegyverektSl. Elétte arrdl a szellemi erjedésrdl lehet olvasni, amelyet
a Nyolcak festdcsoportjdnak munkdssdga, Ady Endre koltészete, Bartok Béla
zenéje, a Tarsadalomtudomdnyi Tirsasdg és a Huszadik Szdzad cimi folydirat
tevékenysége (is) eldidézett, ezért tehdt néhdny fényképpel és témoér mondattal
itt is szolgdl. A torténet vége felé kitekintve pedig ugyantgy sz6l az Ikarus bu-
szok sikertorténetérdl, mint Hofi Gézardl, akinek tipontosan el6adott parédidi
tgy szérakoztattak (és szérakoztatnak ma is) hatalmas témegeket, hogy kézben
magdt a roskadozé rendszert stabilizéltdk.
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Mir emlitettem, hogy a szévegben képek vannak. Sok kép. Es a képek me-
sélnek. Az olvasék szivesen nézegetik. Sokszor jobban érthetéek, mint a nye-
kergd, fellengzds, idegen szavakkal terhes szaktudomdnyos valamik. Magam
— mondjik — megtanultam irni. Képes vagyok egy mondatban tobbet és érthe-
téen elmondani, mint amit mdsok oldalakon 4t fejtegetnek. Vélhetdleg ezért is
vagyok egy ideje a MANK Irodalmi szakosztdlydnak a tagja.

Aztdn az egész testes kotetben dsszesen csak 26(!) jegyzet taldlhaté. (Egyik
derék kritikusom nagyon kevesellte, s a horribile dictu példdnak Jdszi Oszkar-
nak a Martinovics pdholyban elmondott beszédét emlitette. Aki csak kicsit is
tud az interneten keresni, rogvest megleli.) Tehdt azt kell tudni, hogy az olvasék
egy része kimondottan ideges lesz a lapalji jegyzetre. Ezért aztin taktikusan
azokat helyenként a munka végére illesztik. Az internet kordban teljesen feles-
legesen. Azt kell jegyzetelni, amihez valéban szakmai jartassdg kell.

— Mi az oka Emma asszony memodrja agyonhallgatdsanak? Miért nem taldlha-
téak meg a példinyai a konyvdruhdzakban?

— Rito6k Emma a torténelmi keresztény kozéposztily nagyon rokonszenves
gyermeke. Szép, tehetds gyermekkor, aztdn a vilighdboru éveitdl végestelen vé-
gig szegénység, sokszor fdjdalmas nélkiilozés. Rdaddsul — ez f4jt neki a legjobban
— a szépirodalmon beliili kudarcossdga. Bement a Nemzet Szinhdz igazgat6ja-
hoz, aki — nemhogy a darabjdt szinre vitte volna — még le sem tiltette, egy pohdr
hideg vizzel sem kindlta. Aztdn amikor visszajutott hozzd Emma mérgeskedésé-
nek hire, akkor — dllitélag — azt tizente neki, viselkedjen, kiilonben kitori a nya-
kdt. Hatalmas terjedelm, tobbszor 4tirt, a tisztdzatban is agyonjavitott kézirata
1943-t6l az OSZK Kézirattdrdban virta a szebb id6ket. Virhatta. Idézték, nem-
egyszer pontatlanul, s volt, nem is egyszer, amikor félremagyaraztdk. Defek-
tes antiszemitdnak bélyegezték. Ort, akinek Baldzs Béla, Lukécs Gyorgy, Ernst
Bloch volt sokdig intim bardtja. Megvan a teljes szveg. Innen ezt mar nem le-
het megtenni. Agyonhallgatni anndl inkdbb. Kézgondolkoddsunk kéztudottan
szakadékos megosztottsdgtl. Nincs a boltokban, mert arcporitéan kis példany-
szdmban sikeriilt csak az egyébként ugyancsak litvdnyos kotetet — képek itt is
szép szimmal vannak — kiadni. Az Elet és Irodalom ,recenzense” kifejezetten
6rommel zdrta sorait, hogy megtaldlhatatlan. Am sekély e kéj, mert az OSZK
MEK révén bérki egy kattintdssal eléri, letdltheti. Magas litogatottsdgt. De mit
tapasztaltam? A szakadékos megosztottsigot. Volt, aki a mdsfélezer — valéban
sziitkséges — ldbjegyzetet brilidnsnak mondotta, de mondékajit rogvest meg-
toldotta: magdt a memodrt elég lett volna szemelvényesen kiadnom. Aranyos.
Tudniillik el kellett volna hagynom azokat a részeket, amelyek pontos ltleletét
nyujtjdk az 1938-1942 kozott hozott ot (tessék megjegyezni, 6t) zsidétorvény
széles tdrsadalmi tdmogatottsigdnak. Mikozben j6 és illik tudni, Emma aztdn
az ilyesmit nagyon helytelenitette. Hitlerért sem annak vildgnézete okdn lelke-
sedett. Egyszertien megldtta benne — sokan mdsokhoz hasonléan — a magyar
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teriileti revizié majdani hatékony timogatéjét. Am azt mér nem mérlegelte —
szintén messze nem egyediiliként —, hogy ezzel olyan csapddba keriilt a magyar
kiilpolitika, hogy 1945-ig Berlinhez kozmaltunk. Természetesen megint nem
vildgnézeti okbdl. (Bizonyos odikban ma is tartja magdt a fasiszta magyar nem-
zet rigalma) Hanem egyszertien annak okdn, ha Berlin bukik, akkor nekiink is
minden teriiletet vissza kell adni. Igy t6rtént. De — Emma torténetét folytatva
— a zsid6tdrvények szellemi megdgyazdsihoz akaratlanul segité kezet nyujtott.
Aki esetleg kivincsi az 6t torvény pontos torténetére, az a 2023-as kotetben
lapozza fel a Zsiddpolitika a Killay-kormdny idején cim( alfejezetet. Dérzsolheti
a szemét. Leginkdbb a negyedik torvény megsziiletését olvasva. Amelyik nem a
szakma 4ltal is alig szimon tartott negyedik. Mert az valéjaban mér az 6todik.
(Pelle Jdnos most megjelent kényve sem tud réla. Kar.)

Es akkor még egy aranyos torténet a mdsik olvasatra. Nemrégiben felhi-
vott egy szimomra ismeretlen holgy. Idét, energidt nem sajndlt, hogy elérjen
telefonon. Nagy 6rdmmel elmondta, hogy a Penna kdnyvesboltban — az egyet-
len hely, ahol megvdsirolhaté — hdrom példdnyt vett a kotetbdl. Vagyis kozel
negyvenezer rénus forintot fizetett 6romkodéséért. (Két példdnnyal mdsokat
orvendeztetett meg.) Am megrott a jegyzetekért. Azokban — Ggymond — felesle-
gesen személyeskedtem az irénével. Természetesen semmi ilyesmit nem tettem.
Hiszen nem is tehettem. Mivel koztudottan az ilyesmihez személyes ismeret-
ség sziikségeltetik. Alig jottem a vildgra 1944-ben, 86 mdr elment 1945-ben.
Egy nappal dprilis 4. elétt. Es azt is elmondom, sokszor f4jt, amit frtam. Mert
mélyen rokonszenveztem, rokonszenvezek Emmadval. Magamat hozzd mérve
kisinasnak mondtam, mondom e munkdm teljesitése terén. Mert meg kellett
tennem. Mert igy zokkentek a dolgok a helyiikre.

— Koszonom, kdszonom. De most mdr arccal a 2023-as mii felé: Te miért fordi-
tottad meg a két fogalmat?

— Mert az 1989-1990 utdni 4j vildgban a historikusnak mdr nem a nemzeti-
re, sokkal inkdbb a torténetire kell 8sszpontositania.

— Miére?

— Mert megint tarajos hullimokat vet az antikorszakos gondolkodss.

— Mit jelent az antikorszakos gondolkodds?

— E gondolkoddson a megel6z6 rendszer/korszak valésigdnak a befeketitése,
lemindsitése értendd.

— Mai taldlmdny lenne?

— Egyéltaldn nem. Nem mai, és messze nem csupdn hazai taldlmdny. A Hor-
thy Mikldsrél elnevezett rendszerben, a Kdddr Janosrdl elnevezett rendszerben
is elterjedt gyakorlat volt. Kicsit részletesebben. Senki ne gondolja, hogy Tisza
Istvdn — egyébként ugyancsak torténetietlen — szobrdnak a Parlament oldaldban
tortént visszadllitdsa hilien tiikr6zné az 1918/19-es forradalmak utdni kozvéle-
mény felfogdsat. Mdr Szekfi Gyula is keményen beszélt réla az elészor 1920-ban
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megjelent ikonikus jelentSségli Harom nemzedék cim( esszéjében. Leginkabb
liberalizmusdt kdrhoztatta. Mivel a liberalizmus helytelen értelmezése nem is-
meretlen hazai honi histéria, s lépten-nyomon tdjékozatlansdg tapasztalhaté e
téren, ezért bizonydra nem felesleges a kovetkezdket elmondanom. A klasszikus
liberalizmus a nacionalizmus édestestvére. Tisza Istvdn annak volt az elkotele-
zett hive. Ha — mondjuk — Szabolcsi Lajos, az Egyenldség cim lap szerkesztSje
(Miklés fia majd Aczél elvtdrsnak osztja tandcsait, irja annak elmesziileményei
vonalvezetdit) felkereste a miniszterelnokot, hogy a sajtéban tapasztalt antisze-
mita kirohandsok elnémitdsit kérje, akkor Tisza intézkedett. Am e liberaliz-
musnak a vildghdbord utdn itthon és szerte a vildgban ledldozott. Szekfli Gyula
Tisza-képe is ,,csupdn” ezt titkrozi. A mostansdg sok helyiitt ugyancsak befolya-
sos eszme — a 20. szdzad hetvenes éveiben, a posztmodern megjelenésével, az
tgynevezett nyelvi fordulat bekovetkeztével egy idében keletkezett — minden
porcikdjaban minden nacionalizmus eskiidt ellensége, széval nemzetek feletti.

— Té tdn’ kifogdsolod Tisza Istvdn szobrinak az ismételt feldllitdsdt?

— Semmit sem kifogdsolok, ami a mult hiteles bemutatdsdt szolgdlja. Tehdt
én is visszahoztam volna szobrdt. Igaz, ahogy az Andrdssy-szobrot sem a régi
formdjdban tettem volna vissza, hiszen e jeles dllamférfi leginkdbb a diplomad-
cidjdval alkotott nagyot, tehdt egy diplomatat formdztattam volna meg a lovas
hadvezér helyett korunk szobrdszdval, tgy Tisza nagysigdt sem Zala Gyo6rgy
modordban kellett volna szoborba onteni. De ami lényegesebb: hiba volt a
kozvélemény akkori kdzonyét kihaszndlva elvitetni éjszaka — rdaddsul Siéfokra
— Kdrolyi Mihdly szobrat. Hanem a két gréfot — amint az életben is tortént —
szoborban is szembesitettem volna.

— Kdszonom. Akkor térjiink vissza a fdsodorhoz.

— E téren az a nagy hidnyossdg, hogy manapsdg sincsenek érdemi kutatd-
sok az ellenforradalom tdbordban Kun Béléék elvonatozdsa utdni gyilkos kiiz-
delmek feltdrdsira, bemutatdsara. Itt is elmondom — az ismétlés messze nem
szégyen, foleg, ha pusztdba kidltds a sz —, hogy nem volt Horthy-rendszer.
Horthy Miklés elnevezett korszak volt. Es persze nem kor. Es kérrél sem kell
élcelédni. A kormdnyz6 — igaz ebben a propaganda is megtette a magdét —
a harmincas évek derekdra a magyarsdg szimbdlumdvd nemesedett. Szdval a
rendszer Bethlen Istvdn alkotdsa volt, s 1923 nyardra alakult ki, de utdna is
még évekig volt rajta mit épiteni. Tégldrdl tégldra. Ami egészében tgy festett,
hogy a Tisza Istvan-i Magyarorszdg 4llt helyre, de modernizilt alakzatban. Es
mi volt a bézisa? A feuddlis eredetd nagybirtok és a dontden zsid6 kézben 1évé
findnctbke szovetsége. Ezzel szemben az a tdrsasdg, amely Szegeden Horthy
Mikés koriil gytilekezett — élén Gombos Gyuldval, Bajesy-Zsiliniszky Endré-
vel, Kozma Mikléssal, Eckhardt Tiborral — azt delejezte a févezér fiilébe, hogy
semmi, de semmi Tisza-restaurdcié. Csak és kizdrélag katonai diktatdrdval le-
het a kdoszt felszamolni. A févezér fiilének zene volt, amit hallott. De id6vel
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bélcsen beldtta, inkdbb Bethlenre, ,Istvin gazdara” kell hallgatnia. A torténet
hosszi, de minden torténetet igen roviden is el lehet mondani. Mdr, aki tudja.
1923 nyardra Bethlen kiszoritja Gombést a hatalombél. Aztdn majd 1928-ban
GOmbés ugyan visszakéredzkedik a hatalomba, de cserében be kell illeszkednie.
1931-ben Bethlennek mennie kell, de rendszere — sok horpadéssal, leginkdbb
a zsid6torvények rongdltak, megmarad. Bizony egészen a német megszllasig,
vagyis 1944. mércius 19-ig.

— Es hogyan festett a folytatds 1945 utdn?

— Az 1945 utdni Gj Magyarorszdg torténelemszemléletének, s vele markdn-
san antikorszakos gondolkoddsdnak (kellett, mint egy falat kenyér) alapjait a
népbirdsdg perek sorozata teszi le. Kezdve a méltatlanul kivégzett Bdrdossy
Ldszléval. Nem okos dolog az egészet a kommunistdk nyakdba varrni. Az egész
kiépild 4j elit tagjai tiilekedtek szerepekért. Mondjuk Sulyok Dezsé is, aki csak
névrokona a mostani dllamfének.

— Késziil most esetleg olyan munkdd, amely ehhez az 1945 utdni vildghoz kap-
csolddik?

— Igen, igen. Pamlényi Ervin mintegy 370 cikkbdl 4ll6 publicisztikdjat dol-
gozom fel, A munkacim: Torténelem és publicisztika. Pamlényi Ervin. O a szel-
lemi apim. Orskre hdlds vagyok neki. Ennek ellenére fikarcnyi engedményt
sem teszik a javdra. Ebbél sok fdjdalmam adédik. Mert bizony sok minden
olyasmit is leirt, amit nem kellett volna leirnia. Igaz, § ezt nem zsoldosként,
hanem meggy$z8désbél tette. Ahogy nézem a dolgait, teljesen vildgos: szimdra
két nagy historikusunk volt. Az egyik Szekfti Gyula, a mdsik Molndr Erik. Két
égtdj. Mégis egy ponton taldlkoznak. Mindkettd eskiidt ellensége volt a roman-
tikus nemzetszemléletnek. Mdra Szekfli — még ha kavarnak is egyesek szépen
— tiszta képlet. Molndr messze nem az. Mondjak, Molndr Erik nemzeti nihilista
lett volna. Nem volt az.

— Nagyon nem meggyozo.

— Egyszer(i pedig a magyardzat. A nemzet torténeti képz6dmény. A nem-
zet jelentés mértékben elképzelt kozosség. Molndr Erik becsiiletes kommunista
volt. Akkor is megmaradt annak, amikor fivére a sztdlini 6nkény dldozata lett.
Mert, ha az inkvizicié — példdul — tette azt, amit tett, s mégis a tanitds igaz ma-
radt, akkor miért dobndnk a sutba a masik eszmét, mert az az adott torténelmi
koriilmények szoritdsiban egy mdsik termidor dldozatdvd silanyult. Innen is a
kozbiilsé tanulsdg: soha nem lesz torténész a specialista. Hanem csak az, aki
képes holisztikusan gondolkodni.

O egyszertien a nacionalizmusnak volt eskiide ellensége, s meggy6z3déses
hive volt a szocialista nemzetnek. Akinek rend van a fejében, az tudja, hogy
a nacionalizmus az semmi egyéb, mint a polgdri nemzeteszme. Az egyik ko-
zosséget emeli, a mdsikat sujtja. Ha tdlhajtjak, akkor mar nem nacionalizmus,
hanem sovinizmus. Innen is a tanulsdg: tiszta fogalomhaszndlat nélkiil aligha
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lehet tudomdnyt mavelni. Persze, hogy lehet, még sikert is arathatunk kozbe.
De aztdn az id§ a szemétdombra hinyja.

— Bizonydra azért Pamlényi szertedgazd publicisztikdjdnak vannak iidit6 da-
rabja is.

— Feltétleniil. Sok szépet irt példdul az irodalom vildgdrdl is. Anton Pavlovics
Csehov, Illyés Gyula, Krudy Gyula, Franz Kafka, Thomas Mann, Marcel Proust
miiveinek értd tolmdcsoldja. Amit példdul a ma félremagyardzott, annak idején
filmben elfuserdlt Tonio Krogerrél leirt, az ma is maradandé.

— Foltennék néhdny kérdést, amelyekre nemcsak a jelen kotetben, de egész munkds-
sdgodban ott van a vilasz. Most csak tételmondatokban foglald issze. Két vagy hdrom
it, orientdcid van-e jelen, dll-e egymdssal szemben torténelmiinkben? A Nyugattol
tanulni, ahhoz hasonulni akard irdnyzat, annak ellentéte, a keleti nagyhatalmakra
tdmaszkodds, és a kettd kozotti harmadik, sajdtos magyar tit?

— Kelet népe vagyunk, ezer esztendeje. Nyugatra tartunk. Igazdbél soha nem
sikeriilt megérkezniink. Természetesen nem csupdn nekiink, hanem a régié
népeinek, nemzeteinek sem. Leginkdbb a cseheknek sikeriilt, de dket azutin
1938-1939-ben Adolf Hitler birodalma nyelte le, majd a Szovjetunié vildgiba
tagolédtak be. Olyannyira, hogy az 1968 utdni életiik joval keservesebbé vilt,
mint ami nekiink akkorra kiformalédott. Igaz a moszkvai déntéshez nekiink
is csatlakoznunk kellett, s az bizony alaposan megakasztotta az éppen akkor
indult 4j gazdasdgi mechanizmust, amely igéretes kisérlet volt a piacgazdasdg
fontos elemeinek a szocialista rendszerbe torténd beépitésére.

— Legiijabb konyvedben rengeteget foglalkozol a ,nemzeti”-vel, s ennek kereté-
ben — mint most is mondtad — alaposan eltérsz a "nacionalista” szokdsos értelme-
zésétol. Miért?

— Mert a nacionalista — tessék kedves megjegyezni — val6jdban nemzeti. Ami-
kor a nacionalistdt gyaldzzdk, akkor csupdn szokdsos médon szutymdkolnak.
Jobb lenne, ha csupdn a sovinizmust6l hatdrolédndnak el. A szocialista korszak-
ban azért gyaldztik oly vehemensen a nacionalistdt, mert a nemzet polgéri vild-
gat akartdk irmagostul a multba Gzni. Nem sikeriilt. Persze jé tudni, a nemzet
val6jdban jelentds mértékben elképzelt kozosség, s hidba élesztgetik manapsdg
ismét oly buzgén az ,,6r6k” nemzetit, ilyen nincsen. Nem volt és persze nem is
lesz. Féleg az elkeriilhetetleniil a jov8re nyitott mai vildgban, amikor a nemzeti
dllamokat a multinaciondlis 6ridsok alaposan harapdaljak. A nemzeti egyszer(i-
en torténeti képzédmény.

— Magyarorszdgon minden hatalom ,,vakit”, sajdt érdekében manipuldlia a népet?

— Nincs ebben semmi nemzeti. Globalis histéridrdl van sz6. A hatalom min-
dig elidegenedett képzddmény. Képvisel8i az esetek tdlnyomé tobbségében
messze jobban éltek és élnek, mint akik nevében a hatalmat gyakoroljdk. Miért
adndk vissza a megszerzett javakat, miért mondandnak le a hatalomrél, amely-
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nek birtokdban még Gjabb izes falatokat zsebelhetnek be? Ha pedig a hatalom
az 6liikbe hullott, akkor az még édesebb.

— Az olvaséknak csak igen kis hinyada érti a ., Hungarus-nemzet” fogalmit.
Abbdl ered-e a mai magyar nemzet, vagy a kettének nincs egymds hoz kize?

— Hazdnk — persze ne keverjitk ebbe bele Attildt — Hungdria volt. Nem
volt magyar nemzet. A nemzet a nemesség vildga volt. A szokdsos sirds-rivdssal
szemben, a honfoglalds azért is egy sikertorténet, mert nemhogy nemzet, még
a magyar nyelv sem létezett. A torzsfék, ha kézzel-libbal is, de megértették
egymdst, kettévdgtdk a nagy szldv tengert, azéta sem feledik e ,huszdrvagdst”
derék északi és déli szldv bardraink. Vildgos, hogy Hungdria elitjének a tudata
— minden etnikai kiilonbség kozepette — hungarus tudat volt. A magyar csak
1844-t8l hivatalos nyelv. Szimbolikusan szélva a modern magyar nemzet az
1867. évi osztrak—magyar kiegyezéssel jott 1étre.

— Igazat adsz-e Tisza Istvannak, hogy a magyar érdekeket csak az Osztrik-Ma-
gyar Monarchia tudta biztositani, mert: ,,a mohdcsi vész ota Magyarorszdg ereje
nem elég erds arra, hogy tartds szovetségtdrs nélkiil megélhessiink, érdekeinket kelld
mddon megvédhessiik.”

— Természetesen.

— Jogos-e ,,dtkozni” az 1918 végi kiztdrsasdgot? Annak volt-¢ a kovetkezménye
az 1919-es Kommiin?

— Addig soha nem lesziink ,emelkedd nemzet”, amig nem keriil méled he-
lyére az 1918/19-es polgari demokratikus forradalom. A trianoni ketrecbe azért
keriiltiink bele, mert Tisza Istvin Magyarorszdga elveszitette a vildghdborut.
1648-ban lehetett, 1918 utan nem lehetett tartds békét teremteni. Mert a le-
gy6zott németek potencidlisan mégis nagyhatalom maradtak. A fékentartdsuk
miatt volt tilos az Anschluss is, azért kellett a kisantantnak nevezett tikol-
ményt létre hozni, amely csak addig volt jo, amig minket kellett nyomorgatnia.
A hitleri Németorszdggal szemben nem csak szétesett, maradvanyai Hitler bi-
rodalmédhoz kozmiéltak. Létezett német égisz(i, majd szovjet égisz(i kisantant is.

— Ertheté modon foglalkoztat nemcsak a Trianonhoz vezetd it, de az is, van-e
kitit, hogyan lehet elémozditani a Kdrpdt-medence magyar kisebbségeinek a meg-
maraddsdt, jovdjér?

— Ehhez Jeszenszky Gézdt javaslom elolvasni.

— Mikor tévesztett utat a magyar kiilpolitika? Mi volt legnagyobb tévedése, hi-
bdja a mdsodik vildghdborii kiiszobén, 1938 és 1941 kozott?

— Az orszdg nem tudott meglenni a revizi6 vigydlma nélkiil. Azt pedig Adolf
Hitler Németorszdga mintegy 80 ezer km*-mel enyhitette. Nem a soha nem
létezett fasiszta nép tapadt Berlinhez. Ha Németorszdg veszit, akkor mindent
vissza kell adni. Megtortént. No, meg a szlovdkoknak adott hatdr Rajkdig.

— Mit értesz az alatt, hogy jo lenne, ha ez az orszig Panndnia lenne?
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— Igy élhet a nagy dlom. Hunnidval aligha. Sapenti sat.

— Napjainkban Horthy Miklds és rendszerének egyfajta dtértékelésér tapasztal-
Juk. Errdl mi a véleményed?

— A Horthy korszak rendszerét — itt is indokolt az ismétlés — Bethlen Istvdn
alkotta meg. A mai siiketelésekkel szemben természetesen nem volt demokra-
cia, s a régi rigalmakkal szemben nem volt — f6leg Eurépdban az elsé — fasiszta
diktatdra. Korldtoltan parlamentdris rendszer volt. Magisztrdlis munkdjdban
Romsics Igndc bé hdrom évtizede rdmutatott Bethlen Istvdn rendszeralkoté
teljesitményére. Miive 1931-ben bekdvetkezett bukdsa utdn is — nem kevés hor-
paddssal — az orszdg 1944. mércius 19-én bekovetkezett bukdsa utdn buzgén
fennmaradt. A Kdddr Janos neve fémjelezte korszakban, hazdnkba importdlt
hatalom, sztdlinista tipust rendszer létezett. Annak az 1988. mdjusi pdrtérte-
kezlet — ha tgy tetszik Grész Karoly kényszer(i palforduldsival — vetett véget.

— Bdrmily sok kritika éri a kormdnyzatot, aligha vitathatd, hogy nemzeti ala-
pon dll. Vagy ezt vitatod?

— Nem vitatom. ,,Csupdn” annak a tartalmdt kifogdsolom.

— Ma sokan mintha visszavinnék torténetpolitikai gondolkoddsunkat a roman-
tikus nacionalizmus vildgaba. Kiket emelnél ki?

— Az emlékezetpolitika bajnokai sokan vannak. Sokakat sorolhatnék. Zém-
mel buta balgdkat, s mellettiik persze a hidegen mérlegeld, tévlatosan gondol-
kodo, a kovetkezd rendszerben is majd maguknak biztosan helyet taldl6 zsoldo-
sokat. Széval 8szinte és megjdtszott futébolondok jutnak stallumhoz, b8séges
anyagi javakhoz.

— Miért?

— Alapvet8en a rendszer mai, egyszer (tdn holnap, 4dm nem kizart, hogy jéval
késébb) majd fiistté vdlé ereje okdn. De azért is, mert nem miikddik a szakma
immunrendszere. Rogvest hozzdteszem: természetesen nem manapsdg romlott
meg. Igazdbél soha nem volt makkegészséges. De voltak — és bizonyosan lesz-
nek — jobb korszakai.

— Mi a szakma oldaldrél a legnagyobb baj?

— Magukat komoly t6rténésznek gondolék sétdlnak be a politika csapddja-
ba. Ha megteszik, balga médon teszik. Nem ldgjdk meg, hogy nekiink a torté-
netpolitika a vildgunk.

— Emlékszem Szekfii Gyula torténetpolitikai tanulmdnyaira.

— A torténetpolitika a szakma ellendrzése alatti politizdlds. Az emlékezet-
politika ellenben bizony nem mds, mint a politika és a szakma ndsza. Clio a
gorénnyel (enyhébben fogalmazva: a héjdval) szemben csak alulmaradhat.
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ANANDA KENTISH COMMARASWAMY

SZIMBOLUMOK

SZIMBOLUMOK!' ES A JELEK, akir szébeliek, zeneiek, dramatikusak

vagy plasztikusak, kommunikdcids eszkozok. A szimbélumok idedkra, a
jelek dolgokra vonatkoznak. Ugyanaz a kifejezés lehet szimbdélum vagy jel
kontextusdnak megfelel8en: a kereszt példdul szimbélum, amikor a vildgegye-
tem szerkezetét fejezi ki, azonban jel, ha dtkeresztez8dést jelol. A szimbdlumok
és jelek lehetnek természetesek (természetitkben rejlé sajdtossigaikbdl eredéen
igazak) vagy konvenciondlisak (6nkényesek és esetlegesek), tradiciondlisak vagy
egyéniek. Jelen Ssszefiiggésben a profdn nyelvben, valamint a realista és absztrakt
miivészetben sejtésszertien alkalmazott jelek nyelvével a tovdbbiakban nem fog-
lalkozunk. ,,Absztrakt miivészeten” olyan modern mivészetet értiink, amely szdn-
dékosan keriili az érthetd és felismerhetd dbrazoldst, megkiilonboztetve a ,,princi-
pidlis miivészettd]”, a tradicié természetébdl adéddan szimbolikus nyelvétdl.

A tradiciondlis mavészet — szent konyv, héskoltemény, népmiivészet, ritus
és minden kapcsolédé mesterség — nyelve szimbolikus; és mivel természetébdl
adéddan szimbolikus, nem egyéni invencién, kozmegegyezésen vagy puszta
szokdson alapul, univerzilis nyelvrdl van sz6. A szimbélum egy kdzvetitendd
idea utdnozhaté formdjdnak — mely magdnak a muialkotdsnak a formai oka —a
kortilményektdl figgden hangban, alakban, szinben vagy gesztusban torténé
anyagi megtestesiilése. A szimbolum létezésének oka az idea, nem pedig sajit
maga: egy adott forma — jelentését tekintve — vagy sziikségképpen szimbolikus,
vagy pusztdn izlés szerint kedvelt vagy nem kedvelt értelmetlen alakzat. A mo-
dern esztétika nagyobb része azt feltételezi (miként az ,esztétika” és az ,,empdt-
ia” szavak utalnak rd), hogy a miivészet teljes egészében ilyen értelmetlen alak-
zatokbdl 4ll vagy ezekbdl kellene édllnia, illetve, hogy a miiélvezetet alkalomhoz
ill6 emociondlis reakcidk képezik vagy kellene képezniiik. Feltételezi tovabbd,
hogy bérmilyen maradandé érték a tradiciondlis m{jalkotdsokban ugyanilyen
tipusd, és teljesen figgetlen az alkotdsok ikonogrdfidjitdl és jelentésétdl. Valo-

' Forrés: Studies in Comparative Religion, XIV. évf. (1980) 1-2. szdm (tél-tavasz). Online: htep://www.

studiesincomparativereligion.com/public/articles/Symbols-by_Ananda_K_Coomaraswamy.aspx]. A gdrog
sziimballd szdrmazéka kiilonésen az *dsszefiiggésben lenni’, "agy banni kiilonb6z8 dolgokkal, mintha hasonlé-
ak lennének’, és a (passziv) ‘megfelelni’, vagy *dsszeilleni’ értelemben.
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ban joggal mondhatjuk, hogy az ékori, keleti vagy népmiivészeteknek csak az
esztétikai felszinével vagyunk hajlandék t6rédni. De ha igy cseleksziink, nem
kellene ugyanakkor becsapnunk magunkat azzal a feltételezéssel, hogy a mi-
vészettorténet — ,torténet” alatt a[z arisztotelészi] négy okot figyelembe vevd
magyardzatot értve — barmely ilyesfajta korldtozott néz8pontbdl megismerhetd
vagy leirhaté lehet. Ahhoz, hogy megértsiink egy kompoziciét, azaz példdul egy
tinc mozdulatainak sorrendjét, a miserendet egy katedrdlisban, vagy egy ikont,
érteniink kell felépitésének logikai Ssszeftiggéseit: miképpen ahhoz, hogy meg-
értsiink egy mondatot, nem elég csoddlnunk édes csengését, hanem sziikség van
a kiilondllé szavak jelentésének és logikai kombindcidinak ismeretére. Aki csak
»mlikedvel§”, nem sokkal kiilonb a szarkdndl, amely szintén bdrmi neki tetszd-
vel kidisziti fészkét, és megelégszik a puszta ,esztétikai” élménnyel. Az eddigiek
alapjdn felismerhetének kell lennie, hogy habdr a modern muialkotdsokban az
esztétikai feliiletek mégote nincs, vagy nem lehet semmi tobb, mint a miivész
privét személye, a tedria, amelynek alapjdn a tradiciondlis mivészet alkotdsait
létrehoztdk és élvezték, magitdl értetéddnek veszi, hogy a szépség vonzereje
nem pusztdn az érzékekig, hanem az érzékeken keresztiil az intellektusig hat:
itt ,,a szépség a megismerés dolga”; és ami ismert és megértett, az az ,,immateridlis
idea” (Hermész), ,,a kép, amely nem a szinekben van” (Lankdvatdra-szitra 11. 9.
118.), »a tanitds, mely kiilonds sorok fityla migé rejtozik” (Dante), ,a kép arche-
tipusa és nem maga a kép” (Nagy Szent Vazul). ,, Idedik alapjin itéljiik meg, mely
dolgokat ill§ szeretniink” (Szent Agoston).

Nyilvdnval6, hogy a szimbdélumok és fogalmak — a mualkotdsokat, mint
Szent Tamds mondja, per verbum in intellectu ['a sz6 édltal az intellektusban’] ért-
jik meg — rendeltetésiik szerint nem valhatnak hasznukra azoknak, akik még
nem ,felejtettek” a sz6 platonikus értelmében. Sem Zeusz, sem a csillagok —
mint Plétinosz mondja — nem emlékeznek, s6t mi t6bb, nem tanulnak; ,az
emlékezet azok szdmdra adatott, akik felejtettek”, azaz nekiink, akiknek ,az élet
dlom és feledés”. A szimbSlumok és a szimbolikus ritusok sziikségessége csak
akkor meriilt fel, amikor az ember kitizetett az Edenkertbél; olyan eszkozok
ezek, amelyek segitségével emlékeztetni lehet az embert az intellekeudlis és
szemlél8dd szintrdl a fizikai és gyakorlati szintre valé aldszdlldsdra a késébbi
szakaszokban. Mi kétségkiviil felejtettiink, messze nagyobb mértékben, mint
azok, akiknek elészor volt sziikségiik szimbdélumokra, és ndluk sokkal inkabb
rakényszeriiliink, hogy kovetkeztessiink az 6rokkévaléra annak halandé ana-
16gidibol; és semmi sem lehet jobb bizonyitéka ennek, mint sajit igényiink,
hogy minden ritudlis cselekvés f61¢ magasodjunk, és képesek legyiink kozvet-
lenill kifiirkészni az igazsigot. A tradiciondlis miivészet motivumait, amelyek
szimunkra ,dissz¢” valtak, eredetileg az Ut jelz6tébldiként, vagy a rejtett Fény
nyomaként alkalmaztdk, melyet az érzékfeletti zsdkmdny vaddszai kovetnek.
Ezen absztrakt formakban, minél messzebb kévetjiik azokat visszafelé, vagy fe-
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dezziik fel maradvényaikat a népi ,babondkban”, mezdgazdasigi ritusokban és
a népmiivészet motivumaiban, annal inkdbb felismerhetjiik az érzékelhetd alak
és a nem érzékelhetd ismeret poldris egyensulydt; de ahogy Andrae mondja (Die
ionische Siule, Schlusswort) a hozzdnk vezetd Gtjukon tartalmuk egyre inkdbb
kitiresedett, természetiik a ,civilizdcié” haladdsdval egyre inkdbb megvaltozott,
annyira, hogy azzd véltak, amit mi ,m{iformaknak” neveziink, mintha egy eszté-
tikai szitkségszer(iség — a szarkdnk esetéhez hasonléan — hivta volna életre Sket.
Amikor a jelentés és a cél feledésbe meriil, vagy csak beavatottak emlékeznek
14, a szimbdélumok egyediil azokat a dekorativ értékeiket 8rzik meg, amiket ma
a ,mivészethez” térsitunk. S8t mi t6bb, tagadjuk azt, hogy a miiforma valaha
is rendelkezhetett bdrmi méssal, mint disz{té mindséggel; nemsokdra pedig el-
kezdjiik magdtél értetéd6nek venni, hogy a miiforma sziikségszertien a ,,termé-
szet meghigyelésébdl” ered, majd kritizdlni a fejlédés szempontjabdl (,mielSte
még bdrmit is tudtak volna az anatémidrdl” vagy ,tudomidst szereztek volna a
perspektivardl”), és pétolni hidnyossigaikat, ahogy a hellenisztikus gorogség
tette a 16tusz palmettdval [pdlma alakd diszités], mikor elegdns akantuszt [levél-
disz korinthoszi oszlopon] készitettek beléle, vagy ahogy a reneszdnsz, amikor
az ,igazsigot a természetnek” eszményét erdltette rd a formdlis tipoldgia régebbi
miivészetére. A mitoszt és az eposzt ugyanebbdl a néz8pontbdl értelmezziik, az
isteni csodatételeket és a Deus ex machindt pedig csupdn a koltd tobbé-kevésbé
tigyetlen prébdlkozdsdnak tekintjiik az események bemutatdsdnak fokozdsira;
faggatjuk a ,torténelmet”, és erdfeszitéseket tesziink egy torténeti mag kivona-
sdra azzal a ldtszélag egyszer(l és igazdn naiv folyamattal, hogy minden csoddt
kizdrunk, soha rd nem eszmélve, hogy a mitosz teljesség, amelynek a csodik leg-
aldbb annyira szerves részei, mint a feltételezett tények; szemet hunyva afolott,
hogy mindezen csoddk szigoru jelentéssel rendelkeznek, teljesen fiiggetlentil
attdl, hogy torténelmi eseményekként megtorténtiik lehetséges-e vagy sem.

Forditotta: Kocsi Lajos
(Magyar megjelenés: https://arsnaturae.hu/index.php/hu/szimbolumok)



KORKEP
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KATOLIKUS FOPAP AZ EGYHAZ MEGUJULASA ES
ANEMZET SZOLGALATABAN

ORVATH MIHALY megdllapitdsa szerint ,az egész magyar clérusnak kétség-

bevonhatatlanul 8 volt a legjelesebb egyénisége. Lonovics a ldngésznek minden
sajdtossdgdval gazdagon fel volt ruhdzva: sebes, mély felfogds, érett, helyes itélet, jétszi
elmésség, nagy emlékezd tehetség... Ehhez jdrule széles olvasottsdga, otthonossdga az
egyhdzi s vildgi tudomdnyok legtobb dgaiban, eurdpai miveltsége, publicistai késziilt-
sége, (a)mivel 6 tdrsai kozt egyediil dicsekedhetett. Szénoklataiban & annyi tapintatot,
oly éles itéletet s mély értelmet, oly helyes vildgnézetet, az dltaldnos haladds irdnt annyi
rokonszenvet s dltaldban annyi szabadelviiséget és loyalitdst drulcel...”

Torténetirdsunk nagy adéssiga a kozrend( polgdri csalddban sziiletett Lonovics J6-
zsef életmiivének korszer(i bemutatdsa, mélté elhelyezése torténelmi emlékezetiinkben.
Nevét a torténész szakon diplomdt szerzdk jelentds része sem ismeri. Ezen addssdg
torlesztésében tett jelentds lépést Bardny Zsoéfia konyve, mely Sés Istvdn kivdld lektori
egytittmiikodésével késziile el. A kiadvany Lonovics egyhdzpolitikai eszmerendszerét
rekonstrudlva és miikddése hazai és egyetemes kontextusit megrajzolva szdmos vélaszt
kinal az ismeretlenség okaira.

A vegyes hézassdgok problémdja a polgdri dralakulds megkeriilhetetlen modernizd-
cidés kihivdsaként és siirgds megolddst kovetelve robbant be a magyarorszdgi reform-
kori politikai vitdk, az egyhdzpolitikai kiizdelmek kozéppontjdba. A konflikcusban az
egyik oldalon a sok szdzéves tradicidkra épitkez8, kiprobdlt szabalyok merev rendje és
sajdt torvényei szerint miikodd, mikodési normativdjahoz ragaszkodé katolikus egy-
hdz, mésik oldalon a modern polgdri dralakuldsére, a korszerli nemzet megteremeésére
harcba induld, és valldsi- egyhdzi kérdésekben is alapvetd reformokat koveteld ellenzéki
tdrsadalom 4llt. A konfliktus megolddsdnak a jovd generdcidk életét is alapvet8en meg-
hatdrozé tétje nem kevesebb volt: sikeriil-e a katolikus egyhdznak meg6riznie cselekvd-
képességét, és a sokszor szinte feloldhatatlannak tind ellentmonddsok szdvevényében,
alapvetd éreékeik megdrzése mellett az elkeriilhetetlen véltozdsokat is figyelembe vevd
megujulds programjdt megalkotnia? Csakis ez jelenthetett érdemi el8relépést, kitorést a
19. szdzad els felében feler6s6dd negativ tendencidk (a valldsi k6zombosség terjedése,
az elszigetel8dés feler8sodése) szoritdsdbol.

A kotet Lonovics Jozsef reformkori miikodését és rémai kikiildetését mutatja be, a
vegyes hdzassdgok problematikdjdt allitva vizsgdloddsai kozéppontjéba. Birdny Zséfia
elemzése ugyanakkor messze til is mutat az orszdghatdrokon, a valldsi felekezetek
parcidlis torténetén. Bevezetdjében tovid dttekintést ad a keresztény vegyes hdzassd-
gok torténetérdl: visszanyulva a trienti zsinatig (1545-63), kitekintve XIV. Benedek
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1741-ben, illetve 1748-ban kelt deklardcidjdra, amely a
Németalfoldon és Lengyelorszdgban bizonyos feltéte-
lekkel engedélyezte a vegyes hdzassigokat. Sorra veszi a
felviligosult abszolutizmus rendeleteit az 1791/XXVI.
torvénycikkel bezdrdlag, amely a vegyes hdzassdgok meg-
kotésér katolikus pap elbte rendelte el és tiltotta annak
megakaddlyozdsit.

Rdmutat arra, hogy az 1816-ban felszentelt fiatal pap
palydja alakuldsdra, szellemisége formdléddsdra jelentds 50,0
hatdst gyakoroltak a Fischer Istvin és Pyrker Jdnos egri |IETEv ey e
érsekek szolgdlatdban hivatalnokként, majd kanonokként : i
eltoledte évek. Szdmadra orszdgos ismeretséget hozé legelsd
nyilatkozatait (1826, 1829) a felekezeteken 4tiveld keresz-
ténység, a valldsi tolerancia, a szabadsdg- és egyenldségala-
pu térsadalmi normdk melletti elkotelezettség hatotta 4t,
s a felvildgosodds hiveként képviselte a ,,szabad egyhdz szabad dllamban” tizenetét. Elsd
orszdgos politikai szerepvéllaldsira az 1830-ban osszeiild diéea kindlta a lehet8séget,
ahol a hadsereg kiegészitése tigyében dllést foglalva, nemzeti elkotelezettségét megvallva
stirgette a magyar tisztek dtvezénylését magyar ezredekhez, illetve magyar nyelvet be-
sz¢818 kilfoldi eloljdrdk vezénylését a magyar egységek élére.

Ateor6 politikai elismerést egri képtalani kovetként vivott ki magénak az 1832—
36-o0s rendi orszdggy(lésen, ahol a valldsi sérelmek tdrgydban folytatott vitdkban az
als6tdbldn helyet foglalé egyhdzi rend kiemelkedd képviseldjeként, a katolikus egyhdz
vezérszdnokaként lépett fel. Okos, szerény és erényes magatartdsa az ellenvéleményd-
ek korében is pozitiv fogadtatdsra lelt, szerepvéllaldsdrél Kossuth Lajos is elismerd-
en nyilatkozott, felszolaldsait a liberdlis ellenzék fiatal tagjai tobbszor megéljenezték.
Sikerének titkdt Birdny Zséfia abban ragadja meg, hogy kivdléan alkalmazta rétori
képességeit, kiemelkedd lexikalis tuddsdt, a korszak modern gondolkoddsdt felidézd
szokincsét. Oridsi teljesitménye, hogy az egyhédzi hierarchia elismerése mellett volt
képes annak normdjitdl eltéré véleményeket képviselni, a polgdri értékeket a rendi
keretekbe beépiteni. Lonovics J6zsef a klérus 1790. évi magatartdsdt birdlva s a kii-
16nb626 valldsokat egyenld felekként értelmezve a valldsi pluralizmust magéba foglalé
polgdri nemzet kontdrjait vézolta fel. Beszédei ismétl8dé alapelemeit a lelkiismereti
szabadsdg, a mindenkit megilletd azonos jogok, a korszellemre hivatkozds, a vallds
szabad gyakorldsa alkottdk, azaz a liberdlisok 4ltal mdr haszndle frazeoldgia dtvéeelével,
a természetjogra toreénd hivatkozdssal (Dobszay Tamds taldlé szohasznalacdval élve)
verbdlis hidat képezett a felvildgosult rendiség és a liberalizmus kozote. Egyhdzi és
tovabbi témakoérok tdrgyaldsa sordn érvelésében a ,szabad és egyenld egyének pol-
géri tdrsulatdnak” képe jelent meg, melynek értelmében a pdpasdg értelmezése sordn
»az elsd az egyenldk kozott” elméletét képviselte, amiére az egyhdzon belil tobben is
eretnekséggel vddoltdk meg, s jelentették fel Rémdban és Bécsben egyardnt. Lonovics
Jézsef céfolta, hogy az egyhdz dogmadjdval szemben nyilatkozott és kesertien dllapitotta
meg: ,nagyon fijdalmas nekem, midén litom, hogy az egyhdzi embereket nem az
egyhdz szeretete serkenti, hanem a gyfiloletes irigységtél hajtva szdndékosan elferditik
szavaimat.”
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Bérdny Zs6fia hangstlyozza: Lonovics Jézsef hatdrozottan és hatékonyan lépetr fel
egyhdza jogainak és kivéltsigainak védelmében, mikdzben a katolikus visszaéléseket is
onkritikusan birdlta. A kertileti tilés reverzdlisokrdl folytatort 1833. junius 22-i vitdjd-
ban Charles Louis de Montesquicu-re hivatkozva (,amit a torvény nem tilt, azt tenni
szabad”) és kortdrs eurdpai példdkat is felmurtatva igazolta a reverzdlisok, valamint az
dteéréseknél eldire hatheti oktatds jogosultsdgde. Valdjéban a katolikus egyhdz mellete
harcolt elszdntan és elkdtelezetten. Célja az egyhdz kimozditdsa volt defenziv pozicié-
jdbol, hogy meghatdrozé konstruktiv szerepet jdtsszon a polgdri nemzetteremtés folya-
matdban.

Lonovics Jozsef orszdggyilési szereplését vdratlan fordulat zdrta le. 1834. mdrcius
9-én, Pyrker Jdnos érsek és Reviczky Adédm kancellar erSteljes tdimogatdsdval 41 évesen
kinevezést kapott a csanddi plispokség élére. Bdrdny joggal teszi fel a kérdést: jutalma-
z4s vagy fegyelmezés eredményeként?

Bétor és energikus f8papként ldtott munkdhoz, piispéki vizitdcick sordt bonyo-
litotta le egyhdzmegyéjében. Az ezek sordn létrejote feljegyzései egyfajta utazdsi nap-
l6ként rendkiviil éreékes (egyhdzedreéneti, hitéleti, néprajzi, tirsadalom- és gazdasdg-
toreéneti, képz8mivészeti) forrdsanyagot jelentenck: a valldsi dllapotokat, a felekezeti
és nemzetiségi sokszinlséget, az iskoldk dllapotdc titkroz8 adatokat tartalmaznak.
Mindekézben az unid, azaz az ortodoxok visszatéritésének ligye stratégiai kérdést
jelentett szdmadra.

Bérdny Zs6fia munkdjdnak fontos alfejezete Lonovics Jézsef prédikdcidinak remek
elemzése. Kiemeli a piispok friss nyelvezetét, a formalizmust és az lires moralizdldst
keriilé sokrétli gondolatisdgdt, s a beszédeiben ismétddd tdrgykoroket sorra véve az
egyenléség, a szabadsdg, a polgdri tdrsasdg, a szegények megsegitése és a szolidaritds
fontossdgdnak hangstlyozdsdra irdnyitja a figyelmet.

A magyar {igy sajdtossdgainak megvildgitdsa sordn megrajzolja a problémakér nem-
zetkozi kontextusat. Arnyaltan értelmezi Hughes Félicité Robert de Lamennais, Jean
Baptiste Henri Lacordaire és Charles de Montalambert liberdlis katolicizmusdt, ismer-
teti a valldsi konfliktus végletes poroszorszdgi kiélezddését (Kolner Verwirren), tovibbd
az egyetemes katolicizmus ontudatra ébredését, az Erneuerungsbewegung kibonta-
kozésdt. Bdrdny Zséfia ugyanis lényegesen tobbre véllalkozik Lonovics portréjdnak —
egyébként sem egyszerti — megrajzoldsindl. A puspoki killdetés elmélyiiltebb megéreé-
séért a torténet egyetemes hdtterée, igy a Habsburg Birodalmon beliili egyhdztorténeti
helyzet meghatdrozé kontdrjait is megrajzolja, ezzel Lonovics misszidjdt az dsszeurdpai
kartolikus megtijuldsi torekvések kiemelkedd jelentdségli epizddjaként hatdrozza meg. E
folyamat kulcsfontossdgt elemeként vézolja fel a katolikus politikai Gjsdgirds atyja, Jo-
hann Joseph Gérres fellépését. A kotet sajtdtdreéneti eredményeit gazdagitja a magyar
katolikus Gjsdgirds kezdeteit vizsgdld, a Magyar Szion/Sion rovid idejd probélkozdsdc
ismertet§ alfejezet. A korszellemhez vald alkalmazkodds igényée nyiltan felvéllald, an-
nak szdékincsét alkalmazd, a ,haladé polgdri miveltség” és a katolikus egyhdz kapcso-
latdnak érzékeltetésére véllalkozd, a felsd klérus korében azonban csekély érdekl8dést
kifejteni képes folySirat 1842-ben megsziint. (A vizsgdlt folyamatok nemzetkdzi sajtd-
visszhangjdval két alfejezet is foglalkozik.)

Metternich egyhdzpolitikai terveit elemezve Bdrdny Zséfia a birodalmi kancel-
ldrrél kialakule 4ltaldnos negativ megitélést jelentés mértékben drnyalja. Rémutat
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arra, hogy a politikus torekvése a Habsburg Birodalomban meglevd katolikus egyhdzi
talsaly csokkenetésére irdnyult, mikozben a pdpa minden engedményt elutasitotr, s
egyiitemiikddése feltételeként a jozefinista hagyomdny teljes eltorlését kovetelte. 1840.
februdr 13-dn megkezddédtek a szentszéki targyaldsok. A rémai udvarhoz cimzett me-
morandumdban Metternich a protestdns lelkész el6tt kotote hdzassdg érvényessége
mellett érvelt, és elfogadra, hogy a vegyes hdzassdgban sziiletett gyermekek valldsarol a
sziil8k szabad megegyezés keretében donthessenek. Kiemelte ugyanakkor azt is, hogy
egy pozitiv megdllapodds komoly hatdst gyakorolna az egész német térségre. A pdpa
dltal hevesen birdlt birodalmi kancelldr nemzetkozi pozicidjat jol érzékelteti, hogy az
ultramontdn L'Univers heves kirohandst intézett ellene, azzal vddolva, hogy politiki-
ja az eretnekség hatdrait feszegeti. Metternich szerepe kivédléan érzékelteti a Bardny
Zsbfia 4ltal vizsgdlt kérdéskor bonyolultsdgdt, amelyben a szerz8 impondlé magabiz-
tossdggal igazitja el olvasoit.

A valldstigyi vitdk alakuldsit az 1839-40. évi diétdn az Apostoli Szentszék megkii-
l6nboztetett figyelemmel kisérte, a magyar tigy az eurdpai egyhdzpolitikai kiizdelmek
hangsulyos része lett. A Magyar Katolikus Plispoki Kar uralkodéhoz intézett felterjesz-
tésében Lonovics hatdrozottan hangot adott a katolikus egyhdz figgetlenségi igényé-
nek s a hdzassdg egyhdzi és polgdri megkiilonbodztetésére irdnyitva a figyelmet leszdgez-
te, hogy készek a polgri torvényeknek azok érvényességi korén beliil engedelmeskedni,
az egyhdzi szertartdsokban (s igy a hdzassdg szentsége kérdésében) azonban szigortian
ragaszkodnak sajét torvényeikhez. A csanddi plspok orszdggy(lési szereplését a bécsi
nuncius, a J6zsef f8herceg nddor szerepvallaldsdt éles kritikdval illetd Ludovico Altieri
a biboros dllamtitkdrnak, Luigi Lambruschininek kiildétt jelentéseiben pozitivan ér-
tékelte. Kiemelte a jozefinista berendezkedést elutasitd felszdlaldsdt (,az egyhdz nem
szolgdldledny, nem politikai intézet, hanem egy, az 6ncéljaira és a maga korére nézve
fuggetlen egész”), a reverzalisok visszamendleges érvénytelenitésével szembeni fellépé-
sét, a katolikus papi jelenlét nélkiil megkotott hdzassigoknak csupdn polgdri értelem-
ben vett érvényességére rimutaté érvelésé.

Figyelemreméltd, hogy Lonovics szereplését a reformkonzervativok szészdléja, grof
Dessewfly Aurél rendkiviil pozitivan értékelte. Az egyhdzat a sajdt tanitdsai vonatko-
zésdban megilletd szabadsdgdrdl kifejtett nézeteit pedig bdrd Edtvos Jézsef, a f6rendi
liberdlis ellenzék egyik vezérszénoka vette védelmébe. Tehdt az egyhdzpolitikai vitdk-
ban liberdlis, 6konzervativ, reformkonzervativ felfogdsti politikusok kozétt formalédés
sajdtos egytittm(ikddés korvonalazédorte.

Részben a legfelsd egyhdzi elvirdsoknak megfeleld helytdllds eredményeként is ér-
telmezhet8, hogy 4prilis 11-én a pdpa hozzdjérult Lonovics Jézsef romai kiildetéséhez.
Erdekes, hogy Széchenyi Istvin gréf (Dessewffy Aurélhoz hasonléan) kikelt a misszié
ellen, mert elfogadhatatlannak tartotta kiils hatalom (Réma) befolydsdt a magyar tor-
ténésekre. Hevesen birdlta a ,militdns” klérust, mivel az szerinte a ,fél orszdgot forrada-
lomba hozta” egy ,,6tvenéves torvényes szokds” (az 1791/26. tc.) felragasdval.

Metternich szorgalmazta, hogy Lonovics a Lajtdn tdli teriiletekrdl, az Apostoli
Szentszék és az osztrdk polgdri térvénykonyv kozotti ellentmonddsokrdl is értekez-
zen, de a plispok primdsdval, Kopdcsi Jozsef esztergomi érsekkel osszhangban nem
értett vele egyet. Romai mikddése felvezetéseként a magyar piispokok dlldspontjdt
az aldbbiakban 8sszegezte: a vegyes hdzassdg megkdtése csak katolikus pap el8tt tor-
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ténhet, reverzdlis hidnydban a passiv assistentia alkalmazandd, a vélegény lelkésze
el frigy érvényességéhez a Szentszék hozzdjéruldsa szitkséges, mivel azonban a
vegyes hdzassdgot a kdnoni jog tiltja, a rémai felmentés helyett a piispoki felmentés
gyakorlatdt indokolt fenntartani. Lonovics Jézsef azonban nem tartotta elegendének
a passiv assistentia alkalmazdsdt, s tdrgyaldsai sordn (a piispokok kivinsdgdn tallépve)
a protestdns lelkész el8tt kotoet hdzassdg érvényességének elfogadratdsa mellett szdllt
sikra. Ervelése a papa merev ellendllisiba iitkozote. XVI. Gergely ugyanis megy-
gy6z8déssel dllitotta, hogy az egyhdzi torvények vildgi normdk szerinti médositdsa
nem a kivdnatos harménidhoz, hanem eldbbi aldrendelddéséhez vezetne, a hdzassdg
szentsége profanizdlédna. Lonovics J6ézsef hatdrozottan tdrgyalt, meggy6zden érvelt
az egyhdz rugalmasabb magatartdsa mellett. Meggydz8dése volt ugyanis, hogy a meg-
dllapoddshoz elengedhetetleniil sziikség van az engedményekre, ellenkezd esetben pe-
dig komolyan tartott attdl, hogy angol és francia mintdra a polgdri hdzassdg kertiil
napirendre. Hatdrozottan leszégezte ugyanakkor, hogy a kdnonjog értelmezése nem
a rendi orszdggy(ilés kompetencidja, vildgi torvényekkel nem lehet az egyhdzat kény-
szeriteni, a vildg valtozdsaihoz valé alkalmazkoddst beliilr8l lehet és kell kezdemé-
nyezni. A magyar piispdk 4lldspontjdt tobb vatikdni f6pap is osztotta, nézeteit a bécsi
érsek, Vincenz Eduard Milde is megerdsitette. Lonovics eljérdsdnak hatékonysdgdt
bizonyitotta, hogy Magyarorszdg sajétos engedményeket kapott a birodalmon beliil
a vegyes hdzassdgok megkotését illetSen.

Bérdny Zs6fia hatalmas forrdsanyag megmozgatdsdval, mindenckeléet Lonovics
Jézsef napldjdra tdmaszkodva rekonstrudlja a négyszemkozti tdrgyaldsok folyamatdt,
felfejeve azok bonyolult kontextusdt, mikdzben aprélékosan megrajzolja a hdttérben
folytatott egyeztetéseket Luigi Lambruschini biboros dllamtitkdrral, Ludovico Alterieri
bécsi nunciussal. Kiemeli Karl Ernst Jarcke jelentds szerepét és remek portrét rajzol
Metternich bizalmasdrél, de az egyébként szélséségesen konzervativnak tartott XVI.
Gergelyrdl is szimos meglepd informdciéval szolgalnak a feldolgozott dokumentumok.
Megdllapitja tovédbbd, hogy a magyar piispok szdmdra nem okozott gondot a nyelvi
sokszintiség — hozzdtenném: mint ahogy Bdrdny Zsofia szdmdra sem.

Osszegzésként a szerz6 megllapitja, hogy bar a misszié nem eredményezett mind-
egyik fél szdmdra kivdnatos megolddst, de hatdrozott elrelépést jelentett a vegyes hd-
zassagok kapesdn kiélez8d6 problémak megolddsa, a felekezetek kapesolatdnak javitdsa
felé. Az érsekekhez intézett, Quas vestro cimi brevéjében XVI. Gergely visszamendlege-
sen érvényesitette és engedélyezte az assista passiva gyakorlatde, a plispokoknek cimzett
biboros allamtitkdri instrukeié pedig hozzdjérule a reverzdlis nélkiil kotoee hdzassdgok
hdromszori kihirdetéséhez, s a protestdns lelkész eldtt megsziiletett frigyet tilosnak ne-
vezte ugyan, de érvényesnek ismerte el.

A kotet kitekintd fejezeteiben szé esik Lonovics Jozsef Metternich dlcal kezdemé-
nyezett, az dllam és egyhdz kapesolatdnak rendezésére fokuszald, de végil nem reali-
z416d6 mésodik kiildetésének tervezetérdl. Sor keriil tovabbd Lonovics Jézsef késébbi
palydja £8 dllomdsainak felvdzoldsdra.

Bdrdny Zs6fia konyve (amely PhD-disszertdcidjanak tovabbfejlesztett véltozata)
olyan f8pap portréjit rajzolja meg, aki a 19. szdzad els§ felében Magyarorszdgon vég-
letesen kiélez8d8 egyhdzpolitikai harcok kdzepette a megoldds felé vezetd utat az el-
mélyiild konzervativ-liberdlis ellentét meghaladdsdnak irdnydban kereste, s a katolikus
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megtjuldshoz nélkiilozhetetlen reformlépéseket a nemzeti polgdrosodds kovetelménye-
ivel dsszhangban kivdnta elékésziteni.

(Bardny Zsofia: ,, Lelke mélyén szabad roptii szellem.” Lonovics Jozsef, eqy magyar f6-
pap a reformok vildgaban. Budapest, 2024, Bolesészettudomdnyi Kutat6kozpont Tor-
ténettudomdnyi Intézet—Orszdgos Széchényi Konyvedr. 316 oldal.)

NAGY MIKLOS MIHALY

FRISNYAK SANDOR ALKOTOI PALYAJA

HAZAI GEOGRAFIA tavalyi nagy vesztesége Fisnydk Sindor professzor (1934—
024) halila volt, akit a tudomdnyon kiviili magyar vildg leginkibb a Magyar-
orszdg torténeti foldrajza (1990) cim( konyve kapesdn ismert meg. A t5bb késébbi
kiad4st megéle kotet a rendszervéleds kordban keletkezett, és publikdldsinak id8pontja,
valamint a kés6bbi évtizedek tudomdnytoreéneti folyamatai predesztindledk, hogy a
szerzd neve szervesen Osszekapesolddjék a hazai torténeti geografidval. Ebben az cle-
ve elrendelésben benne rejlett, hogy Frisnydk Sdndor a késdbbi évtizedekben tudato-
san vallalta a torténeti foldrajz mavelését. Tudomdnyos munkdssdgdt, kimerithetet-
len munkakedvét és alkotdi energidit teljes egészében e tudomdnyszaknak szentelte.
A statisztikai adatok tandsdga szerint hatalmas életmivet hagyott az utdkorra, kozel
félezer alkotdsdt ismerjiik. Mintegy 6tven konyv irdja, szerkesztdje volt. Tudomdny-
szervezdi tevékenysége és annak hatdsa ma még felmérhetetlen. Az 4ltala szervezett
konferencidk kotetei és a bdbdskoddsa mellett alapitott Torténeti Foldrajzi Kozlemények
lapjain publikdltak a tudoménytdrténet 6ndllé fejezetét alkotjdk. Munkdssdga kutatott
témdak szempontjabdl egydltalin nem tekinthet§ homogénnek: a mintegy hét évtizedes
alkotéi pdlya mdsodik felét a torténeti foldrajz, mig a kordbbi iddszakot a geogrifia
egyéb teriiletei hatdroztdk meg. Am ahogyan tévolodtunk a rendszerviltds évtizedétdl,
egyre tdbbet méltattdk Frisnyak Sdndort a magyar toreéneti f6ldrajz Gjraalapitéjaként,
meghatdrozé alakjaként — és 6 nem tiltakozott ez ellen. Valéban az volt. Legjelentdsebb
munkdi, szakmai sikerei és elismerései a torténeti f6ldrajzhoz kotddnek.

E hosszd, termékeny életpélya témdinak és szemléletmddjdnak alakuldsa hatdrozot-
tan titkrdzi a magyar geografia irdnyvaltdsait. Az utdbbiakat meghatdrozta hazdnkban
az uralkodd tudomdny- és kulcdrpolitika, mely a geografidra olykor széls6ségesen ha-
tott. Puszedn kronolédgiai szempontbdl Frisnydk Sdndor szakmai tevékenysége a kdddri
rendszer berendezkedésével egyidében kezd8dote (elsd irdsdc 1958-bdl ismerjiik). Tor-
téneti foldrajzi alapmiivének elékészité munkdi és kutatdsai a politikai rendszer erje-
désének évtizedében zajlottak, megjelenése egybeesett a tdrsadalmi-szellemi valtdssal,
mig Frisnydk torténeti foldrajzi munkdssdgdnak kiteljesedése a szellemi és tudomdnyos
pluralizmus idészakdban tortént. Ezzel kapcsolatban fontos életrajzi tény, hogy idés
kordban is meggrizte szellemi energidit, szinte élete utolsé pillanatdig képes volt és
akart is dolgozni. Frisnydk Sindor hosszii élete sordn a kor erésen hatott a magyar
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geografidra és a magyar toreéneti foldrajzra, melyekre 1989-ig gyanakodva tekintett
a magyar politika. Ezért Frisnydk Sdndor munkdssdgdc kell8képpen csak a kor, a tdr-
sadalmi kornyezet figyelembevételével {télhetjitk meg. E hatalmas élecm(irdl még sokat
vitdzik majd a magyar tudomdny- és kultirtoreénet, megitélése sok szempontbdl lesz
lehetséges. A munkdt segiti, hogy Frisnydk Sdndor szakmai tevékenysége jol dokumen-
tdlt. Kollégdi, tanitvanyai az elmdlt néhdny évtizedben t6bb alkalommal — legtobbszor
valamilyen kerek évforduléhoz kétédden — méltattdk a magyar térténeti geogréfust. Koz-
ma Katalin tolldbdl mér a professzor életében megjelent Frisnydk Sandor miiveinek biblio-
grdfidja. A szakmabeli G4l Andris és Hanusz Arpad 6n4ll6 kétetben tették kozzé szakmai
méltatdsaikat, mely A torténeti foldrajz megijitdja: Frisnydk Sandor cimmel keriilt ki a
nyomddbdl. Nem utolsésorban érdemes megemliteniink kedves tanitvdnya, majd mun-
katdrsa, Kékai Sdndor dolgozatat, mely Frisnydk Sandor élete, tudomdnyos pdlydja cimmel
jelent meg a Hanusz Arpid szerkesztette Festschriftben (Foldrajzi kornyezet — torténeti
Jolyamatok, 2004), valamint a szerztdrs Boros Laszlénak adott életminterjat (Herman
Ort6 Miizeum évkonyve, 2009). Frisnydk Sindor munkdssdga, életének £6 forduldépongjai
tehdt minden szakmabeli el8tt ismertek, sét bizonyos fokig megtortént torténeti f6ldrajzi
munkdssdgdnak éreékelése is. Kevés sz6 esik azonban arrdl a szellemi kornyezetrdl, mely-
bél kiemelkedett, s melynek forméléddsa torténeti geogréfussd emelte.

Frisnydk Sdndor olyan korban folytatta tanulmdnyait az Egri Tandrképzd Féisko-
lin (1955-ben végzett torténelem-foldrajz szakos dltalinos iskolai tandrként), amikor
a hazai geogrdfia mélyrepiilésben volt. A 19. szdzad utolsé évtizedeiben szervezddd
és intézményesiild, hamarosan nemzetkozi szinti magyar foldrajz politikai okokbdl
elveszitette tdmogatottsdgdt. 1945 utdn a kordbbi idészak egyik meghatdrozé magyar
geografusa, Fodor Ferenc (1887-1962) terjedelmes konyvet irt A magyar foldrajztudo-
mdny torténete cimmel, mely csak 2006-ban jelenhetett meg nyomtatdsban. A masodik
vildghdbortt kovetd hazai foldrajzrél ebben ezt olvashatjuk: ,Ami 1944 éta tortént,
az mdr nem tudomdnytdrténet, az mdr politika és tudomdnyunk derékba torése, majd
elhantoldsa. Errl ma még nem szélhat a tudomdnytorténet, de egykor kétségteleniil
szélania kell és szélani fog.” (285. o.) Frisnydk Sdndor geogrifus generdcidja ezt az ,el-
hantolt” f6ldrajztudomdnyt és ismerethalmazt, valamint kozismereti tantdrgyat keltet-
te életre. Frisnydk Sindor példdja azt bizonyitja, hogy mindhdrom helyet kaphat egyet-
len oeuvre-ben. Fiatal 4ltaldnos iskolai tandrként mdr aktiv tudomdnyos népszertsitést
is végzett, egy ideig a TIT Borsod megyei szervezdje is volt. Egyetemi tanulmdanyait az
E6tvos Lordnd Tudomédnyegyetemen 1963-1966-ban végezhette el. Kézben a Borsodi
Szemle szerkesztdségében is dolgozott, és a hatvanas években volt kozépiskolai tandr is.
Ebben az id8ben — jéllehet ez nem lehetett teljesen tudatos — Frisnydk a geografia napi
tandri és szerkesztdi feladatai kapesdn szerezte meg azt a szakmai gyakorlatot, mely az
elmale &l évszézadban lehetdvé tette szdmdra a magyar torténeti foldrajz vezetd mithe-
lyének megteremeését.

Révid szegedi kitér6t kovetden keriile Nyiregyhdzdra, a Tandrképzd Féiskoldra
(1968), ahol hamarosan a foldrajzi tanszék vezetdje és a f8iskola f8igazgatd-helyettese
lett. Szakmai, tudomdnyos mikodésének f6 szintere Nyiregyhdza volt, it alakule ko-
riilotte a foldrajzi mahely, jollehet tobb intézményben, szervezetben is tartott el6adi-
sokat. A nyiregyhdzi kinevezése kronoldgiailag egybeesett tudomdnyos palydjénak kez-
detével, bdr irdsai kiilonbozd periodikdkban mdr kordbban is megjelentek. A magyar
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torténeti foldrajz tudomdnytdreénetének fontos tényezdje lehet, hogy Frisnydk Sin-
dor generdcidjdnak tobb tagjihoz hasonléan egymdst kdvetd tudomdnyos fokozatok
megszerzésével jérta be alkotdi pélydjéc. Hirom tudomdnyos fokozatot szerzett fold-
rajztudomdnybdl, s ezek titkrdzik a hazai geografia arculatvdltdsait, a magyar foldrajz
kihantoldsdt és 4j életre keltését. 1968-ban Frisnydk Sindor az Eétvés Lordnd Tudo-
médnyegyetemen nyujtotta be egyetemi doktori értekezését, Miskolc iparfoldrajza cim-
mel. M4sfél évtizeddel késdbb, 1982-ben védte meg kandiddtusi értekezését, Adalékok
a Szatmdr-Beregi siksdg, a Rétkiz, a Nyirség és a Zempléni-hegység torténeti foldrajzdhoz
(18-19. szdzad) cimmel. Majd Gjabb mdsfél évtizeddel késébb A rdjak és tevékenységi
Jormdk (1995) cim( tanulmdnykétetére kapta meg az MTA doktori fokozatot (2000).
Az értekezések szabdlyos tudomdnyos palyaivet mutatnak, dm a témdk tekintetében
egészen egyedi alkotéi munkdssdgot titkréznek.

A fentiek értelmezéséhez érdemes néhdny szét sz6lnunk a magyar geogréfia tudo-
mdny- és kultartoreénetérsl. 1945-ig egyebek mellett a mar emlitett Fodor Ferenc-féle
m alapjdn elég részletes képiink van a hazai foldrajz fejlédési folyamatdrédl, dm a ké-
s6bbi id8szak tekintetében ilyen sszefoglald, szintetizald feldolgozds nem 4ll rendel-
kezéstinkre. Amennyiben megelégsziink a Frisnydk Sindor-életm ériékeléséhez felcée-
lentil sziikséges jelenségekkel, akkor a folyamartot a émabéviilés tényezdjével irhagjuk
le. A magyar geografidban 1945 utdn a természetfoldrajz letr a hangstlyos és a kezdeti
periédusban, megldtdsunk szerint az 1960-as évek mdsodik feléig a humangeogrifia
gyakorlatilag lesz{ikiilt a gazdasdgfoldrajzra. Ettdl eltérd kivételek természetesen lehet-
tek. Ilyen volt példdul nemzetkézi hird geogréfusunk, Haltenberger Mihdly Zengeré-
szeti foldrajz (1965), vagy Mendol Tibor Altalinos telepiilésfoldrajz (1963) cim( kotete.
A térsadalomfoldrajz gazdasdgfoldrajzzd toreénd leegyszertsitésén a viltozds fokozato-
san, a hetvenes évektdl figyelhetd meg, de e téren a dontd médosulds csak a mult szdzad
utolsé két évtizedében mutathaté ki. A rendszervdltsig a tudomdny- és kultirpolitika
ugyanakkor mereven elzdrkézott mind a politikai, mind a torténeti foldrajztdl, ezek-
ben olyan eszmerendszereket latott, melyeket ellentétesnek vélt az dllampdrti ideold-
gidval. E tiltdsok és torzuldsok nagyméreékben drtottak a magyar foldrajznak, mely
sokat veszitett népszer(iségébdl. Az dltaldnos és a kozépiskolai foldrajzoktatds olyan
foldrajzot kézvetitett a tanuldk felé, mely kevéssé volt szerethetd. Egysiku tantdrgy lett.
Ugyanakkor a térsadalomban tovabbra is élt a Fold és a tdvoli vidékek megismerésének
igénye, az érdekl8dés a szines geogrifia irdnt. Részben ezt pérolta az utazdsi irodalom,
mely kdzkedvelt volt és a kordbbi id8szakban kivivott népszerlisége csak fokozéddott.
Ennek egyik oka a politikai rendszer merev korldtozdsa volt az dllampolgdrok kiilfsl-
di utazdsaival szemben. Mindezt fokozta a f6ldrajzi konyvkiadds torzuldsa, melynek
feldolgozdsa szellemi életiink kés@bbi nagy feladata. Viszonylag kevés foldrajzi konyv,
f8leg az egyes orszdgok, tdjak egészét bemurtaté mi jelent meg. Ezt a hidnyt az egyéb-
ként terjedelmes utazdsi irodalom nem pérolhatta. A megjelent foldrajzi irodalom nagy
része a széles olvasokozonség szdmdra élvezhetetlentl szakszer( alkotds volt. Az orszdg-,
tdj- és vidékismeret témakorében igy értékelédhetett fel egy kordbban szinte ismeretlen
miifaj hazdnkban, az egyetemi és a f8iskolai f6ldrajzi tankényv, mely valamit enyhitete
a tdrsadalmi érdeklédésbdl fakadé igényeken.

Ebben a geografusi kornyezetben Frisnydk Sdndor eleinte ldtszdlag teljesen belesi-
mult a kor szakmai szokdsrendjébe. Indulé geografusként és folydiratszerkeszt8ként
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lelkesen irta tudomdnyos népszer(isitd f6ldrajzi munkdit.
Témdi elsdsorban gazdasdgfoldrajziak voltak, és olykor
engedett a korszak ideolégiai kényszereinek is. [gy sziilet-
hetett a kiilénlenyomatban is terjesztett irdsa: A szocializ-
mus épitésének gazdasigfoldrajzi vonatkozdsai Borsod-Aba-
sj-Zemplén megyében (Borsodi Foldrajzi Evkinyv, 1962).
Ekkoriban szivesen foglalkozott az dtleirds miifajdval,
mikézben dolgozott tudomdnytérténeti témakon is.
Frisnydk Sdndor geografusi nemzedéke szdmdra a vildg-
jérds-vildgldtds, valamint a f6ldrajzi tdrgyi tudds egysége
nydjtotta a geogréfia velejét. A mdr emlitett, Boros Ldsz-
16nak adott nyilatkozatdban nem kis biiszkeséggel sz6lt a
felkeresett tévoli vidékekrdl. A Kérpdt-medence egészén
tal sorakoznak a f6ldrajzi nevek: Bulgdria, Kazahsztdn,
Szibéria, Kina, Mongolia, Eszak-Korea, Amerikai Egye-
siilt Allamok, Kanada, Nagy-Britannia. Majd mindegyik
vidékrél publikalt is. A sok utazdsrél nyilatkozta: ,Ugy
fogtam fel, hogy az orszdg- és vildgjardsom onképzése-
met, foldrajzi-tdrsadalmi valdsdgismeretem gazdagitdsdc
szolgdlja, s ezdltal szinvonalasabban l4thatom el hivatdso-
mat.” A geogrifia kozvetitésének magas mindségi kove-
telménye minden munkdjdn tetten érhetd, s erre a torek-
vésre vezethetd vissza, hogy elsd alkotdi szakaszdban sokat
foglalkozott oktatdsmddszertani kérdésekkel is. Féleg a
torténeti foldrajzi kutatdsainak elétérbe keriiléséig Fris-
nydk Sdndor munkdi sokrétliek, a kor szabta keretek ko-
zott kiegyenstlyozottak a természeti és humdn geogrifia
kozott. Ez a kiegyensilyozott foldrajzi szemléletméd
titkroz8dote a mar emlitett Miskolc iparfoldrajza cim ér-
tekezésén, mely mar hordozta kés8bbi munkdssdga jeleit.
Az alapvetden leiré szemléletmédd, terjedelmes munka
a kor geografiai felfogdsinak megfeleléen a természet-
foldrajzi viszonyokbdl levezetve adott teljes képet a mule
szdzad els6 felének miskolci ipari kdrnyezetérdl. Alapos
munka, mely Bevezet$je alapjén ,a marxista gazdasig-
foldrajz szellemében” igyekezett bemutatni a természeti
adottsdgok és a tdrsadalmi termelés kapcsolatde. Nincse-
nek ismereteink arrdl, hogy Frisnydk Sdndor miként vi-
szonyult a marxizmus eszmerendszeréhez. A dolgozat és
egyéb ekkoriban keletkezett alkotdsdnak ismeretében tgy
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latjuk, hogy ebben az esetben nem volt tobbrél szé, mint a kor ideolégiai elemének
elvdrt alkalmazdsdrdl. Ezzel a médszerrel Frisnydk Séndor rendszeresen kényszeriilt
élni, mikézben megtette elsd épéseit a toreéneti foldrajzi téma felé. Ertekezésében
elhelyezett egy olyan térténeti fejezetet, mely a mai olvas6 szdmdra a késébbi torténeti

foldrajzi mavek hangulatdt sugallja.
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Fél évszdzaddal ezelSte Frisnydk Sdndor munkdssdga els@sorban a féiskolai oktatds-
ra, a foldrajzeanitds modszertandra, valamint a tudomdnyos népszerisitésre irdnyult,
ami kiegésziilt a geogrdfidval 6tvozdte honismerettel. Az utdbbi mifajinak fontos al-
kotasa lett a Szabolcs-Szatmdr megyei foldrajzi olvasékonyv I-I1. (1975-1979), melynek
egyrészt {8szerkesztbje volt, mdsrészt a kordbbi publikdcidit felhasznalva & irta a megye
ipardval, az emberi természetformal$ tevékenységgel, valamint a Zdhony kornyékével
foglalkozd szovegrészeket. Az olvas6konyvben kapott helyet a Nyiregyhdza, a homokra
épiilt vdros cimi népszerdsitd irdsa is. Ekkor mdr formalddott az életmd lokdlis és re-
giondlis foldrajzi vetiilete. Frisnydk Sdndor egyes telepiilések, vidékek, régidk foldrajzi
képét szivesen dbrazolta. Az dltala és a vezetésével feldolgozott telepiilések sora egé-
szen impozdns. Kényv formdjdban egyebek mellett Kazincbarcika, Szaboles, Szikszd,
Szerencs, Nyiregyhdza, Tillya, Rdtka jelzi munkdssigdt. A lokdlis foldrajzi feldolgozds
torekvése egész életén kimutathatd, s kiilonésen érdekes, hogy kedvelt témdja volt a
lakdhelye és annak kornyéke, mely élete folyamdn olykor véltozott. Ez munkdlhatott a
miskolci, a nyirségi, a zempléni és élete utolsé éveiben a godolléi dombvidéki témavid-
lasztdsaiban. A hetvenes-nyolcvanas években a lokdlis (regiondlis) kutatdsok egyik nagy
eredménye volt Kazincbarcika geogréfiai feldolgozdsa, mely 1979-ben Kazincbarcika
Jfoldrajza cimmel jelent meg. A kétet mintegy hdrom év munkdjéc osszegezte, ,kis-
monogrifia” formdjdban. Frisnydk Sdndor a munkdt végzd kutatéesoportot vezette.
Ebben az id8szakban szilletett meg szintén az 8 vezetésével a Magyarorszdg foldrajza
cim f8iskolai tankonyv (1977), mely osszefoglalé ismeretrendszerével tilmutatott a
felsGokratds keretein. A kdtetben a Nagyalfoldet, a Kisalfoldet, valamint az Eszaki-ko-
zéphegységet tirgyald terjedelmes fejezeteket Frisnydk Sdndor irta. Ennek az dssze-
foglalé kotetnek lett folytatdsa a Budapest és a megyék foldrajza (1984) cimd, az orszdg
egészét bemutaté munka, melynek szerkesztdje is Frisnydk Sdndor volt. A tankényviréi
munkdssdg egyik utolsé fejezete egy elméleti alkotds, az Altaldnos gazdasdgfoldrajz,
amely 1990-ben keriilt a konyvesboltokba. A kotet impresszuma alapjan a kézirat
1989 mdjusdban érkezett a nyomddba, mig a megjelenés idépontja 1990. janudr volt.
A kotet tartalmdn érzddik a politikai, szellemi rendszervéltds. A torténeti f6ldrajzi vo-
natkozdst szovegrészek, még gazdasdgfoldrajzi egységekkel véltakoznak, s ezek kozé
telepiiléstoldrajzi részek illeszkednek, de mér taldlhat6 benne valldsfoldrajzi szovegrész
is. A tankonyv szerz6i kozosségét Frisnydk Sdndor vezette, és 6 irta a telepiilésfoldrajzi
fejezetet. A leiré szemléletmédot sem nélkiil6z8, elmélyiilt feldolgoz6i munka folya-
matosan gyarapodé ismereteket eredményezett, ami egyebek mellett A Zemplén-hegyséa
Jfoldrajzi lexikona (2009) megalkotdsihoz vezetett. Ennek szerkeszeésében Gal Andrds
és Horvath Gergely volt Frisnydk Sdndor munkardrsa.

Az Altalinos gazdasigfoldrajz cimii tankényv a rendszerviltds hénapjaiban jelent
meg, és ugyanebben az évben keriilt az olvasdk elé a Magyarorszdg torténeti foldrajza
cim kétet is. A m f8iskolai tankdnyvnek késziilt, mert a nyiregyhdzi f8iskoldn ekkor
miér két éve — a geogréfus tandrképzésben kisérleti jelleggel — Frisnydk Sdndor tanitotta
hazink torténeti geogrifidjit. Nagy sikere volt. A torténeti foldrajzzal ekkor mdr mint-
egy évtizede foglalkozott, mondhatndnk, alaposan beledsta magdt a témdba. Az eredeti
indittatést még 1980-ban kapta, amikor az egykori hazai geogrifus, Mendél Tibor
(1905-1966) emlékére Szarvason tudomdnyos konferencidt rendeztek. Frisnyak egyes
torténeti foldrajzi részkérdésekkel — feltehetden a Magyarorszig foldrajza elékészitd
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munkidlatai sordn — mdr foglalkozott. Igy tarthatott eléadést Szarvason, ahol a magyar
foldrajz meghatdrozé személyei biztattdk a munka folytatdsdra. A toreéneti foldrajzi
tankonyv igy csak a kés6bbi nagyobb munkdk elsé 1épésének bizonyult. Megirdsa és
kiadatdsa bdtor tett volt. Az akkor Magyarorszdgon a torténelmi hatdrokkal kerftett
teriilet geografiai (térbeli és nem pusztdn kiterjedésbeli) fejlddésének bemutatdsa irdnt
megndtt az érdeklédés. Aligha volt a magyar kultdrtérténetben hasonlé sikert f8isko-
lai tankonyv. Frisnydk Sdndor mellett azonban mds is foglakozott akkoriban hazdnk
torténeti foldrajzaval. A t6reénészi szakmaban R. Virkonyi Agnes ezekben az években
honositotta meg a torténeti dkoldgidt, Kristé Gyula pedig a kozépkori kézigazgatdsi
rendszer kialakuldsirdl irott miiveivel a 2003-ban publikélt Zdjszemlélet és térszervezés a
kozépkori Magyarorszdgon cimi kétetének megalkotdsa felé haladt.

A geogrifia nehezen zdrkézott fel a hazai torténészek torténeti foldrajzéhoz, s a
mule térbeli dllapotait tekintve kezdetben még nem mutatkozott meg élesen a két szak-
ma szemléletmédja kozoeti killonbség. A nagy szakmai kérdés az volt, milyenné for-
mélédik az Gjjésziiletd hazai torténeti foldrajz. A geografusok koziil Frisnydk Sdndor
kutatdsaival egy id6ben Somogyi Sdndor professzor (1926-2015) folytatott torténeti
foldrajzi vizsgdléddsokat, a magyar storténet és honfoglalds kordnak témdjiban. So-
mogyi és Frisnydk j6 személyes kapcsolatban alltak egymdssal, bar miveik alapjdn és a
vizsgalt kort tekintve felfogdsukban kimutathaté némi kiilsnbség. Somogyi elsésorban
természetfoldrajzi alapon kozelitett a kérdéshez, mig Frisnydk Sdndor tdrsadalomfold-
rajzi képek sorozataként fogta fel a torténeti foldrajzi maltat. Mindazondltal Somogyi
Séndor erds hatdssal volt Frisnydk torténeti foldrajzi szemléletére. Egyik utols6 konyvé-
ben (Geogrdfus életrajzok: adalékok a magyar foldrajztudomdny torténetéhez, 2015) rész-
letesen értékelte az alapvet8en hidrogeogrifus Somogyi torténeti foldrajzi eredményeit.
It hangstlyozta, hogy Somogyié volt a foldtoreéneti kontinuitds felismerése a humdn
geografidban. Ez az egyszer(i tézis lendithette tovabb Frisnydk Sdndort, a torténeti tdj-
kutatds felé. Elete utolsé két évtizedében t5bb tanulmdnykétetet publikdle (7Zjak és
tevékenységi formdk, 1995; A kultiirtdj kialakuldsa a Kdrpdt-medencében, 2004; Magyar-
orszdg kultiirgeogrdfiai korszakai, 2009; Tdjhaszndlat és térszervezés, 2012; A fold erejébdl
éliink, 2017), melyekben leginkdbb a tdjak torténelmi fejlédését targyalta. Frisnydk
Séndor torténeti f6ldrajzdnak kézéppontjdba a tdj dralakuldsa, az ember tdjformadlé
tevékenysége keriilt. Ez olyan szemléletmdd volt, amely a hazai torténeti f6ldrajzban
megteremtette a természeti és a humdn tényezd vizsgdlatdnak egyenstlyi dllapotdt.

Kordbban a fenti szemléletméd ennyire tiszta dllapotdban nem volt jelen a magyar
torténeti foldrajzban. Cholnoky Jend (1870-1950) az elsé magyar 6sszefoglalé torté-
neti f6ldrajzdban (Hazdnk és népiink egy ezredéven dt: a magyarsdg hajdan és most, 1935)
nem tudott ilyen egységes szemléletmddot érvényesiteni. Ndla a belsd teriileti tagolédds
histériai leird foldrajza keveredik a természetfoldrajzi fejregetésekkel, de a két ismeret-
halmaz kohézidja hidnyzik. Frisnydk Sdndor nyilatkozataiban nem Cholnoky mivére,
hanem Bulla Béla és Mendol Tibor foldrajzi szintézisére (A Kdrpdt-medence foldrajza,
1947) és torténeti foldrajzi fejezetére hivatkozott, melyet szemléletmddjiban kovetendd
példdnak tartott. Az Ggynevezett ,kultirtdj-centrikus” megkozelitést vette 4t, melynek
lényege, hogy a tirsadalomnak van kérnyezetét dtalakité tevékenysége. Frisnydk Sdndor
ezt fejlesztette tovabb, amennyiben tdjrajzaiban ez az dtalakitott és formdl6dé tdj fond-
dik 6ssze a tdjban él§ tdrsadalommal. A kettd egyiitt alkot szerves egységet.
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Frisnydk Sdndor eljutott a torténeti foldrajzon belil a tdj szerves torténetéhez.
Geogréfusi karrierje egyenes vonald, emelkedé tendencidjii. Eletmiivének elején gaz-
dasdgi f6ldrajzi munkdkat, mig munkdssdgdnak végén egyedi megkozelitésti tdjrajzokat
taldlunk. Nagy utat jirt be, életmvében éppugy szerepe van a tudomdnytoreénetnek,
mint a helytdrténetnek, a tankonyv mafajinak, mint az osszefoglalé torténeti fold-
rajznak, vagy a gazdasdgfoldrajznak. Sok téma, sok megkozelitési méd, de egyik sem
bizonyult vakvdgdnynak. Frisnydk Sdndor mindegyikbdl meritett valami értéket, mely
torténeti foldrajzi munkdssigdban nyert értelmet.

TOTH KLARA

JELENTESEK LYUKOBANYAROL

A AZ EMBER megette a kenyere javdt — s ekdzben filmkritikdval és publicisztika

{réssal foglalkozott —, egyre gyakrabban érzi, hogy folosleges tollat ragadnia, hi-
szen ezt mdr megirta, tdbbszor is... Aztdn néha mégis felbukkan egy-egy film, ami nem
hagyja nyugodni a legfésultabb kritikust sem.

fgy vagyok én a Dunatdj Alapitvdny lyukdébdnyai sorozatdval. Nézem, nézegetem
a filmeket évek 6ta s tologatom, halogatom a feladatot. Tiz éve is van mdr, hogy a
sorozat elsé filmjét, a Panordmdt Surdnyi Z. Andris forgatni kezdte a féradhatatlan,
dllandé témafelfedezd gydrtdsvezetd, Szederkényi Miklds biztatdsdra. Lyuké egyébként
kincsesbdnya az elesettek, a hdtrdnyosan halmozott helyzetlieck bemutatdsira. Nem volt
ez mindig igy, hisz a hetvenes, nyolcvanas években a lyukéi bdnya még ontotta a sze-
net, s a természeti szépségekben gazdag teriileten a banydszok hétvégi hdzai, kiskertjei
virultak. Igaz, a hdzak nagy része csak dsszetdkolt, az esd eldl védd rakedr volt, mdsok
azonban lakhat6 hdzakat épitettek. 2004-ben azonban ez a bdnya is bezdrt, s megkez-
dédstr a munka nélkiil marade bénydszok elszegényedése. A lakételepen él6k nem
tudtdk fizetni a kdziizemi dijakart s kikoltdztek a héevégi hdzakba.

Csapd nagymama és még 6vodds unokdja volt az elsd film f&szerepldje. A gyerek
sziilei mdr munkanélkiiliként, alkoholistaként teng8dnek Miskolcon. Vezetékes vizitk
és dramuk nincs a hdzban, de a nagymama tisztes szegénységben, hihetetlen akaraterd-
vel neveli a gyereket. ,Nem nyafogunk, megyiink...” — ezzel biztatja a kisfitt, s ez az
életelve is. A hegy tetején laknak, s naponta hdrom kilométert mennek tttalan utakon
az évoddig, iskoldig. Az asszony csak tiz évet kér a joistentdl, hogy a gyerek tdmasza
lehessen, amig az kitanul egy szakmdt. A film szivszoritéan, de érzelgdsségtdl mentesen,
természetes empdtidval dbrdzolja nagymama és unoka egymdsrautalt, rendkiviil szoros
kapcsolatdt. A nézékre akkora hatdst gyakorolt a film, hogy gytjtést rendeztek és az
egyik iskola elég tdmogatdst gy(ijtott ahhoz, hogy egy kicsit jobb hdzba koéltdzzenek,
s kozelebb a buszmegdlléhoz. Amikor a nagymama viratlanul meghalt, egy tandrnd
fogadta 6rokbe a fidt a sajdtjuk mellé, és tiz év elteltével, az idén teljesiil a nagyi dlma:
a fd érettségizni fog.
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Erre a filmre 2014-ben a Médiatandcs dokumentumfilmes kuratériumitdl a
készit8k még kaptak dllami tdmogatdst s ezdltal rendszeresen kovetheteék a csaldd
életét, bemutathacedk kdrnyezetiiket, elidézhettek nédluk, beszélgethettek mulerdl,
jovérél. A j6 dokumentumfilm id8igényes mifaj, dssze kell szokniuk a szerepléknek
és az alkotdknak, hogy azutdn megnyiljanak s természetesen viselkedjenek az éles
helyzetekben. Lyukébdnya aztdn nem engedte el Surdnyit és alkotétdrsde, Sivé Julide.
Ahogy Almdsi Tamdst sem engedte el Ozd vagy a Gulyds testvéreket Penészlek, Varga
Agotét a vildgtalan hdzaspdr és 14t6 fitk szimbidzisa. Mivel a hdtuk mogott volt egy
stddié — a t6bb mint harmincéves Dunatdj Alapitvdny —, Gjabb filmekbe kezdtek a
kornyéken.

Egy miskolci 4ltaldnos iskoldba két megszillott zenetandr meghonositotta az L-szisz-
téma modszert, amelynek lényege: a zenén keresztiil megfogni a csellengd, unatkozé
gyerekeket s a sikerélményen keresztiil névelni 6nbizalmukat, kitdgitani vildgukat. Hi-
szen a kulturdlis versenyekre mdr elutazni is nagy dolog, szdllodédban aludni pedig maga
a csoda. Ezt mutatta be Surdnyi Z. Andrés és Sivé Julia filmje, a Rézangyalok (2017). A
két zenetandr hatalmas vallaldsdc, akiknek nemcsak a gyerekek, hanem a sziil6k kezdeti
bizalmatlansigdval is meg kellett birkéznia, nem beszélve a kollégdikrdl. A két évig,
2015-16-ban forgatott filmet még szintén tdmogatta a Médiatandcs.

Valésdgfeltdréd dokumentumfilmre az utébbi években azonban a Nemzeti Filmin-
tézet kuratériuma nem ad pénzt, ezére Surdnyiék Dubaj (2025) cimi filmje, amelyet
miércius elején mutattak be szakmai kdzonségnek és bardtoknak a Tabdn moziban, 1¢-
nyegében esetleges, csurran-cseppen alapon készille. Ha muszdj volt forgatni, a studié
dtcsoportositott egy mdsik, amugy is szlikos koleségvetést filmbél.

2019-ben kezdték és 2024-ben zdrtdk le a forgatdst, melyben egy csaldd torténetét,
drdmdjdt mutatjdk be. Pedig olyan szépen indul minden, mint Sira Cigdnyokjiban: a
gyerekek elmondjdk, hogy milyen foglalkozést szeretnének tizni, ha felnének. Norbi
harsonamivésznek késziil, s ldttuk is 8t versenyen a Rézangyalokban, tehetséges, még
sajét hangszert is kap. Mariann csillogé szemd, élénk csitri, pincérnd szeretne lenni,
csalddot alapitani és elutazni Dubajba. Az iskolai farsangon forgatnak legkozelebb.
Nagy buli van, de Mariannt anyja hazazavarja, mondvén terhesen nem bulizhat, iiljon
otthon. Tavasszal az alig 14 éves Mariann megsziili kislinyat Valentina-Seront, az apa
pedig az alig 16 éves Norbi. A két gyerekember persze nem tud mit kezdeni sem magd-
val, sem az Gjsziildteeel, sem egymidssal. ,Mindennek én vagyok az oka” — mondja Norbi
(no meg persze az, hogy csak négy hénaposan mutattdk ki a terhességet). A kisldnyt
Mariann 4llandéan a hdna alatt hordja, mert ha leteszi, sir. Ha le kell szlirnie a tésztdt
az dgyra teszi s a kéc-hdrom évesek dllnak mellette, hogy le ne essen. Norbi szakmdt
akar tanulni, de ahhoz gydmra lenne sziiksége, a gydmsdgot pedig senki nem villalja.
Mariann anyja sem. Norbi bdtyja Veszprémben él, a fidnak oda kellene kéledzni. A fic
elutazik Veszprémbe, Mariann pedig hdrom hdénap mdlva elmegy egy 4j fitival Nyir-
béltekre. A pici ott marad a ldny anyjdndl és nagyapjandl, szimos 6voddskort gyerek
kozott. Hogy ki kié, az nem igazdn deriil ki. Annyit tudunk, hogy Mariann anyja 17
éves volt, amikor els6 ldnydt sziilte, Didt. S sziiletett még Fédra, Csilla, Mariann és a tiz
éves Nikolasz, egy késdbbi hdzassdgabol. Mindkét férje meghalt. Mariann hdroméves
volt, amikor drvdn maradt. Soha nem hidnyzott az apa, mert ,,anya mindent megadott,
ami kell”.



”

A Dubaj fiszerepléinek otthona...

Hérom hénap mulva Mariann hazamegy, mert hidnyzik neki a gyerek vagy inkabb
mert Osszeveszett a fidval. Buzgén {6z és idénként sepreget az irgalmatlan koszban.
Pér hénap mulva megint elmegy a fithoz, de ismét visszatér, mert amikor dolgozni
megy a csokigydrba, a fitl féltékeny lesz. Kézben névére, Csilla is babdt vir, akirdl egy
dolog biztos csak, hogy a neve Zelina-Aise lesz. A gyerek apja azonban egy mdsik lanyt
vesz el, ezért Gjabb ldnyanya lesz a csalddban. Es igy tovdbb... (A film befejezése 6ta
Mariann-nak és Csilldnak is Gjabb gyereke sziiletett. Tovabbd Norbinak is van Gjabb
két gyereke Veszprémben.) Férfit, fitit alig ldtni a filmben, csak pillanatokra tlinnek
fel. A keresztneviiket mondjdk, s hogy munkdjuk nincs. Az egyetlen férfi a csalddban
a hatvanét koriili nagypapa, aki trombézisos ldbdval, séntikdlva hordja s végja a fit.
Biiszke, hogy még dolgozhatott kohdszként husz évet, aztdn fiivet nyirt a kozteriilet
fenntarténdl s kdzmunkds is volt. M{itétre nem megy a ldbdval, taldn mert érzi, hogy
ennek a rengeteg gyerekldnynak — legyenek bér anydk is kozoctiik — sziiksége van rd.

A betekintés ebbe a [étalatti életformdba — jollehet a nagyldnyok divatos ruhdkban
jarnak s elképesztd mikormoket csillogtatnak — megrenditd a nézd szdmdra. Még an-
nak is az, aki nem rézsaszin szemiivegen keresztiil litja az orszdgot, hanem van ismerete
arrél, hogy ez az irdatdan kdosz, ami a csaldd helyett és helyében kialakul, nem egyedi
jelenség. Ez a mélyszegénység, ahol tizen-tizennégyen élnek két szobdban, a vizet kilo-
méterekrdl hordjék kanndban s gdzpalackra sem futja. Vagy mégsem? Hiszen disznét,
kecskét tartanak, s talin még hiitéldda is van. Sét pénzt is keresnek, mert vérplazmat
ad, aki ¢l és mozog. A film legmegrenditébb jelenete szimomra, amikor Mariannt
telefonon keresik. A ldny arcdn szorongds és 6rom, majd valami végtelen felszabadult-
sdg. Ertesitetcék, hogy holnap mehet plazmidt adni, igy lesz hiszezer forintja, amit a
testével keres meg. Sajnos, épp azok, akiknek megviltds a vérplazma adds, nemigen
tudjék betartani azokat a szabdlyokat — példdul — fehérjegazdag és zsirszegény étkezés —
amelyek segitségével nem kdrosodik a plazmaadé egészsége. Igen, anyagilag taldn van
még lejjebb, de a csaldd széthulldsa, az emberi viszonyok zlirzavara, a gyerekek érzelmi
bizonytalansdga, a redlis jov8kép hidnya az totdlis.
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Taldn még 1993-ban javasoltdk a parlamentben, hogy a hizassigkotés idejét a
lanyokndl 14 évre csokkentsék. Szerencsére nem fogadedk el a javaslatot. Kérdeztem
ekkor egy cigdny ismerdsom véleményét, mert koztudotr, hogy ndluk hamarabb hé-
zasodnak. ,Marhasdg, nagy marhasdg. Tizenhdrom és fél éves volt a feleségem, amikor
osszehdzasodtunk. En meg tizenkilenc. Hit mondhatom, szerettem volna akkoriban
hajtani az id8t, hogy csak egy kicsit ngjon f6l. Hiszen gyerek volt még sokdig. Nem j6
ez senkinek, mondhatom. Hisz annak a gyerekldnynak nemcsak a férje elétt nincs te-
kintélye, de az apdsa és az any6sa elStt sem. Csak szenved mire igazi asszony lesz beléle.
No és az igazat mondva, azért egy tizenhérom—tizennégy éves lany még nem no, csak
gyerek. Erdi, ugye? Nekem is van ldnyom, de nem engedem férjhez menni 16 éves kora
elétt.” A pszicholégusok is egyértelmten 4llitjdk, hogy 16-18 éves kor eldtt a ldnyok
pszichikailag nem érettek az anyasigra. Még akkor sem, ha nem alkalmi kapcsolatbél,
véletleniil sziiletnek gyerekek.

Vajon mikor lesz ,igazi asszony” Mariannbél, Csilldbdl és a tobbiekbdl? A film
megszolitja a nézdt, a felvet6dd kérdések nem hagyjak nyugodni, jollehet érzédik, hogy
nem volt id8 a szereplék mélyebb megismerésére. Nincs alkalmuk — vagy taldn nem is
tudndk — elmondani érzéseiket, csak egy-egy véllvondssal jelzik, hogy nem érinti 8ket
mélyen a tdrs hidnya. De vajon tényleg nem?

Nincs dialégus a szerepl8kkel, csak életképek vannak, jéllehet beszédesek. De pénz
nélkil dokumentumfilmet sem lehet forgatni, hidba ragaszkodnak a témdahoz az al-
kotdk. Az azonban mér egy mdsik cikk témdja lenne, hogy miért épp a valdsdgfelrdrd
dokumentumfilmet nem tdmogatja a filmirdnyitds, tovibbd miért nem tdmogatja a
stadidrendszert, ahol mégis, csak azértis sziiletnek filmek a masik Magyarorszdgrol.

LUDMANN MIHALY

TERVEZOASZTALON SZULETETT
Szdzéves a Wekerletelep

UDAPESTEN TALALHATO egy kiilonleges lakdtelep, amely az egyik elsé mes-

terségesen megtervezett vdrostésze volt hazdnknak. Lakételepek szép szdmmal
épiiltek a szocialista korszakban, azonban a kispesti 1éptéke, ardnyai jol mutatjak, hogy
olyan embereknek késziilt, akiknek egyéniségiik van, ellentétben a 60-as és 70-es évek
lakételepeivel, ahol az egyenléség és egyformasdg minden eredetiséget feliilirt. Ezt a
Kispesten felépiilt Allami Munkéstelepet Wekerle Sandorrél nevezték el, és ma mér a
Wekerletelep elnevezés a haszndlatos.

A kiegyezés kordban Pest gazdasdga és vele egyiitt a népessége is gyorsan noveke-
dett. Az 1872. december 23-4n kihirdetett XXXVI. t6rvénycikk rendelkezett a hirom
6n4ll6 telepiilés, Pest, Buda és Obuda egyesitésérdl, amelynek eredményeként megszii-
letett a 14 keriiletbdl 4ll6 magyar f&véros. Jelentds épitkezések kezd8dtek, ilyen volt
t6bbek kozott a Nagykorit kialakitdsa, az Oszerdk Allamvastt Térsasdg palyaudvardnak
és a Margit hid megépitése. A gazdasigi fellendiilés jelentds munkaerdigényét jorészt
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a vidékrél idekolez8k biztositottdk.

Ezzel egyiitt nem csak a f&varos, ha-

nem az akkori agglomerdcié lakos-

sdga is jelentdsen nétt. Ilyen, akkor THE

még 6ndlld telepiilés volt Kispest is, ‘ JHREE MAGNETS,
amely 1950-ben vilt Budapest XIX.
keriiletévé. Tee épiile fel a Kispesti
Allami Munkdstelep, amelynek az
épitése 1908-ban kezdddott el. Errdl
az 1908. évi XXIX. torvénycikk ren-
delkezett, amely lehetdvé tette, hogy
a kincstdr megvegye a Kispest kozség
hatdrdn 1év6, néhai Sirkdny J6zsef
birtokdt lakdsok épitése céljdbol. A
torvényt az akkori miniszterelndk,
Wekerle Sdndor terjesztette be.

A munkdstelep pélydzatdra 30
helyszinrajzi terv és 30 munkdshdz
tipust bemutaté pédlyamd érkezett.
A birdlé bizottsdg, amelynek az el-
ndke Hauszmann Alajos volt, 1908.
oktéber 27-én dontott és a telep be-
osztdsdban — vdrosrendezésben — az
elsé dijat Paléczi Antal, a mésodikat
Fleisch Rébert, a harmadikat pedig
Kotal Henrik kapta. A hdztipusokra
az elsd dijat Fleisch Rébert, a méso-
dikat Paléczi Antal, a harmadikat pedig Schoditsch Lajos és Eberling Béla haztervei
nyerték el. Az I. dijas Paléczi Antal a Munkdstelepre 4196 lakdst tervezett, ezek kozote
3829-et a folszintre, 367-et emeletre. Fleisch Rébert 4582 tervezett lakdsbél 4065-6t
foldszintre 517-et emeletre. ,A 16 lakéhdztypus terve combinatidiban 44 kiilonbozd
lakdsnak felel meg, amelyek szabadon 4ll6, vagy egymdshoz kapcsolva, zdrtsort épitésre
alkalmasak. Az alaprajzok kéziil kiilénosen sikeriiltek: a fldszintes, a kétlakdsosokban
az A, C és E a négylakdsos foldszintesekben az L, az emeletes négylakdsosokban pedig
az O combinatidk, de a tobbickben is sok életrevalé eszme van. Az el§térbdl minden
helyiség kiilon megkdzelithetd; a szobdk megvildgitdsa és szell6ztetése kdzvetlen, a fal-
vastagsdgok és szerkezetek takarékosak. A homlokzatok kiképzése tetszetds, a célnak
kittin8en megfelel, azok rajzbeli eldaddsa miivészies.”" A zstiri birdlata minden fontos
lakdsépitési szempontra kiterjedt.

Az épitkezés a torvény életbelépése utdn meg is indult és lényegében 1925-ben
fejez6dott be. Ekkorra 29 héztipussal, 1007 héz épiile fel 4412 lakdssal. Ezek mellett
fontos volt négy iskola, két dvoda megépitése is. Kozépiiletként épiile fel a renddrség
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Ebenezer Howard hdrom mdgnese: vdros, vidék,
vidros-vidék. A kertvdros mozgalom egyik alapvetése
Gtvizni a vdros és a vidék eldnyeit.

! Epits Ipar (1908.11.29.) 48. szdm



KORKEP 109

és a polgdrmesteri hivatal épiilete is, amelyek mdr a Nagy Hdbora eldte elkésziileek.
Természetesen az azéta eltelt szdz évben sok valtozds is toreént és Gjabb épiileteket is
felhtizeak, de alapvetSen a telep karakterét és arculatdt nem véltoztattdk meg.

A munkidstelep kialakitdsakor az angol kertvérosi elgondoldsokat vetrték alapul, me-
lyek épitészeti éreékeit jol ismerte és igy tdamogatta is Fleischl Rébert. Az angol mintdra
figyelemmel fogalmazta meg azt, hogy foldszintes és vagy egyemeletes, kertes hdzakat
tervezzenek, amelyeket ekkor mdr csatorna és vizhdlézattal is elldttak. Alapvetéen hé-
rom koncepciét valdsitottak meg a lakéhdzak tervezésében. Csalddi hdzak, bérhdzak és
garzonhdzak az egyediilalléknak.

A Munkistelep épitése nem Uj az eurdpai épitészetben. Paldczi Antal megnézte az
1910-ben rendezett berlini virosépitd kidllitdst és a Magyar Mérnok- és Epitész-Egy-
letben a tapasztalatairdl beszdimolé felolvasist tartott, amelynek az els alkalma 1911.
februdr 13-dn volt. A bevezet$ fontos gondolata az volt, hogy a modern virosok ter-
vezésénél a kozlekedési igények a legfontosabbak ,.és a vdrostervekben az egyszerti vo-
nalazds kapott libra, a hdzhelyek sematikus felosztdsdval (...) A sablonos egyhangtsig
kiszoritott az Gjabb varosrészekbdl minden jellegzetességet, minden intimitdst és min-
den mivészi szépet” . Paléczi kiemeli egy ma mdr szinte ismeretlenné tett bécsi épitész,
Camillo Sitte szerepét a vérosépitészetben, aki 1889-ben megjelent Virostervezés miivé-
szeti elvek szerint ciml konyvében a kor vdrostervezésének ,kozmonddsos unalmaval”
szemben azt hangstlyozta, hogy a vdrostervezésben a mivészi elveknek is érvényesiil-
nitik kell. Sitte jelentds hatdssal volt tobb épitészre és vdrostervezdre, tobbek kozdee
Raymond Unwinre, aki Barry Parkerrel egytitt Letchwort angol kertvéros tervezdje volt
1903-ban. A kertvdros fogalma a kor sziileménye volt. Ebenezer Howard 1899-ben
alapitotta meg a Kertvdrosok Egyesiiletét, amely nagy érdekl8dést véltote ki és ennek
nyomdn {rtdk ki az elsd pdlydzatot, amelyet Unwin nyert meg. A berlini kidllitdson
kilon szerepeltek a kozlekedés fejleszeésének tervei, a parkok, sportterek és a kertvé-
rosok is, amelyek kozott az elsd a letcchworti volt, amelyet a Londontdl északnyugatra
fekvé Hampstead kertvdros kévetett. Ez szintén Parker és Unwin terve alapjdn késziilt
el. Azonban ekkor mdr tbb eurépai nagyviros kériil épiilt fel kertvdros. Ilyen volt a
Drezda melletti Hellerau, amit angol mintdkat figyelembe véve Richard Riemerschmid
miincheni épitész tervezett. Az itt felépitett kishdzak mintdit mdr az 1908-as miinche-
ni kidllitdson bemutattdk. Mindegyik hdzhoz kert is tartozott, gyiimélcs, konyhakerti
névények és virdgok termesztése céljabdl. Kertvaros éptilt Wismar, Lipcse, Kénigsberg,
Essen vdrosokban vagy mellettiik, de Paléczi azt is megjegyzi, hogy ezekhez képest a
legnagyobb teriilett a Kispesten felépiils.

A telep alaprajza, hdzhelyei és utcahdlézata tervez8asztalon késziilt. Ez nem 1j az
épitészet toreénetében, mert az asszir katonai tdborok, majd a gorég Hippodamosz
négyszogletes alaprajza és szabdlyos utcahdlézata, valamint az 1593-ban elkezdett ka-
tonai er8dvéros kilencszogl szabélyos alaprajzéval és sugaras utcahdlézatdval egyfajea
eléképet és mintdt adott a Munkdstelep tervezéséhez is. Ezt ldthatjuk az alaprajzdn,
amely négyzet alakd és a négyzet sarkaitdl elindulé Pannénia és Hungdria Gt metszés-
ben alakitottdk ki a szintén négyzet alakt féteret, amelyek a tér oldalait felezik, és a
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A Kos Kdroly tér részlete (Ludmann Mibdly felvétele).

négyzet sarkain pedig négy sugdr irdnyba haladé utca kezd8dik. A Munkdstelep épités-
nek vezetdje, az kivitelei terveket elkészitd f8mérnok Gy6ri Otemdr (1867-1946) volt,
aki az utcahdlézatot is megtervezte, igy a telep megtervezésében vezetd szerepet jétszott.
Felkérést kapott a f6tér megtervezésére is, de ezzel 1912-ben Kés Kdrolyt biztak meg,
aki nem csak a Féteret, hanem ide még két épiiletet is tervezett. Kés Kdroly 1913-ban
hazakéltozote a kalotaszegi Sztdndra, a kivitelezési munkdkat ezutdn Tornallyay Zoltdn
irdnyitotta. A Féteret koriilvevd épiileteket a kor kivald épitészei tervezték meg. Fontos
szempont volt, hogy véltozatosak legyenck és ezért egy-egy nyertes épitész legfeljebb
két hdz tervée készithette el. Az egykori F&tér 1987-t8l a tervezdje, Kos Kdroly nevée
viseli. Ez a nagy parkositott tér szervezi maga koré a szélein 1év8 zdrtsoros beépités-
ben elkésziilt kétemeletes lakdépiileteket, amelyeket tobb hdzban a tet8tér beépitésével
Ujabb lakészinttel bdvitettek. A hdzak foldszintjén iizlethelyiségeket és mds kozosségi
célokat szolgdlé tereket alakitottak ki. A tértdl tdvolodva mdr egyemeletes és foldszintes
hazak kévetkeznek, koztiik kerteknek is helyet hagyva.

Kiemelkedd épitményei a tér felezd oldaldra bevezetd két Gt egymdssal szemben
1év6 kapuja. A nyugati oldalon [év8t Zrumeczky Dezsd tervezte, a masikat Kés Kdroly,
akiknek ma a nevét is viseli a két épitmény. Kds Kdroly A , Fiatalok” nevet kapé épitész
csoport meghatdrozé mestere volt, aki az erdélyi népi épitészet formdinak, megolddsa-
inak felhasznédldsival nemzeti épitészet teremtett. Ebben a lechneri szdndék folytatdsa
oltote testet. A csoport tagja volt tobbek kozott Zrumeczky Dezsd és Gyorgyi Dénes,
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Mende Valér, akik a Fétér épiileteinek tervezésében is részt vettek. Az erdélyi épitészet
egyszerliségét, tomor formdit ldthaguk a Kés tervezte kapuban. Emellett az 6 mive
az egykori Ftér 2. és 3. szdmu lakohdza. A kitklopsz falazdst kéldbazat és a boltivek
keretezése karakteres megolddst, ahogyan rd jellemzd a boglyaives ajt6 és a foldszinti
ablakok haszndlata. A mellette 46 1. szdmu hdz stilusa nagyon hasonld, ezt Kés mun-
katdrsa, Tornallyay Zoltdn tervezte. A foldszinten 1évé iizletek nyildsa négyszog for-
mdjtak, azonban a térre nézd els6 emeleti ablakok boglyaivesek, és a mdsodik emeleti
ablakok keskeny formdja is hordoz hasonlésdgot, ahogyan a keresztteték oromfalainak
ardnyai s hasonld, csak a lezdrdsuk mds. Ezen a téroldalon az utolsé a 4. szdmu épiilet
amit Schoditsch Lajos és Eberling Béla tervezett. A két épitész egyedi megolddst mdr a
birdl6 bizottsdg is dicséretesnek tartotta. ,Szenzdcids sikere volt a Schodits és Eberling
Béla III. dijas tervének. Miivészi szempontbél ez nytjtja a legtékéletesebb megolddso-
kat; azonban a takarékossig nem igazdn erds oldala. Kivaltképpen boltos hdztypusai
sikeriiltek, homlokzatai pedig olyan véltozatos hatdst érnek el, hogy az ilyen egyszerti
eszkozokkel szinte bimulatos.™ A valtozatossdg j6l tetten érhetd a szintek nyildsainak
eltérd formdiban, a mozgalmas tetéformdkban. A legkiilonlegesebb a sarok ives lezdrd-
sa, ahol vaskos oszlopok tartjik az elsé emeleti boglyaiveket, felettiik pedig faoszlopok
a gerenddt, ahol a fedett terasz korldtja a népi épitészet deszkdzott oromfaldnak megi-
dézése. Ez az épitészpdros tervezte a telep sarkdn 1912-14-ben megépiilt Renddrpalota
épiiletét, amely ugyan ilyen véltozatos és artisztikus formdkkal késziile el. A tér mésik
oldaldn 1év8 5. szdmu lakdépiiletet Gyorgyi Dénes tervezte, aki szintén a ,Fiatalok”
csapatdba tartozott, Kés Kdrollyal is voltak kozos munkdi. A boltivek és erkélyek teszik
mozgalmassd a lakéhdz homlokzatdt. A mellette [év8 szintén egy Kés koréhez tartozd
épitész mive, a flatalon meghalt Mende Valér alkotdsa. A Pannénia Gt mésik oldaldn
felépiilt, 7-es szdmu lakdhdzat Prokisch Janos tervezte, aki 1905-ben Kés Kdrollyal jért
Kalotaszegen, hogy az ottani épitészetet tanulmdnyozzdk. A vele egybeépiilt 8-as szdmu
lakdhdzat Hadsz Gyula és Mdlnai Béla terve alapjdn épitették meg.

A Kés kapuval szemben van a Zrumeczky kapu. Ronkskbdl épiilt, ebben az erdélyi
népi épitészet vildgdt litjuk megidézni. A kaput tartd fal nyers terméskdldbazatdnak
felsé szintje csiszolt mészkélapokkal burkolt, rajta hdrom-hdrom ldbazatos-fejezetes
faoszloppal, felette oromzatos kontytetével. A kozéps6 dtjarée két oldalt alacsonyabb,
nyomott ardnyt boltfv fedi. Zrumeczky Dezsé tervezte a kapu melletti 10-11-es szdmu
két lakShdzat is. A 9. szdma sarki lakéhdz Wilder Gyula mive, aki kezdetben még a
,Fiatalok” népies épitészetének volt a képviseldje, késdbb a torténelmi stilusok felé for-
dult. Ez az épiilete is egyszer(ibb, a hirom szint szabdlyos ritmusdt a f8kapu épitménye
és a rizalitok torik meg. A vakolt és sziirke téglaburkoldst feliiletek jdtéka az épitész
otletességének tandja. A térhatdrolé hdzsor mdsik oldaldn levd 12-13.szdmu épiilet
Bardt Béla és Novdk Ede. A népi épitészet vildga ite is megjelenik az emeleti lodzsa
korl4c faszerkezetében. A félkorives boltivek mellett a cstcsiv is megjelenik és a félko-
rives zdrterkély is a kozépkort idézi. Ehhez nagyon hasonlé a mésik oldal saroképiilete,
amit Wachtel Elemér tervezett. A cstcsives nyildsa kaput ite kée hengeres zdrterkély
fogja kozre, amelyeknek a konzolos fapdrkdnya, a koztiik levd ablakok formdja és a
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A Hungdria 1it, szemben a Zrumeczky-kapu, mogotte
a Kds Kdroly (F3) tér, 1928 (Fortepan | Gali).

fa szerkezet és burkolat haszndlata egyedi arculatot ad az épiiletnek. A mésik lakohdz
sokkal egyszer(ibb megjelenés(i, a bejdrat kialakitdsa és az elsé emeleti erkélyek teszik
mozgalmasabbd a kiilsé homlokzatdt. Az épitésze Heintz Béla volt. Azonban ezen az
oldalon csak két lakéépiilet van, a Kés Kdroly tér 14-es és 15-6s, ellentétben a tér tobbi
oldaldval, ahol mindeniitt négy-négy lakéhdz van. Ennek az oka az, hogy a Pannénia
ut mésik oldaldn a két lakdépiilet helyén 4ll a szintén Heintz Béla tervezte Wekerlei
Munkds Szent Jézsef-templom. A neoromdn stilust templomot 1926-1930 kozdte épi-
teteék és 1932-ben szentelték fel. Egyszertt megjelenésével jol illeszkedik a koriilotte
1év§ épiiletekhez, azonban a mérete és a jobb oldaldhoz a szentély kdzelében elhelyezett
51 méteres tornya kiemelkedik a tér tobbi épiilete koziil. A romanikdra jellemzd stilus-
jegyek a bélletes kapu, az nyildsok zdrdsiban és a torony négyzetes hasib formdjdban is
jol lachatd, ahogyan a belsé hdrom hajés megolddsiban és a vaskos oszlopokkal tagolt
drkddsorban is. A felettiik végig fucd freskdk Szegedi Molndr Géza alkotdsai, a szobrok,
beleértve a féoltdr Szent Jézsef szobrit is Radb Ferenc alkotdsai.

A reformétus templom épitkezése 1924-ben kezdddott és négy év mulva adtdk dt.
Tervezdje Benedichty Sdndor volt. Hosszhajos, ives z4réddst templom. Hatszdg alap-
rajzi karcsu tornya a gytilekezeti tér £61é magasodik, éleit vords kdfalazds disziti egészen
a harangszoba szintjéig. A templomhoz kapcsolddé parékia épiilete szervesen illeszke-
dik az épitészeti térbe.

A Wekerletelep ma is Kispest és igy Budapest egy kiilonleges épitészeti alkotdsa,
amely ha nem is vdltozatlanul, de 8rzi az eredeti karakterét. A helyi igények kielégitése
miatt épiilt fel a kozelmultban a mdr 2008-ban tervbe vett Kispiac. A tervpélydzatra
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érkez8 kilenc mabdl a megoszrott elsé dijat Téth Péter és Fiizes Andrés nyerte el, akik
késébb kozosen alkottdk meg a 2019-ben dtadott épiiletet. A belsd galérids csarnok-
teret egymds mellett 4ll6 hdrom keresztcsir jeloli ki, amelynek ritmusa a telep sok
hazarol ismert. A fedélszék fagerenddi, a kapuk kialakitdsa és a felettiik 1évd dekoracid
a Fiatalok és Makovecz Imre dltal is nagyra tartott népi épitészeti hagyomdnyt kdvetve,

kornyezetében szépen illeszkedd 4j épiilettel gazdagodott a Wekerletelep.*

KIRALY BELA

EGY NYUGATI LUXUSHIEDELEM TERMESZETRAJZA
Joshua Mitchell az amerikai identitdspolitikdrdl

A EGY MONDATBAN kellene 6sszefoglalnom Joshua Mitchell Amerika éb-

redése ciml konyvének mondanivaléjdt, gy fogalmaznék: A Nyugat készen 4ll
elpusztitani sajdt civilizdcidjdt, ha ez az dra a belé sulykolt blintudattél valé megszaba-
duldsnak.

A szerzé a Georgetown Egyetem politikaelmélet-professzora, Tocqueville-szakér-
t6, a Claremont Intézet Amerikai Eletméd Kozpontjénak washingtoni munkatdrsa.
Konyvében meggydzben érvel amellett, hogy az amerikai baloldal identitdsmozgalma
mélyen valldsos jellegli, célja pedig megtisztitani a Nyugatot dllitdlagos ,,térténelmi
blineitd]”. Aki kivdnesi arra, hogy miként volt képes emberek szdzezreinek tudatdba
befészkel6dni a wokista ideoldgia, az feltétleniil olvassa el ezt az dltudomdnyos sallan-
gokedl mentes munkdt. Az életkedvet letaglézd, él6skodd ideoldgide Trump elnok el-
kergette ugyan a politikai dontéshozatal kornyékérdl, de a tdrsadalom alrendszereiben
még mindig rombol, mivel egy egész — ha nem két — nemzedék ldtdsmédjde, életvildgae
fertdzeék meg vele.

,Bdrmennyire is gyenge ma a kereszténység — érvel Mitchell —, azért ott van a nyu-
gati emberek szive mélyén, és még visszatartd erbvel bir az identitdspolitika valédi
szdndékdval, az egyes csoportok tényleges felszdmoldsdval szemben.” (22. 0.) A fehér,
heteroszexudlis férfiakat kidltottak ki blindsnek, hogy a nék, a feketék, a spanyol ajkad-
ak, és az LMBTQ-emberek 4ltal elkévetett bindket, mulaszedsokat rdjuk cudjak kenni.
Mint ismeretes, a keresztény felfogds szerint az ember vétsége, a bline eredendd. Ez azt
jelenti, hogy a blin még azel8tt természetiink részévé vilik, hogy az ember a szdrmazdsa
vagy az oroksége alapjén determindlhat6vd valna. El lehet bujni az dgynevezett ,iden-
titdsunk” mogé, de a blineink miatti szorongds ettdl nem fog elmdlni. Annak forrdsa
ugyanis mélyebb anndl, mint amit a hetyke identitdspolitika fel képes fogni.

Inkdbb a szerzd elméletének kidolgozottsdga, és drnyalt, dtfogd érvkészlete miatt
érdemes elolvasni a kényvet, hiszen nem djdonsig levezetni a kereszténységbdl a de-

4 A telep lakéépiileteinek kiemelkedd tervezéi és a terviik alapjan felépitett hdzak szama: Arkay Aladdr, Kallina
Géza: 168, Bierbauer Istvdn: 42, Fiala Géza: 7, Fleisch Rébert: 262, Kotdl Henrik: 50, Lechner Lordnd: 40,
Paléczy Antal: 162, Schodits Lajos, Eberling Béla: 64, Wilder Gyula: 50.
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mokrata part és a multik 4ltal tdmogatott wokista vildgnézetet — Molndr Tamds meg-
eldzte 6t ebben egy francia nyelven irt, és magyarul nemrég megjelent munkdjéban.’
Akérki is legyen a bevdndorld — irca Molndr —, dltaldban magdévd teszi a meggy6z8dést,
miszerint Amerikdba lépve nemcsak a szolgasdgot, a nyomort és a hdbortkat hagyta
maga mogott, hanem az dteredd bint is. Az ,igéret foldjére” érkezd beviandorlé igy uj-
rakeresztelkedik az amerikai valldsban, és a foldi tidvosségre predesztindlt 1énnyé vélik,
a sz6 kdlvini értelmében. ,,Ennek az amerikai valldsnak a /izurgidja az amerikai életfor-
ma.”* Ugyanis az els6sorban abbdl a valldsszerii ideoldgidbil ered, amelynek 68si formdja
az Gj-angliai puritanizmus.

Hasonlé gondolatokat fogalmazott meg egy midsik, a Texas Southern Egyetemen
tanit magyar filozéfus, Pet§ Ferenc, az ,ébredés” elétti, de mdr mocorgd Amerikdrol
irt konyvében: ,Miutdn felbomlott a gondviseléssel kdtote szovetsége az amerikai egyén
komor égbolt alatt, egy bizonytalan jové, a senki foldjén taldlta magdt. A mindenki
dltal mindenki ellen vivott kiizdelemben az egyént vezetd 0j erék szabadultak fel, leg-
ink4bb az emberi jellem sotét és borts oldalan. »Elet« és »Szabadsig« helyett a korszak a
»Boldogsdg keresését« tekintette elsérendii feladatdnak. E cél érdekében 0j erkolcsiség,
a mindent megengedd tdrsadalom 4ltal szentesitett tan oltott alakot, amely azt paran-
csolja: »Tedd, amit jénak ldtsz!«™?

Az amerikaiak nem vesztették el a hitiiket — bizonygatjadk mindhdrman —, hanem
dthelyezték a politikai térbe. Egy olyan tdrsadalom szdmdra, amely torténete kezdetén
valldsos vezetést fogadott el, sarkkovei pedig erkélesi tételek, a szellemitdl az anyagi
felé toreénd elmozdulds nem csupdn éreékek kicserél8dését jelent, de elvész a jove
irdnti lelkesedése is. A blin terhe az egyhdzbdl dtkeriilt a politikdba. A tdrvény eldte
hidba 4rtatlanok, az amerikai baloldal identitdspolitikdja szerint a fehér heteroszexudlis
férfiak ab ovo blindsok, és ez veszélyesen visszdjira forditja az angolszdsz vildgban év-
szdzadok 6ta fenndll$ jogi normdkat. Krisztusnak, Isten drtatlan bardnydnak dldozata
nélkil nem lenne kereszténység. Az dldozata megtisztitja a blindst, mert dtveszi tSle
»a vildg blineit”. Az identitdspolitika e megtisztulds politikai parédidja, de inkdbb a
csoportok, mint az egyének szdmdra. Ez a politikai mozgalom a fehér, heteroszexudlis
férfiakat jel6li meg blinbakként minden bajért. ,A Demokrata Pirt minden tevékeny-
sége — irja Mitchell — kivétel nélkiil erre a feltételezésre vezethetd vissza.” Nem csoda,
ha a vélaszték tobbsége a demokrata jelslt helyett a republikdnus Trumpot szavazta az
elnoki székbe.

Mitchell a 2016-os elndkvélasztds utdni fesziilt légkorben kezdte el irni kényvét,
ezért t6bb izben is kitért a Trump-jelenségre. ,Mikor ezt a kényvet irom, nyolc hé-
nappal a 2020. novemberi elndkvélasztds elétt, a még versenyben levd és a mdr kiesett
demokrata jeldleek jol tiikrozik az identitdspolitika jelenlegi helyzetét.” (111. 0.) A
vezérmotivum — éllitja Mitchell — a militdns amerikai baloldaliak korében azdrta is az,
hogy ha ez az atipikus politikus elttinik, a gondok is megsziinnek. Egyik rogeszméjiik,
hogy az 4j elndk a ,rosszfajta fehér ember” negativ mintapélddnya. Az elndkért & sem

' Molndr Tamds: Az amerikai életforma. Az idedlis dllam kritikdja. Budapest, 2024, Ludovika Egyetemi Kiadé.
? Uo. 14.
3 Pet6 Ferenc: Amerika jé é5 rossz kizort. Budapest, 2001, Piiski, 6.
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rajong, tobbek kdzt a modora zavarja nagyon. Tébb interjiban is hangstlyozta,* hogy
a Trump elleni fenckedés megértésének kulcsa az ,elfogadhatd fehér ember” wokista
kovetelménye. Az ,elfogadhatd fehér embernek” szerintitk be kell ldtnia, hogy Amerika
rasszista, hogy szeretni az orszdgot a lelki betegség jele, hogy a férfi és a n6 felcserélhetd
(a férfi donthet ugy, hogy nd lesz, és forditva), hogy a z6ld energia menti meg a vild-
gunkat, és hogy az eliteknek, nem pedig a kozonséges polgaroknak kell irdnyitaniuk
a vildgot. Mivel a torténelemben csak ,az elfogadhaté fehér embernek” lesz jovdje, a
Trumphoz hasonl6 figurdknak a 21. szdzadban nem szabadna léteznitik. Ezért feltétele-
zik, hogy e politikai balesetnek — Trump 2016-o0s gyézelmének — az oroszokkal torténd
osszejitszds volt az oka. Az Gjra regndlé elndk tehdt térténelmi rendellenesség. Ismét
megtapasztalhattuk, hogy az amerikai vélaszték tobbségének 2024-ben is elege lett ab-
bdl, hogy ellenségnek tekinti 8ket a wokista baloldal.

Az ébredd amerikaiak mozgalma nem el8zmény nélkiili: a mdsodik vilighdboru
vége 6ta oktatjik az amerikai kisembert arra, hogy a modernizdcié elsépri a nemzeti,
valldsi és a torzsi kotelékek okozta elbitéleteket, és hogy Amerika egy ,hegyi véros”,
amelynek fénye irdnyt mutat a sotée kiilfsldnek. 2001. szeptember 11-e aztdn brutd-
lisan bizonyitotta, hogy ez a modernizdciés narrativa illuzérikus. A liberdlisok, akik
jorészt tovabbra is megtarthattdk az tigyek irdnyitdsdt, valtozadanul agy véleék, hogy
a toreéntek ellenére a vildg tovabb modernizdlédik a ,globdlis normdk” terjesztésével.
Ennek meg is lett a kovetkezménye.” Az a tény, hogy Antony Blinken kiiliigyminiszter
elrendelte a gay pride zdszl6 kitlizését az amerikai nagykovetségekre, jol bizonyitja,
hogy ez az Gjsiiteti liberalizmus jécskdn eltért a klasszikus 8séedl. Hogy milyen hatéko-
nyak a globdlis amerikai szabvdnyok, arrdl az afganiszedni kudarc tantskodik.

Mitchell a neokonzervativokat sem kiméli. Miutdn
1989-ben az Egyesiilt Allamok megnyerte a hideghibo-
rat, a neoliberdlisokat hatalmukba keritette a neokonzer- , ,
vativok egy csoportja. Ez az agressziv tdrsasdg agy hitte, AMERIKA EBREDESE
hogy a modernizdcié6 nem a ,globdlis szabvdnyok” puha

N

Joshua Mitchell

hatalmdn, hanem katonai er8n keresztiil fog megvaldsul-
ni. A Kozel-Keleten elszenvedett katonai kudarcok husz S0 vV
év alatt kell6en megaldztik Sket, végiil elveszitették hite- ‘ %
lességiiket, és — nem meglepd médon — a baloldali libe-
rdlisokhoz csatlakoztak, szembeszallva Donald Trump .4
nacionalizmusdval”. Bdrmit is gondolunk Trumprdl, tény,
hogy sok amerikai azért szavazott r4, mert megundorod-
tak a wokistdk dltal a nyakukba sézott blinbak-szereptdl,
a jovéjiiket rombold vizidktdl. Az ,America First” szlogen
sovinisztdnak tlinhet — irja Mitchell —, de a neoliberdlis és neokonzervativ alternativak
ennél sokkal rosszabbak. Amerika pedig gyenge és tehetetlen, és ez mindaddig fennall,

* Lasd: The Roots of the Great Awakening (www.youtube.com/watch?v=2sXZOVILG;Y); Identity Politics: Guilt
and the Scapegoat (www.youtube.com/watch?v=nkOHIx1ErDA); Identity Politics and the Spirit of the Age
(www.youtube.com/watch?v=Vi_bPZ9-JeM).

> Ldsd: Francis Fukuyama A liberalizmus vesszdfutdsa cim(i konyvének (Budapest, 2024, Eurépa) A maga ellen
Jorduld liberalizmus c. fejezetét, ahol a szerzd részletesen kitér az ,ébreszt6k” identitdspolitikdjdra.
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amig elitje a globdlis kiildetést teljesitd szerephez ragaszkodik, és nem a szerényebb
célhoz: békésen élni a nemzetek vildgdban, ahol csak szitkség esetén kell vezetd szerepet
véllalni, és azt is mdsokkal dsszehangoltan.

A szerz8 {8leg hazdja belsd valsdgdval foglalkozik, amelynek gydkere az elit és a
munkdsosztalyok kozotti novekvd szakadékban mutatkozik meg. A helyzet kialakuld-
sahoz szerinte a bal- és a jobboldal egyardnt hozzdjérult. A jobboldalon a ,szabadpiaci
vérd” melletti elkotelezettség drtott sokat a munkdsosztdlyoknak. A ,szabadpiaci vétén”
azt az elképzelést érti, miszerint a szocidlpolitikdt a gazdasdgi hatékonysdg mérésével
kell meghatdrozni — tekintet nélkiil a munkavillalékat érint§ kovetkezményekre. E
gyakorlat eredménye, hogy az ipari tevékenységek jelentds része kiilfsldre telepiilt. Sze-
rinte egy amerikai nagyvéllalat az dllam jogi-politikai védelmére csak akkor tarthat
igényt, ha termékeinek nagy részét az Egyesiilt Allamokban gyértja. A republikinusok
Reagan 6ta szabad kezet adtak a nagyvéllalatoknak, ami a munkdsosztdly kizsigerelésé-
hez vezetett. Ez a politika riileség volt. Rdaddsul a republikdnus jobboldal elfelejtette,
hogy tovdbbra is a nemzetek vildgiban éliink. A demokrata baloldal pedig nemcsak
az ,¢ébreddk” driileségeit karolta fel. A munkdsosztdly hajdani pdrtjabél Hollywood
kovetdje, a Szilicium-volgy hélézati elképzeléseinek és a New York-i elefdntcsontto-
rony épitdinek partja lete. A pére ltal befolydsolt média pedig rendre megveti a fehér
kisembert, mikozben a Big Tech és a nagytSke ,,szdlldscsindléjavd” vale. Meglepd, ha
ezek utdn populista tz emészti Amerikde?

Mitchell aggasztonak tartja, hogy az dllampolgdrok tobbsége nem bizik sem a rend-
szerben, sem annak elitjében, de nem biznak egymdsban sem. A nemzet hidba gazdag,
ha nincs bizalom a polgdrai kozott. Alexis de Tocqueville médr az 1830-as években
felfigyelt erre a jelenségre, a Mitchell 4ltal is igen nagyra tartott A demokricia Amerikd-
ban cim( konyvében: tapasztalata szerint egy négyszemkozt zajlé beszélgetés sordn az
amerikai szabadjdra engedi véleményét, dm ha vdratlanul egy honfitdrsa is felbukkan a
helyszinen, nyomban hangot vélt. Mitél félhet? Egy kémtdl, vagy egy titkosrend8rtél?
Sz6 sincs réla. Egyfajta szorongdst érez, hogy a mindenki 4ltal vallott demokratikus-eg-
alitdrius ideoldgia esetleg megsériil a megnyilvanuldsa 4ltal, s hogy tgy tekinthetnek rd,
mint aki visszavonta a tdrsadalmi szerz8déshez adott aldirdsdt. S itc érdemes dtadni a
sz&t Molndr Tamdsnak, aki szerint az amerikai életforma mint tarsadalmi kédex ,aka-
dalyozza az igazi gondolatszabadsdgot, az elit kifejlédését és a kultdra megteremtését.
Mert mds célok élveznek prioritdst, példdul a konszenzus és a business...”® Molndr azt is
hozzéteszi, hogy minden tdrsadalomban utdnoztdk a kirdlyi udvart, a nagyburzsodzidt,
a hatalmassdgokat, 4m Amerika az els§ olyan tdrsadalom, ahol az elit titkos, és meg-
nyilvdnuldsai hallgatélagosak. Ennek az ,elitnek” kiemelt feladata, hogy elfogadtassa a
tomeggel, amit nem kedvel, s6t eredetileg akdr meg is vet. Molndr Tamds alkotdi pe-
riédusa csticsdn a homoszexualitds integraci6jdrdl szolé torvényekkel, Joshua Mitchell
pedig az ,.ébreddk” identitdspolitikdjdval volt kénytelen szembesiilni. K6z6s mestertik,
Tocqueville szerint, ha egy nemzet egészséges akar maradni a demokricia kordban, ak-
kor olyan erés kdzvetitd intézményekkel kell rendelkeznie, mint a csaldd, az egyhdz, a
helyi 6nkormdnyzat, és a civil tdrsadalom. Ezekben gyakoroljék az emberek a bizalmat,

¢ Molndr Tamds: I.m. 51.
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de azt is, hogyan kell kormdnyozni. Megjésolta, hogy ezek az intézmények 4llandé
odafigyelés nélkiil megroggyannak, a polgdrok elszigetel8dnek. Igen sokan ,szelfi-em-
berekké” vélnak — érvel Mitchell —, akik csak magukra és az elvont emberiségre gon-
dolnak, de soha nem a szomszédra, munkatdrsra, akivel egy kisebb vildgot tudndnak
felépiteni a nemzeten beliil. Az ,identitdspolitikdt” folytaté ébred8k és demokrata parti
hangaddék — korunk j lelkészei — az atomizdlt amerikait valahogy igy hitegetik: ,,Jojj
hozzdnk, ha bintudatot érzel, mert feloldozdst adunk neked! De el8tte mondjal le a
nemzetedrdl (amely erdszakforrds), a keresztény valldsodrdl (amely patriarchalis és ho-
mofdb), és csalddodrél (amely heteronormativ). Fogadj hiiséget a kozmopolita digitélis
vildgnak, amely nem ismer sem konkrét idét, sem konkrét teret — és békére lelsz!

Mitchell szerint a koronavirus-jirvany vildgitott rd arra a nyakedrd szakadékra,
amely a ,digitdlis osztdly” és a ,valédi vildgban” élék kozote tdtong. A digitélis osztdly
tagjait nem nagyon zavarta a vesztegzdr, online dolgozhattak napestig, és etették-itat-
tdk magukat online rendelés atjdn. Ekdzben az alsébb osztilyok tagjainak egy része
tonkrement, elvesztette az dlldsit. Rdaddsul ez utébbiak még Netflix-fidkkéddal sem
rendelkeztek. A digitdlis osztdly dlma egy olyan vildg, ahol nem létezik a ,,dolgok” z(ir-
zavara, ahol korldtok nélkiil gyakoroljdk demokratikus zsibongdsukat. A ,valé vildg”
tagjai nem ilyen elvardzsolt kozmoszban élnek, hanem olyanban, amilyenben az embe-
riség nagy tobbsége élt eddig is: egy torténelmileg kotote, id6 és hely 4leal korldtozote
val6sdgban. A ,digitdlis osztdly” elfogadra a karantént, a gazdasdgi tevékenység felfiig-
gesztését, a munkahelyek bezdrdsdt, és hitt abban, hogy az oltdsok teljes méreékben
megvédik ket az abszurdnak tartote haldltdl. A kiszolgdltatott oszedly viszont tudta,
hogy a vesztegzdr a bdriikre megy, hiszen az egyben a gazdasdg elfojtdsdnak eszkoze is,
és megtapasztalta, hogy a haldlt nem hérithatja el 6rokké. A digitalis 1éc csak kiegészi-
tés, de nem helyettesités.”

Volt id6, amikor a fels6bb tdrsadalmi osztdlyok a tulajdonukban levd luxuscik-
keken keresztiil szemléltették a stdtuszukat. Thorstein Veblen vildgitott rd szemfény-
vesztd életmdbdjukra a klasszikusnak szdmitd, 1899-ben irt kényvében.® Az amerikai
felsé osztdly, illetve eurdpai utdnzdi a méreékeelen fogyasztdssal mar képtelenck vol-
tak egyértelmien megkiilonboztetni magukat a tobbiektsl, ezért Gj ismertetdjelre volt
sziikségiik. Ennek lett a legegyéreelm(bb jele a luxushiedelem, és annak terjesztése az
»irdnyadd” vildgsajtdjuk dleal.

Az Amerika ébredése a nemzet meggyengiilésére hivja fel a figyelmet, amelyet az
ébred8k mozgalma tovdbb siettet. A politika terepén — amely hagyomdnyosan a meg-
egyezést szolgdlta — megjelent az ,dldozatok” (az egyre gyarapodé kisebbségek) kvdzi
valldsos kiizdelme a ,vétkesekkel” (a heteroszexudlis fehér emberekkel) szemben. Ez az
sidentitdspolitika” kozvetleniil a poszemodernizmusbdl ered, és megkiilénbéztetendd
a marxizmustél, amelynek eredete a Nietzsche eldtti nemzedék német gondolkoddsara
nyulik vissza. Egy kifejezetten amerikai irdnyvonalrél, trendrdl van sz, amelynek Eu-
répa mindjobban behddol. Elsé pillantdsra a mozgalom céljai nemesek. Ki nem tiszteli
midsok identitdsdt, a magdérdl nem is beszélve — feltéve, ha van neki ilyen? Azonban itt
mdsrél van szé. Ennek a mozgalomnak az a célja, hogy kiértékelje az egyes identitdscso-
portok tagjait, feltételezett kollektiv drtatlansdguk vagy blindsségiik alapjén. Minden

7 Bévebben: Joshua Mitchell térgyalt kdtetének Covid-19 mellékler cimi utdszava.
8 Thorstein Veblen: A dologtalan osztdly elmélete. Budapest, 1975, Kézgazdasigi és Jogi Kiado.
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Ugynevezett drtatlan csoportot aszerint hatdroznak meg, hogy milyen tdvolsdgban van-
nak az ,,8sbin6z8t8l”, amelynek szerepét jelenleg a heteroszexudlis fehér ember jdtssza.
Ha az Egyesiilt Allamokban élsz és n§ vagy, 4rtatlansigi pontokat kapsz. Azért is pont
jr, ha nem vagy fehér. Ha homoszexudlis vagy, akkor megiitotted a f8nyereményt.
Ez az ,4j spiritudlis eugenika”, amely elvdlasztja a tisztdt az eldtkozottdl. A politika
célja mdr nem a kozos vildg épitése, hanem az eréforrdsok tjraclosztisa, hogy érvényt
szerezzen magdnak a ,méltdnyossdg” — ami valéjdban a heteroszexudlis fehér férfiak tdr-
sadalmi szerepének lefokozdsit jelenti. A szerzd sok ellenpélddt hoz fel az tgynevezett
artatlanok” vagy felmendik biineirdl, amelyre a blinbakképzd ,ébreddk” képtelenek
valaszolni. Mds kérdés, hogy nem is hajlandéak értelmes vitdra, mert 8k az érzelmek
felkorbdcsoldsédban, az emberek egymds ellen forditdsdban érdekeltek. A sok ellenpélda-
bdl csak hdrmat: ,Mi a helyzet azon afrikai harcosokkal, akiknek torzsei egykor leigdz-
tak masokat, és eladtdk rabszolgénak? Ok vajon 4rtatlanok? Mihez kezdjiink azokkal az
amerikai indidn t6rzsekkel — a cseroki, a krik, a csakté és a szeminol indidnokkal —, akik
fekete rabszolgékat tartottak? [...] Es btinosok vagy drtatlanok azok a spanyolajkiak,
akik Amerika dél-nyugati részén élnek, ott, ahol az indidn torzseket a spanyol héditd-
sok mdr joval a fehérek érkezése el6tt megtizedelték?” (130-131. o.)

A konyv azére viseli az Amerika ébredése cimet, mert a szerz ezt a fura fejleményt
egy valldsi ébredéshez hasonlitja, amelyben a protestdns vallds meggyengiilése utdn az
elszegényitete hazajéré lelkek kétségbeesetten keresik a feloldozdst. Mitchell természe-
tesen megveti a rasszizmus minden fajtdjat. Nem érdekli a ,fehérség” védelme sem. O
csupdn egy tisztességes politikdt szeretne megvédeni, amelyben a polgdrokat kizérélag
a jogdllamisdg keretein belil kezelik, identitdsuktdl fiiggetlentil. A wokistdk ideoldgiai
posztuldtuma — miszerint a fehér heteroszexudlis férfi ideje lejart — azért is érvényesiil-
het, mert a kiilonb6z6 6sszeverddott valddi, illetve képzeletbeli kisebbségeket fehér
kozvetitd politikusok segitik, hogy leplezzék sajdt ,blindsségiik”. Adja magét a filozéfiai
kérdés: lehetnek-e drtatlanok az 4rtatlanok, ha nincsenek tobbé btindsok? Es kik azok,
akik az elsd tisztogatds utdn kovetkeznek majd, hogy igazoldst nytjtsanak a megma-
radt és egyre fogyatkozé ,drtatlanoknak” Taldn a fehér, heteroszexudlis nék, akik noha
ndk, mégiscsak fehérek? Utdnuk ,szines bér(i férfiak” kovetkezhetnek, akik bdr ,szines
bériiek”, de mégiscsak férfiak? Aztdn a heteroszexudlis szines bérli ndk, akik bdr szi-
nes bérliek, de mégiscsak heteroszexudlisok? Az identitdspolitika olyan, mint a francia
forradalom: felfalja sajit gyermekeit. Az utolsénak megmaradt identitdscsoport az lesz,
amelynek elegend§ ereje marad, hogy blinbakot keressen, s majd lekapcsolja a villanyt
a demokricia vildgitdtornydban.

Amerika visszatért a valldsi torzsfogalmakhoz, de nem hagy teret az isteni megbocsi-
tdsnak. A Nyugat vélsdga pedig a blintudat vélsdga. A keresztény korszakban az ember
megtérhetett, megbocsdthatott a vétkek és binok tokéleden vildgaban, amelytdl csak
Isten kegyelme menthet meg minket. De ki él ma ilyen érzéssel szivében? Ma a rous-
seau-i képtelenséget ismételgetik, miszerint az ember a természeténél fogva jo. Nincs
batorsdgunk elfogadni azt a tragikus emberképet, amelyet a kereszténység hagyott rink
azzal a javaslattal, hogy Isten kegyelme 4ltal konnyitsiink biineink terhén. Almodha-
tunk egy posztkeresztény korrél, amely eltiinteti a bilint, egy szekularizdlt vildgrél, ahol
mdr nincs bintudat. Ehelyett blintudattal éliink, keresztény megbocsdtds nélkiil. Ez a
teher nyomja a nyugati ember vélldt — 4llitja Joshua Mitchell, Molndr Tamds és Petd
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Ferenc. Es ez a Nyugat féradtsdgdnak valédi oka. A nyugati ember fél cselekedni, mert
nem hisz eléggé dSnmagdban. Mivel mdr kifogytak a keresztény hitiikbdl, sokan fogad-
jék el az 6njeldle ,uj pasztoroktdl” a sajdtos feloldozdst, noha ez a nemzetiik, a valldsuk,
a csalddjaik pusztuldsdt jelenti. Annyira 6hajtjdk a blintudatmentes életet, hogy hajlan-
déak megdlni civilizdcidjukat, ha ez az 4ra a szabaduldsuknak.

Az identitdspolitika megjelenése egy olyan civilizdcié kdvetkezménye, amelynek
nincs se bdtorsdga, se 8szintesége ahhoz, hogy teljesen lemondjon alapjairdl, és elslrdl
kezdjen mindent — de ahhoz sincs, hogy létfenntartdsa érdekében visszatérjen ezekhez
az alapokhoz.

Mitchell igazi értelmiségi: nemcsak a diagnézist llapitja meg, hanem probléma-
megoldé javaslatokat is ad. Liberdlis kompetenciapolitikdt siirget, amely ellentétben az
identitdspolitikdval, a blin kérdésének az isteni, nem pedig az emberi megolddsat felté-
telezi. Az ember ugyanis nem oldhatja meg a blin problémdjdt, ahogy azt a Black Lives
Matter képzeli. Nekik azért kell blinbak, hogy ezzel demonstréljak biinteleségiiket.

Amikor Amerikdrél beszéliink, akkor Eurépdrél, és benne Magyarorszdgrol is szol-
nunk kell. Molndr Tamds mdr az ezredfordulé elce arrdl irt, hogy az amerikai életfor-
ma mind mélyebben héditja meg az 6reg kontinenst és benne az iskoldt, a csalddot,
a nyilvdnos tereket, a szabadiddt, a tdrsalgdst, a vdsdrldsi és oleozkddési szokdsokat, a
cégek neveit. Szembeddd a kritikdtlan devéeel, legyen az Eurdpa nyugati, vagy keleti
felén. Egyébként egy hatvanas-hetvenes éveit taposé magyarnak dobbenetes lehet a
gesztusok, a beszédtémidk, a jelszavak jenkis automatizmusa, a Netflix-mdnia, a pldzdk-
ban nyekergd fantdziaszegény angolszdsz dalok sora. A szovjet kényszert a jenki médi
majmoldsa véltotra fel. Viszont idehaza, ha az identitdspolitikdban annyira nem is, de a
Mitchell 4ltal felvetett mdsik két Amerikdt 6rl8 bajban — azaz a tdrsadalmi bipolaritds-
ban és a digitalis fiigg6ségben — derékig benne vagyunk mi is.

(Joshua Mitchell: Amerika ébredése. Budapest, 2024, MCC Press. 320 oldal.)

HAJNAL GEZA

»O EZ BIZTOSAN?”
Acs Diniel: Nem tudhatod

Zrinyi kozel szdz évet ,pihent”, mire az utdkor rdismert benne a kolt6jére — mondta
Szérényi Lészlé irodalomtorténész egy konferencidn Gérecz Attila koltdre és szabad-
sdgharcosra utalva negyven évnyi elhallgatdsa utdn. Radnéti Miklés bardtai nem akar-
tak ilyen sokdig vdrni a kélt§ kanonizdldsval. Befolydsukat latba vetve — politikusként,
egyetemi professzorként — tdlélve a hdbort borzalmait, szinte azonnal hozzéldttak a
meggyilkolt kéltd kultuszdnak megteremtéséhez.

Jéval kordbban, mint ahogy a vildg nyugati féltekéjén élé6 gondolkoddk papirra
vetették volna a kulturdlis emlékezettel kapcsolatos nézeteiket. A bolesészképzésben
ma mdr alapvetés Assmant, Halbwachst és Ric@urt idézni, ha az irodalmi- vagy t6r-
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ténelmi kdnonrdl értekeziink. Példdul azt a tételt, hogy a kdnon a tdrsadalom ,akarat-
lagos emlékezése”. Assmann megkiilonbozeeti a kommunikativ emlékezetet, mely a
kézelmalera vonatkozik. Ennek egyik vélfaja a nemzedéki emlékezet, mely koriilbeliil
nyolevan évet, hdrom-négy generdciét képes dtfogni. Itc Gjabb tagoldsra ad lehet8sé-
get az eseményeket felndttfejjel 4tél8k korosztdlya, ezt kovetden mdr csak a kovetke-
z8 nemzedék, flaik és ldnyaik tudjik tovdbbadni a sziileik torténeteit. A nemzedéki
emlékezet elmuldsa utdn mdr csak tan- és szakkonyvek 6rzik az események emlékét.
Innentdl vélik a kulturdlis, intézményesitett emlékezet torténelemmé. A kuleurdlis
emlékezetben a mult szimbolikus alakzatokkd formdlédik 4t. Csak a jelenben fontos
dolgok 6roklddnek tovébb, mitoldgidt fonva a mule kéré. Ezt szolgdljdk az iinnepek,
melyek, ha dllami szinten szervez8dnek, akkor gondos irdnyitds ald esnek, ehhez pedig
emlékezetformadlékra van sziikség. Ilyen emlékezetformdldkkd véltak Radnéti legjobb
bardtai: Bar6ti Dezsd, Ortutay Gyula és Tolnai Gébor. Az elsé 1épéseknél hallgatélago-
san mellettiik 4llt a koltd dzvegye Gyarmati Fanni is.

A kultusz megteremtése j6 esetben dokumentumok, hiteles adatok alapjin torté-
nik. Szdmtalan alkalommal azonban a mult megismerésének két nagy akadélya van: az
adathidny és az adatok bizonytalan volta. Radnéti haldla esetében mindkettd fenndll,
az id8pontok és a helyszinek is bizonytalanok.

A teljesség igénye nélkil érdemes rdpillantanunk a magyar kultuszkutatds elmule
két évtizednyi eredményeire is. Margdesy Istvdn szerint a kolwészetnek és a miivészet-
nek a 18-19. szdzadban alakult ki az a kultusza, mely szerint a koledk nem evildgi
emberek, hanem valami magasabb rend(i lények. A romantika dtesztétizdlea a valldst,
majd a mavészet keriilt a vallds helyébe. Magyarorszdgon a miivészet és vallds keveredés
még egy nagyon fontos dologgal pdrosul, a nemzetnek a valldssal valé megfeleltetésé-
vel. A nemzet mindenek felettisége egyesitette a koltSket, mindegy volt példdul, hogy
katolikusnak vagy protestdnsnak keresztelték-e 8ket. Itt érdekes megfigyelést tehetiink
Radnéti szempontjabdl, hiszen zsid6 szdrmazdsa mellett katolikus hitre tért 1943-ban,
dm a kdnont képz§ bardtok mindkett8t — szirmazdsit és hitét — igyekeztek kitorolni a
kollektiv emlékezetbdl.

Késébb a kultusz és az irodalomtorténet kontdrjai is dsszemosédtak. Mdr életében
hatalmas tisztelet 6vezte Jokait, Mikszdthot, nem sokkal haldla utdn Petéfit és Adyt.
A koltészet tinnepi jellegébdl adédéan a nép nagy nemzeti tinnepein taldlkozik versek-
kel, amelyek szinte pétoljak a szent szovegeket. Margdesy jelentds példatdrat dllitote
Ossze azokbdl az idézetekbdl, amit kortdrs irodalomtorténészek, kritikusok irtak kol-
t6krél és irokrél. Mivel az iré mivolt szakrdlis jellegli, igy a réla sz6l6 diskurzus is sziik-
ségszerlien azzd valt. Ebbdl kévetkezhetett az isteni-, vagy megvéltdi tulajdonsdgokkal
vald felruhdzds: legtobbszor ez Petbfire vonatkozott, de szép szdmmal emlegeteék igy
Adyt, Aranyt és Jézsef Attild is.

Margdcsy azzal a kérdéssel is foglalkozott tanulmdnyaiban, hogy a koltdk kultusza
abban a pillanatban kezdédik, amikor meghal, vagy tudatosul a tdrsadalomban elcd-
nése. Radndti azonban messze nem volt annyira ismert, mint Petdfi a maga kordban,
azonban rejtélyes és kegyetlen haldla is alkalmassd tette kultusza megképzésére. Milba-
cher Rébert esszéiben Petéfinek és Jozsef Actildnak a magyarok lelkében valé ,halha-
tatlansdgdrdl” értekezett. Petdfi Sdndor életének minden részlete dokumentélt, bar a
hidnyz6 utols6 hat nap minden képzeletet feliilmalt, mig Jézsef Attila lelkiéletének ala-
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kuldsat szinte 6rérdl érdra kovetheti nyomon az utdkor. A hirtelen haldl pedig az élet-
mivek toredékességének kérdését vonja maga utdn; Radnétindl a toredék szé egyfajea
pecsétként szerepel, mikdzben a befejezetlen életmiivet egészként kezeli a tudomdny.

Az irodalomtdrténeti diskurzus visszatérd témdja a szerz8k megvéltdi szereppel vald
felruhdzdsa. Tverdota Gyorgy Jézsef Attila monografusa és versei kritikai kiaddsdnak
szerkeszt6je tobb tanulmdnydban is elemezte azt a folyamatot, ami Jézsef Attila hald-
la utdn végbement. Tverdota végig kovette a haldlhir megjelenésétdl a mdrtiromsigig,
vértaniisdgig magasztalds folyamatdt. Innen egyenes Uit vezet a szenvedéstorténetig és a
megvdltdsig. A krisztus parhuzamot emlegette Jézsef Attila kapesdn Németh Ldszl6-
0l Zelk Zoltdnig minden valamire val6 iréember. Tverdota hasonléan Margdcsy Pe-
t6fi-gylijtéséhez szdmtalan példdt felsorakoztatott a Jozsef Attila haldla dltal mozgdsba
lenditett kultusz megnyilvdnuldsaibdl, melynek sajdtos nyelvezete és székincse van. S
hogy ez a szemlélet mennyire erésen gydkeret vert az irodalmi gondolkozdsban, azt mi
sem bizonyitja jobban, mint a kozelmaltban megjelent és nagy vihart kavart Hdy Janos
Ki vagytok ti? cim( kotete, melyben a szerz a Jézsef Attildrdl sz616 fejezetnek Az urolss
messids cimet adta. De micsoda kiilonbség, hogy valakinek a haldlhirét az aznapi Gjsd-
gok szenzdcidként hirdetik, vagy még a rokonai is csak fél informdciéval rendelkeznek
szerettiik elpusztitdsdrdl. Gyarmati Fanni pedig, mint agilis kolt6feleség, hajlamos volt
férjéc Jozsef Attildhoz mérni, hozzd képest megitélni Radndéti tehetségée.

Mindezen ismeretek alapjén a kultuszkutatds toreénetébdl beldthatjuk: aki egy
kanonizdlt k6ltd emlékezetével kezd foglalkozni, maga is a kultuszteremtés eszkozévé
vilik, még akkor is, ha éppen misik irdnyba kivdnja dllftani az akaratlagos emléke-
zet vitorldit. Igy treént ez Acs Déniel esetében is. Népszerti oknyomozé Gjsagiroként
nydlt a témdhoz, és sikeriilt munkdja koriil olyan hirverést teremteni, hogy tobb hé-
napra hidnycikké vilt a konyv. Ez mdr 6nmagdban is megsiivegelend§ teljesitmény: az
emberek Radnétirdl akarnak olvasni! Mikor tértént ilyen utoljdra? A szerzdvel késziilt
beszélgetések egyik kulcsszava a nyomozds volt. Ezt a tevékenység egydltalin nem 4j-
keleti az irodalomtorténetben, bar a nagytekintélyd irodalmédrok sokszor fintorognak
az ilyen tartalmd munkdk birdlatakor. Zimandi Pius premontrei szerzetes Péterfy Jend
irodalomtorténész, esszéista életének legaprobb részleteit — kiilénosen a Karolyvaros
kérnyékén robogé expresszvonaton elkévetett dngyilkossdgit — térta fel egy rend6rko-
p6 alapossigdval. Kuncz Aladdr Fekete kolostordt Lérinczi Laszl6 kutatta fel Columbo
hadnagyort is lepipdlva, jémagam pedig az 1956-o0s forradalom egyetlen hési haldlc halt
koltdjének, Gérecz Actildnak élettdriénetét nyomoztam ki. Biztosan sorolhatéak még
a példdk, e hdromndl annyi kozos vonds ldthatd, hogy csupdn egy generdciéval dllcunk
odébb héseinktd], igy médunkban 4lle kortdrsaikkal is kdzvetleniil beszélni — szemben
Acs Déniellel. Akinek detektiv tevékenysége kapott igy egy csavart: elsédlegesen nem is
Radnéti haldla utdn kezdett nyomozni, hanem Dienes Andrds egykori csendér és ren-
dér, késdbbi irodalomtdrténész nyomozdsa utdn. Acs ezzel behozott a kézeudatba egy
Ujabb legenddt. A titkokkal teli tdrténet lényege, hogy Dienes — Acs irodalomtdrténész
sziileinek egykori munkatdrsa — kutatoként Petdfivel foglalkozott, dm élete utolsé kée
évében rdjott valami rejtélyre Radnéti haldldval kapesolatban, s az egykori rendér preci-
zitdsdval és az irodalomtoreénész szaktuddsdval hidnypéelé anyagot gy(jtott az igazsig
bizonyitdsdra. Téskdnyi anyagdval vonatra szdllt, mielétt azonban Balatonalmddiban
leszéllt volna, csomagjdnak nyoma veszett, majd bdnatdban pdr nap multdn szivinfar-
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ktusban meghalt. Acs célja pedig mindebbdl kévetkezett: kideriteni, mit tartalmazote
Dienes tdskdja. A kordbban csak a szlik szakma szdmdra ismert torténettel sikerile
felkeltenie az érdeklédést Radnéti haldla irdnt, ugyanakkor a tdska tartalmdt nem lelte
fel. Megtoltotee hdt mindazzal, ami dsszegy(le a nyomozds sordn.

Kiviilrél befelé haladva kezdjitk a Nem mudhatod kotet killcsinével! A borit6 zseni-
4lis. Nem tudtam megdllapitani, hogy a konyv- és a boritd tervezdje egy és ugyanaz
a személy-e, mindenesetre a voros-fehér pacdk gomolygdsa arra hivja a szemet, hogy
megtaldlja a festményszeri boritéban a képet — hasonléan a szintévesztdk sziirésére
hasznélatos tesztekhez — 4m ez nekem, és az dltalam tesztelteknek is csak a 48. oldalra
lapozva sikeriilt; ott lithaté Radnéti abdai tdmegsirbdl elSkeriilt fényképe. A kdnyv
egész szerkezete patchwork-szer(, képek, térképek, kis- kdzepes- és nagybettivel szedett
szbvegrészek valtjdk egymdst, ami meglepden jol kovethetd, konnyen olvastatja magat.
Ezt segiti a stir( fejezetszakaszolds is. Minden a megfeleld helyre keriilt, kétszer érez-
tem csupdn logikai ugrdst, hogy valamelyik részlet kizokkentett a gondolati folyambdl.
A jol ismert képek mellett tigyesen operdltak a Fortepan fotdival is, ilyen példdul az
1948-as debreceni Petéfi-szobor, hdtterében a kiégett zsinagégaval. Mindent elmond
ez a kép arrdl, amit a szdvegben fejteget a szerzd. Ilyen erds hatdst még a bori tdborrdl
kozelmaltban késziile 1égifotd is, vagy a kotet kdzepe tdjdn taldlhatd fekete alapt fehér
térkép a bori menet Gtvonaldrdl. A j6 min8ségll papir és az eddig felsoroltak is 6ndlld
mialkotdssd teszik a konyvet, azzal egyiite, hogy a sokféle betlitipus nem mindenkinél
arat majd tetszést.

Az 3ltalam kevésbé jonak itéle képek segitségével haladjunk tovdbb a belbecs felé
és arra a kérdésre keressiik a vdlaszt, hogy mi is a miifaja ennek a kotetnek. Mai kon-
tosbe bujtatott ismeretterjesztd irodalom. Szerzdje Gjsdgird, aki tobbnyire a vilighdlén
kozli cikkeit, és maga is Ggy nyilatkozott, hogy cikksorozatként tervezte megjelentetni
anyagdt. Ez indokolhatja, hogy hdrom legfontosabb segit8jének, a Radnéti-kutatds leg-
avatottabb jelenkori szerepl8inek portréi is tdbbszor felbukkannak a lapokon, épp tgy,
mintha egy cikkben szerepelnének. Ez ugyanannyira zavart, mint a hdrom jeles férfia
— Ferencz Gy6z8, Készegi Abel és Csapody Tamés — dllandé eposzi jelzés emlegetése.
Ertem a szandékot, hogy ne tgy legyen, mint egy tudomédnyos publikiciéban, de azért
nem becsiilném le a kevéssé véjtfiil olvasékat sem azzal, hogy minden réluk késziilt
képnél és a nevitk emlitésénél is elismételném, hogy kik is 6k valéjdban. Ugyanakkor
méltd és igazsdgos, hogy ilyen bdven hivatkozik rdjuk, hiszen az 6 kutatdsaik nélkiil
semmire sem jutott volna. Ferencz Gy6z8 legtijabb Radnéti monografidjic olvastam
ugyan, de nem dllitom, hogy mélységében ismerném, Készegi Abel munkiit nem ol-
vastam, Csapody tbb cikkét, konyvét és eldaddsdt is alaposabban tanulmdnyoztam
egy vele készitett interji kapesdn. Kis talzdssal allithatom, hogy alig harminc oldalas
Abdai gyilkosok cim( tanulmanyabdl tobb ismerethez juthat az érdeklé6dd Radnéti ha-
l4laval kapcsolatban, mint ebbél a konyvbél. Ez egydltaldn nem baj, ha sok olvaséhoz
el tud jutni. Ami azonban probléma, hogy Acs tulsdgosan egy dologra f6kuszdl Radnéti
hal4ldval kapcsolatban, jelesiil, hogy kik 6lték meg a koledt. Mikdzben szdmos mds kér-
dés is felmeril! A sikertelen azonositdsbdl példdul egyenesen kovetkezne az a felvetés,
amit Csapody is megemlit munkdiban: biztosan, hogy ott (Abddn) és akkor (november
9.) halt meg Radnéti, ahogy a kdnonban szerepel? Van-e erre elegendd bizonyiték?
Ahogy mdr utaltam rd, mind a helyszin, mind az id8pont t6bb mint kétséges. Hiszen
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az agnoszkdlds Gyarmati Fanni visszaemlékezése alapjén sem volt egyéreelmd. ,De egy-
4ltaldn, & ez biztosan?” — toprengett az dzvegy a gyaluladan faldda felnyitdsa utdn. Nem
maradt fenn hiteles exhumalési jegyz8konyv sem, és nem volt hiteles szemtandja sem a
gyilkossdgoknak. A Bori notesz Gydrbe keriilésének torténete sem meggydz0.

Ezek a problémak valahogy elsikkadtak Acs Déniel nyomozdsiban, maximum uta-
ldsok formdjdban, vagy egy-egy idézetben keriilnek el8. A szerz8 védelmében felhozhat-
juk, hogy Csapody Tamds munkdi inkdbb a tényanyagokra fokuszdlnak, igy alapvetéen
a torténelmi kdnon szempontjait kutatjik, Acs Déniel viszont az egész torténetet foleg
az irodalmi kdnon szemszogébdl vizsgdlja. Ezt az dllitdsomat Csapody Abdai gyilkosok
cikkének egyik mondata is bizonyitja: ,A bizalmas nyomozdsnak és lezdrdsdnak tehdt
volt egy titkosszolgélati, egy politikai és egy jogi szintje.” A kdnonképzd bardtok tuda-
tos ferditései eredeti szdndékuk szerint sokkal inkdbb Radnéti kéltSként valé pajzsra
emelésére szolgdltak. Azzal egyiitt, hogy a kétféle kdnon (irodalmi, térténelmi) kozote
nyilvanvalé eltérések mutatkoznak, sok dtfedés is megfigyelhetd kozottiik, ennek ki-
fejtésére nem villalkozom e rovid recenziéban. Az azonban elgondolkodtatott, hogy
ezt a kdnonképzé folyamatot Acs mennyire jél helyezi el a kialakulé szovjet irdnyitdsa
diktatdra kontextusdba, mig az irodalmi parhuzamokra alig-alig mutat rd. Mondjuk
arra, hogy Petbfit, Adyt, J6zsef Attildr, Koszeoldnyit minden kurzus megprobil egy
kicsit a maga képére fazonirozni, hol az életrajz egyes részeinek elhallgatdsdval, hol
ennck megmadsitdsdval, hol pedig a mlivek megcsonkitdsdval. Lésd errél a mér emlitett
Szorényi Liszlé vagy Domokos Mdtyds ezirdny( tanulmdnyait.

A Borba szdllitott embereket kéeszer is eladta a magyar dllam német cégeknek, hogy
a hdbor folytatdsdhoz sziikséges nyersanyagokat kitermeljék. El8szor a bori tdborrend-
szerben kellett dolgozniuk, majd onnan azért inditottdk 8ket Németorszdgba, hogy
ott dolgoztassik ket tovdbb. Acs Diniel részletesen végig koveti a menetet, hogy hol
és milyen atrocitdsok torténtek ttkdzben. Felhivja a figyelmet a szerencsefaktor szere-
pére is; attdl fiiggden, hogy ki, mikor melyik csoportba keriilt azon mult az életben
maraddsa. Példdul, akiket a masodik menetbe soroltak, talélték a borzalmakat, mert a
partizdnok néhdny nap mulva felszabaditotték a tdbort.

Acs miivének szinfoltjai a biztos kézzel felvézolt miniportrék, példdul Sik Sindor pia-
rista szerzetesrdl, aki koltSként és keresztapaként is kozel dllt a Radnéti-hdzaspdrhoz, vagy
éppen a bori menet egyik tlélgjérdl, késébb a magyar popzene teljhatalma déntnokévé
vél6 Erd8s Péterrdl. Dienes Andrds alakjdt is nagyon kozel érezhetjitk magunkhoz, szi-
momura is Gjdonsdg volt, hogy Gérecz Attila boreonbéli koledtdrsaihoz, a fliveskertickhez
milyen kozel 4llt, hiszen Téth Bdlintnak cellatdrsa volt, mig életpdlydja Tollas Tiboréra
emlékeztet a csenddri szolgdlat és a rabsdg utdn az irodalom felé forduldsdban.

Acs Déniel kényvének vélhetden az egyik legnagyobb erénye a mar emlitett hdrom
tekintélyes bardt drnyoldalakedl sem mentes életpélydjénak kendézetlen bemuratdsa.
Megismerhetjitk er6s motivdcidikat és igen ellentmonddsos karakteriiket is. Taldn Ba-
r6ti Dezsének, aki irodalomtdrténészkéne, késébb a bardtok alma matere, a Szegedi
Egyetem rektoraként vett részt Radndti kanonizdldsdban volt a legkisebb szerepe a ha-
mis képek alakitdsdban. Tolnai Gdbor a pesti bolcsészkar meghatdrozé professzoraként,
Ortutay Gyula pedig kultdrpolitikdsként azonban nem valogattak az eszkézokben.
Tolnai olyan hatalommal birt, hogy még a Kdddr-kor titkosszolgdlatdt is mozgdsitani
tudta Radnéti gyilkosainak azonositdsdra.
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[gy sziiletett meg az Allambiztonsigi Szolgdlatok Torténeti Levéltdraban késébb
mdr kutathatova tett Abdai gyilkosok cim(i dosszié, aminek az esszencidjdc tartalmazza
Csapody mdr tobbszor hivatkozott cikke. A vaskos anyag egy tiz évig tarté — 1967-t6
1977-ig — titkos nyomozds dokumentdcidja. Megrendeldje tehdc Tolnai Gdbor volt,
ami ldssuk be, nem volt mindennapi még az dtkosban sem, hogy egy egyetemi ta-
ndr ilyen er8ket megmozgasson. Vélhetden Radnéti kanonizdldsa mogoee ote dlle Aczél
Gyorgy is, aki maga is szoros kapcsolatot dpolt Radnétiékkal — a koltde kéree fel ke-
resztapjdnak —, igy mdr konnyebben érthetd az appardtus munkdra szoritdsa. Tolnai
Gdbor a nyomozds eredményeként egy kilenc oldalas 8sszefoglalét kapott a szervekedl,
dm ez minden bizonnyal nem nyerte el a tetszését, mivel nem igazolta az 6 eredeti
koncepcidjdt. A kivizsgdlds arra fékuszalt, hogy kik végezték ki Abddndl a bori menet
huszonkét résztvevdjét: németek, SS katondk, nyilasok vagy netdn magyar katondk?
Az elsé hirom halmaz tagjai megfeleltek volna a kultuszteremtdknek, az utébbi jéval
kevésbé. Pedig minden jel arra vallott, hogy a magyar keret tagjai gyilkoltdk meg a
jarasképtelenségig legyengiilt foglyokat. A bori tdborban, majd a menetben feliigyeld
katondk koziil nyolcvanhét személyt tudtak azonositani. A gyilkossdggal konkrétan
megvadoltak koziil egy tett beismerd vallomdst. Ezek szerint a parancsot Télas And-
rds adta ki, négy beosztottja I6tte tarkén a munkaszolgilatosokat. Ugyanakkor Talast
egyéb hdborts blineiért mér kordbban kivégezték, az abdai gyilkossdg nem szerepelt az
ellene felhozott vddpontok kozotet. A tobbick kozil mir tobben MSZMP tagként az
Uj rendszert szolgdltdk a nyomozas idején, 4m nem feltédeniil csak emiate dsztdk meg
a szamonkérést. A ,jogi formdba dltdztetett szinjaték” abban 4llt, hogy nem hédborus
bnnek nyilvdnitottdk az iigyet, ami tudvalevden soha nem éviil el, hanem hdborus
kegyetlenkedésnek, ami bizonyos id8 elmultdval eléviil. A szembesitések idején hatvan
felett jaré férfiak amugy is megusztdk volna a kisebb biintetési tételeket is, mert az
iratok alapjdn ,biintethet8séget kizdré ok forgott fenn”. A kényszerbdl 6lés, és a nem
beszdmithaté elmedllapot adhatott volna okot erre a kérmonfont megfogalmazisra,
mdig rejtély, hogy ki és miért hozta meg ezt a dontést. A feltételezhetd gyilkosok min-
den retorzié nélkiil élhettek tovabb a legviddmabb barakkban. Nehéz megdllni, hogy
ne emlitsem itt Mardnyi Ede alezredest, aki a bori tdbor fparancsnokaként szimos ke-
gyetlenkedést és gyilkossdgot rendelt el, majd a hdbort utdn Fehér Antalra valtoztatva
nevét tobb évtized utdn koztiszteletben 4dllé 6regirként hunyt el Németorszdgban. ..
(Réla pedig Megadja Ferenc, a virosmajori nyilasok legkegyetlenebbike juthat esziink-
be, aki Ausztrdlidban tengethette életét, a magyar titkosszolgilat sorozatos baklovései
kovetkeztében.)

Visszatérve Tolnai Gébor alakjdra, Acs Ddniel e nagy horderej titkosszolgdlati ak-
cié mellett az ahhoz képest elsére piszlicsiré tigynek ldtsz6 moleszedldsi szokdsairdl is
ir. Mikoris a teljhatalmu tanszékvezetd szombat délel8etre rendelte be az egyetemista
ldnyokat vizsgdzni az amugy tirességtdl kongé épiiletbe, hogy ne legyen tantja miként
fogdosta, nyaldosta a kiszolgdltatott hallgatdkat. Tolnai személyisége jelentdsen eltor-
zult utols éveire. A gélydk molesztlasa mellett Készegi Abelt is megfenyegette parhu-
zamosan futé Radnéti-kutatdsai miatt, 4m végiil drtani nem 4rtott neki.

Ortutay Gyula ,hajlkényonysdgat” pedig Gyarmati Fanni mér kézvetleniil férje ha-
l4la utdn is jol érzékelte, ,,veszedelmes szinész”’-nek tituldlva az irodalmdrbél politikussd
vedlett régi bardtot. Acs Déniel megallapitja Ortutayrdl, hogy kettés életet élt, mint
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politikus, mint tudés, mint bardt és mint
férj is, sokat idézve napléjabdl mindezek
aldtdmasztdsdra. Ortutaynak hatvdnyo-
zottan hatalmdba 4llc a beligyi szervek
tevékenységének befolydsoldsa, valamint
nyilvdnvaléan & segitette Tolnai gyors elé-
menetelét és dlldshalmozdsat is.

Tolnaiék inditékai megértéséhez még
egy irodalomtorténész munkdjéra uta-
lok: Porkoldb Tibor arrél gondolkodott
egyik tanulmédnydban, hogyan munkdl-
kodnak az életben maradé literdtori ko-
z0sség tagjai, hogy elhunyt koltStarsuk
megdicsSiilhessen, mivel céljuk szerint a
koltének a nemzeti reprezentdcié részévé
és a hazafias agitdci6 eszkozévé kell vdlnia.
A gydszmunka elvégzése utdn az utédok-
nak a veszteség helyett a dicséségre kell
osszpontositaniuk. Ehhez szdmos 1épés
vezethet, a gyljteményes és valogatott
kotetek kiaddsitdl kezdve, a szobor- és

Radnéti Miklés szobra Gyér hatdriban, tablaavatdsokig. Acs Déniel kiilon cso-
az Abda felé vezetd 1it mentén korba gytjti mennyiféle médon emelték
(Melocco Miklés alkotdsa). be Radnétit a kdztudatba az emlitetteken

tal: bélyegek, plakettek, emlékmenetek,
utcanevek, intézmények, filmek, tv- és
radiémiisorok segitségével, vagy éppen az egyik legnagyobb tengerjdré hajé Radnéti
Miklésra keresztelésével. Es természetesen a legfontosabb médszer a kdlts verseinek
beemelése a kozokratdsba, egyre nagyobb kiméretben, egészen az irodalom érettségi ko-
telezd téreléig. Mindezek tanulsigaként Acs konyvének utolsé mondatdban pontosan
osszefoglalja nyomozdsa eredményét: ,,[Radnéti] Sajdt jogdn valt nagy magyar koledvé
— de nem val6szind, hogy mindez megtorténhetett volna politikai szdndék nélkil.”
Az irodalmi kdnonok 4tszabdsdval szimos kutat6 foglalkozik napjainkban is, ko-
moly tudomdnyos megallapitdsokat téve, ugyanakkor szinte teljes kozonnyel taldlkozva
a tdrsadalom részérdl. Napestig sorolhatndnk példdul Petdf, Jozsef Attila, Gérecz Actila
vagy éppen Radnédi haldldnak tényszer(i adatait a kialakult legenddkkal szembedllitva,
azonban a kultuszteremtés természete més torvényszertségeket kovet, mint a tudomd-
nyos médszertan. Nehéz megitélnem, hogy Acs Déniel munkdja mennyire érthetd és
érdekes egy olyan fiatal szdmdra, aki csak az iskoldban halloct Radnéti Mikldsrél. Mégis
fontos, hogy sziilessenck ilyen ismeretterjesztd anyagok, melyek segitségével szétszdlaz-
hatjuk, majd Gjra osszefonhatjuk kozos mualtunkkd azokat az eseményeket, amelyekrdl
kordbban nem tudhattunk.

(Acs Déniel: Nem tudhatod — Egy tarkélovés meghamisitdsa. 2024, Magyar Jeti Zrt.)



SUMMARIES

NATHAN PINKOSKI “Renaud Camus on Re-
placism’: The text is an appreciation of the
oeuvre and a summary of key concepts of
Renaud Camus, a French writer consist-
ently labelled by the globalist media as far-
right and ,conspiracy theorist”. The text
gradually reveals Camus’s extremely witty
and meaningful conceptualisation, his in-
corruptible insight, his strength of language
and, above all, the dramatic weight of his
message. His most important concepts are
replacism, deculturation, the Great Ex-
change, the Small Exchange, hyperdemoc-
racy, or surrogacy as a strikingly perceptive
symbol of the alienation of contemporary
Western man from his own culture-creat-
ing spirit, which he uses to go beyond the
usual political-sociological analyses to ex-
plore the dehumanising ideology of multi-
culturalism.

TaMAs LABAR “The Shaping Forces and Great
Converts of 17th Century Recatolization”: In
his essay, the author describes some exam-
ples of the great converts to Christianity,
Catholic converts, from a primarily ideo-
logical and historical perspective. He argues
that each period is more profoundly and
complexly defined by the “genius” of the
time than by the Zeitgeist. From this point
of view, he sees the spiritual preconditions
and the intellectual-spiritual atmosphere
of the 17th century as a complex circum-
stance that encouraged Catholic conver-
sion, but which did not in the least affect
the freedom of the individual.

LAszLO ZsOLNAL ,,Spirituality in the Econo-
my”: Today’s dominant materialist econom-
ic models cause many ecological, social and
ethical problems. These models assume
man as a purely material being, impose ex-

trinsic motivations and measure economic
outcomes in terms of the financial benefits
generated. In contrast, spiritual economic
models view man as a spiritual being, with
both material and non-material needs,
driven primarily by intrinsic motivation,
and determine success holistically based on
financial and non-financial criteria. The pa-
per presents the economic concepts of the
world religions and lists post-materialist di-
rections of development that can contrib-
ute to a humanistic and ecologically orient-
ed renewal of economic life.

LAjos VASARHELYT “The Spread of Clock Time
and Calendar Dating in Modern Hungary’:
With the spread of mechanical clocks, the
measurement of time gradually became de-
tached from its symbolic cosmological and
astrological background, while the concept
of time became desacralised. On the eve of
the Enlightenment, at the turn of the 17th
and 18th centuries, a purely quantitative,
mechanical and linear concept of time was
ready, both ideologically and practically,
and represented the most radical transfor-
mation in the Western perception of time.
The study examines the circumstances,
technological and political history of the
spread of human age measurement and,
especially the use of clocks and calendars,
the standardisation of mechanical clock
time, and the emergence of ,world time”
in Hungary, with European and American
perspectives.

PEterR HaLAsz ““This Is My Language, What
Should I Do, Tell Me?” On the vulnerability
of the mother tongue of Hungarians in Mol-
dova”: The official Romanian statistics do
not register the dispersed Hungariansthe
Csdng6, who remained outside the borders
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of the historic Kingdom of Hungary, in
Moldavia or emigrated there in the 13th-
18th centuriesThe Csdngé are a special
ethnocultural community, which does not
form a large uninterrupted ethnic field, so
some of its subgroups live more or less iso-
lated from each other. The language used
by their Catholic Hungarian ancestors for
centuries has been lost by the majority of
the communities living here and they have
now merged, if not culturally, then linguis-
tically into the surrounding Romanian ma-
jority. The study examines the reasons for
the linguistic assimilation of the Csdngd,
highlighting the centuries-long delay in the
process of becoming a modern nation, the
public education and military service of the
19th and 20th centuries, which were built
up in the political environment of Romani-
an nationalism, and the archaic orality, that
is nearly thecomplete absence of written
culture. The deepest identity of the eastern-
most Hungarian ethnic group is archaically
religious, and the Moldavian Catholic cler-
gy is completely subordinated to the vio-
lent nation-building plans of the Romanian
state of the second half of the 19th century.
At the same time, the author gives a cred-
ible account of the hopeful factors for the
language preservation of the Csdngd, based
on 50 years of experience.

GAsPAR GROH “Chapters from the Life of a
Political Intellectual. A Collection of Studies
by Ferenc Kulin”: A larger-scale review of
Ferenc Kulin’s book Courses and Discours-
es. The review reflects on the importance
of the author and his role in the change of
the Hungarian political system and the first
democratic system (1989-1993). Kulin
was a key figure in the cultural politics of
the regime change, a literary historian and
writer. He was a broad-minded theoretician
and a responsible political actor in one per-
son. He was a leading Hungarian researcher

of the history of literature, culture and ide-
as of the Hungarian reform era, and even

during his politically active years he af-
firmed that he represented the values of
national liberalism, conceived in the 19th
century, which can be integrated into the
conditions of any age. Of the largely retro-
spective political situation studies included
in the volume, the review pays tribute in
detail to the longest, small monograph-like
study in the volume, A paktumfantom (The
Phantom of Pact), which examines the back-
ground to the agreement between the two
regime-changing parties, the MDF and
SZDSZ; refuting social beliefs that are still
widely held in the Hungarian public dis-
course, as well as providing an in-depth
analysis of the domestic and foreign policy
context of the Hungarian political turna-

round (1989-90).

GEzA JESZENSZKY “History and nation”— In-
terview with academic historian PAL PRITz:
In response to questions from his colleague
and former Foreign Minister of Hunga-
ry, Géza Jeszenszky, P4l Pritz discusses the
changes in perceptions of Hungarian his-
tory in the 20th century, contemporary
memory politics, and the latest research
results of Hungarian history of the last cen-
tury, in the context of the new major works
of his life. Thus, the book presents the re-
markable results of a long, very consciously
building and energetic life’s work not only
for historians researching the period, but
also for lay readers interested in the history
of the century.

1% METAPHYSICS: ANanDA K. CoOMAR-
ASWAMY: Smybols.

G4BoR ErRpODY “Catholic Archbishop for the
Renewal of the Church and in the Service of
the Nation”: By analysing the church-polit-
ical and church-diplomatic activities of the
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19th century Hungarian archbishop, as well
as his sermons and diary, the volume “Le/-
ke mélyén szabad szellem”. Lonovics J6zsef,
egy magyar f8pap a reformok vildgaban (“A
free spirit in the depths of his soul”. Jézsef Lo-
novics, a Hungarian Archpriest in the World
of Reform) draws a portrait of a charismatic,
both traditionally and modernly educated
high priest who, in the church-political
struggles that were escalating in Hungary in
the first half of the 19th century, sought a
solution to the deepening conservative-lib-
eral conflict of the time.

MikLos MHALY NaGY “The Oeuvre of Sin-
dor Frisnydk” This essay is a tribute to the
extraordinary life’s work of Sdndor Frisnydk
(1934-2024), professor of geography, who
died at the end of 2024. In addition to the
works on landscape and regional geography
and agricultural geography, which are un-
disputed classics of the literature, the text,
which reviews a career spanning six decades,
also deals more extensively with another
major achievement of Sdndor FrisnydK’s
career, the renewal of Hungarian historical
geography, and the related pedagogical and
editorial activities and the professional and
social reception of all these.

KuArRA TOTH , Reports from Lyukdbdnya™ the
author presents the last of the documentary
films (DUBA]J) made by Andrds Z. Surdnyi
and Julia Sivé about the Lyuké Mine. It
highlights that Lyukd (part of Miskolc in
eastern Hungary) was once a coal mining
center, but since its closure in 2004, the lo-
cals have become poorer and social problems
have deepened. The film mainly presents
the lives of disadvantaged families, espe-
cially the fate of children and young moth-
ers, in an empathetic and natural way. The
author highlights that revealing reality is a
time-consuming and difficult process, which
is made more difficult by the lack of support.

Finally, she states that documentaries, espe-
cially works depicting social reality, do not
receive sufficient support, even though these
works raise important social issues.

MiHALY LUDMANN ,, Born on a drawing board
— Wekerletelep is a hundred years old™ The
text presents the history and architectural
values of the Wekerletelep in Budapest,
placing particular emphasis on its design
and development. The estate was originally
named after Sdndor Wekerle (1848-1921),
and even during the socialist period it re-
tained its unique character, which is evident
in the houses and public spaces built on the
English model of the garden suburb. Dur-
ing the design, great emphasis was placed
on taking into account artistic aspects of
urban planning, variety and the elaboration
of architectural details. The structure and
street network of the estate were shaped by
the designs of several renowned architects,
including Kéroly Kés and Dezs§ Zrumecz-
ky, while the design of the house types and
public spaces also relied on the traditions of
folk architecture. Over the hundred years,
the estate has retained its original charac-
ter, but at the same time has been enriched
with newer buildings and developments,
for example the modern Kispiac (Small-
market) building. The Wekerletelep is still
one of the special districts of Budapest, rich
in historical and architectural values.

BeLa KirAry “The Natural History of a West-
ern Luxury Belief. Joshua Mitchell on Amer-
ican identity politics” Joshua Mitchell’s
American Awakening, published in Hun-
garian in 2024, is an insightful, creative,
comprehensive review of the book, written
with the usual political and political ex-
pertise of the author of this review, but at
the same time in a readable and accessible
manner. The text, while also mentioning
the recent history of Mitchell’s work and
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his intellectual predecessors, examines the
irrational and destructive elements of ne-
oliberal American identity politics and of
the wokism that has dismantled national
unity through a summary of the content
of the volume; it examines the progressive
mass movement that, in a pseudo-moral-
istic discourse, proclaims the heterosexual
white male as the main sinner of society,
its revolutionary ideology, the untenability
of its historical beliefs, and its ontological
shortsightedness.

GEza HajNaL “Ts It Definitely Him?”: One
of the most important works of popular
literary history in Hungary in recent years
is the book by journalist and documentary
filmmaker Déniel Acs entitled Nem tud-

hatod (You Never Know), which presents
some significant and exciting details about
the afterlife of Miklés Radnéti. The death
of Andrds Dienes, a literary historian who
researched the circumstances surrounding
Radnéti’s violent death in 1944, was at least
as mysterious as the Hungarian poet genius’
Dienes was researching. This work, written
in the style of an investigative journalist,
reveals important insights into the unique
intertwining of their fates and the back-
ground to the development of the Radnéti
cult. The review — somewhat relativising
the sensation — presents the antecedents of
the research history of the volume’s results,
reveals its weaknesses, and at the same time
praises the undisputed virtues of Déniel
Acs work.
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ErDODY GABOR (1951, Budapesten) az
Ebtvos Lorind Tudomdnyegyetem Uj- és
Jelenkori Torténeti Tanszék professor eme-
ritusa, az MTA doktora. 1992 és 1996,
illetve 2002 és 2009 kozdte németorszdgi
(Bonn) illetve Szentszék melletti (Vatikdn)
és a Szuverén Mailtai Lovagrend (Réma)
melletti nagykovetként szolgdlt. F§ kutatdsi
teriilete a 19. szdzadi magyar, német és bel-
ga toreénelem.

GROH GASPAR (1953, Budapest) irodalom-
torténész, kritikus. A Koztdrsasdgi Elnoki
Hivatal volt igazgatéja, 2017 és 2023 ko-
zott a Magyar Szemle f8szerkeszt6je.

HajNAL GEza (1967, Budapest) hidrogeo-
l6gus, a BME docense, irodalomtdrténész,
iré. Irodalomtudomdnyi kutatdsi teriilete
Gérecz Attila életmive és az irodalmi kul-
tuszképzés. Gérecz Attila élete, kiltészete és
kultusza cimli PhD-dolgozatdt a Pécsi Tu-
doményegyetemen védte meg 2020-ban.

HaLAsz PETER (1939, Budapest) agrdrmér-
nok, néprajzkutatd. Iskoldi: Toldy Ferenc
Gimnézium, Agrirtudomdnyi Egyetem.
Munkdssdga sordn féként agrirokondmiai
témdkkal, telepiilésszocioldgidval, mivels-
désszervezéssel, valamint a moldvai csingé-
magyarok hagyomdnyos kultdrdjanak kuta-
tésdval foglalkozott, mint az Agrirgazdasdgi
Kutaté Intézet tud. fémunkatirsa, a Ma-
gyar Muvelddési Intézet igazgatdja, majd
tud. f8munkatdrsa, a Honismeret folydirat
szerkesztdje, a Duna Televizié f8szerkesztd-
je. 2010 és 2024 kozott nyugdijasként, de
nem nyugalomban Gyimeskozéplokon, az-
é4ta pedig Csongrddon dolgozza fel és pub-
likdlja félévszdzados moldvai gy(ijtéseinek
eredményét.

LABAR TamAs (1985, Pécs) teoldgus, egyhdz-
toreénész, péesi egyhdzmegyés pap. A Pdpai
Gergely Egyetem Egyhdztorténelem fakul-
tdsdn szerzett licencia fokozatot Rémdban,
2019-ben, 2024-ben szerezte meg doktori
fokozatdt a Pdzmdny Péter Kartolikus Tudo-
ményegyetem Hittudomdnyi Kardn. Jelen-
leg plébdnos Pincehelyen. Kutatdsi teriilete
a 16-17. szdzad kultdr-, és miivel 6déstdreé-
nete, a német nyelvteriilet koratjkori egy-
h4ztorténelme, illetve a német romantika
és az tgynevezett konzervativ forradalom
torténelemfilozéfidja.

LupMANN MiHALY (1959, Debrecen) fes-
témiivész, mivészettorténész, tandr. Fest-
ményei, grafikdi a nyolcvanas évek mésodik
felétdl szerepelnek csoportos és egyéni kidlli-
tisokon. Féleg szépirodalmi miveket illuszt-
rdle. Tobb mint hisz éve foglalkozik a 19—
20. szdzadi magyar épitészet torténetével.

Nacy MikL6s MIHALY (1961, Budapest)
nyugédllomdnyt honvédtiszt, katonai sza-
kird, torténeti geografus. Kutatdsi teriilete
a magyar hadtdrténelem és foldrajza, vala-
mint a hadelmélet.

NatHAN Pinkoskr (1988) a Filozéfiai,
Technolégiai és Politikai Intézet tudomd-
nyos munkatdrsa. Szdmos tudomdnyos és
népszerli folydiratban publikdle, kozeiik
a The Claremont Review of Books-ban,
a Compact: A Radical American Jour-
nal-ban, a First Things-ben, a Perspectives
on Political Science-ben és a The Review
of Politics-ban. Nemrég angolra forditotta
Emile Perreau-Saussine Alasdair Macntyre:
une biographie intellectuelle cim muvét.
[rdsai megtaldlhaték a Substack-en Lament
for the Nations cimmel.
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Pri1z PAL (1944, Budapest) magyar torté-
nész, az MTA doktora, az ELTE Bolcsészet-
tudoményi Kar Térténeti Intézete Uj- és
Jelenkori Magyar Torténeti Tanszékének
egyetemi magdntandra. Kutatdsi teriilete a
20. szdzadi magyar kiilpolitika, kiilpolitikai
gondolkodds, nemzetkdzi kapcsolatok tor-
ténete. Oktatdsi teriilete a 20. szdzadi ma-
gyar torténelem.

Tota KLARrA (1953, Nyiregyhdza) filmkriti-
kus, publicista. Dramaturgként tdbb jdcék-
és dokumentumfilm munkdlataiban vett
részt. A Magyar Szemlének 1996-1999-ig

szerkesztéje, mdig dllandd filmkritikusa.

VAsARHELYI Lajos (1972, Budapest) kul-
turtorténész, egyetemi Oraadd, lektor és

szakfordit6. Tanulmanyai, esszéi a Magyar
Szemle, a Korunk és a Magyar Hirlap hasab-
jain jelentek meg. F&bb kutatasi teriiletei: a
toreéneti idétudat, Eurdpa éteri geografiaja,
a 19-20. szazad szellemtorténete, valamint
a magyarsag és a kiilonb6z8 nemzeti ,,géni-
uszok” sorskérdései.

ZsoLNAl LAszLo (1958, Szentes) magyar
kozgazddsz, egyetemi tandr, a Budapesti
Corvinus Egyetem Gazdasdgetikai Koz-
pontjdnak a vezetSje, a leuveni székhelyl
European SPES Institute elndke és az Ox-
fordi Egyetem Blackfriars Halljénak Asso-
ciate Member-e. Tudomdnyos munkdssiga
nemzetkdzileg ismert a gazdasdgi etika, a
buddhista kézgazdasdgtan, valamint a spi-
ritualitds és menedzsment terén.
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